TURK DIS POLITIKASI UZERINE DUSUNCELER
Doc. Dr. Tiirkkaya ATAOV

Son yillarda, Tiirk dis politikasi, insanligin siir’atle kesfine gi-
ristigi uzaydaki faaliyetlerinin barisci amaclarla yiiriitiilmesi hu-
susunda hiikiimler iceren bir anlasmayr 27 Ocak 1967'de imzala-
mis olma disinda, kanimca, olumlu yonde gelismemistir. Bu
«olumsuz» gelismeden, esas itibariyle, Tiirkiye'nin endiistrilesmis
Batii devletlerin baskisi altinda kalmakta devam edisini kastetti-
gimi hemen belirtmeliyim. Kanimca, bu bask: temel bir 6ge olup,
dis (ve i¢) politikamin tiirlii alanlarini etkilemektedir.

Bu yazimin amaci, Turk dis politikasimin  tarihsel gelisimini
vermeden, yabanci baski ve somurisiiniin gesitli belirtilerini gos-
termege ¢alismak, bunun icin once NATO'nun niteligini agiklamak
ve' sonunda da degisik simif ve tabakalarin tavarlarimi 6zetlemektir.

Tiirk dis politikasinda NATO'daki iiyeligi agir bastigr va daha
bir ¢ok davramislar1 etkilediginden, 6nce, NATO’nun niteligi iis-
tiinde bir degerlendirme yvapmak gerekli olacak sanmirim.

I. NATO'NUN NITELIGI :

NATO bir Bati1 ittifakidir. Onciiliigiinii en biiyiik kapitalist
devlet olan Amerika’nin yaptign Bati'min. Biitiin siyasal kurumlar
gibi, ittifaklar da genellikle toplumlarin yapilarindan, egemen glic-
lerinden, voneticilerin goriisleri ve tercihlerinden ayri olarak diisi-
niillemez. NATO, kapitalist bir toplum biinyesinin kurdugu, kapi-
talist bir toplumdaki egemen giiclerin o©nciilitk ettigi, kapitalist
ziimrelerin yonettigi ve onlarin diinya gortusleri ve tercihlerine uy-
durulmus bir siyasal ve askeri ittifaktir. Askeri, topu, tiifegi ve bii-
tiin orgiitiiyle yansittigr toplumun hedeflerine hizmet etmesi do-

galdir.

Boyle olunca, once, kapitalist Bat1 diinyasinin ana o6zellikleri-
ni ve bu diinyanin 6nderi durumunda olan Amerika’'nin roliinii gor-
memiz gerekir. Bugiinkii Bati diinyasinin birinci derecedeki ozel-
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ligi kapitalist, yani tiretim araclarinin 6zel miilkiyetine ve {iicretli
emegin somiiriilmesine dayanan bir diizen olmasidir. Uretimde
anarsi, tekrarlayan krizler, kronik issizlik, halk yigmnlarinin yok-
sullugu, rekabet ve savaslar bu diizenin belirtileridir. Ana celis-
mesi olan emegin toplumsal niteligi ile onun 6zel sermayeci bicim-
de sOmiiriiliisii bu toplumun ana siniflar1 olan proletarya ve bur-
Juvazi arasinda sinif miicadelesi olarak ortaya cikar. Bu kapitalist
temel Ustiinde yiikselen siyaset, hukuk ve burjuva ideolojisi siste-
mi bu diizenin iist-yapt kurumlaridir. Feodalizme gore daha yiik-
sek bir tretim saglayan ve On-Altine: Yiizyilda ortaya cikip sonra
geliserek toplumda ileri gotiirticti bir rol oynayan kapitalizm Yir-
minci Yuzyilin esiginde emperyalizm donemine girmistir. Bu asa-
manin 6zelligi de tekellerin ve mali oligarsinin diizene egemen olu-
sudur. Bu dénemde kapitalizmin devlet tekelciligi yayginlasir. Te-
kellerin glicli devletin iktidariyla birlesince, militarizm, saldirgan-
ik, soguk savaslar, tehdit, bolgesel catismalar ve sonunda diinya
savast tehlikeleri birbirini kovalar. Cagdas kapitalizm insanligin
hayati cikarlar: ve ilerici umutlarina ters diismektedir.

Yukarida bir ciimleyle belirtildigi gibi, kapitalizmin bugiinkii
doneminin bir 6nemli niteligi genel bir krize girmis olmasi ve te-
kellerin egemenliklerini eski yollarla siirdiirmede giicliikk cekme-
leridir. Bu yiizden, kapitalizmin yeni bir bask: bicimi olan devlet
tekelciligine gecilmistir. Bu olusum kapitalist tekelci kuruluslarla
devletin birlesmesi demektir. Devlet en biiyiik kapitalist sirketle-
rin denetimi altindadir. Bu, her iilkede, ekonominin her dalinin bu
kapitalizm tiirtine dahil oldugu anlamina gelmez. Bunlarin yaniba-
sinda, bazi kiiciik ve orta biiylikliikteki kuruluslar da yasamalar-
n1 surdtrurler. Devlet tekelciligi ile icice yasayan bir kapitalizmin
gelismesi, cok yanli ve karmasik bir siirectir kuskusuz.

Yirminci Yuzyihin basindan beri biiyiik ekonomik giicler olan
tekeller, hitkiimet ihaleleri yoluyla ve kendi cikarlarina hizmet
eden glimriik yasalari, krediler ve ayricalikli vergileme yontemle-
riyle, daha da zenginlesmektedir. Kapitalizmin genel krizinden 6n-
ce, kapitalizme dayali iiretim bicimi, tekeller kanaliyla ve devletin
dogrudan dogruya miidahalesi ve katilmasi olmadan gelisebilir-
ken, durum genel krizin baslamasiyle degismistir. Diinya savasla-
r1 ve tiirlii krizler egemen tekellere isi eski yontemlerle siirdiire-
miyeceklerini gostermistir. Bu kuruluslarin devletin giiclii deste-
gine ihtiyac duymalari kacimilmaz olmustur. Tarih acisindan ob-
jektif ve kagimilmaz olan bu gelismeyi Birinci Diinya Savasi ve
1929 Biiyiik Ekonomik Krizi hizlandirmistir. Biiyiik tekelleri kriz-
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lerden korumak icin alinan tedbirler kapitalist ekonominin «de-
netlenmesi» ya da «planlama» ilkelerinin uygulanmasi olarak su-
nulmustur. Boylece, krizlere karsi koyma ve planlama gibi kiliklar
altinda tekelci sermaye, kamu zararina kendini zenginlestirmek
icin yeni yollar buluyordu. «Kamu faaliyetleri» diye yapilan yollar
yva da elektrik istasyonlar: kapitalist tekellerin ulastirma ve elekt-
rik masraflarimi azaltma amacim giidiyordu. Devlet, fazla iiretimi
elden cikarma bahanesiyle pazari olmayan mallar1 tekellerden sa-
tin aliyor, onlara krediler veriyor, yardimlarda bulunuyordu. Dev-
let organlarinda biiyiik firmalarin temsilcileri oturuyor ve ekono-
minin biitiin kollarmi denetlivorlardi. Devlet, sermayenin daha da
merkezilesmesinde bir araci olmustur.

Ikinci Diinya Savasi bu olusumu daha da hizlandirda. Kapita-
list alem boylelikle iki de Diinya Savasi gecirdiginden, biiyiik eko-
nomik kuruluslarin 6nemli verlerini askeri iiretimde cikar: olan-
lar gelip kaptilar. Devlet kudretini kendi yararlarina daha da iyi
kullanabilmek icin, askeri harcamalar1 o6zellikle karli bulan mali
sermaye ileri gelenleri bakan, miidiir ya da elci gibi gorevlere de
atandilar. Bu tekellerle devlet Orgiitii Oylesine igice girmistir ki,
aralarindaki 'simir1 gostermek kolay degildir. Onemli olan sudur :
Bu birlesmede devlet bagimsiz olmayip, ikinci derecede bir rolii
vardir.

Boyle bir diizende militarizmin boyutlar: buyiir ve tekellerin
emperyalist dis politikasini destekler. Devletin askeri ve polis go-
revleri olaganistii bir bicimde biiyiir. Tekelleri yasatmak icin dev-
letin halktan aldig1 vergiler hiiktimetin sildh satin alinmasi prog-
ramina oluk gibi akar. Hiiktimetle, silah yapan buyiik tekellerin
sozlesmeleri 4-5 yil gibi belirli siireleri kapsadigindan, tekeller ta-
lepteki pazar oynamalarindan ve tretimin kisilmasi tehlikesinden
uzun bir siire korunmus olurlar. Bu oliim araclarinin imali, tabii,
bircok isci, bilim adami, mithendis ve teknisyeni de kamu yararina
olabilecek olan {iretim alanindan c¢ekip aldigr gibi, mamil
madde biciminde zenginlik ve kaynak sarfina da sebep olmakta-
dir. Devlet tekeliyle birlesmis olan kapitalizmin karakteristik bir
niteligi devletin isverenlerle isciler arasindaki catismalarda aktif
miidahalesi ve yiginlarin itirazlarimi bastirmak icin kuvvet kullan-
maya da basvurmasidir. Ornegin, Amerika’'da kabul edilen Taft
-Hartley Yasasi (1947) sendikalarin grev yapmalarimi ve baska ca-
lismalarda bulunmalarini cok giiclestirmektedir. ! Uluslararas: ni-

(1) Arthur Cecil Bining, The Rise of American Economic Life, 3. B., New
York, Scribner’s, 1955, s. 685,
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telikteki devlet tekelciligi tedbirlerinin yalmz kéar olarak amaci ol
may1p, ortadan kalkmakta olan somiirgecilik sistemini korumak
icin diunyadaki biitiin gerici glicleri birlestirmek, demokratik ge-
lismelere karsi durmak, baska iilkelerdeki uluscu davranislara ve
bagimsizlik hareketlerine cephe olmak gibi uzun vadeli amaclar
da vardir. |

Konumuz bakimindan onemli bir nokta da ekonominin aske-
rilestirilmesinin emperyalist devletlerdeki devlet tekelciliginin pe-
kistirilmesiyle ayrilmaz bir bicimde baglantili olusudur. Ekonomi-
nin askerilestirilmesi kapitalizmin genel kriz doneminin bir 6zel-
ligidir. Tekellerin ulusal geliri dogrudan dogruya ve dolayli vergi-
lendirme, hiiktimet kredileri ve stratejik ham maddelerin deneti-
mi gibi yontemlerle giiclii bir savas ekonomisi varatma yolunda
bolismeleriyle ortaya cikar. Almanya’min 1933-1939 wyillarinda,
Amerika'nin da Ikinci Diinya Savasindan sonra ekonomisini aske-
rilestirmesi bugtinkii tekelci kapitalizmin ana celisilerinin daha da
bilenmesinin bir sonucudur. Buyiik sirketler hiikiimetlerden savas
araclariyla ilgili ihaleler almak ve sozlesmeler yapmakla pazar so-
rununu ¢ézme cabasi icindedirler. Ustelik savas gereclerinin yapi-
m1 milyarlara ulasan karlar getirmektedir.

Emperyalist devletlerin askeri amaclar ugruna yaptiklar: bii-
yuik harcamalar kapitalizmin basina bela olan pazar giicliigiinii ge-
cici olarak hafifletme egilimindedir. Yine de, ekonominin aske-
rilestirilmesi yalniz ekonomik nedenlere baglanamaz, ciinkii em-
peryalist devletin i¢ ve dis politikasinin genel cizgisiyle yakindan
ilgilidir. Hatirlanmasi gerektigi gibi, 1929-1933 Ekonomik Krizin-
de hem Amerika, hem de Almanya’'daki devlet kuruluslar: savas
endiistrisi ¢evresindeki sozlesmelerle ilgiliydiler. 1933’ten sonra
Nazi Almanyasi ekonominin zorla askerilestirilmesi *isini iistiine
alarak devletin i¢ ve dis politikasini diinyay1 ele gecirmege amac
edinmis olan savas hazirligina yoneltti. Tkinci Diinya Savasindan
sonra da, Amerika askerilestirilmis bir ekonominin en giiclii savu-
nucusu ve eylemcisi oldu.

Yiginlar: oldiirmede kulanilacak silahlarin {iretimini ekono-
mik bir «diirtii» olarak kabul eden bir toplumun ahlaken pek dii-
stk bir not alacagi ortadaysa da, 6niimiizdeki sorun yalmiz bir ah-
lak sorunu da degildir. Boyle bir tutumun cinai olusu bir yanda,
faydasizdir da. Ciinkii ekonominin askerilesmesi de bugiinkii kapi-
talizmin icinde bulundugu ana celisileri cozemez. Askeri harcama-
lar iiretimin genel diizeyinin arttigi kamisim  uyandirir ve, savas
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endiistrisinde calistirilanlar basta olmak iizere, isci ticretlerinin
artmasini gecici olarak saglarsa da, sivil alandaki iiretimin cogu
kez dismekte oldugu goruliir. Savas endustrisi, endiistrinin mo-
dernlesmesi ve genislemesinde kullanilabilecek kaynaklari oldugu
gibi yutar. Ornegin, ekonominin askerilesmesi Ingiltere ve Fran-
sanin diinya pazarlarinda yarisabilme yetenegini buyik o6lgiide
kismistir. Ekonominin askerilestirilmesi baris amaclarina yonele-
cek liretimi de kisar. Boylece, emperyalist bir devlet ne kadar zen-
gin olursa olsun, askerilesme ulusal ekonominin yavas yavas der-
mansiz kalmasina yol acacaktir. Bu siire¢ vergi yukinii simdiye-
dek ulasilmamis noktalara cikarir. Devlet ancak halkin omuzlan-
na biiyiik vergiler oturtmakla o silahlar1 satin alabilir ve askeri
personele 6demeler yapabilir. Askerilestirilmis bir ekonominin ka-
cinilmaz bir sonucu da para degerinin diismesi, yani enflasyondur.
Artan askeri masraflarin iistesinden biitiinliyle gelemeyen devlet
dolasiminda gerekli olandan daha c¢ok kagit para basmak zorunda
kalir. Goruldiigii gibi, askerilesmis ekonomi bugiinkii kapitaliz-
min daha da dejenere olusunun acik bir ornegidir Iste, NATO da
boyle bir toplumsal evrim sonunda ve boyle bir diizenin ihtiyacla-
r1 dusitiniilerek kurulmus olan siyasal ve askeri bir orgtittiir.

Burjuva siifinin teorisyenleri devlet tekelciligi ile icice olan
kapitalizmi eski bir kapitalizmden farkli yeni tip bir toplumsal
sistem olarak sunma cabasi icindedirler. Bunlar kapitalist devle-
tin ekonomik gelismeyi denetleyebildigi ve krizleri onleyebildigi
iddiasindadirlar da. Onlara kalirsa, o eski somiiriicli kapitalizm
yerini «refah devleti» ne birakmustir; artik, bir «halk kapitaliz-
mi»nden soz edilebilir. Bu goriislerin tipik savunucusu burjuva
iktisatcis1 John Maynard Keynes'tir. Oysa, biiyiik kapitalist tekel-
lerin en ¢cok hareket 6zgilirliigiine kavustuklari, devleti en ¢cok etki-
ledikleri ve savas yikimlarinin ekonomik gelismeyi en az durak-
lattig1 yer olan Amerika’da krizlere karsi alinan tedbirler beklenen
sonuc¢lar1 dogurmamis, tretim diismis, issizlik artmistir. Ustelik,
tekelleri zenginlestirmek icin krize karsi alinan tedbirler bir iilke-
nin ekonomik giictinii emmekte ve niifusun biiyiikk ¢ogunlugunun
maddi durumunu daha da kotiilestirmektedir. Burjuva devleti,
vergileri arttirmak ve enflasyona gitmekle halki daha genis bir si-
lahlanma varisi igine atinca, talep daha da azalmakta ve boylece
ekonomik krizin tekrarlanmasi icin ortam hazirlanmaktadir. Ka-
pitalizm yiiriirlikteki diizenin stiriip gitmesi icin aldigr bu tedbir-
ler yaninda, diizeni uluslararasi planda korumak, genisletmek ve
yeni etki alanlari bulmak icin askeri ittifaklara da biiyiik ihtivac
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duymaktadir. Amerika i¢in bu ihtiyacin en basinda, bugiin, NATO
gelmektedir.

II. NATO'DA UYELIK, USLER VE IKILI ANLASMALAR :

Yabanci baskimin en belirgin érnekleri NATO, vabancilarin
emrindeki iisler ve ikili anlasmalardir. NATO’ya girmek, iis ver-
mek ve ikili anlagsmalar yapmanin nedenleri olarak ileri siiriilen
«Sovyet saldirganhgi» sozii, Bat1 kapitalizmine kapilanisimizin bir
anlatimi olarak kabulu gittikce giiclesmektedir. Ikinci Cihan Sa-
vasindan sonra, gerek Potsdam Konferansinda iic biiyiiklerin aldi-
81 karar geregince, Tiirk Bogazlarinin statiisiinii diizenleyen Mon-
treux Sozlesmesinin degistirilmesi i¢in, Amerika ve Ingiltere’den
hemen sonra bir nota veren Sovyetler Birligi'nin ortak savunma
isteklerine, gerekse 1925 anlasmasinin tek tarafli feshi ve Dogu il-
lerimizde toprak taleplerine karsi, tek basimiza ve NATO olmadan
karsi koyabilmistik. Sovyetler Birligi taleplerinin arkasini getir-
medigi halde, Tiirk Hiikiimeti memleketi askeri ve ekonomik ba-
kimdan Amerikan etki alanina sokan, 1947 ve 1948 askeri «yar-
dim» ve «ekonomik isbirligi» andlasmalarini imzalamisti. Bir yan-
dan Sovyetler Birligi taleplerini geri aldigini 1953 yilindaki nota-
sinda bildirirken, 6te yandan Tiirkiye 18 subat 1952’de NATO'va
katilma protokoliinii kabul etmisti.

Ikinci Cihan Savasindan hemen sonraki olaylarla ilgili duygu-
sal dustincelerin durulmakta oldugu su giinlerde, 1945’i izleyen
diinya durumu ile Sovyetler Birligi'nin imkanlarinin gercekci bir
devlet adamligi goziiyle degerlendirilemedigi anlasiimaktadir. Tkin-
ci Cihan Savasimndan sonra Sovyet askeri giicliniin savunmasiz bir
Bati Avrupa’ya hemen sicrayiverecegi, Avrupa ve biitiin diinyanin,
zamaninda yetisen Truman Doktrininin «sertligi», Marshall Plani-
nin «bonkorliigli» ve sonra kurulan NATO'nun giicti sayesinde kur-
tuldugu bugiine kadar yerlesmis, fakat yanlishgr bizzat Bati kay-
naklariyla ortaya konmakta olan bir efsanedir. 1898'de ilk biiyiik
devlet olusundan bu yana, yaygin fakat yanlis bir iddianin aksine,
bir inziva politikasi giitmeyerek, icteki zenginlik, refah ve egemen
diizenini siirdiirebilmek icin deniz-asir1 yayilma politikasini biling-
li olarak giiden Amerika Birlesik Devletleri? ikinci Cihan Sava-

(2) Tirkkaya Ataov, «1890 Krizi ve Uluslararas: Iliskilere Etkisi,» Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. XXII, No. 1 (1966), s. 97-134: :
«1898 Ispanyol-Amerikan Savasi ve Sonuclari,» ibid., C. XXII, No. 2
(1967), s. 237-284,
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sindan, atom silahlarinda tekele sahip, bir numarali kapitalist dev-
-~ let olarak cikmusti.

Bati belgeleri derinligi incelendiginde, Amerika’nin soguk har-

bin dogusunda da en biiyiik suclu oldugu ve uluslararas: politika-

yi «<kuvvet agisindan» yiirtitmege kararli bulundugu anlasilmakta-
dir. * Belirtmek zorundayiz ki, savastan sonra savunmaya cekilme-

yip su ya da bu yolla genislemek isteyen ve daha 6nemlisi bu iste-

gini gerceklestirebilecek tek Biiyiik Devlet, savas sirasinda yikin-
fiya ugramamis, atom tekelini elinde bulunduran ve savas ekono-
misini siirdiirmek isteyen biiyitkk sermaye gruplarimnin etkisi altin-
da olan Amerikan devletiydi. Sovyetler Birligi ise, bir kac¢ kusag
birden savas meydanlarinda yok edilmis, erkek niifusu az, mevcu-
du yash, endiistrisi tahrib edilmis olan bir devletti. Avrupa'yi ve
dinyay1 gercekten tehdit edemeyecegi, hele isgale girisemeyecegi

- bilinmesi gereken bir keyfiyettir. Nitekim, 1946’da fran toprakla-

rindan c¢ikarildiktan baska, Dogu blokundaki miittefiki olan Yu-
goslavya'min kendi basina hareket etmesini bile 6nleyememisti.

Kaldr ki, ulusal bagimsizlik biitiin yabanci devletlere karsi ko-
runmay1 gerektirir, Onu bir yabanci devlete karsi koruyorum diye,
gidip baska bir yabanci devlete teslim olmak, bu devlete bagim-
sizlikla asla bagdasmayan ayricaliklar tanimak mantiksiz ve gayri
millidir. Bir yabanci buiyiik devlet baska bir iilkede baris zama-
ninda yirmi yildan fazla kahr, tiirlii ayricaliklarla donanir, orada
on-binlerce askerini bulundurursa, o iilkeye tehlikenin artik ne
yonden gelmekte oldugu anlasilabilir. Ulkemizin bugiin yabanci bir
devlete bagimli duruma diismiis olmasma bakarak, bunun daha
onceden kestirilemedigi iddia edilemez, ciinkii 1945-1950 yillarinda
yapilmis olan anlasmalarin bazi hiikiimleri, savunma ile yakindan
ya da uzaktan ilgisi bulunmayip, Tiirkiyve'yi Amerikanin mali, as-
keri ve kiiltiirel etkisine sokar niteliktedir. Gercek sudur ki, Tiir-
kiye'yi kalkindiramayan egemen siniflar yiizlerini Bati’yva cevire-
rek, ondan yardim almaga umud baglamislardir. Ashinda, bu Bati'-
ya kapilanisin ilk 6rnegi Atatiirk’iin 6liimiinden on-bir ay sonra
imzalanan 19 Ekim 1939 Tiirk-ingiliz-Fransiz Andlasmasiydi. * Bu

(3) Tiirkkaya Atadv, «'Soguk Harb'in Dogusu: San Francisco'dan Mihver
Baris Toplantilarina,» Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. XXIII, No.
1 (Mart 1968), s. 309-356; ————, «Dogu Avrupanin Sosyalistlesme-
sinden Truman Dokirinine Xadar Soguk Harb,» ibid., C. XXIII, No. 2
(Haziran 1968), s. 189-222; —— «Marshall Planindan NATOmun Ku-
rulusuna Kadar Soguk Harb,» ibid., C. XXIII, No. 3 (Eyliil 1968), s.
295-310.

(4) Resmi Gazete, 9 Kasim 1939; Diistur, Ugiincii Tertip, C. XXI, s. 15.
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andlasmayla birlikte yapilan 25 milyon, 15 milyon ve 3 ;/3 milyon
sterlinlik ii¢ kredi andlasmasi Tiirkiye'yi tekrar Batili kapitalist-
lerden bor¢ alma yolunda itmesi bakimindan énemlivdi. Tiirkiye'-
nin kapitalist diinyaya yanasmasinin temel nedeni kendi toplum
yapist ve egemen siniflarimin tercihiydi. 1952’de zenginliklerimizi
yabancilara acan Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu cikmasi,
1954'de petroliimiizii baskalarina veren Petrol Kanununun geciril-
mesi, yabancilara tiirlii ayricaliklar tamiyan ikili anlasmalarm ya-
pilmasi «Sovyet saldirganligi» bahanesiyle izah olunamaz sanmirim.
Yurd kapilarinin yabancilara acilmasimin asil nedeni Tiirkiye'yi
kendi giicleriyle endiistrilestiremeyen burjuvazinin ve endiistriles-
meyle hi¢ bir ilgisi olmayan toprak agalarinin dista destek arama-
lar1 ve bu destege kavusabilmek i¢cin de memlekete asker ve serma-
ye biciminde yabancilar1i cagirmis olmalaridir.

Daha 27 Subat 1946’da, Tirkiye ile Amerika arasinda Ameri-
ka'nin deniz-asir1 askeri malzeme artiklarima Tiirkiye'nin satin ala-
bilmesi i¢in imzalanan 10 milyon dolarlik kredi anlasmasinin °
Tiirk parasiyla 6denmesini isteyebilecegi ve Amerika’'nin bu para-
lar1 «hasri, terbiyevi ve insani gayelere» harcayacagi belirtiliyor-
du. Kiiltliir emperyalizminin finansmam demek olan bu andlasma
Sovyet notalarindan 6nce ve herhalde onlarla hic bir ilgisi olma-
yarak yapilmisti. Gene ilk Sovyet notasindan o©nce imzalanmis
olan 12 Temmuz 1947 Yardim Andlasmas: ¢ bir Ulusal Kurtulus Sa-
vast vermis Tirkiye've asla yarasmayan ve bagimsizlik kavramiy-
la celismeleri insani dehsete diistiren bir andlasmadir. S6zkonusu
yardim Amerikan Kongresinin bir kararina dayandiriliyor ve Tiir-
kiye gene Amerikan Kongresinin ilerde bu kararda yapacag: desi-
siklik ve ekleri kabul ediyordu. Tiirkiye uluslararas: bir andlasma-
da kendini baska bir devletin i¢ hukukuna bagladigi gibi, bu yol-
da gene ilerde yapabilecegi bir degisikligi de aldig1 «yardim»a bir
destek olarak pesinen kabullenmis oluyordu. Gene bu andlasma-
ya gore, Tirkiye Amerikan Yardim Heyeti temsilcilerine yardimin
kullanilisi hakkinda her tiirli rapor ve bilgi vermeyi kabul ediyor-
du. Tiirkiye Amerikan basin ve radyo temsilcilerine de bu yardi-
min kullanilisini serbestce izlemeleri ve bildirmelerine miisaade
edecekti. Bundan baska, gene Tiirkiye kendi kiitle haberlesme arac-
larmm1 kullanarak Tiirk kamu oyuna yardim hakkinda genis bilgi
verecek, yani kendi halkina Amerikan propagandasi yapma gore-
vini kendi devletimiz yiiklenecekti. Ayrica, yardim «varilan amac-

(5) Ibid., 10 Mawnis 1946; ibid., C. XXVII, s. 1067.
(6) Ibid., 5 Eyliil 1947; ibid., C. XXVIII, s. 1485,
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" lardan baska bir amac» icin kullanilmayacakti. 1964’de Kibris bu-

nalimi sirasinda Baskan Lyndon B. Johnson o iinlii mektubuyla o

.~ zamanki Basbakan Inonii'ye hatirlattign bu 1947 andlasmasinin bir

maddesiydi (M.4/2). Eski Baskan Johnson, bu maddeye dayana-
rak, Tirkiye'nin, elindeki silah ve araclarla Kibris'a miidahale ede-
meyecegini soyliyordu.

Savasin sonundan baslayarak, ic ve dis etkenlerle, 6zel serma-
yeye onemli bir pay ayrilmis ve bu gitgide biiyiitiilmiistii. Onceleri
hos goriilen ya da ezilmemege calisilan 6zel tesebbiis, artik, ekono-
mik bir giic durumuna gelmekteydi. Amerika'nin zaten baska tilke-
lere tasmak icin firsat kolladig1 bir sirada, Tiirkiye de Bati, dzel-
likle Amerikan kapitalizmi ile isbirligine c¢oktan razi gortiniiyor-
du. Daha 1923 Izmir Iktisat Kongresinde destek goren, 1924'de Is
Bankasi, 1925'de Sanayi ve Maadin Bankasi ve 1927'de Tesvik-i Sa-
nayi Kanunu ile tesvik edilen Gzel tesebbiis, devleti ve biirokrasi-
yi kendine artik bir destek degil, bir kostek olarak goriiyordu.
Araci siiflar ve toprak agalari, Osmanl tarihinde 1838'de oldugu

. gibi, yabanci sermayeye miittefik olarak bakiyorlar, umutlarini

ona bagliyorlardi. Ekim 1947'de Basbakan Hasan Saka soyle diyor-
du: «Hiikimet her tiirli ekonomik tesebbiislerde yerli oldugu ka-
dar yabanci sermayeye genis yer ayirmak ve bunlar1 tesvik etmek
kararindadir.» 7 Haziran 1948’de ikinci Hasan Saka kabinesi prog-
raminda Amerika’'dan alinacak krediler «asikar bir ihtiyac» olarak
gosterilivor, gerek dis yardimin, gerekse i¢ finansmanin «baslica
ziraate» ayrilacagr belirtilivordu. ®

4 Temmuz 1948 Tiirk-Amerikan Ekonomik Isbirligi Andlas-
mas1 da’ dis saldiriya karsi Amerikan yardimini cok asan, Tiirk
bagimsizligindan biiyiik odiinler veren ve kapitalist Bati'ya kapi-
lanisimizin asil nedeninin Tiirkiye'nin toplumsal yapisi oldugunu
apacik gosteren bir andlasmaydi. Bu andlasma da dis yardimin
Amerikan Kongresinde kabul edilen bir kanun ve onu degistiren
eklere bagh olarak yapilacagini séylemekle, andlasmay: taraf dev-
letlerden birinin, yani Amerika'min i¢ hukukuna baghyordu. And-
lasmaya gore, Tiirkiyve'yve bir ekonomik yardim heyeti gelecek, bu
heyet Amerikan Biiyiikelciliginin bir parcasi sayilacak ve diploma-
tik ayricaliklar: olacakti. Ayrica, Amerikan Kongresinin Dis Eko-
nomik Isbirligi Ortak Komitesi iiyelerine de, bu amacla ilgili ola-

(7) Cumhurivet, 9, 10 ve 11 Ekim 1947.

(8) WUlus, Cumhurivet ve Aksam, 15 Haziran 1948.

(9) Resmi Gazete, 13 Temmuz 1948; Diistur, Ugiincii Tertip, C. XXIX, s.
1278.
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rak Tirkiye'ye geldiklerinde her turli kolayhk ve yardim gosteri-
lecekti. Bunlardan baska, Tiirkiye Amerika’nin Avrupa’'daki &zel
temsilcisi ve onun maiyetiyle tam bir isbirligi icinde olacakti.

Tirkiye bundan iic ay 6nce, 16 Nisan 1948’de imzaladig1 Av-
rupa Isbirligi Andlasmasiyla da aldigi yardimin kulanilist hakkin-
da bilgi ve Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitiiniin gosterecegi iire-
tim hedeflerine hizmet igin tasarilar vermegi kabul ediyordu. Ge-
nel olarak da, Tiirkiye kabul ettigi programlar, planlar ve tedbir-
lerle ya da Amerika'nin talep edecegi herhangi bir konuda bilgi
vermeyi ve yukarda sézii gecen Orgiite her ii¢c ayda bir rapor sun-
may1 kabulleniyordu. Biitiin bunlarin Sovyetler Birligi’'ni karsi
alimmis tedbirler oldugunu savunmanin giicliigii ortadadir.

Bu andlasmalar sonunda Tiirkiye'ye gelen yabancilar Tiirk uz
manlarinin iilkeyi kalkindiracak yeteneklere sahip olmadiklarim
soyliiyor, biitiin zenginliklerimizi saptayarak hangi alana 6nem ver-
memiz gerektigini bize bildiriyorlardi. ® 1950 secimlerinden sonra,
Kasim aymda Meclisi Acis Konusmasinda yeni Cumhurbaskani
yurt ekonomisinin temelini, yabancilarin tercihlerine uygun bicim-
de, tarim alami olarak ilan ediyordu. !

Tirk Hiikimetinin Amerika’ya kapilar1 agcmasi, Sovyetler Bir-
ligi'nin savas sonras: taleplerinin hem C.H.P. hem de liberal D.P’ye
gelisme egilimi gosteren sendikacilik ve toplumcu akimi saf-disi
etme firsatin verdigi bir sirada, yini icte somiiriicti ve dista isbir-
likgi simiflarin egemen oldugu ve dengesiz bir cok-partili diizenin
kuruldugu wyillara rastlamaktadir. Tiirkiye'deki egemen simiflarin
bu hazirlikli durumu Sovyetler Birligi'ni askeri iislerle sarmak ve
atom tekeline dayanarak geriletmek isteyen Amerika'va da bekle-
digi firsat1 vermisti. 1949'a, yani NATO'nun kuruldugu yila kadar
Amerika'nin elinde atom tekeli vardi. Sovyetler Birligi ile arasin-
daki dengeyi kendi yararina tutabiliyordu. Sovyetler Birligi de
atom bombasi yapinca, Amerika ic¢in, Sovyet sinirlar1 yakininda
iisler, dinleme tesisleri ve radar sebekeleri edinmek de 6nem ka-
zandi. Demokrat Parti de NATO'ya girmeyi bir secim kampanyasi
sorunu yaptiktan baska, Tiirkiye de iislere razi olmayr NATO’vya
alinma seklinde bir pazarlhiga bagladi. Kuzey Atlantik Pakt: Batili-
larca daha goriistilmekteyken, bir resmi ittifaka taraf olmak icin
cirpman Tiirk HilkGmeti 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri ile

(10) Max Weston Thornburg, G. Spry ve G. Soule, Turkey: An Economic
Appraisal, New York, The Twentieth Century Fund, 1946, s. 212-217.
(11) Zafer, 2 Kasim 1950. .
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bir karsilikli savunma antlasmasi pesindeydi. Amerika'min Sovyet
lopraklarn yakininda iisler edinme gayretinin = yanibasinda, bazi
'NATO iiyeleri Tiirkiye’'nin bu itifaka katilmasinmi baslarda destek-
lemiyorlardi. Ornegin, Danimarka ve Norvec Dogu Akdeniz'in sa-
“yunmasina katilmak istemiyor; daha onemlisi, Ingiltere Tiirkiye'yi
Orta Dogu’'daki Ingiliz ¢ikarlarimin bekciliginde kullanmak istedi-
fﬁfﬁinden, bize asil bir Orta Dogu paktinin oncultigiinii vermek isti-

“yordu. Tiirkiyve'nin daha sonra Bagdat Pakti ve nihayet CENTO

“vermesi sonucu, Ingiltere de itirazimi  geri aldigini 18 Temmuz
BR051 de D1s Isleri Bakani Morrison'un agzindan Avam Kamarasin-
~ da agiklamustir,

=i

| NATO dar anlamda bir askeri ittifak degildir; kapitalist
~ toplum diizenini siirdiirmek wve savunmak amacimi giitmektedir.
" Kapitalizmin ilkel madde kaynaklari, pazarlari ve yatirim alanlar:
* gittikce daralmakta oldugundan, bu alanlari «yardimlar,» heyetler,
- «uzmanlar,» usler ve ittifaklarla korumak istemesi kacinilmazdir.
Bu yiizden, gelismemis iilkelerin kalkinmasina ve ulusal kurtulus
savaslarina karsi duran Amerika’'min onciiligii ve tekelindeki NA-
TO sorunu temelde ekonomik ve siyasal bir sorundur. Tiirk ege-
" men siniflar1 ve onlarin hiiktimetleri de, iste, bundan otiiril, Sov-
 yetler Birligimin muhtemel bir askeri saldirisimi onlemek icin de-
gil, toplum i¢inde ayricalikli durumlarimi kaybetmemek ve iktidar-
larini stirdiirmek icin NATO'va girmis, Amerika ile ikili anlasma-
lar T.B.M.M. onayindan gecmeden yiiriirlige konmus olmasina,
yurdumuzda NATO dis1 askeri isler bulunmasina ve NATO'nun
kendi anayurt savunmamiza wuygun bir ittifak olmamasina rag-
men, NATO da kalmakta israr edenler vardir. Onlarin «Avrupa» ya
da «Batr uygarligi» na baglanma seklinde savunduklar1 tutumlariy-
la asil kastettikleri Bati'min kapitalist somiirme diizenidir. Tiirk
egemen smiflar kendi sinifsal kaderlerini, dolayisiyla Tiirkiye'nin
kaderini kapitalist diinyadan bir tiirlii koparmak istememekte, bir-
takim ayarlama formiilleriyle NATO'nun varhg: ve iilkemizdeki de-
netimini stirdiirmek istemektedirler. Amerikan tekel ve somiirii ger-
¢egini gizlemek icin diistiniilen «ayarlama formiilleri,» aslinda, gii-
venligimizi tehlikede tutmanin yeni bir voludur.

Sozde NATO'nun Uglincii Maddesine dayanilarak Amerika ile
tici 1950'den once, 31’1 1950-1960, 20’si de 1960-1965 arasi olmak
uzere, 54 ikili anlasma yapilmis ve bu devlete Osmanh kapitiilasyon-
larmma benzeyen ayricaliklar taminmistir. NATO Andlasmasinin
Uctinci Maddesi geregince yapilmis «uygulama» anlasmalar: ol-
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duklar1 gerekcesi ile T.B.M.M.'nin onayindan gecirilmeyen bu an- =
lasmalarin «ne kadar karisik oldugunu bilmedigine» dair Ameri-
kan Biiyiikelcisinin 17 Mayis 1967'deki sozleri, hafifte olsa, bir iti-
raf mahiyetindedir. Yalmzca «karisik» olmakla kalmayan bu an- =
lasmalar NATOnun Uciincii Maddesindeki yuvarlak hiikiimleri cok
asan ve bu genellemelerden hareketle asla ulasilamayacak olan
birtakim ayricaliklar ve haklar tanimaktadir. Yargilama, giimriik-
ten muaflik ve radyo ile yayin gibi ayricaliklar vermekle Tiirk ka-
nunlarina degisiklikler getiren bu anlasmalarin Anayasamizin 65.
Maddesinin 4. Fikrasi geregince T.B.M.M.'ne sunulup onayinmn
almmasi gerekirdi.

NATO ve ikili anlasmalara dayanarak Tiirk topraklarinda ku-
rulan tislerin yabanci denetiminde oldugu ve buradaki silah ve bom-
ba stoku ve ucus faaliyetinden Tiirk Hiikiimetinin haberdar olma-
dig1 gercegi 1958 Liibnan, 1960 U-2 casus ugagi olay1 ve 1965'de Ka-
radenize diisen ugakla bir kez daha ortaya cikmustir. Tirk Silahh
Kuvvetlerine bagli askeri birliklerin bu tislerdeki bolgesel giivenli-
gi korumakla vetindiklerini ve tislerin ic alanlarinda Amerikan ege-
menliginin siiriip gitmekte oldugu son yillarda Meclis kiirsiisiinden
ve basin yoluyla kamu oyuna aciklanmistir. istimlake liizum kalma-
dan devlet topraklarindan verilen alanlar bir yana, istimlak edilmis
topraklarin 35 milyon metre kare tuttugu basinda ve Mecliste ileri
stiriilmiistiir. Dis Isleri Bakanimmin 1967 biitce goriismeleri sirasinda
bu tislerden casus ucaklarinin ugurulmasi, baska memleketlere as-
ker yollanmasi ya da atom baslikl fiizelerin kullanilmasinin yalniz-
ca Amerika’ya ait olduguna dair iddialarin dogru olmadipini soyle-
mis olmasina ragmen, Samsun aciklarinda ugak diismesi olay1 A.P
iktidarinda yer almisti. Tktidar ikili anlasmalara yeni bir bicim ver-
meyi diistiniiyor ve bu yolda da baz1 goriismeler yapiyorsa da, Ara-
lik 1967'de sona erecegi daha once bildirilmis olan bu gériismeler
sonuc¢lanamamistir. S6zkonusu anlasmalara ne bicim verilirse ve-
rilsin, bilmek gerekir ki, asil onemli olan isletilmesi, denetimi ve
niikleer silahlari kullanma yetkisidir. Bu yetkileri Ingiltere ve Fran-
sa'ya devretmeyen Amerika'nin bunlari Tiirkiyve've teslimi ham ha-
yal sayilmalidir.

Usler bu giinkii durumlariyla, giivenligimiz ve diinya barisi icin
zararli birtakim tepkiler doguracak niteliktedir. 23 Kasim 1963 ta-
rihli ve A.F.M 87-3 numarali Amerikan Hava Kuvvetleri rehberine
gore, Turkiye'de 101 Amerikan iis ve tesisi vardir. Bunlar Tiirk top-
raklarii hassas bolge vapmaktadirlar. Bu iislerin tahrip edilmek is-
tenmesi mimkiin oldugu gibi, buralardan Amerika hesabina girisi-
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lecek bir hareket Tiirkiye'vi hizla, beklenmedik bir tehlikeye gotii-
rebilir. Tiirkiye'nin kendini ilgilendirmeyen sorunlar yiiziinden fiic
dakika icinde savasa siriiklenmemesi ulusal savunma politikamizin
- ana ilkesi olmalidir. Baz1 uslerin elektronik tesisler olup, baris is-
tihbaratiyla ugrastigi soyleniyorsa da, bunlar gereginde baska amac-
lar icin de kulanilabilir. Kald: ki, istihbarat tisleri de memleketimizi
biiyiik giicliiklerle karsilastiracak niteliktedir. Tiirkiye'de Ameri-
ka'min varligi ve ona bagh olan isler Tiirkiye'nin bagimsiz ve ulu-
sal bir politika izlenmesine meydan vermemektedir. Amerika kendi
¢ikarlarina aykiri olan bir gelismeye bu tsleri kullanarak aktif
olarak miidahale edebilecek, bu noktalari koprii-basi sayip, bura-
lara takviye birlikleri sokabilecek wve halen propaganda faaliyeti-
yaptigr bu tislerden gereginde tampon devletler cikarma tasari-
lar1 da uygulayabilecektir. Bir savasta mutasavver diisman bu iis-
leri hemen tahrib etmek istiyebilecegi gibi, Amerika da buralar:
diismanina birakmamak icin derhal tahrib etmek isteyecek, hatta
Tiirk limanlari, karayollart ve demiryollar1 gibi kullanilabilecek
araglar1 da yokedebilecektir. Oyleyse, bir savasta, Tiirkiye'nin her
iki tarafca da siiratle tahrip edilmesi ihtimal dahilindedir. ki
blok arasinda diinyanin herhangi bir yerinde basgosteren bir an-
lasmazlik silahli catismaya vol actignr taktirde, Tiirkiye'de yaban-
cilar tarafindan isletilen iislerin bulunmas: bizi de ilk hedef tilke-
ler arasina sokacaktir.

Biitlin bunlara karsilik, NATO'nun bizi Sovyetler Birligi'nden |
gelecek bir saldiriya karst otomatik olarak koruyacagr iddiasinin
da dogru olmadigr son zamanlarda muhtelif vesilelerle aciklan-
mistir. NATO'nun ve bu orgiitte tekeli olan Amerika'nin giittiigii
amac askeri bir savunmadan cok, kapitalist diizene baglanmis olan
ulkelerin bu diizenden siyrilip gitmelerini onlemek biciminde be-
lirmektedir. Zaten, hem NATO Andlasmasinin Besinci Maddesi,
hem de Andlasma Amerikan Kongresince kabul edilirken yapilan
resmi aciklama ve tartismalar, taraflarin yardim taahhiidiine gir-
mekle birlikte, yardimin cinsi ve genisliginin belirtilmedigini g6s-
termektedir. Maddede sozii edilen «liizumlu gorecegi hareket» de-
yviminden anlasilacagi gibi, taraflar birbirine, bu arada Amerika
Tirkive'ye malzeme ya da hemsire gondermek, abluka ilan etmek
gibi tedbirlerle de yetinebilecektir.

Andlasmanin kendi boylesine muglak oldugu gibi, NATO Ame-
rika'dan bagimsiz olarak karar verme yetenegine de sahip degil-
dir. NATO iginde kilit mevkiler Amerika’min elindedir. Baskomu-
tan Amerikalidir; sube, komite ve servislerdeki her faaliyet alanin-
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da, Amerikalilar delege, temsilci ve uzman sifatiyla bulunmakta-
dirlar; niikleer silahlarin gelismis tipleri iistiinde Amerika'min te-
keli vardar. .

NATO orgutiinti tekeline almis olan Amerika kendi ulusal sa-
vunmasi icin savas doktrinleri gelistirmis bulunmaktadir. Kendi
ihtiyaclarina gore degistirmekte serbest davrandigi bu savas dokt-
rinleri Tiirkiye'nin savunmasina yarayan tipte doktrinler degildir,
Amerika da NATO icinde niikleer silahlarin en gelismis tiplerine
sahip, en giiclii ve en zengin devlet oldugundan, NATO stratejisi de
bir Amerikan stratejisi olmaktan ileriye gidememektedir. Amerika
ise bu stratejiyi degisen kosullara ve kendi ihtiyaclarina gore, miit-
tefiklerinin ulusal c¢ikarlarim hesaba katmadan diledigi bicimde
degistirmektedir. 1945-1947 wyillar1 «soguk harbre hazirlik dénemi
olup, 1947’de «Cevreleme Siyaseti» ilan edilmisti. Askeri bloklar ve
usler 1947-1952 doneminde kuruldu. Bu wvillarda kit’alararas: fiize-
ler heniiz gelistirilemediginden, Amerika'min Tiirkiye'de ve diger
deniz-asir1 bolgelerde edinecegi iislerin niikleer savas acisindan
onemi vardi. «Toptan Mukabele» kavrami da bu dénemde birinci
plana gegti. Amerikan niifuz bolgesinde en ufak bir sinir va da re-
jim degisikligi s6z konusu oldugunda Amerika niikleer silahlarla
toptan mukabelede bulunacakti. 1953-1956 yillar1 Dogu Avrupa'y:
«Kurtarma Doktrini»nin ileri atildigi ve Amerikan eski Dis Isleri
Bakani Dulles'in da ifade ettigi gibi, «ucurum kenar: politikasi»
nin uygulandigr donemdi.

1957 yili ise Sovyetler'in feza ve niikleer alanlardaki basarila-
ri karsisinda «simirli» ya da «bolgesel» savasa doniilmek zorunda
kalindigr ve NATO miittefiklerinin savunmalarimin kendilerine bi-
rakildiginin acikca séylenmege baslandigi yildir. Bundan sonraki
Amerikan stratejisi «Esnek Tepki» diye bilinmekte olup, 12 Aralik
1967 tarihli NATO toplantisi da bunu benimsemek zorunda kalmis-
tir. 1957'de Sovyetler'in fiizelerini uzak mesafelere atabilmeleri ve
daha sonra aya arag indirebilmeleri génderme sistemi ve isabet et-
tirme miikemmelligini ispatladi. Amerika gecen villar zarfinda niik-
leer silahlarla kiitle halinde mukabele etmenin, zafer kazanilsa bile,
ne vahim sonuglar doguracaginin farkina varmisti. Béylece, Ameri-
ka da 1957'den sonra uzun menzilli fiizeleri gelistirdi ve «Toptan
Mukabele» yerine «Elastiki Mukabele» ve «Kademeli Savas» stra-
tejisini kabul etti. Bu yeni strateji bizi daha da yalniz birakmasi ba-
kimindan 6nemlidir. Niikleer denge Amerika ile Sovyetler Birligi
arasinda yer-altinda saklanan ve cabuk ateslenir kit'alararas: fiize-
lerle, niikleer fiizeler tasiyan denizaltilar arasinda kurulmustur.
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«Kademeli Savas» stratejisine gore, ilk kademede saldirinin yer
aldigy tilkede klasik silahlarla savas yapilacak, ikinci kademede
taktik niikleer silahlar kullamilacak, anlasmazlik gene coztimlen-
mezse, toptan bir niikleer savasa gidilecektir. Her kademe arasinda
da, herhalde ilgili kiiciik devletlerin sirtindan goriismeler ve pazar-
liklar yapilacaktir. Savasin bu cesit kademelerinin yer alabilecegi
Tiirkive gibi bolgeler deneme tahtasi olacaktir. Kiiba krizi sirasin-
da Amerika ile Sovyetler Birligi anlasamamis olsalardi, Turkiye,
kendini hic ilgilendirmeyen bir neden yiiziinden savasin icinde
olacak, belki de niikleer bombalara hedef tutulacakti.

Yurdumuzdaki Amerikan ve NATO s ve tesisleri bizi hala ken-
di irademiz disinda, baska devletlerin c¢ikarlarina hizmet edecek
bir savasa atabilir. Milli Savunma Bakani Ahmet Topaloglunun 3
Subat 1967'de Bakanligi biitgesinin Senato’da goriisiilmesi sirasin-
da bir soruya verdigi cevapta «Turkiye'deki ... tesis ve iisler Turk
Hiiktimetinin arzu etmedigi istikamette kullamilamaz, onu ,arzu et-
medigi istikamette harbe siiriikleyici bir yone gotiiremez» demis ol-
masina ragmen, bu iislerden otiirii Tiirkiye'nin bir deneme sahnesi
ve pazarlik konusu olmasi miimkiindiir. Buna su gercegi de ekler-
sek NATO'nun Turkiye'yi bir saldiriya karsi koruyacag: efsanesi bii-
tiiniiyle gokmektedir: Amerikanin ihtiyaclarina gore ayarlanmig
olan «Esnek Tepki» stratejisine uyarak, Avrupa ve Tiirkiye kon-
vansiyonel sildhlarla kendi, basina birakilacaktir. Zaten, Fransa ile
anlasmazlik da bu konudan cikmistir. Fransiz Hikameti, tilkenin
savas alan1 olup olmayacagi ve nasil savunulacagi konusunda ken-
di karar vermek istemektedir. Amerika, miittefiklerinin bu tiirli
tepkisi karsisinda niikleer siladhlarda bir ortaklik goriintiisii de ya-
ratmaga calismistir. Baz1 devletlerin bagimsiz niikleer giic kurma
yoluna gitmelerini onlemek icin diisiiniilen bu tedbirler Amerika’
nin niikleer tekelini ortadan kaldirmamaktadir. Ornegin, Aralik
1966’da kurulan yedi tiyelik Niikleer Planlama Grubunda Tiirkiye -
ye de gecici iiyelik verilmesi yurdumuzu bekleyen tehlikeleri orta-
dan kaldirmayan, Tiirkiye've esasta hi¢c bir ortaklik tanimayan
bir husustur.

NATO Tiurk savunmasi agisindan meydana getirilmis siyasi ve
askerl bir orgiit degildir. Ozellikle Amerika’nin giivenliginin em-
rindedir. Turkivenin «savunulamaz» gerekcesiyle terkedilmesi, ya
da Orta Dogu savunma cizgisinin Toroslar, giderek Kuzey Afrika’-
dan gecirilmesiyle Tiirk topraklarimin kendi kaderiyle basbasa bi-
rakilmasi mumkiindiir. Gelismemis bir iilke olan Tiirkiye ile en-
duistrilesmis ve biitiin yerviiziinde cikarlart bulunan Amerika’nin
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savas doktrinleri, tabii, temelden apayri olacaktir, Ulusal egemen-
ligi ve toprak biitiinliigiinii korumak icin herhangi bir yénden ge-
lecek olan saldiriya kars: koymas1 gereken Tiirkive'nin stratejisi,
taktik, silah ve araglar1 baska tiirlii olmak zorundadir. Bu yiizden,
NATO’da kalip «mahzurlarini gidermek» goriisti  toplum yapimiz
ve bunun sonucu olarak sSavunma stratejimizdeki farkhliklar dik-
kate almayan bir fikirdir.

Biitiin bunlara karsilik, «yardim alindigi» iddias: da yizeyde
kalan bir goriistiir. Amerika'nin Tiirkiye'ye yardimi zayif bir adam-
dan galonlarca kan emip sonra yardim diye bir ka¢ damla kan en.
jekte etmege benzer. Batils savas endiistrileri icin devaml; bir pa-
zar olan Tiirk Silahl Kuvvetlerine verilen malzeme birinci simif
malzeme olmadig1 gibi, ancak egitime yetecek kadardir. Mills Sa-
vunma Bit¢esi hakkindaki Karma Komisyon raporunda ne «NA-
TO standartlarma,» ne de «kabul edilebilir asgari standartlara»
erisememis olarak gdsterilen silahli kuvvetlerimizi Batils savas tlire-
ticilerinin kar alani ve Bati’nin Sovyetler’in karsisina yveteri kadar
tumen cikarabilmeleri icin bir ara¢ kabul etmek ulusal bijr politi-
ka degildir.

Béyle bir politikanin ulusal cikarlarimizla uyusmadigl tezi son
zamanlarda sik isitilen bir gorlis olmaktadir. Hem guvenligimiz,
hem diinya barisi icin NATO’dan ¢ikma kampanyas: yer yer yiirii-
tilmekte, halk hiiktimetin diplomatik faaliyetini daha yakindan iz
lemekte, onu denetlemege hazirlanmaktadir. 308 Universite 6gretim
uyesi de yayinladiklar: bir bildiride NATO konusunun tam bir ser
bestlikle tartisilmas: gerektigine deginerek, «yurdumuzun atom

III. KIBRIS :

Tirkiye'nin Kibris sorununu da kendi yararina ¢ozememis ol-.
masinin baslica nedeni, hiikiimetin by konuda karsi bir kuvvet.
ten, yani Amerika’dan medet ummasidir. Dis Isleri Bakaninin 20
Subat 1968’de T.B.M. Meclisindeki Biitce Konusmasinda «NATO'ya
mesuliyetimiz. .. Kibris meselesinde milli menfaatlerimizi gozetecek
siyaset giitmemize engel olmamistir ve olamazs demesine ragmen,
iktidar Kibris sorunung Yunan askeri cuntasin; destekleyen, Yunan
burjuvazisi ile igbirligi halinde olan Amerika ile miizakere etmekle
temelden bir celiskiye diismiistiir, Bogazici ve Gecitkale olaylan ile
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,u‘n lenen Kibris bunalimima Amerika ve Ingiltere ile birlikte ya da
\TO icinde ¢oziim aramak cikar yol olarak belirmemektedir. Ame
._uEnt}s:s»e karsi cephe alamaz; Yunan kapitalizmi, Ingiliz ka-
s:"i.'ijifi;= son tahlilde de Amerikan kapitalizminin niifuzu altin-
"i . Adanin Yunanistan'a baglanip Ingiliz iislerinin oldugu gibi
kalmasi Bati politikasinin esasidir.

- Kibris davamizin ¢éziimii yalnizca bu adadaki soydaslarimi-
f-"-??u “hak ve ozgiirliiklerine kavusturulmalarina bagli degildir. Siiphe
1& . ki, Turkiye'nin gitivenligivle de cok yakindan ilgili bir sorun
. Yabancilarin Kibrist Tiurkive ve Orta Dogu'va bir sicrama
tak tas1 haline getirememeleri sorunu. Bu iki nokta birbiriyle te-
_e_]den ilgili olup, her ikisi de birlikte diistiniilmelidir. Kibris so-
rununun Ingilizlerin Siiveys’i tahliye etme zorunda kalislariyla
birlikte cikisina, adada Tiirk ve Rum cemaatlerinin yiizyillarca bir-
likte yasamis olduklar: halde, birbirlerinin bogazlarna sarilmadikla-
‘rina ve jenoside varan kan dokme olaylarinin adada iis edinme gay-
‘éﬂer:iyle basladigina dikkat etmek gerekmektedir. Amerikan, In-
gl,hz ve Yunan hiiktimetlerinin izledigi kiskirtici politika sonucu
sivil Tiirk ve Rum cemaatleri birbirlerine kanli bir sekilde yonel-
:_dIkten baska, adada 4622 kisilik B.M. Baris1 Koruma Kuvveti di-
sinda cok sayida asker de savasmaya hazir durumda beklemekte-
‘dir, Tiirk ve Yunan birliklerinden baska, adada Akratori ve Deke-
lia iislerinde 20.000 Ingiliz askeri de iislenmistir. Amerikan Altin-
¢l Filosu da Kibris aciklarinda zaman zaman manevra yapmakta-
~dir. Bu kadar cok asker baris zamaninda Kibris icin fazladir. Ba-
* tilllar Orta Dogu’daki cikarlarimi savunacak, sahip ciktiklar1 Arap
ve Iran petrollerini koruyacak ve tutucu ya da gerici hiikiimetle-
- rin iktidarda kalmalarim1 kolaylastiracak iisleri kaybetmeme caba-
- sindadirlar. Tiirkiye’'deki iislerin tasfiyesi yolunda Tiirkiye'yi sar-
makta olan akim karsisinda Kibris't sagci bir cuntanin iktidarda
oturdugu Yunanistan’a baglayip ,oray1 bir Amerikan iissii haline
. getirme ¢abalar: da ayrica bir 6nem kazanmistir. Kibris'taki Tiirk
~ katliamindan sonra sanki, yabancilarin, «barisi korumak» icin iis-
- leriyle birlikte orda bulunmalari zorunluymus gibi bir hava estiril-
- mek istenmektedir. Bu baglantilar gozden kacinildigr takdirde,
- Kibris sorununu anlamak giiclesecek, Tiirkleri Bogazkdy ve Gecit-
- kale'de katletmenin ardinda uzun vadeli hesaplar bulundugu ve
" Kibris bunalimim emperyalist cikarlari korumak isteyenlerin ko-
~ rikledikleri gizlenmis olacaktir.

Kibris konusunda hem Tiirkiye'nin ve Kibrishh Tiirk cemaati-
nin hak ve cikarlarina uygun, hem de uluslar ailesince kabul edile-



112 Dog. Dr. Tiirkkaya ATAQOV

bilir en uygun tez, uluslararasi garanti altinda taralsizlastirilmas,
uslerden ve silahlardan arinmis, bagimsiz ve federatif bir Kibris
olarak belirmektedir.

Kibris'a Tiirkiye'nin tek basina yeniden egemen olmasi séz ko-
nusu degildir. Kibris1 {is olarak kullanan bir devlet ise, hem Tiir
kiye'yi, hem diger Orta Dogu iilkelerini denetleyebilir. Buradan ya-
pilacak miidahaleler dogrudan dogruya bizi hedef alabilecegi gibi,
dolayli olaylar da cevremizi bir savas alani haline getirebilecektir.
Bu ylzden, adada hicbir yabanci devletin iislenmemesi ve Tiirki-
ye'yi askeri giiclivle deneti altina sokamamasi ulusal bir goriis
olarak belirmektedir.

Kibris'taki iislerden daima kuskulanan ve kendilerine yapilan
askeri miidahalelerde Kibris1 emperyalistlerin bir sigrama tahta-
s1 olarak goren Arap uluslari ve yabanci miidahalesi konusunda
¢ok hassas olan Uciincii Diinya devletlerinin de bdyle bir c6ziim yO-
lunu benimseyecekleri diisiiniilmektedir, Batil; cevrelerin haksinas
cevreleri ve baris¢i halklarinin da bu yolu benimsemeleri gerekir.
Dogu blokunun da bu tezi kabul etmesi beklenebilecegi gibi, Bati-
I htiktmetlerin kendi de, savasci ve kiskirtici damgasim1 kamu
oyunda tekrar tekrar yememek icin, boyle bir coziim yolunu kabu-
le mecbur kalabilirler.

Kibris'ta en uygun ¢oziim yolunu uygulamanin ilk adimi, ken-
di sorunlarimizin Amerika ve Ingiltere gibi yabanci devletlerle cO-
zimlenemeyecegini anlamak olarak belirmektedir. Kibris sorunu
dogrudan dogruya ilgili olan taraflarin, yani T urkiye, Yunanistan,
Kibrish Tiirk ve Rum temsilcilerinin katilacagi ve bunlara da ger-
cekten tarafsiz bir Birlesmis Milletler arabulucusunun eklenecegi
bir konferansta ele alinabilir. Stiphesiz, Amerika’nmin savunma ba-
kani adayr olarak ismi gecmis olan ve Vietnam’da tirmanma poli-
tikasina taraftar oldugu soylenen Cyrus Vance gibi birinin ne ta-
rafsiz, ne de arabuluculuk niteliklerine sahip olmas: sézkonusu-
dur.

IV. ORTAK PAZAR :

Tirkiye'deki egemen simiflarin tilkeyi kapitalist diinyaya bag-
layarak icte kendi ayricalikli durumlarimi korumak cabalarimin son
bityiik 6rnegi Ortak Pazar ile yapilan anlasmadir. Tiirkiye'nin
Avrupa kapitalizminin biitiinlesmesi amacina yonelmis bu an-
lagsmaya katilmasi ashinda sivasal bir tercihtir. Basbakan 6 Ocak
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1967'de Tiirkiye ve Ortak Pazar Karma Parlamento Komisyo-
nuna gonderdigi mesajinda «iktisadi, siyasi ve kiiltiirel en ya-
kin baglarla bagh oldugumuz ve memleketimizin asli bir parcasi
olarak kabul ettigimiz Avrupa'nin, refah ve birlesmesi yolunda ati-
lan bu adimi, Cumhuriyet hiiktimetleri ilgi ve tesvikle karsilamus,
bu hareketin icinde aktif ve yapici bir rol oynamay:r da bir gorev
saymistir» demekteydi. Bu sozlerin altinda yatan egilim ise, Tiir-
kiye'yi biitiinlesen kapitalist Avrupa’min bir parcasi haline getir-
mek, kapitalist diizeni garanti etmek, Tiirk egemen siiflarimin ik-
tidarini desteklemek, ve Tiirkiye'de bir diizen degisikligini engelle-
mektir. Bilmek gerekir ki, endiistrilesmemis ve geri kalmis bir
Tiirkiye'nin, emperyalist diizeye erismis kapitalist Avrupa devlet-
leriyle biitlinlesmesi sozkonusu olamaz.

- Ilk hazirlik doneminde Tiirkiye'nin tiitiin, kuru iiziim, incir ve
findigina indirimli glimriik tarifesine tabi kotalar tanmmmis ve bu
kotalar daha sonra artirilmissa da, Ortak Pazar iilkelerinde ihraca-
timizda onemli bir artis olmamistiz, Diger bazi ihracat mallarina
da tanman stirtim kolayliklar1 sembolik miktarlar: gecmemektedir.
Ote yandan, Avrupa Yatirim Bankas: yoluyla «proje» esasi iizerin-
den ve Tiirkive bakimindan zararli acidan krediler verilmektedir.

Icinde bulundugumuz yil Ortak Pazar ile olan iliskilerimiz ba-
kimindan 6nemli bir yildir. Andlasmaya gore, hazirlik déneminin
dordiincii yilimin sonunda, yani Aralhik 1968'de, Tiirkiye'nin besinci
yildan sonra gecis dénemine girip girmeyecegi kararlastirilacaktir.
Andlasmaya gore, hazirlik donemini bir bes yil daha uzatmak miim-
kiindiir. Ulkenin endiistrilesmesine karsi olan ithalatcilar, yabanc
sermaye ile isbirligi halinde olan bazi yerli endiistri erbab1 ve tu-
rizmin gelismesinde kendilerine yeni kar imkénlar1 goren «emlak-
ci» burjuvazi Ortak Pazar’a katilmayi istemektedirler. 1830’larda
Osmanli Imparatorlugu zamaninda da oldugu gibi, giimriik indi-
rimleri sonunda herhalde ortadan kalkacak olan kiiciik ve orta
yverli endiistri erbabi heniiz tehlikenin farkinda degillerdir. Tiirki-
ye Ortak Pazar'a tam iiye oldugu taktirde, giimriik duvarlari orta-
dan kalktiktan baska, sermaye ve niifus dolasimi da serbest olacak
ve Tiirkiye, kapilarim1 Osmanli Imparatorlugu zamaninda bile g&-
ritlmedik bir bicimde yabanci somiirii ve baskisina acacaktir.

SONUC YERINE

4 Nisan 1949'da imzalanip, imzalayan devletlerde iticte-ikisinin
onay belgelerini Agustos 1949'da Washington’'daki kasaya teslim
etmeleriyle, bu tarihte yurtirliige giren NATO kurulusunun yirmin-
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ci yihna eristi. Kuzey Atlantik Andlasmasinin On-Uclincti Maddesi
soyle demektedir: «Andlasma yirmi yil yiiriirliikte kaldiktan sonra,
taraflardan herbiri, Amerika Birlesik Devletleri Hiik(tmetine feshi
ihbar ettikten bir yil sonra, kendisine taalliiku itibariyle andlasma-
ya son verebilecektir. Amerika her fesihnamenin tevdiini diger akit-
lere bildirecektir.» NATOyu imzalamis olan iilkelerin halklari, hat-
ta hiikGmetleri bu orgiitle olan iliskilerini yeni bastan ele almakta-
dirlar, Bunlardan Fransa NATO’dan fiilen ayrilmis durumdadir.
Hem bir niikleer savasi baslatacak olan diigmenin Amerika’nin
elinde kalmasimi istemediklerinden, hem de bu iilkelerdeki ulusal
gliclerin emperyalizmle isbirligi yapan sinif ve kesimlere kars: yii-
ruttiigli miicadelenin hizlanmasindan o6tiirii, NATO'ya sirt ceviren-
ler devlet, ziimre ve kisi olarak artmaktadir. Tiirkiye'de de bir NA-
TO'dan cikma akimi baslamaistir.

Anlatmak zorundayiz ki, tarihimizin su doneminde oncelikle
¢oziimlemek zorunda oldugumuz ana celisme kapitalizmden dogan
emperyalizm ile Tirk ulusu arasindaki celismedir. Bir yanda Tiirk
ckonomik ve siyasal alamina egemen olan emperyalizm ve onun
miuittefikleri olan isbirlikci sermaye ve feodal aga, 6te yandan da
emperyalizm boyundurugunun kirilmasinda en biiyiitk cikar1 olan
Tiirkiye proletaryasi: basta olmak iizere, biitiin millici siniflar. Tiirk
emekci yiginlarinin basaracagi devrimin birin¢i asamasinda em-
peryalizmin boyundurugu atilarak, Tiirkiye bagimsiz ve demok-
ratik bir devlet diizeyine ulasacaktir. Bunun ilk 6nemli adimi da
kapitalist Bati iilkelerinin emperyalist somiiriiyii siirdiirmek icin
kurduklar1 NATO'dan Tiirkiye'den cikmasidir.

Gercekten, NATO'yu guvenligimiz ve diinya barisi acilarindan
elestirme zamani gelmistir. Bir ulusun bagimsiz ve egemen bir var-
Iik olmasi demek, kendi kaderini halkinin ¢ikarlarina uygun ola-
rak cizmesi demektir. Savas, baris ve her tiirlii karari o ulusun
kendi verir, Oysa, Amerika’nin yurdumuza girmesinden sonra, Tiir-
kive'nin, halkimizin c¢ikarlariyla aslinda taban tabana zit olan ve
baskalar1 yararina savasa katilmasi olasilift her an vardir. 1960°da
Turk topraklarindan havalanip Sovyet goklerinde yakalanan U-2
ucagi olayr bir savasa yol agsaydi, Tiirkiye zincirleme olaylarin so-
nucu belki de niikleer bombalarin ilk hedefi olacakti. Halkimiz,
boyle bir olasiligi o zaman kavramadigi icin, bir tepki gosterme-
misti. O zamanki iktidar da bir Tirk ucagi sézkonusu olmadigin-
dan, Tirkiye'ye bir sorumluluk diismeyecegini iddia etmek gibi
bir gayr1 ciddilik icindeydi. Hatirlanacag: gibi, Osmanli Devleti de
Birinci Diinya Savasina boylesine, hattd daha basit bir olup bittiy-
le, Alman Amirali Souchon’un yabanci limanlarimi Tiirkler adina

it
I
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bombalamasiyla girmis, Bakanlar Kurulu bile bu olup bittiyi ancak
sonradan ogrenebilmisti. Bugiinkii kosullar daha da korkutucu:
dur. Tiirkiye'de NATO diisleri ve NATO’nun bile emrinde olmayan
Amerikan iisleri bulunduk¢a giivenligimizin, hattd ulusal varligi-
mizin her saniye tehlikede oldugu aciktir.

Tiirkiye'nin yabanci bir devlete gidip adeta teslim olmasi, ona
bagimsizligimizla asla bagdasmayan tiirlii ayricaliklar tanimasi
ulusal bir politika degildir. Amerika iilkemizde baris zamamnda
yirmi yildan ¢ok kalir, burada kapitiilasyonlar: hatirlatan tiirlii ay-
ricaliklarla donamir, iillkemizde on-binlerce askerini barindirirsa,
tehlikenin ne yonden geldigini artik kesin olarak anlamak zorun-
dayiz, Tiirk yasalarmin, Tiirk memurlarinin ve Tiirk subaylarinin
giremedigi usler ve daha tiirlii ayricaliklar Amerika'ya NATO go-
rintiisii altinda verilmistir.

Turkiye kendi giivenligi i¢in yabanci niifuzunda derhal kurtul-
mak zorundadir. Biraz degisik de olsa, bugiin, ikinci bir kurtulus
miuicadelesi igcindeyiz. Devlet dairelerinden koylere, sendikalardan
okullara kadar yabancilar iilkemizde yer, yer soz ve karar sahibi-
dirler. Devletin temel faaliyetleri onlarin denetimden gecmektedir.
Bu sayisiz miidahelelerin en 6nemlisi olarak, Tiirkiye'deki yabanci
iisler bu iilkeyi kendi iradesi disinda bir Uciincii Diinya Savasina
sokacak niteliktedir. Bu gercek Tiirkiye'nin egemenlik haklarinin
nasil esastan 1hlal edildiginin acik bir ornegidir.

Amerika yurdumuzda T.B.M. Meclisi onayindan ge¢meden yii-
riirliige girmis olan ikili anlasmalarla NATO-dis1 askeri tisler kur-
dugu gibi, gene Amerika'nin onciliigiinii yapmakta oldugu NATO,
kendi ulusal savunmamiza uygun bir ittifak ile degildir., NATO
Amerika'nin bir Uciincii Diinya Savasim1 ongorerek kendi cikarlar:
icin tasarladigi diinya stratejisinin bir parcasidir. Bir Uciincii
Diinya Savasinda ise, Tiirkiye niikleer silahlara hedef ve radyoak-
tif bir bolge olacaktir. Yurtsever hi¢ bir Tiirk boyle bir sonucu bir
«savunma» stratejisi olarak kabul edemez. Amerikanin devamh
niikleer atesle oynadigr ve bunun bizim icin korkung¢ sonuclar do-
gurabilecegi halkimiza gecikmeden anlatilmalidir.

NATO’ya kars: miicadele, kuskusuz, iilkemizin emperyalist sis-
tem icinde somiiriilen bagimli bir lilke olarak siiregelmesinde si-
nifsal cikarlar1 olan, emperyalizmin yerli ortaklar: isbirlikce ser-
maye ve feodal agalara da karsidir, Tiirk toplumundaki biitiin asa-
lak smif ve ziimreler arasinda en giicliisii olan isbirlik¢i sermaye,
ortagir feodal aga ile birlikte, endiistriye, baslica sigorta kurumla-
rina, bankalara, madencilige, ulastirmaya, kredilere egemen ol-
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mustur. Bu smif, ister ihracat ve ithalatta ister ithalatin daha kur
nazca bir bicimi olan montaj ve ambalaj endiistrisinde, ister acik-
tan agiga biiyiik yabanci sirketlerin temsilciligi biciminde olsun,
Turkiye'nin endustrilesmesine ve kalkinmasina karsi gorunmekte-
dir. Yani, toplumda oynadigi objektif rol budur. Distaki yabanci
devletle iliskinin siyasal ve askeri silahi olarak gordiigiic. NATO'-
nun tabii destekleyicisidir. Isbirlikci yerli sermaye Tiirk halkinin
¢ikarlariyla ne dereceye kadar celismeli durumdaysa, onun dis
destegi olan NATO da gene Tiirk halkiyla en az bu kadar celisme-
lidir. Yerli isbirlikci sermayenin en yakin miittefiki olan feodal
agalar da demokratik diizen ve ulusal politikaya karsidir. Tiirki-
ye'de ulusal bir diizen kurulmasina kars: olan bu feodal aga simif
Tirk halkinin ulus diizeyine yiikselmesine, ulusun genis anlamin-
da gerceklesmesine de karsidir. Onun bu ulus diismanlig1 seriatci-
ik, timmetgilik ve hilafetcilik gibi ideolojik akimlar kiligina bii-
rinmektedir. Bu bilingli ulus diismanhgimin isbirlikci sermaye ile
ittifaka stirtiklenmesi ve her ikisinin de emperyalizmde dayanak
bulmalar1 dogaldir.

Emperyalizme, isbirlik¢i sermaye ve feodal agalara kars:
Tirkiye proletaryasi, ondan yana aydinlar ve biitiin 6teki millici
simif ve tabakalar karsi karsiya gelmektedirler. Tiirkive’'nin bir
ulusal kurtulus hareketleri cagi olan cagimizin disinda kalmas:
mumkiin degildir. Kapitalizmin gelismesiyle ortaya «ulus-devletsle-
rin ciktigr bilinmektedir. Burjuva simmifina dayanan ulus-devletlerin
ortaya cikislar: toplumlarin gelismesinde ileri bir asamaysa da, bu
gelisme daha sonra bir ulusun 6tekini egemenligi altina almasina
yol acmus, uluslar arasindaki bu tiirlii iliskiler milliyvetler, sémiir-
gecilik ve azinhklar sorunlarinin ¢ikmasma sebep olmustur, Milli-
yetler sorunu oOnceleri yalnizca bazi devletlerin simirlar: icinde kal-
mis, Carlik Rusya'si ya da Avusturya-Macaristan Imparatorlugun-
da Biiylik Ruslar ya da Avusturyalilar 6teki uluslarm topraklarini
alarak halklarini ezmistir. Bu devletlerin icinde de bir egemen, bir
de somiiriilen ulus vardi. Fakat konu daha cok bir azinhk sorunuy-
du. Sozkonusu olan bu ulusal birimlerin kiiltiirel, ekonomik ve si-
yasal gelismelerinin engellenmesiydi. Fakat kapitalizmin emperya-
lizm asamasina girmesiyle, bu sorun bir «azinliklars sorunu olmak-
tan ¢ikip, uluslararasi diizeyde bir diinya sorunu oldu. Bu dénem-
de bir yandan diinya tekelleri kurulur ve smirlar birlestirilirken,
ote yandan da bilinglenme baslamis olup, ulusal hareketler gelis-
mektedir. Bu iki karsit gelismenin catismasi kacinilmazdir.

Avrupa ve Amerika’daki ekonomik bakimdan gelismis iilkele-
rin burjuva milliyet¢i hareketleri zafere ulastiktan hemen sonra
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yeryuziniin oteki bolgelerindeki milliyetci hareketler bir siire du-
rakladi, clinkii Avrupa ve Amerika’'min kapitalist devletleri &biir
kitalara yayilarak bircok toplulugu somiirge durumuna indirgemis-
lerdi. Giiney Asya'yr Ingiltere, Fransa ve Hollanda ilk agizda pay-
lagsmis, Osmanlh ve Cin pazarlarma girilmis, Iran, Tibet ve Afga-
nistan ustunde cikar ayrimi yapilmis, Giiney Amerika tiim Ameri-
kan ntifuzu altma diismiis, 1885 Berlin Konferansiyla da Afrika bé-
listilmiistii. Biitlin bu yerlerde, yerlilerin yabanciya ilk karsi koyus-
lari, -yani, Endonezya Sultanlari, Nijerya kabile reisleri, Tippu Sul-
tan ve Hind isyani, Sudan'da Mehdi hareketi, Cin'de Boxer Isyani-
hep eski diizenin birer tepkisiydi. Batili kapitalist devletlerin sé-
miirgecilige baslamalariyla 6teki kit’alardaki topluluklar milliyet-
¢i gelisme haklarindan bir siire yoksun kaldilar, kendi ulusal bur-
juvalarini yaratamadilar. Boylece, kapitalizmin emperyalizm ca-
ginda uluslar «ezen» ve «ezilen» diye ikiye ayrildi. Bu ayrimdan
sonra da somiirge ya da yari-somiirge durumunda olan iilkelerin
yabanci boyundurugunu kirip bagimsizliklarini  kazanmalar: bir
numarali sorun haline geldi. Milliyetler sorununun béyle bir ge-
lisme icine girmis olmasi kapitalist iilkelerde azinlik sorununun
coziimlendigi anlamina gelmez. Ornegin, Amerika’da sinif catisma-
s1 niteligi kazanmis olan zenci sorununun her zamankinden daha
ciddi olusu bunu kamtlamaktadir.

Emperyalist devletler milliyetler ve ulusal kurtulus savaslari
sorununu simdiye dek baski ile ¢6zme yolunu denemislerdir, Bur-
juvazi feodalizme karsi ulusculugu korurken, emperyalist asama
icinde uluslarin somiirticiisii kesilmektedir.

Aym bicimde, somiiriilen ulustaki burjuvazi de devrimeci nite-
ligini kaybetmistir. O da tutarl bir anti-emperyalist cizgi izleye-
mez. Toplumda kendine gore daha devrimci olan giiclere burjuva-
zinin ayak uyduramayacagi aciktir. Bugiin, isbirlikci sermayeden
ayri, onun ve yabanci ortaklarinin karsismmda boynu biikiik duran
bir milli burjuvazinin bagimsizlik miicadelesine katilmasi miimkiin-
se de, cagimizda milli burjuvazilerin devrime 6nciiliik ettikleri go-
rilmemistir.

Tlirkiye'nin yabanci uluslar tarafindan somiiriilmesi, son tah-
lilde, Tiirkiye proletaryasi icin yani, modern endiistride, kiiciik en-
distri kollarinda, zanaat mesleklerinde, ticarette ve tarimda isgii-
cintu satarak yoksul bir gecim saglayabilen, iiretim araclarindan,
topraktan yoksun Tiirk sehir ve kOy proletaryas: icin hayati dere-
cede onemlidir. Tiirkiye gibi bir ulusun Amerika gibi kapitalizmin
emperyalist asamasindaki endiistrilesmis bir ulus tarafindan so-
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miiriilmesi ve bu sémiiriiniin NATO gibi askeri ittifaklar, ikili an-
lasmalar ve yabanci uslerle percinlenmesi en cok emekci halkimizi
etkiler, en ¢ok kaybeden, en cok sémiiriilen odur, Manevi gelisme-
si duran, maddi kazanci artmayan, muicadelesi kosteklenen odur.
Yabanci somiirticii ikili anlasmalara koydugu miidahele maddeleri,
yurdu ¢epecevre sardig iisleri ve toplum hayatimizin her kesimin-
deki varligiyla emekci yigilarin bir araya gelmesini onler. Isbir-
likei yerli burjuvazinin onu daha kolay somiirmesini saglar. Bu
somuruniin bekeiligini NATO gibi uluslararas: orgiitlere yaptirir,
Bu yiizden, emekci halk yigmlarmm, Tiirkiye proletaryasinin ya-
bancilarin yurdumuzdan gitmelerini istemesi, biitiin kurtulus mii-
cadelelerini temelden desteklemesi ve NATO gibi ittifaklara cephe
almasi beklenebilir.

Ote yandan, yabanci sémiiriicii kend; is¢i smifima karsi yonde
propaganda yaparak sémiirge imparatorluklarinmn surilp gitmesi-
nin onlarin yararina oldugunu séyler. Somiirgelerin son bulmasi-
nm biiyiik ekonomik sonuclari olacagmi, ham madde kaynaklari-
nin kuruyacagi gibi, mamiil madde satls pazarlarmin ve karli va-
tirtm alanlarinin yok olacagini anlatir, onlari 1ssiz kalmakla kor-
kutur. Eski Ingiliz Basbakanlarindan Chamberlain’in Ingiliz isci-
lerinden kendilerini bir «imparatorluk is¢isi» olarak diisiinmeleri-
ni istemesi gibi, Amerika gibi kapitalist devletlerin iscileri de te-
melde bu propagandaya hedef olmaktadirlar. Kuskusuz, Amerikan
iscisi zenginliginin biiyiik bir kismini disardaki somiirge ve yari-so-
miirgelere borgludur. Amerikamin petrolu Orta Dogu ve Venezii-
ela'dan, kaucugu Liberya'dan, steki ihtiyaclart da diinyanin dért-
bir kosesinden gelir, Devletler, bu tiirlii ihtiyaclarimi, aslinda, nor-
mal ve esit ticaret iliskileri cercevesinde de giderebilirler. Ama em-
peryalist devletin istedigi sey somiirme, sinirsiz kar ve bu iliskile-
rin askeri ittifaklarla siiriip gitmesi ve korunmasidir.

Ashinda, emperyalizm hem ezen, hem ezilen uluslarmn is¢i si-
nflarmm cikarlaria aykiridir. Once, emperyalistler yabanci iilke-
lerden elde ettikleri biiyiik karlarin bir kismini kend; is¢i sinifinin
asalik yonetici tabakasma «sus payi» olarak verir. Isci aristokrasi-
sinin bu kesimi ¢ok ince bir kesim olup, onlarin varhg: biitiin isci
siifinin zararnadir. Ikinci olarak, sémiirgelerin somiiren devlet
icin bir gericilik ve fasizm vatagi durumuna diismesi ve bir giin is-
¢i stmfimin aleyhine kullanilmas: hatirlatilmass gereken bir nokta-
dir. (1936'da Ispanya’da Cumbhuriyetgiler ile Fasistlerin miicadelesi
ilki yararina co6ziimlenirken, Franco Ispanyol somiirgelerden top-
ladigi bir kuvvetle anayurda cikmis ve miicadeleyi yiiriiterek ba-
sartya ulasmisti. 1958'de de sagci birlikler Cezayir'den Fransa'ya
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gecerek rejimi degistirmek istemislerdi.) Verilen ornekler Tiirki-
ye'ye benzememekle birlikte, séylenmek istenen, baska uluslar
somiiren uluslarm aymi zamanda kendi 6zgiirlitklerini de nasil
tehlikeye attiklarini gostermektir.

Asil belirtmek istenilen de proletaryanin genellikle ve bu ara-
da Tiirkiye proletaryasinin da uluscu hareketlerin, anti-emperya-
list miicadelenin ve kurtulus savaslarimin icten dostu, sémiirme
sistemini korumaga yarayan ittifaklarin diismani oldugudur. Bu-
nu bir taktikmis sanmak ya da boyle sunmak kurtulus miicadele-
lerinde kimin dost, kimin diisman oldugu konusunda kesin ayrimi
bulandirma c¢abasindan ibarettir. Kurtulus miicadelelerine ve anti-
emperyalist akima toplumsal gelisme acisindan bakacak olursak,
bu miicadele hi¢c durmayan ve ileri gotiiriicii tiirdendir. Sémiiren
bir devletin «ulusculuk» anlayisi ile ezilen bir toplumun «uluscu-
luk» anlayis1 arasinda biiyiik bir fark vardir. Bugiinkii Amerika ya
da diinkii Carlik Rusyasinin ulusgulugu emperyalist, irkc1 ve so-
venistti. Kendi iilkelerindeki burjuva smifinin 6teki uluslari kole-
lestirmesine hizmet ediyordu. Ezilen topluluklarin, bagimli ulus-
larin ulusculugu ise, bunun tam karsitidir, bambaska bir nitelikte-
dir. Bu anlamda ulusculuk, halkin emperyalist baskiya karsi pro-
testosunu, bagimsizhiga ve kalkinmaya kavusma istegini temsil et-
tiginden, olumlu ve demokratik bir harekettir. Bugiin, Asya, Afri-
ka ve Latin Amerika kit’alarmmdaki kaynasmalar ve Tiirkiye'de fi-
lizlenen anti-emperyalist akim bu tiirdendir. Temelinde sémiiren
emperyalist ulusa karsi siyasal, ekonomik, askeri ve kiiltiirel ba-
sgimsizlik miicadelesidir. Boylece, «milliyetcilik» kurtulus miicade-
lelerinin bir araci olarak desteklenmeli, fakat obiir halklarin ezil-
mesi yolunda kullanilirken gerici bir hareket olarak yerilmelidir.

Emperyalizm yer yer direnmesine, hatta bazi gecici basarilar
kazanmasina ragmen, bir yikilma doénemine girmistir. Eski tip so-
miirgecilik bile, daha 20-30 yi1l 6ncesine kadar hep hayatta kalacak-
mis gibi goriinmiisken, kapitalist uluslari diinyanin geri kalmis
obiir bolgelerinin ¢ogu iistiinde egemen kilan yiizyillarin tarihsel
meddi kesinlikle geri cekilmeye basladi. Onceden Afganistan ile
Siam'in nasil olup da bagimsiz kaldiklarimi anlatmak gerekirken,
simdi Hong Kong'un ya da Makao'nun neden hala somiirge olduk-
larimi aciklayacak o6zel kosullari bulup ortaya cikarmak gerekmek-
tedir. 1945'den bugline 1,5 milyara vakin insan emperyalizmin dog-
rudan dogruya boyundurugundan kurtulmustur. Boylelikle, kapi-
talizm tarihinin en ¢irkin sayfalarindan biri de kapanmak iizeredir.

Fakat emperyalistler kurtulus miicadelelerinin 6nemini kii-
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cumseme ¢abasi igindedirler. Once, somiirge ya da yari-somiirgele-
rin siyasal bagimsizhiklarina bizzat emperyalist devletlerin yardim-
lar1 sonucunda kavustuklarini ileri siirerler. Bu sav tarihsel gercek-
lere aykiridir, Emperyalist devletler yiiriitiilen kurtulus miicadele-
leri sonunda ¢ekilmek zorunda kalmislardir. Hic bir emperyalist
devlet c¢ikarlarni, el koydugu yabanci topraklari, edindigi iisleri,
ele gecirdigi stratejik ham maddeleri ve denetledigi pazarlar: iste-
yerek terketmemis, ancak ve ancak orgiitlenmis halklarin karsi
koymasi sonucu cikip gitmistir. Emperyalist iilkelerin, vabanc
topraklara, aslinda, bir «misyon»la, yani «uygarlastirmak,» «ko-
rumak» ya da «giiclendirmek» icin geldigi uydurmacasi emperya-
list baskidan kurtulan biitiin iilkelerin gelismemis olmalar: gerce-
gi kargisinda ciirtimektedir. Bu iilkeler yabanci egemenligi viiziin-
den geri kalmislardir. Gene bu yiizden, halklar her tiirlii bagimsiz-
liklarini emperyalist iilkelerin elinden koparip almislar, bu bagim-
sizlik onlara hic bir zaman bir armagan gibi verilmemistir. Bu mii-
cadelenin bi¢imi degisik tilkelerde belki baska baska olmus, fakat
her seferinde kurtulus esasi genis halk yiginlarinin destegine da-
yanmugtir. Emperyalist iilkeler, somiirdiikleri halklara kurtulus
umudu bile vermek istememis, halklar hedeflerine dis somiiriicii-
lerle miicadele sonunda ulasmislardir.

Emperyalizm aslinda halkin biitiin tabakalarinin, biitiin sinif-
larinin sirtina binmektedir. Zamanla isbirlikci olmayan her kesim-
halkta bir kurtulus miicadelesini baslatma egilimi goriilebilir, Bu
miicadeleye orta simifin bir kismu katildig1 gibi isci ve koylii kiitlesi
de katilmaktadir. Yabancilarin biitiin dogal kaynaklara sahip cik-
malari, agliga ve sefalete hiz vermeleri itiraz seslerini, dogal ola-
rak, arttirmaktadir. Yabanci sildhlarin ve baglayici ittifaklarin
golgesinde iktidarda kalan bazi feodal unsurlarla emperyalistlerin
karlarindan yiizde alip onlarn isini kolaylastiran bazi burjuva
temsilcileri disinda, somiirii baskisi altindaki halklarin biiyiik bir
cogunlugu kurtulus miicadelesinden yanadir ya da dogrudan dog-
ruya ona katilir. Bu miicadelede isci smmifinin yeri, rolii ve 6nemini
yukarda saptamistik. Ozetle, her tiirlii somiiriiye karsi, ilerici bir
sinif oldugu icin biitiin halkin ¢ikarlarimi  deyimler. Iki yanli bir
somiiriiniin hedefi olan koylii de kurtulus miicadelesinde 6nemli
bir destektir. Bu miicadelede yiginlarin esasini teskil eder. Onlar
icin de, yabanci somiirticliniin gitmesi feodal unsurlarin ortadan
kalkmasina yol acabilecektir. Gelismemis iilkelerde koylii smifi en
kalabalik simif oldugu halde, en agir hareket eden siniftir da. Bu
niteliginden otiirti, kurtulus miicadelelerinin, anti-emperyalist ha-
reketin Onciisii olmakta giiclitk ¢eker. Yukarda da deginildigi gi-
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uI‘_]lﬂTﬂEI ise, gesitli davranislar igindedir, Burjuvazinin bir kis-
mi emperyahzm]e ¢oktan bir anlasmaya ve boliismeye varmustir.
feodal unsurlarla da ittifak yapmus emperyalizmin destekeisi ol-
§tur «Ulusal burjuvazi» denen kesim ise, daha cok ic pazara
a egemen olmak ister, yabanci tekeline karsidir. Yerli endiist-
iye yatirim yapmistir; kendi biiyitk paymm  disart kacirilip icte
fﬁm kimselere yalmiz komisyon verilmesine l-;ar$1d1r Ulusal burju-
azi de yabancilarin hor gordiigii, asagiladigi bir smniftir. Bu yiiz-
;1, kurtulus miicadelelerine, anti- emperyalist harekete o da kati-
abilir, Yalniz hemen eklemek gerekir ki, sadece katilmakla kal-
az Ona sahip ¢ikmak, onu denetlemek ister. Gelismemis iilkeler-
‘en cok egitim gormiis, siyasal hayata en cok karismis olan da
b 11 bur]mra sinifi oldugundan, kurtulus miicadelelerinin bazi 6ncii-
EI'I de bu simiftan ¢ikar. Fakat bu sinifin oynaklig1 ve eski diizenin
‘baz1 ozelliklerini yasatma istegini de derhal belirtmek gerekir. Bu

sinifin saflarindan her zaman yabancilarla uzlasmak ve anlasmaya
varmak isteyen gruplar ¢ikacaktir. Boyle bir davranis, kuskusuz,
i lk yiginlarinin zararinadir. Bundan baska, ara siniflar kalmakta-
dir ki, onlarin davranislari da cogu kez kaynak olmaktadir. Tarih-
; teki Grnekler ve cagdas anti-emperyalist akimlar bir ulusal kurtu-
lus miicadelesinin ortak bir cephe halinde vyiiriitiilebilecegini g0s-
~ teriyor.

Tirkiye'nin bu anti-emperyalist akima aktif olarak katilmasi
hem kendi kurtulusu, hem de insanligin genel gelismesini onleyen
f.:ngellerm merhalelerin ortadan kaldirilmasimma yardim icin gerek-
- lidir. Kurtulus miicadelelerinin hizlanmas: insanligin uyanisinin,
- Tirkiye'deki anti-emperyalist akimin varligi da Tiirk halkinin tam
- bagimsizligina sahip cikma isteginin belirtisidir. Tiirk insani, giin
- gectikce, kendi kaderini cizmede daha ¢ok ve daha etkin, daha ey-
~ lemli rol oynamak istemektedir. Tiirkiye'de ic celismeler ve disa

karsi direnmeler daha belirgin oldukca, Amerikamin Tiirkiye'yi
~ somiirmege ne kadar ihtiyac1 oldugu ve bu konuda onun da nasil
- kararli davrandigi ortaya cikmaktadir. Kurtulus miicadeleleri te-
~ ker teker basariya ulastikca, kapitalizmin somiirii alam gittikce da-
- ralmaktadir. Amerika’nin filo ziyaretlerinde ve iilkemizden gitme-
mekte direnisinin nedeni budur. Vietnam'a ya da LAtin Amerikan
tilkelerine miidahalesinin, Asya’da Ciang kay-sek gibi tutucu giicle-
ri desteklemesinin de nedeni budur. Kapitalist diizen cok ucuza al-
digi ham maddelerden, tekel kurdugu mamtil maddelerinden ve
karli yatimmlarindan vazgecememekte, bu ayricalikla durumlar: ge-
rekirse silahla koruyabilmek icin iislerine, ikili anlasmalarina ve
ittifaklarina simsik: yapismaktadir.,



	95.jpg
	96.jpg
	97.jpg
	98.jpg
	99.jpg
	100.jpg
	101.jpg
	102.jpg
	103.jpg
	104.jpg
	105.jpg
	106.jpg
	107.jpg
	108.jpg
	109.jpg
	110.jpg
	111.jpg
	112.jpg
	113.jpg
	114.jpg
	115.jpg
	116.jpg
	117.jpg
	118.jpg
	119.jpg
	120.jpg
	121.jpg

