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Oz: Soguk savas sonras1 diinya genelinde yiikselise gegen Kitle imha Silahlar1 (KIS) ve bu silahlar1 edinmek igin
aktorlerin girdigi ‘silahlanma yaris1’ kisa veya uzun vadeli birgok tehlikeyi barimdirmaktadir. Kimyasal silahlar, bir
kitleyi imha etmeyi amaclayan teknoloji kullanarak insan yasamina ve ekosisteme ciddi hasarlar vermesi olarak
yorumlanmaktadir. Devletler ve devlet dis1 aktorler silahlanma yarigina girerken bir yandan da silah satis1 yapan
kurumlar veya siyasi aktorler ekonomik agidan fayda saglamaktadir. Bu makalede Orta Dogu’da KIS varligi kabul
edilen, elde etmek isteyen ve resmi olarak kabul edilmese de oldugu bilinen Israil, Irak, iran ve Suriye bolgesel
aktorlerinin uzak ve yakin donem faaliyetleri, bu faaliyetlerin Orta Dogu siyasetine etkileri ve stratejik derinlik
konumunda bulunan Tiirkiye’nin bu faaliyetlerden ne derece etkilendigi ele alinmaktadir. Tiirkiye niikleer
silahsizlanmanin giiglii bir destekgisidir ve niikleer silahlarm olmadig1 bir diinya icin miicadele etmektedir. Ulke, kitle
imha silahlarmin yayilmasinin 6nlenmesine yonelik ¢abalar1 desteklemektedir ve Niikleer Silahlarin Yayilmasinin
Onlenmesi Anlagmasi Gozden Gegirme Konferansi gibi uluslararasi sosyal sorumluluk ve giivenlik faaliyetlerine
katilmistir. Bulundugu tehlikeli durumdan dolayr Tiirkiye aslinda bir noktada bu politikalar izlemek zorunda
birakilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kitle imha Silahlari, Orta Dogu, Tiirkiye, Terorizm, Niikleer Caydiricilik, Silahlanma.

Abstract: Weapons of Mass Destruction (WMD), which have been on the rise across the world in the post-Cold War
era, and the 'arms race' that actors are engaged in to acquire these weapons pose many short- and long-term dangers.
Chemical weapons are interpreted as causing serious damage to human life and ecosystems by using technology
aimed at destroying a mass of people. While states and non-state actors engage in an arms race, organizations or
political actors that sell weapons benefit economically. This article discusses the near and far term activities of
regional actors Israel, Iraq, Iran and Syria, which are acknowledged to have WMDs in the Middle East, those who
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want to acquire them and those who are not officially recognized as having them, the effects of these activities on
Middle East politics and the extent to which Turkey, which is in a position of strategic depth, is affected by these
activities. Turkey is a strong supporter of nuclear disarmament and fights for a world without nuclear weapons. The
country supports non-proliferation efforts and has participated in international social responsibility and security
activities such as the Nuclear Non-Proliferation Treaty Review Conference. Due to its dangerous situation, Turkey
was actually forced to follow these policies at some point.

Keywords: Weapons of Mass Destruction, Middle East, Turkey, Terrorism, Nuclear Deterrence, Armament.

GIRIS

Kitle Imha Silahlar (KIS) diinya ¢apinda bir¢ok negatif etkiye sahiptir. Niikleer, biyolojik ve
kimyasal silahlar kisa bir siire i¢inde ¢ok sayida insan hayatini yok etme potansiyeline sahiptir.
Silahlarin kullanimi, &zellikle radyoaktif kirlenmeye ve uzun vadeli ekolojik hasara neden
olabilecek niikleer silah patlamalar1 durumunda, ciddi ¢evresel hasara yol agabilir. Biyolojik ve
kimyasal silahlarin kullanimi, hayatta kalanlar ve gelecek nesiller i¢cin uzun vadeli saglik
etkilerine sebebiyet vermektedir. Kitle imha silahlarinin yayilmasi, devletler, teroristler veya
diger aktorler tarafindan kétiiye kullanilma potansiyelini barindirdigi i¢in kiiresel giivensizlik ve
istikrarsizligin artmasma yol acabilir. Ustelik bu silahlar devlet-dis1 aktorlerin eline gegtigi
zaman insanlik i¢in son derece biiyiikk ve 6nlenemez bigimde kullanilabilir.

Kitle imha silahlar1 tehdidi, uluslararasi toplumu bu silahlarin yayilmasii kontrol etmek ve
onlemek i¢in tedbirler almaya yoneltmistir. Bunlar arasinda Niikleer Silahlarin Yayilmasini
Onleme Anlasmasi ve Kimyasal Silahlar Sozlesmesi gibi anlasmalarin yani sira niikleer
silahsizlanma ve silahlarin yayilmasimi 6nleme ¢abalar1 da yer almaktadir. Tiim bu cabalara
ragmen diinya genelinde giderek artan silahlanma yarigi beraberinde silah ticaretini ve gizli
yollarla silahlanma gibi su¢ unsurlarin1 devreye sokmaktadir. Silahlanmak ilk basta mantiga
uygun ve nefsi miidafaa olarak kabul edilebilirdi ancak su an gelinen zaman diliminde silahlarin
kullanim alanm giderek kisitlanmaktadir. Ciinkii bu yiiksek teknolojiye sahip cihazlar kullanildigi
takdirde gelecek nesiller i¢in ciddi sorunlar bas gésterecektir.

Suriye'nin ise gecmiste kimyasal silah kullandigi bilinmektedir. Ulke kimyasal silahlarini
ortadan kaldirmak i¢in uluslararasi bir anlagsmay1 kabul etmis olsa da terorist gruplarin bu tiir
silahlara erisebilecegine dair endiseler devam etmektedir. Bu silahlar agirilik yanlis1 gruplarin
eline gecebileceginden uzun vadede bdlge genelinde giivenlige yonelik tehdit artabilir. Ozellikle
Suriye i¢ savasinin bolgede biraktigi olumsuz kosullar goz oniine alindiginda Esad ve muhalif
gruplar arasinda ciddi catigmalar boy gosterebilir.

Israil, Niikleer Silahlarm Yayilmasin1 Onleme Anlasmasi'mi ve Ek Protokolii imzalamanustir.
Niikleer silahlara sahip oldugunu higbir zaman resmi olarak dogrulamamis ve reddetmemistir.
Kesin ayrintilar belli olmamakla birlikte, Israil'in bir niikleer cephanelige sahip oldugu
varsayllmaktadir. Bunun uzun vadeli sonuglari, diger iilkelerin de kendilerini potansiyel bir
tehditten korumak igin benzer yeteneklere sahip olmak istemeleri nedeniyle bolgede niikleer
silahlanmanin artmasi olabilir. Israil tarafi siirekli olarak Orta Dogu’da ilk niikleer silahi
kendilerinin kullanmayacagin1 ancak dis giiglerden gelecek olan tehlikelere karsi hazirlikl
olacagma dair sdylemlerini dile getirirken hem silahlara sahip oldugunu hem de olmadigini ima
ederek durumu belirsiz kilmaktadir. Bu baglamda herhangi bir itiraf ve resmi kanit olmadigi
halde, Filistin halki ve 6zellikle son donem HAMAS tizerinde son derece yikici etki birakan
gelismis teknolojili silahlara sahiptir ve bunlar bir kitleyi hedef alip yok edecek boyutta
olduguna gore Israil’in kitleyi imha eden bir silaha sahip olup olmadigi dair izlenimler
olusturulabilir. srail’in belirsiz tutumunun sebebi ise stratejik bir taktik olmaktadir. Herhangi
bir antlagsmaya imza atmayarak ve silah kapasitesini agiklamayarak aslinda herhangi bir
sorumluluk almamis olmaktadir. Bugiin veya yarm Israil olasi bir niikleer saldiri yaparsa
herhangi bir antlasma ihlali yapmamis olacaktir. Ayni zamanda silahlarin varligim
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reddetmeyerek de basta Iran olmak iizere bolgedeki Arap olan ve Arap olmayan birgok
diismanina g6z dag1 vermektir.

Biitiin bu olanlar bolgenin en stratejik 6neme sahip konumunda bulunan Tiirkiye’yi dogrudan
etkilemektedir. 2003 miidahalesinden 6nce Tiirkiye, Kuzey Irak iizerinden yogun bir gog
dalgasina maruz kalmistir. Miidahale sonrasinda ise Kuzey de faaliyete gecen PKK terdr
Orgiitiiniin bizzat hedefi olmus ve uzun yillar terdrle miicadele etmek zorunda kalmigtir. 2011
Arap Bahariin son duragi olan Suriye’de ise ciddi bir isyan patlak vermis, Besar Esad halkina
kars1 kimyasal kullandig1 gerekgesiyle kamuoyu baskisma hedef olmustur. I¢ savas neticesinde
milyonlarca Suriye vatandasi Tiirkiye’ye yasal veya yasa dis1 sekilde girmeye baslamistir.

Tiirkiye neredeyse dort tarafi tehlikeyle c¢evrilmis bir konumda bulunmaktadir. S6z konusu
iilkeyi, komsu iilkelerinin silahlanma yaris1 adeta bir tehdit kiskancina almis ve 6zellikle askeri
ve giivenlik agisindan kendini koruma kalkanina almak politikalarini birincil hedefi haline
getirmistir.

Calismanin kapsami Orta Dogu bélgesinde yiikselen KIS giiciinii Israil, Irak, Iran ve Suriye
ekseninde ele almaktan olusmaktadir. Irak’in 2003 miidahalesi sonrasi KIS faaliyetinde
olmadig1 genel kaniy1 olustursa da ABD isgaline zemin hazirladig1 ve miidahale sonrasi diger
bolgesel aktorlerin silahsizlanma kararinda etkin rol oynadigi igin énemlidir. Ornegin ABD,
Saddam yonetimine kimyasal silah kullandig1 gerekcesiyle operasyon diizenleyerek basta iran
olmak iizere bircok bolgesel devletlere gdzdag1 vermis bulunmaktadir. iran’m bu tehdide boyun
egdigi sdylenemese bile Misir ve Libya iizerinde bu tehdit basarrya ulasmustir. iran'in niikleer
programina ve niikleer silah gelistirme ihtimaline iligkin endigeler bulunmaktadir. Bu durum
bolgesel giivenlik dinamigini degistirecek ve bdlgede niikleer silahlanmaya yol agabilecektir.
Bunun uzun vadeli sonuglar1 istikrarsizligin artmasi, bir silahlanma yaris1 ve iran'm komsulart
i¢in artan bir tehdit olabilir.

Calismanin amaci ise, KIS konusunda ilerleme kat etmis devletlerin yol a¢t181 tehlike ve siyasi
arenada yasanan gii¢ miicadelesini ele almaktir. Ozellikle Orta Dogu’da hizla artan silahlanma
yariginin bolgenin en kritik noktasinda bulunan Tiirkiye’ye yansiyan etkilerini, Tiirkiye’nin
silahlanma konusunda ne gibi politikalar izleyebileceginin kritigini yapmak g¢aligmanin ana
amacini olusturmaktadir. Bu baglamda daha 6nce yazilmis bilimsel aragtirmalar ve verilere ek
olarak yakin ge¢miste yasanan olaylar, agiklamalar ve haberler 1s18inda konu daha giincel hale
getirilerek ele alinmis bulunmaktadir. Gelismis teknoloji ve devletlerin kimyasal silah kapasitesi
g0z oOniline alindiginda, gelecekte yasanacak olan biiylik savaslarin, kitleyi imha edecek kadar
biiyiik silahlarla meydana gelme olasilig1 yiiksek olmaktadir. Bu bakimdan devlet ve devlet dist
aktorlerin KiS edinme ve kullanma faaliyetlerinden kaginmasi gerektigi -veyahut silah dozunun
minimum diizeyde kalmasi- ¢calismanin hipotezlerinden biri olmaktadir.

Kitle imha Silahi (KiS)

Biyolojik, kimyasal ve niikleer cesitleriyle ele alinabilecek ‘Kitle imha Silahlar® son derece
tehlikeli ve yok edici niteliktedir. Amerika Birlesik Devletleri tarafindan 1997 yilinda,
“Transforming Defense National Security in the 21st Century (Savunmayr Doniistiirmek: 21.
Yiizyilda Ulusal Giivenlik)” bashigi altinda belirttigi sekliyle; “Radyolojik silahlar da dahil
edilmek iizere, niikleer, kimyasal ve biyolojik silahlarin hepsi KIS adi altinda kabul edilir.”
ABD, béylelikle KiS kavramina bu gergevede tamim getirmistir. Yine bu bakis acisiyla beraber,
Brian K. Anderson' aktarimyla, ‘4 Profile of WMD Proliferants: Are There Commonalities?
(Kitle Imha Silahlarimin Yayimasimn Profili: Ortak Noktalar Var mi?)’ adli eserde, ABD
tarafindan KIS taniminda yer alan silahlarm her birinin farkli yikim giiciine sahip oldugu ve
kullanimlar1 sirasinda farkli sonuglar doguracaklari halde hepsinin KiS olarak kabul edildigini
belirtir (Erdumaz, 2003, s.28).

! (USAF) United States Air Force Academy (ABD Hava Harp Akademisi) kurumunda Binbasi.
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Radyolojik silahlar, verdigi hasar ve kullanim sekli gbz Oniine alindiginda niikleer silahlar
kategorisinde degerlendirilmektedir. Korfez Savasi heniliz yasanmadan once Irak Devleti’nin,
radyolojik silah elde etmeye calistifina dair kanitli raporlar olmasina karsin, bu silahlar higbir
zaman bulunamamistir. Radyolojik silahlarin ne kadar yikici ve yok edici oldugunu anlamak
i¢in Oncelikle niikleer silahlarin ne derece tehlikeli oldugunu bilmekte fayda bulunmaktadir. Bu
baglamda KiS’lerin verdigi hasar Birlesmis Milletler (BM) raporuna gére asagidaki gibidir
(Erdumaz, 2003, s.28);

1. Bir hava aracindan 300 km’lik bir bdlgeye atilan bir megatonluk bir niikleer bomba, iilke
niifusunun %90 gibi oranda Sliimiine yol acar.

2. Bir hava aracindan 60 km’lik bir alana firlatilan 15 ton kimyasal silah ayni iilke halkinin
%50’sini yok eder.

3. Bir hava aracindan 100.000 km’lik civara atilan 10 ton giice sahip biyolojik bomba, ayni
halkin %25’ini 6ldiirtir.

Silahlanma Yarisi

Her bir KIS, canlilar ve ekosistem icin ciddi tehlike arz ederken, iilkelerin kendilerini tehlikede
gormesi ve kendi giiciini diger giiclere {istlinliikle kabul ettirmek istemesi, beraberinde
“silahlanma yarig1” kavramini getirmistir. Silahlanmaya baslayan {ilkeler “bunun savasa yol
agmayacagmi” one siirse bile bu pek dogru degildir. Ciinkii bir iilkenin silahlanmasi kendi
varhigin1 giivenceye almasi kadar, bagka bir iilkenin de varligim1 tehlikeye atmasi anlamina
gelmektedir. Savaglarin silahla yapiliyor olmasina karsin ve devletlerin glivende olma isteginin
¢Oziimii silahlanma degil, silahsizlanma olmalidir (Ari, 2017, s.535-537).

ABD ilk denemelerini Manhattan Projesi kapsaminda II. Diinya Savasi sirasinda
gerceklestirmistir. Agustos 1945°te Japonya’nin Hirosima kentine uranyumlu atom bombast
gonderdi. 200 bin civarinda kisi hayatini kaybederken, sehrin tamami yasanmayacak seviyeye
ulasmis oldu. Ug giin sonra bu defa baska bir Japon kenti olan Nagazaki’ye pliitonyumlu atom
bombasi ile saldirdi. Insanlik ve yasam alami igin korkung saldirilarina ragmen Birlesik
Devletler hi¢ durmadan silahlanmaya devam ederek tehlikeye daha ¢ok alan agti. 1949 yilinda
ise Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) ilk niikleer denemesini yapti. Ardindan
Ingiltere 1952, Fransa 1960, Cin 1964 tarihlerinde niikleer faaliyette bulunmuslardir. Ad1 gecen
iilkelerin niikleer kapasitesi yasal olarak kabul edilmis ve onlarin disinda kalan KIS sahibi
aktorler yasal statiiye erismemektedirler (Ozgiir, 2006, s5.20-24). Silahlanmanin ne kadar
tehlikeli oldugunu Japonya’ya atilan iki bombanin ne derece ciddi hasarlara yol agmasindan
anlayabiliriz. Ustelik Birlesik Devletlerin boyle bir saldirida bulunma amaci, sahip oldugu
askeri ve niikleer giicii tiim diinyaya ilan etmektir. Elbette ki Japonya’nin bdyle bir giice sahip
olmadigr goz Oniine alindiginda karsilik veremeyecegi asikardir (Ari, 2017, s.487). Esasen
devletleri teker teker silahlanmaya iten gii¢ bu korkuydu.

Silahlanmanin giderek tehlikeli hal almasinin ardindan, diinya genelinde ciddi artis gdsteren
KIS oranlarmi 6nlemek adina bir dizi anlagmalar yapilmistir. Bu anlagmalari su sekilde
Ozetleyebiliriz (Erdumaz, 2003, s.114);

1. Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons (NPT)
2. The Comprehensive Nuclear-Test-Ban Treaty (CTBT)

3. The Chemical Weapons Convention (CWC)

4. The Biological Weapons Convention (BWC)

Niikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi Antlasmasi (NPT), 1968 yilinda Washington,
Londra ve Moskova 6nciiligiinde devletlerin imzasina agilmuis ve 1970 yilinda yirirlige
girmistir. 1960’11 yillara gelindiginde Almanya, Pakistan, Iran, Hindistan, italya, Japonya, isveg,
Brezilya, Israil, Giiney Kore ve Libya gibi iilkeler silahlanma yarigina dahil olmaya caliginca,
Sovyetler ve ABD bu durumu tehlikeli bulup bir antlasmaya taraf olmay1 kararlastirdi. Niikleer
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kapasitesi yasal olarak bilinen devletler, silahlarinin denetimini hi¢bir kurulus veya kisiye
devretmeyecek, silahi olmayan veya silahlanmaya calisan devletler ise, silahlanmamay: beyan
edeceklerdi. Boylece antlasma ABD ve Sovyetler gibi yasal olarak niikleer sahibi {ilkelerin
kendilerine rakip ¢ikmasini engelleme 6zelligi de tasimaktadir. (Ozgiir, 2006, s.186-188).

NUKLEER NUKLEER
ANLASM BivoLOJik SILAHLARIN DENEMELERIN KiMYAsSAL
/ SiLAHLAR YAYILMASINI KAPSAMLI SIiLAHLAR
SOZLESMESI ONLENMESI YASAKLANMASI SOZLESMESI
o (BWC) ANLASMASI ANLASMASI (cwc)
DLIEL ER (NPT) (cTBT)
. iMZALADI AMA
iRAN ONAY ONAY ONAY ADI ONAY
IRAK ONAY ONAY ONAY ONAY
" iMZALADI AMA
CGiN ONAY ONAY ONAEAADI ONAY
SUUDI ARABISTAN ONAY ONAY iMzALAMADI ONAY
TURKIYE ONAY ONAY ONAY ONAY
iMZALADI AMA "
SURIYE N AV AIMARY ONAY iMZALAMADI ONAY
. : : iMZALADI AMA iMZALADI AMA
iSRAIL iMZALAMADI iMZALAMADI ONAVEAMADS ONAVLAMADI

Tablo 1. KiS Onleme Antlasmalari, Onay veya Imza Veren Baz1 Ulkeler.?

Tabloda goriildiigii iizere biitiin KIS &nleme antlasmalarina imza ve onay atan, imzaladig
yiikiimliiliiklere bagli kalan (tablodaki {ilkeler arasindan) Tiirkiye ve Irak olarak karsimiza
cikmaktadir. Niikleer faaliyette bulunduguna ihtimal verilen Suriye ve Iran imzaladig
antlasmalara ragmen silahlanmaya devam etmektedir. Israil ise sadece CWC ve CTBT
antlagsmalarini1 imzalamis ancak higbirine onay vermemistir.

Orta Dogu’nun KIS Giicii

Orta Dogu’nun silahlanma yaris, silah ticareti yapmak isteyen Batili devletler igin bir ganimet
gorevi gormektedir. Silahlanmanin Bati i¢in amaci; olas1 bir komiinist saldirty1 6nlemek gorevi
gorse bile, Orta Dogu’da ise bu silahlar, Miisliiman’dan diger Miisliiman’a yoneliyordu. Ote
yandan Orta Dogu devletlerinin hizla artan silahlanma yariglari, bolgenin istenmeyen misafiri
olan Israil’in silahlanmasindan duyulan endise tarafindan besleniyordu. Israil’in yani sira
bélgenin Arap olmayan ve Araplar tarafindan tehlike kabul edilen fran’da, KIS gelistirme
konusunda epey bir yol kat etmektedir. Orta Dogu’nun silahlanma giiciiniin Bati’y1 rahatsiz
etmesi icin 11 Eyliil 2001 yilinda Amerikan iki ticaret merkezine, El-Kaide tabanli teror
saldirisinin  gergeklesmesi beklenecekti (Kazemi, 2007). Orta Dogu bolgesinde var olan
neredeyse biitiin iilkelerin agik¢a yahut gizlice silahlanmaya c¢aligsmalari, bazen bdolge dis
aktorlerin g6z yummasi, bazen ise ekonomik ¢ikar giiden ¢ok uluslu sirket veya kurumlarin
bolgede hizlanan silahlanmaya destek vermesiyle biiylimeye devam etmektedir (Kibaroglu,
2003, s.116).

KiS’lerin 6zellikle Orta Dogu bolgesi igin daha ¢ok tehlike arz etmesi, bu iilkelerin daha 6nce
terore verdigi destekten kaynaklanmaktadir. Terdrizmi destekleyen iilkelerin sahip olduklari
kimyasal silahlar, terérist faaliyette olan gruplarin eline gegerek, kullanmalarma miisaade
edilebilir. Misal; 11 Eyliil sonras1t Amerika, El-Kaide baglantis1 gerekgesiyle Afganistan’a askeri

2 By tablo NTI (https://www.nti.org/) raporlar1 ve verilerinden saglanan bilgilerle olusturulmustur.
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harekat baglattiginda, bazi terérist gruplar buna karsilik olarak Amerikan yetkililerine
gonderdikleri mektuplara antraks (sarbon) viriisii yerlestirdi (Erdurmaz, 2003, s.125).

11 Eyliil’den 6nce de bircok defa demokrasinin ihlal edildigini, sayisiz teror eylemlerinin vuku
buldugunu, KiS’lerin acimasizca kullanildigimi unutmamaliyiz. Ornegin, Irak’in devrik baskani
Saddam Hiiseyin, Iran’la girdigi sekiz yillik savas sirasinda, Ustelik KiS’ler Cenevre
Protokollerinden beri yasakli olmasina ragmen Iran’1 ¢cok kez kimyasal silah ile vurdu. Buna
ragmen ne BM ne de Birlesik Devletler, miidahalede bulunmadi. Tam aksine, Irak’1 1982 yilinda
‘terére destek veren iilkeler’ arasindan ¢ikardi (Galbraith , 2007, s.27-31). Iran’m da aym
kimyasal silah ile Irak’a karsilik verdiginin de alti ¢izilmelidir. Bu baglamda yasakli ve
kisitlanmus olan KIS lerin arz ettigi tehlike, Batili gii¢lerin ¢ikarlara dokundugu zamana gore
degismektedir. Ornegin, Saddam y&netimine, kendi halkina kimyasal silah kullandig: i¢in Irak’a
miidahale edildigi halde ayn1 Saddam, Iran’1 kimyasal silahlarla vurdugu zaman herhangi bir
miidahale gerceklesmedi. Israil’in sahip oldugu KIS kapasitesi bugiin bile net bir sekilde
bilinmiyor. Fakat alt1 ¢izilmesi gereken bir husus bulunmaktadir; Irak’in sahip oldugu
kimyasallarin da varligi kanitlanmg degildir. Ancak Batinin kimyasal siiphesi bile Saddam’
devirmeye yetti. Calismamizin bu kisminda Israil, Irak, iran ve Suriye bolgesel gii¢lerinin 2020
tarihine kadar olan KIS faaliyetleri degerlendirilirken, 2020-2024 aras1 yasanan gelismeler ise
yakin donem perspektifinden baska bir baglik altinda incelenecektir.

israil

Israil niikleer arastirma programi 1948 yilinda kurulmustur. 1949 yilinda ise Negev ¢oliindeki
uranyum yataklar1 kesfedildi. Israil Atom Enerjisi Komisyonu (IAEC) 1952 yilinda ‘gizlice’
kurulmus ve Israil'in ilk niikleer reaktorii olarak bilinen Dimona, Fransa’dan destek almarak
acilmis bulunmaktadir. Bu destegin ardindan bu iki devletin beraber niikleer deneme
faaliyetlerinde bulundugu iddialar1 6ne siiriildii ancak bu sdylemler kanitlanamadi. Israil’e KIS
konusunda en biiyiik destek Amerika’dan geldi ve Israil bilim insanlar1, Amerika’da KIS {izerine
egitim aldi. Amerikan tarafi ayn1 zamanda 1955 yilinda “Atoms for Peace” (Baris icin Atom)
programi dahilinde arastirma yapilmasina destek verdi. Fransa destegiyle kurulan Dimona
reaktrii, casus ucaklari tarafindan belgelendiginde y1l 1958 olmaktaydi. Israil tarafi belgelenen
reaktoriin varligini ilk basta reddetmesine ragmen donemin Basbakan’t Ben Gurion reaktoriin
var olduguna dair itirafta bulundu (Ustiindag, 2004).

Ben Gurion baskanliginda israil, KIS giiciinii itiraf etmesine ragmen, bunu kullanmayacaklar
konusunda diretmekteydi. Israil agik¢a “Orta Dogu’ya niikleer sokan ilk taraf olmayacagini ve
diger Orta Dogu aktorlerinden once davranmayacaklarini” belirtiyordu. Bunun aksine, diger
Orta Dogu giigleri, olast bir Israil saldirisindan korunmak igin silahlantyordu (Tilney, 2015).
Israil KiS’lerden arindirilmis bir bélgeyi destekliyor olmasina karsin NPT’yi higbir zaman
imzalamadi. Hardal gazi, kalict olan ve olmayan sinir gazlarina sahip olmaya devam etti. ABD
tarafindan kimyasal ve biyolojik silahlara sahip iilke konumunda degerlendirilmektedir
(Erdurmaz, 2003, s.194-204).

Israil’in niikleer silah iiretme isteginin tehlike arz ettigini ve edecegini gorerek karsi ¢ikan tek
ABD baskan1 John Fitzgerald Kennedy olmustur. Israil Basbakan1 Ben Gurion ise, niikleer
kapasitesini “aritilmis igme suyu elde etmek” amaciyla kullanacaklarini belirtmistir. Kennedy
tehlike 1srarinda diretmis ve denetleme yapilmasina karar verilmistir. 1963 yilinda suikast
sonucu hayatin1 kaybeden ABD baskanindan sonra goreve gelen baskanlar ise Israil’e ve onun
niikleer faaliyetlerine daha 1liml1 yaklagmistir (Kibaroglu, 2003, s.111).

Niikleer Silahlardan Arindirilmis Bolge fikri Israil’in tutumundan otiirii sekteye ugramis
bulunmaktadir. Orta Dogu’daki dengelerin, Israil politikalarma gore sekil aldigi, Arap/Arap
olmayan aktorlerin olast Yahudi saldirisindan korunmak ve ona karsilik verebilmek igin
silahlanmaya baslamasi faktorii goz oniine alindiginda, ilk basta Israil’in bu konuda adim atmast
gerekmektedir. Diger Orta Dogu iilkeleri, Israil silahlanmaya son vermedigi miiddetce hicbir
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zaman tam olarak silahsiz dinyamin var olmayacagimi ifade etmektedirler (NTI, 2014). Bu
konuda Israil disindaki aktorlerin sdylemlerinin haksiz oldugunu diisiinmek, o cografyay: belli
bir 6lclide yanlis anlamlandirmak demektir.

Israil niikleer faaliyetlerinin Bat1 tarafindan, diger bolgesel aktorlere gore daha az tehlikeli
gdriilmesinin iki sebebi vardir; Birincisi, Israil bolgenin Arap olmayan az sayida devletlerinden
biridir ve birgok diismaniyla yakin cografyada yasamaktadir. Boylece Batiya gore Israil’in
kendini korumak amaciyla silahlanmasi ¢ok dogal bir durumdur. Ikincisi, Israil NPT ye imza
atmadi veya diger niikleer Onleme antlagmalari arasinda imzaladiklarmi da onaylamadi.
Uluslararas1 hukuk ag¢isindan anlagmalar, imzalayan aktorler agisindan baglayicidir. Bu nedenle
Israil burada bir kural ihlali yapmamustir. Bélgenin Arap dis1 baska bir aktorii olan iran ise, KiS
kapasitesi ile giindemden diismeyen bir iilke konumundadir. iste bu noktada Iran ve Israil
arasindaki fark giin yiiziine ¢ikmaktadir ¢iinkii iran Niikleer énleme Antlasmasini imzaladig1 ve
silahlanmaya devam ettigi icin kural ihlali yapmis olmaktadir (Kibaroglu, 2003, s.113-114).

1994 yilinda Israil Basbakan1 Yitzhak Rabin, ABD Baskam1 Bill Clinton ve Urdiin Devlet
Baskan1 Hiiseyin bin Talal ile bir araya geldigi toplantida

“Israil silahlar agisindan niikleer bir iilke degil. ABD'ye uzun yillardir Arap-Israil
gerilmeleri kapsanuinda niikleer silahlari ilk kullanan taraf olmamayr garanti etti.
Ancak bazi Miisliiman ve Arap iilkelerinde artan silahlanma yarisina sessiz
kalamayiz. Niikleeri ilk kullanan taraf olmayacagiz ancak kendimizi korumak icin
silahlanmak zorundayiz.”

aciklamasimi yapmis bulunmaktadir (Kristensen & Korda, 2022). Bu agiklamalarin ardindan
diger aktorlerin kapildig1 ortak fikir; Israil’in “belirsiz” niikleer politikas1 olmaktadir. Israil bu
belirsizligini uzun siire korurken 2006 yilinda ise donemin bagbakani Ehud Olmert, son
zamanlarda niikleer faaliyete 6nem veren iran1 “Amerika, Fransa, [srail, Rusya” gibi niikleer
silahlar1 elde etmeye c¢alisan aktorlere 6zendigi gerekgesiyle elestirince bu bir itiraf olarak
algilandi. Kendi iilkesini de niikleer sahibi taraflar arasinda sayarak belirsizlik prensiplerinden
odiin vermis olarak algilandi. O tarihe kadar Israil “Niikleer iilkesi degiliz ancak kendimizi
korumak zorundayiz ve bélgede KIS kullanan ilk taraf olmayacagiz” diyerek niikleer
kapasitesinin varligin1 kabul etmemekte diretmistir. Bu agiklama skandal boyutunca
kamuoyunda genis capta yer edinince Olmert’in sozciisii, Bagbakanin konusmasi sirasinda
“niikleer giice sahip devletleri degil, sorumluluk alan uluslar1” kastettigi yoniinde acgiklamalar
yapmustir. 2011 yilinda niikleer silahlara sahip olup olmama sorusu Israil Bagbakan1 Benjamin
(Binyamin) Netenyahu’ya yoneldiginde “Kullanan ilk taraf olmayacagiz” sdylemi tekrar
gindeme gelmistir. Gazeteci hemen ardindan “ama diger devietlerin niikleer silaha sahip
oldugu varsayildiginda, sizin de sahip oldugunuz varsayilmali midir?” sorusunu yonelttiginde
ise Netenyahu buna “bizim kimseye tehdit olusturmadigimiz varsayilabilir” demekle yetinmigtir
(Kristensen & Korda, 2022).

2008 sonrasi Israil siyasi giindeminin biiyilk boliimiinii Iran’mn niikleer programlar
olusturmaktadir. Netenyahu &zellikle Iran’1 stratejik derinlik konumuna getirmis bulunmaktadir.
fran’n gittikce dozu artan kimyasallarinin dniine gecebilmek igin Birlesik Devletler ile Israil
ortak hareket etmistir. Iran’a ait Natanz Zenginlestirme Kompleksi’nin faaliyet durdurmast igin,
[ranl1 bilim adamlarina bilgisayar viriisleri olarak adlandirilan Stuxnet ve Flame viriisleri
gonderildi. Bu solucan yazilimlar1 fran’1 sadece yavaslatti, durdurmadi. 2011 yilinda baz Israilli
yetkililer Iran’a askeri harekit diizenlemeyi &nerdi. Ancak bu karar, Iran’m HAMAS ve
Hizbullah orgiitleriyle misilleme yapabilmesi gibi ¢ok ciddi sonuglar dogurabilirdi (NTL, 2014).
2019 yilina ait ilk raporlara gore; Israil, Amerika, Rusya, Birlesik Krallik, Fransa, Cin,
Hindistan, Pakistan, Kuzey Kore devletleri, Diinya’da niikleer silaha sahip iilkeler olarak kabul
edilmistir. Ad1 gecen aktorlerin toplam niikleer silah orani 13 bin 865 olmaktadir (Independent
Tiirkge, 2009). Uluslararas1 Béliinebilir Malzemeler Paneli, 2020'nin ilk aylar1 itibariyle Israil'in
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yaklasik 980/130 kilogram pliitonyum stoguna sahip olabildigine ihtimal vermektedir. Savunma
Istihbarat Ajans1, 2004 yilinda gizli bir belge sizdird1 ve bu rapora gore, Israil’in sahip oldugu
niikleer cephanelik 1999 yilinda 60/ 80 savas baslig1 oranina sahipken, 2020 yilina gelindiginde
bu kapasitenin 65/ 85’e ¢ikacag1 ongoriilmektedir (Baroud, 2022).

Irak

Daha énce de bahsedildigi sekliyle; Irak, sekiz yil siiren savasta Iran’a kars1 kimyasal silah
kulland:. Sadece Irak degil, bu savasta iran tarafi da Irak’a KIS ile misilleme yapmistir. Bdylece
ficiincii Diinya {ilkesi olarak goriilen ve kabul edilen Orta Dogu devletlerinin KIS tehdidi net
olarak goriilmiigtiir. Buna ragmen Irak, iilke savunmasi i¢in gerekenden fazla kimyasal silah
kullanmamigtir. Diger Orta Dogu iilkeleriyle kiyaslandiginda 1limli bir doz ayarinda
bulunmustur (Erdurmaz, 2003, s.124-125). Kérfez Savasi sirasinda Irak, Israil’e SCUD
(Taktiksel s1vi yakith balistik fiize) ile saldirdi. Bu fiizelerin Israil’e ulasmasi yedi dakikay1
bulmustur. Taktik flizelerinin ne kadar hizli oldugunu anlayabilmek i¢in bilinmesi gereken bilgi;
normal bir insani kontrol ug¢aginin, SCUD fiizelerinin yedi dakikada gittigi giizergahi, yarim
saatte asabilmesidir (Erdurmaz, 2003, s.68-69). Irak’in KIS konusunda asiriya kagmadigina
deginilmis ancak buna ragmen KiS’ler yiiziinden bas: derde girmis bulunmaktadir. Iran {izerinde
kullanilan kimyasal silahlara, Bati sessiz kalmis olmasina ragmen, yine ayni kimyasallar
yiiziinden Irak’1 isgal ettiler.

Irak 1972 yilinda imzaladigi Biyolojik ve Toksin Silahlarin Yasaklanmasi Soézlesmesini
(BTWC), 1991 yilma kadar onaylamamistir. BM Ozel Komisyonu (UNSCOM) Irak’m
Soézlesmeyi ihlal ettigini One siirlip s6z konusu iilkeyi, imza attif1 sézlesmeyi onaylamasi
yoniinde 1srarda bulunmustur. Irak Sam islam Devleti (ISID) terdr orgiitii bir kisim bolgeyi ele
gecirince Irak niikleer tesislerinin giivenligi konusunda endiseler bas gostermistir. I1SID’in
niikleer silahlan ele gecirip kullanacag tehlikesine karsi ABD, Eyliil 2014’ten itibaren Kuzey
Irak ve Suriye’de hava saldirilar1 diizenlemistir (Y1lmaz, 2015, s.162-163).

iran

Israil’den sonra tehlike olarak goriilen diger aktdr ise Iran olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine
Israil gibi “Arap olmayan” komsu konumunda olmasi, diger Orta Dogu iilkelerini rahatsiz
etmektedir. Bu rahatsizligin mihenk taslarindan en biiyiigii ise hig siiphesiz, Iran’m niikleer silah
kapasitesidir. Bu kapasitenin 2000’1i yillarin baslarinda bolgenin en diisiik oranl1 KIS gii¢lerinin
arasinda yer aldigim1 da unutmamak gerekir. Tiim bunlara ragmen, Iran’in silahlanma yolunda
istahmn1 kabartan sey; bir noktada buna mecbur olmasidir. iran’in jeopolitik ve jeostratejik
konumu g6z Online alindiginda kendini giivende hissedebilmek ve koruyabilmek igin
silahlanmas1 ehemmiyet arz etmektedir. Iran, Doguda; Hindistan ve Pakistan, Batida; Israil,
Kuzeyde; Rusya, Giineyde; Amerika (ve miittefikleri) ile ates ¢emberinin ortasinda kalmig
bulunmaktadir. Iran’in bizzat kendisi de 2000’li yillarda bu niikleer faaliyetlerin barisgil
amaglar giittiigiinii iddia etmektedir. iran’in baris¢1l sdylemleri ise niikleer tesislerin ifsa olmasi
ile ciiriitlilmiistiir. Niikleer kapasitenin ortaya dokiilmesinden hemen sonra International Atomic
Energy Agency- IAEA (Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi) Iran’a faaliyetleri askiya almay1
kabul ettirmeyi basarmistir. Ancak bu karar Iran’da hiikiimete gelen yeni sert muhafazakarlarin,
politika cizgisinin tam olarak barigcil olarak ele alinamamasindan ve yeni hiikiimetin
silahlanmak konusunda daha 1limli yaklagmasindan 6tiirii ¢ok uzun siirmedi (Kazemi, 2007).

Irak’mn KIS {irettigi sebebiyle isgal edilmesinin ardindan, baz1 bélgesel aktdrler silahsizlanma
yolunda adimlar atti. Ornegin 1969 yilindan 2011 yilina kadar Libya Devlet Baskanligi
gorevinde bulunan Albay Muammer Kaddafi, 2003 yilinda KIS faaliyetlerini durduracagini ilan
etti. Ancak Kuzey Kore ve Iran olaya tam tersi bir tutumla yaklast1 ve silahsizlanma ydniinde
maruz kaldiklar1 tiim baskilarla miicadeleyi basariyla yiiriitebildiler. Kuzey Kore en azindan o
zamanlar i¢in daha az tehlike arz ediyor olmasina karsin Iran’in bulundugu stratejik konumu
ABD igin biiyiik bir tehditti. iran cephesinde ise durum farkli degildi. 11 Eyliil sonras1 Birlesik
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Devletlerin operasyon diizenledigi iki lilke olan Afganistan ve Irak’a sinir komsuculugu yapan
Iran, kendini Amerikan iistlerinin ortasinda bulmustu. Iran silahlar1 terk etmedi ancak bunun
bariscil amaglar giittligli yoniindeki iddialarindan da vazgegmedi. Ayrica Niikleer Silah
Antlagmas1 (NSA) iyeligini sonlandirmadi. IAEA'nin ilkesinde faaliyet gdstermesine izin
verdi. Iran’in kagmamasi ve tedirgin olmamasi, tedirgin ediciydi. Ozellikle sahip oldugu
petrollere ragmen bariscil soylemlerle niikleer silahlar edinmeye devam etmesi, siyasi
konjonktiirde tiim gozleri lizerine ¢ekebiliyordu (Best vd., 2012, 5.569-571).

[ran’n kendini koruma icgiidiisii ile silahlanmasi, onun savunma stratejisini de belirlemektedir.
Ornegin, Ali Shamkhani® 1998 yilinda iran savunma stratejisini su perspektifte ele almustir;
“Iran’in  jeopolitik konumu ve onemi diisiiniildiigiinde, toprak biitiinliigiini, ¢ikarlarin
denetlemek ve olasi bir ABD-Israil saldirisim piiskiirtmek icin tim bu savunma stratejileri
gerekli olmaktadir.” Bu baglamda Iran’in silahlanma konusundaki kararliligi ve arzulari
tehlikeli olabilir ancak Iran’m tiim bu silahlar1 saldir1 amaciyla edinmedigi de asikardir
(Erdurmaz, 2003, s.173). Irak savasmnin her iki iilkenin ekonomilerini yerle bir ettigi gbz oniine
alindiginda, Iran’in gergekten de niikleer saldir1 hazirliginda oldugunu sdylemek -o zamanin
seraiti icinde- gii¢ olmaktadir. Ancak yine de Iran’in tedirgin edici bir 6zelligi, onun bir
motivasyon sahibi olmasidir. Iran’1n sahip oldugu motivasyon, devletin gelecegini ve istikrarin
niikleer politikalara dayandirmaktir. Bu niikleer kapasiteler de Ayetullah Ruhullah Humeyni,
tarafindan baslatilan “bolge liderligi” ve “Bat1 karsithg1” gibi ekollere dayanmaktadir. Ustelik
halkta kendini bu niikleer programlarin arasinda daha giivende hissederek devlete olan bagini
genisletmektedir. Iran niikleer politikalar1 sadece mevcut rejimin degil aym zamanda
muhalefetin de destekledigi ve istedigi bir argiimandir. ABD her ne kadar giincel Iran niikleer
faaliyetlerinden rahatsiz olsa bile, bir zamanlar -Soguk Savas ve Sahlik rejiminin iktidarda
oldugu yillar- iran’1 KIS konusunda desteklemis ve tesvik etmistir. Fakat daha sonra Iran’1
kimyasal silahlar konusunda suglamistir (Sandikli & Kaya, 2014, 5.39-40). ABD’nin ayn
tutumu Irak’a da gosterdigini hatirlamakta fayda bulunmaktadir. Birlesik Devletler ilk basta
alkisladig1 bir davranis1 daha sonra “yanlig” olarak nitelendirebiliyordu. Bu da onun boélgesel
cikarlaria gore hareket ettigini kanitlar niteliktedir.

[ran tarafinin 15 Temmuz 2000°de Sahab-3 fiizesinin ikinci kez denendigini ve bu denemelerin
basariyla sonuglandigini, Washington ise bu gelismeleri endise ile takip ettigini belirtti (Ozdag
& Oztiirk, 2000, 5.96). ABD Baskani George Bush 18 Haziran 2003 te, ran’in niikleer silah
iiretmeye devam etmesine seyirci kalmayacaklarini ve Iran’a kars1 net tutum iginde olacaklarini
belirtirken, 22 Haziran 2003 tarihinde ise ABD Dusisleri Bakani Colin Powell, Iran’in dozunu
arttirdigi KiS’leri endise ile takip etmelerine ragmen séz konusu iilkeye karst herhangi bir
saldirma planlart olmadigini aktarmustir (Ozdag, 2003, s.100). Trump yonetimi, 2018
Mayis’inda 2015 yilinda imzaladigi niikleer programlarinin sinirlandirilmasi anlagmasindan
cekildi. BM Iran’a 13 yildir silah ambargosu uygulamaktaydi ve bu ambargo 2020 yilimin Ekim
ayinda sona erdi. Bu ambargo sirasinda iran tarafi en az 150 milyar dolar zarar gormiistiir. 27
Kasim 2020'de ran asilli niikleer bilim insan1 olan Mohsen Fakhrizadeh suikasta ugrayarak
hayatim1 kaybetti ve ardindan ¢ok sayida niikleer bilim insam 6ldiiriildi. Yine ayni yil bagta
Natanz olmak iizere Iran niikleer tesisleri saldiriya ugradi. iran ise misilleme olarak; israil’e ait
su tesisleriyle beraber kritik altyapiya da saldir1 baslatti (Horschig, 2023).

Suriye

[ran niikleer mijhimmatlar1 gibi, Israil KiS’leri de ifsa olana kadar inkdr edilmistir (NTI, 2014).
Séz konusu ifsa giindeme gelir gelmez Israil tarafindan 2007 yilinda imha edilinceye degin,
Suriye KIS sahibi olmayan devletlerin arasinda yer almaktaydi. Yonetimin El-Kibar’da
pliitonyum reaktdrii elde etmeye giristigi iddias1 ortaya atilinca basta israil olmak iizere pek ¢ok

% (D.t. 29 Eyliil 1955) iran kokenli Tugamiral. iran Yiiksek Ulusal Giivenlik Konseyi Sekreteri (2013-2023) olarak
gorev yapt1. Giincel gorevleri; “Expediency Discernment Council ” and political advisor of “Supreme Leader of Iran”
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siyasi aktdr tedirgin konuma gelmistir. Israil tarafindan vurulan Suriye pliitonyum tesislerinde,
gercekten de niikleer faaliyet gerceklestirildiginde dair rapor IAEA tarafindan Mayis 2011
tarihinde kabul edildigi sekliyle beraber; Suriye tahmin edildiginden daha biiylik bir niikleer
kapasiteye sahiptir. Ornegin; IAEA, imha edilen reaktdriin 25 MW (th) Gaz Sogutmali Grafit
Reaktor benzeri ve 843 yakit kanali, 79 erisim portuna sahip olduguna karar verildi. Suriye bu
reaktorii insa edebilmek igin Cin, Kuzey Kore, Rusya ve Iran’dan yardim talep etti. Suriye nin
diger Orta Dogu aktorlerinden daha gec niikleer silah edinmeye basladigi da tarihsel bir
gercektir. Sozii gegen Orta Dogu aktorleri, ABD Bagkan1i Dwight D. Eisenhower tarafindan
1953 yilinda Atoms for Peace konugmasindan sonra hizli bir sekilde silahlanma yarisina dahil
olmuslardir. Suriye ise KIS faaliyetlerine 1970’1i yillarda baslamustir. Ilk olarak Scientific
Studies and Research Center (SSRC) (Bilimsel Calismalar ve Arastirma Merkezi) insa edildi ve
hemen alt1 y1l sonra yani 1976 yilinda Atomic Energy Commission of Syria (AECS) (Suriye
Atom Enerjisi Komisyonu) kuruldu. Ancak tiim bu girisimlere ragmen olas1 1990’1 yillarin
basina kadar elde tutulur bir bagar elde edemedi. Tek basina niikleer iiretemeyecegini anlayinca
once Fransa ardindan SSCB gibi aktorlerle goriismeler gerceklestirildi. Adi gecen iki devlette
bazi sebeplerden dolay1 anlagmalari son anda iptal ettiler (NTL, 2014).

1991 yilinda ise Cin, Suriye’ye 30 KW’lik reaktdr satisinda bulunacagini belirtince TAEA
tarafindan bu girisim engellendi. 1995 yilinda ise Suriye’nin niikleer elde etmesi i¢in Oniine
cikan engellerden biri de ABD oldu. O donemler Arjantin ile goriismeler saglayan Suriye
kanadi, ABD’nin Arjantin’e baski yapmasi sonucu, bu goriismelerden de eli bos dondii. Nitekim
silahlanma hirstyla hareket eden Suriye, en sonunda 1998 yilinda Rusya ile mutabakata varmay1
basarmustir. Niikleer kapasitenin aksine, kimyasal silah olarak da ithalat yapma gereksinimine
sahip olmustur. {lk kimyasal silahim, Misirdan 1973 yilinda ithal eden Suriye, 1984’te sinir
gazi, 1985 de ise kimyasal savas baghigi iretti. Biyolojik silahlardan da eksik kalmayan
hiikiimet, rasin toksin ve sarbon silahlarina sahip bulunmaktadir (Erdurmaz, 2003, s.193-196).

Suriye’nin 2012 Temmuz’unda kimyasal silah sahibi oldugunu agik¢a kabul edisinin ardindan
bolgede birgok defa niikleer kriz bas gdstermis bulunmaktadur. ilk itiraf 2012°de Suriye Disisleri
Bakanlig1 sozciisii Cihad Makdissi tarafindan iistlenildi ancak bu silahlarin hi¢bir zaman Suriye
halkina dogrultulmayacagimnin da teminati verilmis olmasina kargin ayni yilin Aralik ayinda
Esad rejiminin, yedi Suriyeli vatandasi zehirli gazlarla 6ldiirdiigii iddias1 ortaya atildi. Ocak
2013 tarihinde ABD Istanbul Baskonsolosu tarafindan gizli yollarla Disisleri Bakanlig1 telgrafi
gonderildi. Telgrafin igerigi Suriye’nin Aralik 2012 de Agent 15 (Ajan 15) isimli kimyasal
silahin1 Humus tizerinde kullandigina dair sdylemlerden olusuyordu. Elbette bu iddialar Beyaz
Saray tarafindan ortaya atilmist: ve hemen ertesi giin Ulusal Giivenlik Konseyi sozciisiit Tommy
Vietor tarafindan “tutarli olmaktan yoksun” gerekgesiyle reddedildi. Tarihler 19 Mart 2013’1
gosterdiginde Suriye icin yeni iddialar ortaya atildi. Bu kez, Halep'in Han el-Assel mahallesi ve
Sam’in el-Atebe banliydsiinde 25 kisiyi 6ldiiren kimyasal silah kullanildigina dair bu iddialar
bizzat Esad rejimi tarafindan kabul edilmesine ragmen, rejim bunu kendi yaptigi i¢in degil,
Suriye i¢ savasini slirdiiren muhalif giicler tarafindan gergeklestirildigini 6ne siirerek kabul
etmis bulunmaktadir (Kimball, 2022). Hemen ardindan 24 Mart tarihinde bu kez de muhalif
giicler, Esad rejiminin kimyasal silah kullandig1 gerekgesiyle 6lii ve yaralilarn bulundugunu
ihbar etti. Agustos ayinda Esad, iilkesinde KIS arastirilmas1 yapilmasina izin verdi ancak bu izin
silahlar1 hangi tarafin kullandigiyla degil, kullanilip kullanilmadigi yoniinde sinirlandirildi. 21
Agustos tarihinde Guta bolgesinin banliyolerinden birinde rejim tarafindan biiyiik bir saldiri
gerceklestirildigi iddias1 kamuoyuna diisiince Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi (BMGK)
acil toplant1 karar1 aldi. Bes giin sonra saha arastirmasi igin bolgeye giden BM Kimyasal Silah
Sorugturma ekibi, Suriyeli keskin nisancilar tarafindan saldiriya ugradi. Kimse 6lmedi ancak
sorusturma gerceklesmedi. ABD ve Birlesik Krallik bolgeye ortak bir askeri hareket
diizenlemeye taraf olacaklarimi belirtti. Eyliil ayma gelindiginde ise Rusya Disisleri Bakani
Sergey Lavrov, ABD’nin ve digerlerinin bdlgeye askeri operasyon diizenlememesine karsin
Suriye’deki silahlar1 kontrol altina alacagini belirtti. Kisa zaman iginde bu dneri ABD bagskani
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Barack Hussein Obama tarafindan kabul edildi. Birlesik Devletler Bagkan1 Obama, Fransa
Cumhurbaskani Francois Hollande ve Ingiltere Basbakani1 David Cameron “Rusya’nin 6nerisine
sadik kalacaklarini ancak Esad rejiminin KIS kullanmaya ve iiretmeye devam etmesi ve bunu
halka kars1 kullanip anlagsmayi ihlal etmesi durumunda, bolgeye yapilacak olan operasyon tekrar
giindeme gelecektir” kararini ald1 (Kimball, 2022). Bu baglamda, Suriye’nin Irak ve Afganistan
ile ayn1 kaderi paylasmasi son anda onlenmis bulunmaktadir. Irak operasyonunun ABD
agisindan gerekgesi Saddam rejiminin kimyasal silah kullanmig olmasiydi ve ayni gerekce Esad
rejimi agisindan da onem arz ediyordu. Boylece 11 Eylil sonrasi ABD’nin Orta Dogu
politikasinda KiS’ler biiyiik capta gerekgeli operasyon niteligi kazanmistir.

Israil’in El-Kibar reaktoriinii vurmasinin ardindan, IAEA’ya rapor olarak sunulmamis tiim
niikleer faaliyetler giin yiiziine ¢ikmustir. Ustelik Suriye vurulan bélgenin niikleer iiretim
reaktdrii oldugunu inkar etse bile, ABD-Israil birlikleri bélgeye ait g¢ekilmis fotograflari
IAEA’ya servis edince, uydu ve radar goriintiilerine bakilarak Mayis 2011 raporu sunuldu. Bu
baglamda bu raporun yiizde yiiz kesinlik sagladigi da sdylenemez ¢iinkii Suriye El-Kibar’in
niikleer tesis oldugunu kabul etmemekte direng gostermistir. Nitekim Suriye igin ikinci kriz,
Arap Baharmin Suriye’ye sigramasiyla yaganmustir. Suriye i¢ savasi sirasinda El-Kibar’t ele
geciren Free Syrian Army (Ozgiir Surive Ordusu), Israil tarafindan imha edilen bdlgenin SCUD
fiizeleriyle dolduruldugunu ifsaladi. JAEA’nin tiim barisc¢il c¢agrilarina kulak kapatan Suriye,
iddialar1 yalanlamaya devam ettigi sirada ikinci Israil vurusuyla burun buruna geldi. Israil 6
Eyliil 2017 tarihinde Masyaf tesislerini vurdu. Ancak 2018 yilina kadar tiim bu iddialar, belgeler
ve uydu goriintiileri tam olarak bir kanit sunmamaktadir (NTL, 2014).

16 Eyliil 2013 tarihli BM raporunda, BM Genel Sekreteri Ban Ki Moon, Suriye’de biiylik
6lcekte kimyasal kullanildigin1 ve hedef olarak sivillerin bulundugunu dogruladi. Raporda rejim
ya da mubhalif taraflar hedef gdsterilemedi ¢ilinkii daha 6nce belirtildigi iizere sorusturma sadece
silahlarin kullanilip/kullanilmadig ile ilgilenmekte olup, hangi tarafin kullandigin tespit etmek
hakkina sahip degildi. Eylill ayinda Suriye, Organisation for the Prohibition of Chemical
Weapons (OPCW) (Kimyasal Silahlarin Yasaklanmas: Orgiitii) kapsaminda bir rapor sundu.
Rapor, Rusya ve ABD anlagmasi dogrultusunda, Suriye’nin mevcut KiS stoklari hakkinda
detayli bilgi sunuyordu. Ekim ayimin ilk giinii, BM ekibi, rejim tarafindan OPCW’ye sunulan
silah stoklarini imha etmek i¢in bdlgeye yerlesti. Ekim’in son giinii ise OPCW, raporda beyan
edilmis tiim stoklarin imha edildigini ilan etti. BM’nin 12 Aralik 2013 raporuna gére daha dnce
denetime tabii tutulan yedi saldirinin besinde kimyasal silah kullanildigr dogrulandi. Ayrica
imha edilen Suriye silahlarinin iilkeden ¢ikisi 2014 yilinda gergeklestigi sirada, 11 Nisan giinii
Kafr Zita kdytinde klor gaz1 kullanilarak saldir1 gergeklesti. Kafr Zita, muhalif giicler tarafindan
kontrol edilen bir bélgeydi. Klor gazinin varligi 10 Eyliil’de dogrulandi. Mart 2015’te Suriye
kinandi ve imha edilen silahlarin {ilkeden ayrilma asamasi tamamlanmadan tekrar zehirli gaz
kullanmaya devam ederse operasyon tehdidi masaya tekrar yatirilacakti. 2016 yilinin Agustos
aymda Halep’te klor gazi kullanildig: ihbar1 geldi. OPCW-BM Ortak Sorusturma Mekanizmasi,
2014 yilinin Nisan ayinda Talmees’te, 2015 Mart tarihinde Sarmin’de, 2015 Agustos’unda
Marea'da, 16 Mart 2015'te idlib’de (klor gaz1) kimyasal silah kullanildig: tespit etti. 2018 Subat
aymin ilk giinii Sam'in Duma kentinde kimyasal saldir1 ihbar1 yapildi. 13 Nisan’da ise Fransa,
Ingiltere ve ABD, Suriye'nin ii¢ kimyasal silah tesisine saldirdi ve ABD Baskan1 Donald John
Trump, bélgeye yapilan operasyonun KIS iiretimini ve kullanimini caydirmak amaciyla
olusturuldugunu agikladi. 8 Nisan 2020 tarihinde ise Suriye Arap Cumbhuriyeti’nin 2017 yilinda
iilkede kimyasal kullanan taraf oldugu karar1 alind1 (Kimball, 2022). 20 Kasim 2019 tarihinde
fran’in destek verdigi gruplarin, Suriye’nin Idlib kentine fiize atmasi sonucu 12 kisi hayatini
kaybetti. 21 Aralik giinii ise Trump, Esad rejimine ve ona destek verenlere yaptirim
uygulayacagini acikladi. Tarih 23 Aralig1 gosterdiginde Israil giicleri, Iran’a destek verdigi
gerekeesiyle, Suriye baskenti olan Sam’1 vurdu (Yetim, 2020, s.4-7).
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Orta Dogu I¢/Dis Politikasinda Kimyasallarin Giicii

Kitle Imha Silahlarinin yol actign ve acacagi felaketleri degerlendirmeden &nce, bdlgede son
yasanan ve halihazirda yasanmaya devam eden birtakim siyasi krizlerin ele alinmasinda fayda
vardir.

fran niikleer stratejilerini “baris¢il” argiimanlara dayandirsa bile, bunun artik “caydiricilik”
yolunda ilerledigini de sdyleyebiliriz. Su an icin iran’m elinde ciddi bir niikleer kozu
bulunmaktadir. Tipki Amerika, Ukrayna’y1r Rusya’ya kars1 kiskirttigi esnada, Rusya Devlet
Baskan1 Vladimir Putin, niikleer silahlarinin namlularim1 Birlesik Devletlere gosterince, ABD
geri adim att1 ve Ukrayna’yr desteklemekten vazgecti. Simdi ayn1 kozu Iran, olasi bir Israil
saldirisin1 engellemek icin elinde tutuyor. Son olan Israil-Filistin krizinde, Iran’in Hizbullah
orgiitiinii devreye sokmakla tehdit etmesi, Israil ve ABD kanadini ciddi anlamda frene bastirmig
bulunmaktadir. fran tarafindan, Irak’ta bulunan ABD birliklerine diizenli olarak saldirilar
gerceklesmesine ragmen, Birlesik Devletler olasi bir misillemeden kaginmis bulunmaktadir
(Sonnenfeld & Boehler, 2023).

2020 yilinm ilk iigiincii giinii iran i¢in beklenmeyen bir gelisme yasandi. Bu gelismeye zemin
hazirlayan sey ise, Iran tarafinin Irak’ta bulunan ABD iislerini vurup, ABD Biiyiikelgilik
binasini basip duvarlara “Bagkanimiz Siileymani” yazmasidir. Cok ge¢meden ABD tarafi
misilleme olarak Bagdat Uluslararas1 Havaalanina 3 Ocak tarihinde fiize saldirisinda bulundu.
Saldir1 sirasinda 22 senedir Iran Devrim Mubhafizlar1 Kudiis Giicii Komutanlhigi gorevinde
bulunan Kasim Siileymani hayatim kaybetti. Iran, Trump yonetimindeki ABD hiikiimetini
terdrist olarak adlandirdi ve Irak, Amerikan iistlerine saldirdi1 (Gling6r vd., 2021, s.72).

Gokhan Cinkaya aktarimiyla, Israil Genelkurmay Baskani1 Aviv Kochavi 5 Ekim 2021 tarihinde
“Iran’wn niikleer tesislerine olast bir saldirt i¢in hazirlikliyiz” agiklamasinda bulundu. Cinkaya
ise bu konuda Stratejik Ortak Dergisine verdigi roportajda sunlari aktarmustir: “fran tarafi
tehlikeli séylemelerine devam ederse Israil tarafindan vurulma tehlikesiyle karsi karsiyadir.
Ozellikle Iran niikleer santralleri tehlike altinda olabilir” (Kaya vd., 2022, 5.20-23).

Suriye agisindan 2021 tarihindeki 6nemli gelismeler; Nisan ayinda gergeklesen 25. Kimyasal
Silahlar S6zlesmesi'ne Taraf Devletler Konferansi'nda, Suriye'nin S6zlesme boyutundaki haklar
ve ayricaliklart (oy kullanamayacak ve herhangi bir gorevde bulunamayacak) askiya alindi.
Ocak ve Subat 2022 tarihlerinde ise dnce Marea’da kimyasal blister ajanin kullanildigina daha
sonra Kafr Zeita’da klor tiipiliniin kimyasal niyetine kullanilmis olduguna “makul gerekgeler”
15181nda karar verildi (Kimball, 2022).

Son zamanlarin Orta Dogu igin siyasi agmazimi olusturan Filistin-Israil olaylarmin vuku
bulmasmin  ardindan KiS’lerin gelecegine yonelik birtakim teoriler bulunmaktadir.
Calismamizda ele alacagimiz en kuvvetli teoriyi su perspektifte siniflandirabiliriz;, HAMAS
(Harakat al-Muqawama al-Islamiya) adli islami Direnis Hareketi, Iran’in yiiriitmekte oldugu
Niikleer faaliyetlerin gdzlerden uzaklasmasi igin tiim dikkati Israil-Filistin cephesine ¢ekmistir;

Time.com’un yayinladigi “As the Israel-Hamas War Governs the World’s Attention, Iran Is
Quietly Marching Towards Nuclear Breakout” (Israil-Hamas Savasi Diinyanin Dikkatini
Cekerken, Iran Sessizce Niikleer Cikisa Dogru ilerliyor) baslikli makalede; HAMAS, 7 Ekim
2023 tarihinde Israil’e saldirirken Iran kanadindan ciddi destek almistir. Subat 2023 tarihinde,
ABD Baskani Joseph Robinette Biden hiikiimetinin iist diizey yetkilisi Colin Kahl, Iran'm yakin
bir zamanda “ham niikleer cihaz” monte edebilecegini agikladi. Israil-Filistin ¢atismalar1 diinya
giindemine bomba misali diiserken, bdylece iran’in giderek dozunu arttirdig1 niikleer kapasitesi
de unutulmus bulunmaktadir. Iran’in Filistin ile ortak hareket etmesinin bir diger nedeni ise,
2023 yili i¢inde Suudi Arabistan ve Israil’in el sikismaya cok yakin konumda olmasiyd.
Béylece olasi bir Israil krizi ad1 gecen iki devleti birbirinden uzaklastiracakt1. Suudi Arabistan er
ya da gec Israil’in varligin1 kabul etmek durumunda kalacaktir. Ancak o zaman simdi degildir.
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Tim diinya basmina dldirtilen Filistinli ¢ocuklarin dehset verici gorintiileri servis edilirken,
Araplar Israil ile el sikisamazdi. Iste Iran’1 motive eden durum tam olarak budur (Sonnenfeld &
Boehler, 2023).

Israil-fran gekismelerinin bir diger boyutu ise; 7 Ekim krizinden aylar dnce, Iran'm baskenti
olan Tahran’da Farsga, Arapga ve Ibranice olarak "Tel Aviv'e 400 sanive” yazan bir reklam
panosu asildi. Boylece Iran hem israil’e gdzdag1 veriyor hem de yeni fiizesini ilan ediyordu.
Fiizeye, Allah’in 99 isminden biri olan ve zafer veren anlamina gelen “Fattah” adi verildi.
Devrim Muhafizlariin verdigi bilgiye gore Fattah Fiizesi, 1.400 kilometre (870 mil) menzile
sahip bulunmaktadir. Bu ¢ok ciddi bir sayisal veri olmasina ragmen, Iran’in bu konuda abartili
iddialarda bulundugunu sdyleyenler de mevcuttur (Lawati & Gold, 2023).

2024’iin daha ilk iiciincii giiniinde Iran icin bir diger énemli gelisme yasandi. 3 Ocak 2020’de
ABD tarafindan misilleme saldirisinda hayatini kaybeden Siileymani’nin, dérdiinci anma
toreninde patlayan bombalar neticesinde yiizlerce kisi vefat ederken, yiizlerce kisi de yaralandi.
Olayin hemen ardindan Washington'dan gelen agiklamaya gore, ABD kanad: saldiriyr islam
Devleti tarafindan yapilabilecek tiirden bir terdr eylemi olarak nitelendirdi. Yemen Husi isyanci
grubu sozciisii Muhammed Abdel-Salam, anma tdreni saldirisinin iran'in, Filistin ve Liibnan
direnisine destek sagladigi gerekgesiyle meydana gelmis olabilecegini belirtti. (Salam direkt
hedef gostermemis olsa bile iran’in adi gecen bolgelerdeki direnis¢i halki “kime?” karsi
destekledigi gdz Oniine alindiginda ¢ikarim yapmak c¢ok da uzak olmamaktadir.) Iran'm Dini
Lideri Ayetullah Ali Hamaney olaydan sonra intikam alma yemini etti (Australian Broadcasting
Corporation, 2024).

Peki Tiirkiye Bu Ates Cemberinin Neresinde?

Tarihin son dénemlerinde yasanan ve sahit olunan olaylar silsilesi ele alindiginda, Tiirkiye’ nin
son derece tehlikeli stratejik konumda oldugu berrak bir sekilde goriilmektedir. Tiirkiye nin
cografi konumu ona hem avantaj hem de dezavantaj sunabilmektedir. 21. yy. Orta Dogu
giivenligi goz oniine alindiginda bolgede kirilganlik yaratan giig, devletten ¢ok devlet disi silahli
aktdrler olmaktadir. Orta Dogu KIS faaliyetlerinin Tiirkiye’ye yansimalarina bakmak igin
komsu iilkelerin KIS kapasitesi yeterli olmaktadir. Basta Iran ve Israil olmak iizere birgok
komsu iilkeler silahlanma yolunda ciddi ilerlemeler kaydetmis bulunmaktadir. Misir ve Suudi
Arabistan’in da Korfez tilkeleri ve Dogu Akdeniz faktorlerini géz oniine alarak silahlanmaya
baslamasi Tiirkiye’yi yakindan ilgilendiren bir konudur. Fakat yine de bolgesel karsilasilan en
biiyiikk problem devlet dig1 aktdrlerin silah edinmesidir. Diger bdlge aktorlerine nazaran
Tiirkiye’nin devlet dis1 silahli gii¢lerle miicadele etme konusunda derin ve kapsamli tecriibeleri
vardir. Ornegin Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) uzun yillardir PKK terdr orgiitii ile miicadele
etmektedir (Korkmaz, 2020, s.74-76). Tiirkiye nin en uzun kara sinir komsusu olan Suriye ve
ondan sonra gelen iran’m politikalar1 son derece kritik dneme sahiptir. Bu baglamda Tiirkiye,
istese de istemese de kendini bu ates cemberinin tam ortasinda bulmaktadir. Bolgeyle dogrudan
iligki i¢inde olmasa bile olaylardan ilk etkilenen giic konumundadir. Bu kisimda Tiirkiye’nin,
calisma kapsaminda ele alinan niikleer giicler ile temaslarina deginilecektir.

2022’nin Tirkiye agisindan 6nemli olaylarindan biri de Tiirkiye’nin Kuzey Irak’ta kimyasal
saldirt yaptig1 iddias1 olmustur. Kiirdistan Isci Partisi (PKK) yayinladig: bir video ile bu iddiay
kamuoyuna servis etti. Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, TSK’nin
higbir zaman KIS kullanmadigini ve bu beyanlarda bulunanlara karsi hukuki islem
baslatilacagini iletti (Butler, 2021). Tiirkiye uzun yillardir yakin komsularinda olan siyasi
gelismelerden etkilenen taraf konumundadir. Ornegin, 1991 yilinda ABD ve destekgilerinin,
Saddam Hiiseyin yonetiminde olan Irak’a askeri operasyon diizenledigi sirada Tiirkiye, “¢ekic
gii¢” kapsaminda iilkesini konuslanmaya miisait duruma getirmisti. Sadece Orta Dogu degil
Balkanlara da maddi/manevi destegini esirgemeyerek Bosna halkina silah destegi sagladi. 11
Eylill olaylar1 sonrast ABD’nin Orta Dogu politikalari, PKK ter6r orgiitii lideri Abdullah
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Ocalan’mn yakalanmasi, (2003) Irak savasi, (2006) Israil’in Liibnan’1 isgali, (2008) Giircistan
savasi vb. gibi yakin gecmis zamanda vuku bulan olaylara, 2011 Biiyiik Arap Baharimi da
ekledigimiz zaman Tiirkiye’nin nasil bir ates ¢emberinin i¢cinde oldugunu ¢ok net gorebiliriz.
Ustelik Arap Baharmin son duragi olan Suriye’de i¢ savas patlak vermis ve bunun sonucu
olarak milyonlarca Suriyeli, Tiirkiye’ye gelerek si§inmaci statiisiine yerlesmistir. Bu noktada
Tiirkiye PKK-PYD/YPG teror orgiitleriyle miicadeleye devam etmistir (Arslan, 2024, s.34-35).

Tirkiye’nin bolgesel tehditlerinin yani sira yiikselen niikleer tehditlerin de 6nemi biiytiktiir.
Tiim bu tehditlere ragmen Tiirkiye, Iran’m niikleer faaliyetlerini desteklemistir. Batili gii¢lerin
[ran’a kars1 agir yaptirimlar uygulamasia da karsi1 ¢ikmugtir. Ancak buna ragmen iran niikleer
kapasitesinin Tiirkiye i¢in tehdit olusturdugu da asikardir. iran KiS’leri ABD ve lsrail’e karst
caydiricilik olarak gérmekteydi. Bu baglamda adi gecen iki giic disinda kalan iilkeler hedef
olma potansiyeline daha agir basmaktaydi. Bu hedefler Tiirkiye ve Siinni Arap iilkeleridir.
Bunun sonucu olarak tehlike altinda olan iilkeler Iran’dan korunmak icin ABD’den silah alma
durumuna diisecektir. Diger bir tehdit ise Israil’den gelmektedir. Ozellikle Mavi Marmara
olayindan sonra iki iilkenin iliskileri zayiflamistir. Béylece Israil’in silahlar1 Tiirkiye acisindan
kritik konumdadir (Akpinar, 2013, 5.193-196).

Tiirkiye iran’in niikleer faaliyetlerine sayg1 duymus ve ¢ogu defa silahlanma hakkini savunmus
olmasina karsin ayni zamanda niikleer silahlarin yayilmasinin 6niine gecilmesini de her zaman
destekledi. S6z konusu iki iilkenin uzun yillardir Orta Dogu ve Orta Asya’da birbirleriyle olan
rekabeti de iliskilerini etkilemektedir. Ornegin, Tiirkiye 2011 yilinda Malatya'da NATO radar
sistemine ev sahipligi yapma karar1 aldiginda iran buna karsi ¢ikti. Diger yandan Tiirkiye, uzun
yillardir miicadele ettigi PKK terdr orgiitiiniin iran ile temas halinde oldugunu, iran ajanlarmin
Tiirkiye’de faaliyet gostermesi ve Iran destekli terdr orgiitlerinin TSK’ya karsi tehdit
olusturdugu gerceklerini hep goz dniinde bulundurmustur. Her seye ragmen hem iran’in niikleer
kapasitesinin savunulmast hem de IAEA ile uzlasi saglamasi yoniinde Tahran’la yakin
goriismeler yapmugtir. Boyle iki agili tutumda bulunmak i¢in Tiirkiye’nin bazi hakli gerekgeleri
vardi. Bunlar (Meral, 2022);

1. Tirkiye artik daha fazla silahlanan komsu gérmek istemiyordu.

2. [Iran ile girilecek olan siyasi catisma hem Tiirkiye’yi stratejik agidan yipratir hem de diger
biiyiik aktorlerle girilecek olan ikili savasta, Tiirkiye’yi savunmasiz bir noktada birakir.

3. Iran’a kars1 ekonomik ambargo koymak, iran ile ticaret yapan Tiirkiye’ye zarar verecektir.

Yeni diinya goriisiiniin artik Israil’in nefsi miidafaa ad1 altinda silahlanma taktigine tahammiil
gosteremedigi de asikardir. Bazi Arap devletler, iran ve Filistin ¢ogu defa Israil’in toprak
biitiinliigiinii tehlikeye atmak ve onu silahlanmaya mecbur birakmak konularinda suglandi ve
hedef gosterildi. Hatta hicbir sekilde siddet icermeyen Filistin boykotlar1 bile 2015 yilinda
Netenyahu tarafindan terdrist faaliyetler ad1 altinda nitelendirildi. Israil, kendini savunmak adina
silahlanmaya devam ederek abartili bir eylem igine girmektedir. Ustelik bu kadar (giivenlik
konusunda) hassas bir iilkenin, diger aktorleri tehlikeye atacak derecede silahlanmasi dikkat
cekecek kadar ciddi boyuttadir. Israil’in diisman olarak gordiigii Araplardan gelecek olan
saldirty1 6nlemek igin silahlandigini iddia edenler kadar buna kars1 ¢ikanlar da mevcuttur. Karst
¢ikanlarin savundugu argiiman su olmaktadir: Israil bolgede herhangi bir Arap nefreti ve Filistin
direnisiyle karsilasmadan once coktan silahlanmaya baslamisti. Israil KiS’ler konusunda
belirsiz tavir takinmaya devam ediyor. Kabul etmiyor ancak reddetmiyor da. Boylece kabul
etmeyerek sorumluluktan kagmmiyor hem de reddetmeyerek diismanlarina gozdagi veriyor
(Baroud, 2022).

2023 Hamas-israil gatismalarinin Tiirkiye boyutu ise daha ¢ok Israil’in cephe almmasiyla
gelisme gosterdi. Erdogan, Netenyahu ve lsrail’i terérist olarak ilan etti. Netenyahu ise buna
misilleme olarak, Tiirkiye’yi terdrist Hamas’a destek vermekle sugladi. Buna karsilik
Erdogan’dan gelen cevap: “Gazze hallami kimyasal silah ile tehdit ettiginizi biliyoruz. Atom ve
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niikleer bombalariniz var. Sahip oldugunuz KIS'lere ragmen yolun sonundasimiz” seklinde
olmustur (CNN, 2023). israil-Hamas geriliminin ardindan Tiirkiye, iran ve Rusya, Israil’in
sahip oldugu kimyasal silah stogunu sorguladi. Erdogan, Israil icin “Bati’nin simarik ¢ocugu”
ifadesini kullaninca siyasi gerilmeler bas gosterdi (Mordowanec, 2023).

Tiirkiye Yakin Gelecekte Politikasim1 Nasil Sekillendirebilir?

Yakin gelecek icin politika analizinde bulunmak ¢ok gii¢ bir durumdur. Tiirkiye'nin Kitle imha
Silahlarma yaklasimi ilk basindan beri degismez bicimde ilerlemistir. Kitle Imha Silahlariyla
miicadele etme kuruluslarina {iyedir ancak yine de s6z konusu iilkenin giivenlik politikalarinin
degisime ugramasi, jeopolitik olaylar, uluslararasi anlagsmalar ve siyasetin i¢ dinamikleri olmak
iizere ¢esitli faktorlere baghidir. Tiirkiye, kendi giivenligini saglama konusunda veya herhangi
bir giivenlik tehdidine karsin niikleer politikasinda degisikliklere gidebilir. Tiirkiye’nin yakin
veya uzak gelecekte konvansiyonel silahlanmaya onem vermesi, dis politika ekseninde
uluslararasi orgiitlerde imaj degisimine gitmesi sonuglarin1 dogurabilir. Bu baglamda yine de
Tirkiye’nin niikleer silahlanmaya “barig¢il” amaglarla yaklasimini degistirecegi pek
diisiiniilemez. Tiirkiye, KiS’lerin uzun ve kisa vadeli sonuglarin1 géz oniine alip, en uygun
politikay1 izleyecektir.

[ran ve Israil'in niikleer faaliyetleri gdz 6niinde bulundurulursa Tiirkiye agisindan 6zellikle
giivenlik ve bolgesel bakimdan tehlike arz etmektedir. Gelecek her ne kadar belirsiz bir sekilde
gizemini koruyor olsa bile bolgesel analizler kapsaminda belli bash sonuglar elde edilebilir.
Misalen, Iran’in silahlanmaya devam etmesi, bolgedeki gii¢ dengelerinin yeniden ¢izilmesine
neden olabilir. Boylece Tiirkiye, yeni ¢izilen bdlgede giivenlik stratejilerini revize etmek ve
savunma sanayisini daha fazla giiclendirmek gibi adimlar atabilir. Yakin gelecekte Iran ve
Israil'in niikleer silahlanma yaris1 bolgesel krizlere sebebiyet verebilir. Tiirkiye bu noktada,
siirlarmin giivenligi ve siginmact istilast konularinda ¢ikmaza girebilir. Ayn1 zamanda Israil ve
[ran’in faaliyetleri, Tiirkiye’nin Orta Dogu bolgesinin diger aktdrleriyle olan iliskilerini de
etkileyecektir.

Tiim bunlar bir 6ngdriidiir. Yakin gelecekte bolgeyi ve Tiirkiye’yi nelerin bekledigi, Tiirkiye nin
gelismeler karsisinda nasil bir tutum sergileyecegi, yasanan sicak olaylar neticesinde bir anlam
kazanacaktir. Yakin komsularinin silahlanma hirsi, Tiirkiye’nin bu komsularla olan iligkilerini
giivenlik ve savunma bakimindan hassas sekillendirecegi muhtemel senaryolar olabilmektedir.

SONUC

Orta Dogu'da kitle imha silah oraninin giderek artmasinin Tiirkiye icin potansiyel olarak ciddi
sonuglari vardir. Bu tiir silahlarin bulundugu bazi {ilkelere komsu olan Tiirkiye, bu tehditten
dogrudan etkilenmektedir. Tiirkiye'ye yonelik en biiyiik tehditlerden biri, bolgede kitle imha
silahlarinin kazara ya da kasitli olarak kullanilmas1 ihtimalidir. Bu durum, s6z konusu silahlarin
yikici etkilerinden kagmaya calisan bolge halkinin Tirkiye'ye siginmaci olarak ugramasina yol
acabilir. Bu da Tiirkiye'de zaten gergin olan sosyal ve ekonomik durumu daha da
gerginlestirecektir. Orta Dogu'da kitle imha silahlarinin kullanilmas1 bolgede istikrarsizligin
artmasima yol agabilir. Bu durum Tiirkiye'deki glivenlik durumunu daha da kotiilestirecek ve
muhtemelen bu tiir silahlar1 kullanan veya bunlara erisimi olan asirilik yanlis1 gruplarin terdrist
faaliyetlerine yol acacaktir.

Tiirkiye kendisini kitle imha silahlar tehdidinden korumak i¢in halihazirda tedbirler almistir.
Ornegin, iilke smir giivenligini giiglendirmis ve savunma kabiliyetlerini gelistirmistir. Tiirkiye
ayrica uluslararas1 yayilmayi onleme g¢abalarini desteklemis ve bu tehdidi ele almak iizere
uluslararasi forumlara katilmigtir. Bununla birlikte, Orta Dogu'daki kitle imha silahlar1 tehdidi
Tiirkiye i¢in ciddi bir sorun olmaya devam etmektedir. Tiirkiye 1970 tarihli Niikleer Silahlarin
Yayilmasmin Onlenmesi Anlasmasi'nin bir iiyesidir ve 1996 tarihli Kapsamli Niikleer Test
Yasagr Anlagmasi'n1 imzalamigtir. Tirkiye imzayr atarak niikleer silah gelistirmemeyi,
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edinmemeyi ve bulundurmamay: taahhiit etmektedir. Ulke ayrica niikleer tesislere ve bilgilere
erisimi diizenleyen Niikleer Silahlarm Yayilmasmin Onlenmesi Anlasmasi Ek Protokoliinii de
imzalamistir. Biitiin bunlara ek olarak Tiirkiye, niikleer faaliyetlerini diizenlemek icin diger
iilkelerle ikili anlagmalar imzalamistir. Ornegin, Tiirkiye Rusya ile sadece sivil amagli Akkuyu
niikleer santralinin insasina iliskin bir anlasma imzalamustir.

Gecmiste Tirkiye'nin niikleer silah gelistirebilecegine dair spekiilasyonlar ve tartigmalar
oldugunu belirtmek 6nemlidir. Ancak Tiirk hiikiimeti bu iddialar1 defalarca reddetmis ve iilkenin
niikleer silah gelistirme ya da edinme gibi bir niyeti olmadigim vurgulamistir. Ozellikle Kuzey
Irak halkia kars1 kimyasal silah kullandig1 gerekgesiyle basta Tiirk Silahli Kuvvetleri olmak
iizere hiikiimet ve karar alicilar higbir kanita dayanmayan safsatalar ile yipratilmaya
calisilmustir.

Genel olarak, Tiirkiye, niikleer silahsizlanmayr tesvik etmek ve kitle imha silahlarinin
yayllmasinin  dnlenmesini desteklemek amaciyla cesitli faaliyetler vyiiriitmektedir. Ulke,
uluslararas1 anlagmalar kapsamindaki yiikiimliiliiklerini vurgulamakta ve kiiresel giivenlik ve
istikrarin saglanmasi i¢in diger iilkelerle is birligi yapmaktadir. Sadece Tiirkiye’nin ¢abalar1
yeterli olmayacaktir. Olasi bir niikleer savasin tiim diinya ve yasayan tiim canlilar i¢in ne denli
yikici olacagi hayal dahi edilemeyecek bir olgudur. Bu yiizden tiim aktorlerin iizerine diisen sey;
silaha son vermek icin g¢aligmaktir. Uluslararast toplumun bu tiir silahlarin yayilmasini
engellemek ve bolgede giivenligi saglamak i¢in birlikte ¢alismaya devam etmesi dnemlidir.
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