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Oz

Kur’an’a yoneligler, birgok farkli nedenle gergeklesir. Bu sebeplerden birisi de yorumcunun iginde
bulundugu diinya gériisi cergevesinde Kur’anin ideolojik okunmasidir. ideolojik okumanin, ken-
disini ve otekisini tanimlama gayretleri neticesinde insanlari itikadi agidan kategorize etmesi,
farkli anlamalarin sorun olusturmaya bagladigi bir noktaya tekabul etmektedir. Bu tutum,
Kur’an’in aslinda tahrifi anlamina gelecegi gibi, yani sira yorumcunun ideolojik yargilarinin Allah’in

maksadi olarak sunulmasina sebep olmaktadir.
Anahtar kelimeler: Kur'an, Yorum, ideoloji, Tefsir, Mezhep.

General Overview of the Problem of the Ideological Interpretation of Quran

Absract

Approaches to the Qur'an occur for many different reasons. One of these reasons is that the
commentator reads the Qur'an ideologically. The problem of ideological reading divides people
into groups in terms of faith. This is a big problem. This approach means that the Qur'an is
falsified. In the same way, it causes the interpretative's ideological judgments to be presented in
the sense that God desires.
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GIiRiS

Niizuliinden giintimiize Kur’an, yogun bir anlama faaliyetine konu edinil-
mistir. Bu amaca mebni olarak literatiirde viicuda gelen eserlerin sayis1 hayli
kabariktir. Bu miiktesebatin igerigine bakildiginda, hemen her konuda farkh
goriislerin serdedildigini géormek miimkiindiir. Kuskusuz bu ihtilaflarin te-
melinde oncelikli sebeplerden birisi, anlama faaliyetini {istlenen miifessirin,
insan olmas1 hasebiyle tasidig1 zaafiyettir. Amag ve yontem farkliliklarinin da
eklendigi anlama faaliyetinde, Kur’an'in farkl sekillerde anlasilmas1 kaginl-

maz olmaktadir. Tamamen &znel bir alana tekabiil eden anlama faaliyetinde
aktif olan Kur'an degil, insandir.!

Niizul dénemi sonras: siirecte Kur'an'in tefsirini yapan her miifessir,
icinde yetistigi ¢agin sosyal ve Kkiiltiirel sartlar1 gercevesinde Kur'an't anla-
maya calismis ve boylece tefsirini sahip oldugu formasyon nispetinde

“Yrd.Dog¢.Dr., Nigde Omer Halisdemir Universitesi, Islami Ilimler Fakiiltesi, Temel islam Bilim-
leri Anabilim Dali Ogretim Uyesi, bahaeddinyuksel@ohu.edu.tr.
1 Celal Kirca, ilimler ve Yorumlar Acisndan Kur'dn’a Yonelisler (Istanbul: Tugra Negriyat, ty.), IIL.
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gerceklestirmistir.? Yazilan tefsirlerin hemen tamaminda, siibutunda her-
hangi bir sikint1 olmayan ayetler degismedigi halde, farkli ¢cag ve donemlerde
yorumlarinda farklilik arz ettigini gérmekteyiz.? Bu farkli anlayislar tetikle-
yen iki temel unsur s6z konusudur. Ancak bu ¢alismada, bu gesit farkliliga
dogal kaynaklik eden sebeplerden ziyade, dogal olmayan ve maksath farkl
anlayiglar iizerinde durulacaktir. “Ideolojik tefsir” olarak tesmiye edilen bu
faaliyetlere ge¢gmeden once, s6z konusu yaklasimin durdugu yeri tanimla-
maya katkis1 agisindan, tefsirde farkli anlayislara sebebiyet veren soz konusu
dogal unsurlara isaret etmek faydali olacaktir.

1.KUR’AN YORUMUNDA FARKLILIKLAR VE SEBEPLERI

Kur’an’1 anlama agisindan muhataplarini kabaca ilk muhataplar ve sonraki
muhataplar olarak iki gruba ayirabiliriz. {lk muhataplar, Kur’an’in niizuliine
sahit olan sababe donemini icermektedir. Sonraki muhataplar ise, sahabe nes-
linin vefatinin ardindan gelenleri ifade etmektedir. Kur’an’in ilk muhataplari,
ona iman eden sahabe ile iman etmeyip inkar eden Miisrikler ve Ehl-i Kitap
olup Kurani anlama konusunda bir sikinti yasamamuglardir.t Ilk

2 Krs. “Kuskusuz her miifessir yasadig1 ¢ag ve gevrenin ¢ocugudur.” Mustafa Oztiirk, “Cag-
daglik ve Cagdas Dénem Kur'an Yorumlarina Genel Bir Bakis”, Isldmiyat 7, sy. 4 (Ekim-Aralik
2004): 87.

3 Buithilaflar1 miistakil bir calismaya konu edinmis eserler, ihtilaflar1 sahabe doneminden bas-
lamak tizere farkli donemlerde yazilmis tefsirler arasinda tahlile tabi tutmakta ve bol drnek-
lerini vermektedirler. Bunlardan bazilari i¢in bkz. ‘ Ali Muhammed es-Sallabi, Hakikatu'I-Hilaf
beyne’s-Sahibe (Kahire: Daru ibnu’l-Cevzi, 2007); Ebt Sert” Muhammed Abdulhadi, fhtilﬁfu ’s-
Sahdbe Esbabuhii ve Asdruhii fi'l-Fikhi ‘I-Islami, Mektebetu Madbili, Kahire trs.; Kenan Ayar,
Sahibe Dénemi Siyasi Olaylarinda Kur’dn'in Rolii, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014);
Sutid b. Abdillah el-Funeysan, ihtildfu’l-Miifessirin Esbdbuhii ve Asdruhii, (Riyad: Daru Is-
biliyya, 1997); Adil Makrini, “Ihtilaful’ -Miifessirin” (Doktora Tezi, Cami’atu’l-Hacc Kiilliy-
yetw'I-'Ultimi’l-ictima’iyye ve’l-"Ultimi’l-Islamiyye, 2012); Abdulilah Hiiri el-Hiir, “Esbabu
Thtilafi’l-Miifessirin fi Tefsiri Ayéti’l-Ahkém” (Doktora Tezi, Kahire Universitesi, 2001); Ebt
Ca’fer Muhammed Ibn Cerir et-Taberd, Kitdbu Ihtilafi’l-Fukahi (Misir: Matba’atu’l-MevsGiat
ve't-Terakki, 1902); Muhammed b. ‘Abdurrahman b. Salih es-Sayi’, Esbdbu Ihtilafi’l-Miifessirin
(Riyad: Mektebetu’l-“Ubeykan, 1995); Ali el-Hafif, Esbdbu ihtildfi’l-Fukahd (Kahire: Daru’l-
Fikri'l-' Arabi, 1996); Veliyyullah ed-Dihlevi, el-Insif fi Beyani Esbdbi'l-Ihtilaf (Beyrait: Daru’n-
Nefais, 1986); Muhammed b. Omer b. Salim Bazmaul, “el-Kirdat ve Eseruha fi't-Tefsir ve'l-
Ahkam” (Doktora Tezi, Cami’atu Ummi’l-Kura, 1412-1413); Abdullah b. Abdulmubhsin et-
Turki, Esbibu fhtildﬁ’l—Fukahﬁ (Beyr(it: Muessesetu'r-Risale, 2010); Hamdi b. Hamd1 es-54’idi,
Esbabu Ihtilafi'l-Fukahé fi'l-Furu'i’l-Fikhiyye (Medine: el-Cami’atu’l-’Arabiyye, 2011); Ferruh
Kahraman, Ulumu'l-Kur'an Ozelinde Tefsirde Ihtilaflar (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2011); Muh-
met Zeki Sislii, “Kur’an Tefsirinde Sahabenin Gortiis Farkliliklar1” (Yiiksek Lisans Tezi, Sti-
leyman Demirel Universitesi, 2009); Abdulkerim b. “Ali b. Muhammed et-Temle, el-Hildfu'l-
Lafzi ‘inde’l-Ustiliyyin, (Riyad: Mektebetu'r-Riisd, 1999); Ahmed Salim, [htildfu’l-Islamiyyin
(Beyrtit: Daru Vucih, 2013); Abdullah Tahir Mahmtid Ismail Zeyd, “Ma'rifetu Esbabi'n-
Niiz{l ve Eseruha fi Thtilafi’l-Miifessirin ve’l-Fukaha” (Doktora Tezi, Cami’atu’n-Necahi’l-
Vatani, 2003)

¢ Adiy b. Hatem gibi bir ka¢ miinferit anlama zaafiyetinin yasanmis olduguna dair gelen riva-
yelter, sorunun biitiine samil olmadigini, bu anlama zaafiyetlerinin temelinde ise ayetteki
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muhataplar1 sonrakilerden ayricalikli kilan, yarn sira Kur’an't anlama konu-
sunda sonrakilerin karsilastig: tiirden bir anlama sorunu ile karsilasmamas ol-
malarinda iki sebep bulunmaktaydi: dil ve baglam bilgisi. lletisimin ortak bir
dil iizerinden gergeklesiyor olmasy, ilk muhataplarin Kur’an’t anlamasina ko-
laylik tanirken, diger taraftan Kur’an'in konu edindigi olay ve olgularin, yani
metin dis1 bilgilere (baglamin bilgisine) sahip olmalar1 da ilk muhataplarin
Kur’an’1 anlamalarinda bir baska kolaylik tanimistir.

Ancak daha sonra gelenler, ilk muhataplarin bu iki husustaki mukteseba-
tina sahip olmadiklari i¢in, anlama sorunlariyla karsi karsiya kalmislards; zira
dil canl bir organizma refleksine sahip olmasi haysiyetiyle kelimelerde za-
manla anlam genislemesi, daralmasi veya tamamen baskalagsmasi s6z konusu
olmus, bu sebeple dili biliyor olmak Kur’an'in anlasilmasini temin etmiyor
olmustu. Ote yandan baglam bilgisi de ilk muhataplarin vefatiyla biiyiik bir
oranda miibhemata dahil olmustu. Tabbiin her ne kadar anlayamadig1 ayet-
leri sahabeden sormussa da, ayetlerin sebebi niizuliine dair malumat gerek
tamaminin kayit altina alinamamais olmasi ve gerekse kayit altina alinanlarin
ayn1 ayet hakkinda birden fazla olayla iliskilendiriliyor olmasi ve nihayetinde
menklatin rivayet disiplinleri acisindan tasidig zaafiyetler, sanraki muha-
taplarin Kur’an’i anlama konusunda bir takim sorunlar1 da beraberinde getir-
misgtir.

Bu sorunlarin agilmasi i¢in miifessir, kendisi ile Kur’an arasina giren dilsel
ve baglamsal sorunlari, elde mevcut rivayetlerin katkisiyla asmak gibi bir so-
rumlulugu iistlenmis bulunmaktadir. Kur'an'in otantik anlamini kesf ve be-
yan etmek, her ne kadar mevcut rivayetlerin tasidig1 zaafiyetlerin de bir se-
kilde agilmasini zorunlu kiliyor olsa da, Kur’an’in sahih bir surette anlasilmasi
sadedinde miifessirin de tasidig1 zaafiyetler, gormezden gelinemeyecek baska
bir sorunlu alam teskil etmektedir; zira Kur’an'in farkli anlagilmasinda mii-
fessirin insan olmasi1 hasebiyle tasidig1 zaafiyetler, bu sorunlarin esasli bir yo-
niinii tegkil etmektedir. Nitekim anlama faaliyetinde Kur’an her ne kadar me-
tin olarak erotantik olsa da, manasinin tespitinde insiyatif, miifessirin elinde
bulunmaktadir. Kur’an’in dis baglami muhteviyatina dahil olmadig; i¢in, mii-
fessir, i¢ baglami Kur’an’a hangi amagla yonelmis ise, o dogrultuda okuyacag:
ve anlamlandiracagi kaginilmaz olacaktir. Bu nedenle insanla Kur’an arasin-
daki iligkinin ilk ve en 6nemli boyutunu, iradeye dayali tercih olusturmakta-
dir.® Bu hususu ifade sadedinde Hz. Peygamber’den mervi su hadisi burada

“beyaz iplik-siyah iplik” ifadesindeki mecazi vurguyu ve yine “zuliim” kavramimn “sirk”
olarak tarif edilen Kur’an biitiinligiinii gozetmemekten kaynaklandigi anlasiimaktadir. Ay-
rint1 igin bkz. Diicane Ciindioglu, Sozlii Kiiltiir'den Yazili Kiiliir'e Anlam’in Tarihi (Istanbul:
Tibyan Yayinlari, 1997).

5 Kiurca, Kur’dn’a Yoneligler, 1.
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zikredebiliriz: “Kur'an (yorumlayana) itaatkardir, cesitli yonlere gidebilir. Siz
onu en giizel yone hamledin.”®

Hadisin muhtevasina dikkatlice bakildiginda, Kur’an'in farkl anlagilma-
sinda etkili olan insan unsuruna vurgu farkedilebilecegi gibi, Kur’an'in farkl
anlasilmasindaki ikinci bir sebebe de ¢ok veciz bir telmihle isarette bulunul-
dugunu gorebiliriz: Kur’an'in metinsel yapisi. Su halde Kur’an’t anlamadaki
farkliliklarin, biri Kur’an'in yapisi, muhtevasi ve {islubundan, digeri de mii-
fessirlerin goriis, diisiince ve tavirlarindan kaynaklanan iki ana sebebi bulun-
maktadir. Bunlardan birincisi, Kur'an’da bulunan bilgilerin ¢ok yonlii ve
amagl olmasi, ayrica servisinin miikemmel yapilmis olmasi; yine hem indigi
asrin ve daha sonraki asirlarin realitesine uygun kavramlarin se¢imi, hem de
bu kavramlarla ifade edilen bilgilerin koordinasyonundaki miikemmellik,
Kur’an’a yo6nelis farkliliklariin birinci sebebini tegkil etmektedir.” Bu husus,
su alt basliklar altinda bir derinlige sahiptir: Kiraat Farkliliklari, Miitesabihu'l-
Kur'an,® Usltbu’l-Kur'an, Mecazu’l-Kur’'an, Vuctihu’l-Kur'an, Amm-Hass,
Mutlak-Mukayyed, Miibhematu’l-Kur’an.

Ikincisi ise, insandan ve insanin yapisindan, goriis diisiince ve tavirlardan
kaynaklanmaktadir. Miifessirin bir insan olarak fitri yapisi, becerisi, bilgi yo-
gunlugu, temayiilleri, 6n bilgili veya 6n yargili olup olmamasi, idealleri, si-
yasi, iktisadi ve sosyal olaylarin kendisine olan etkisi vs. gibi sebepler, miifes-
sirin Kur’an’a yonelis ve bakis agisini sekillendiren ve bir dl¢iide tayin eden
etkenlerdir.

Kur’an’a yaklagim farkliliklarinda temel sebepler arasinda sayilan bu hu-
suslar, aslinda Kur'an ve miifessirin tasidigi ontolojik zaafiyetler nedeniyle,
dogal karsilanmasi gereken bir husustur. Ancak Kur'an'in niizulii sonrasi

6 Darekutni, Siinen, 5: 4276; Suytti, Celaluddin Abddurrahman, el-Itkdn fi Uliimi’l-Kur'dn, (Is-
tanbul: Kahraman Yayinlari, 1978), 2: 230.

7 Bu hususu Zerkesi su sekilde dile getirir: “Aslinda eser yazan bir kimse, eseri dogrudan;
serhe gerek kalmaksizin anlasilsin diye yazar. Ancak buna ragmen yine de su ii¢ nedenden
dolay: tefsirlere ihtiya¢ duyuldugu da bir gercektir. Birincisi, yazarin ziyadesiyle tistiinliigii-
diir. Tlminin giiglii olmas1 nedeniyle ince manalari ¢ok kisa lafizlarla ifade edebilir ve bu ne-
denle anlagilmas: zor olabilir. iste serh ile bu gizli manalarin agiga ¢ikarilmasi amaglanir.
Ikincisi, agik segik olmasi ya da bagka bir ilmin konusu olmasi dolayisiyla eserde baz1 énciil-
ler atlanmus olabilir. Bu durumda miifessir atlanilmis olanlar1 dereceleriyle birlikte agikla-
maya ihtiyag duyar. Uglinciisii ise mecaz, ortak anlam vb. lafizlarin birden fazla anlama mii-
sait olmasidir. Bu durumda agiklayici yazarin maksadini ve tercihini agiklamaya calisir.”
Bedruddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Burhan fi Uliimi’l-Kur’dn, thk. Muhammed
Ebu’l-Fadl ibrahim (Kéhire: Mektebetu Daru’t-Turas, 1984), 1:14.

8  Bkz. Sufid b. Abdillah el-Funeysan, ihtilifu’l-Miifessirin Esbdbuhii ve Asdruhil, (Riyad: Daru
i§biliyyé, 1997), 156-169; Adil Makrini, “Ihtilaful’ -Miifessirin” (Doktora Tezi, Cami’atu’l-
Hacc Kiilliyyetu'l-‘Ultimi’l-ictimad’iyye ve’l-‘Ultimi’l-Islamiyye, 2012), 413-419; Kirca,
Kur'dn’a Yoneligler, 41-53.

9 Kurca, Kur'an’a Yonelisler, 39.
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doénem, tamamiyla bu masum yaklasim kusurlariyla malul olmayip icine ce-
sitli menfaat ve hesaplarin temel saik olarak karistig1 farkli yaklasimlara da
sahne olmus ve Kur'dn, ilk miifessirinin ac¢iklamalarina bigane kalan nice
mezhep, mesrep ve firkalarin yorum ve okumalarina maruz kalmistir.

Bu tarz yaklasimlarin basat kaynag: yine Kur'an olmakla birlikte, yorum
cesitliliginin temelinde farkliliklar s6z konusudur.

Bilindigi gibi, ‘fslam ilim geleneginde fikih, hadis, kelam, tasavvuf, hatta
felsefe, biitiin disiplinlerin ortak tutumlarindan birisi, kabul ve iddialarins,
tashih mercii olarak benimsenen kutsal bir referansa dayandirma ¢abasidir.”1
Islam diisiincesinden otoritesi ve kutsali tartisma gotiirmeyen ilk referans
kaynagy, hig siiphesiz Kur'an-1 Kerim’dir. Bunun yaninda, ilahi vahyin alicisi,
miibelligi ve en yetkin miifessiri olmas1 hasebiyle Hz. Peygamber’in stinneti
de ikinci tashih mercii olarak kabul edilmistir. Bu itibarla, herhangi bir kabul
ve iddianin Islam ve Miisliimanlar nezdindeki mesruiyeti, bu iki kaynagin
onu tasdik edip etmemesiyle Slgiilmiistiir. Iste bu sebepledir ki, tarih boyunca
Miisliimanlar goriis, diisiiniis ve tercihlerini ortaya koyarken bu iki kaynaga
basvurmak ihtiyact hissetmislerdir."

Kur’an’dan diisiincenin elde edilmesi yerine, diisiincenin Kur’an’a soylet-
tirilme arzusu ile baslayan bu siireg, ne yazik ki yerinde durmayacak ve za-
manin ilerlemesiyle, derin asiriliklarin neget etmesine baslangiclik edecektir.

2. IDEOLOJIK KUR’AN TEFSIRININ TANIMI

Kur'an'in siyasal yorumu, yorumun nesnesi olan ilahi bildirimlere (vahiy)
belli amaglar gozetmek suretiyle sonuglar elde edilmesi anlamina gelir. Bu yo-
nelimdeki miiessir unsur, toplumsal ihtiyaclar ve ideolojik amaglarin temini
olup ayetler bu maksatla yorumlanir. “Siyasi tefsir” ya da “Kur'an’in siyasi
yorumu” kavramini, toplumsal ve kamusal bazda insanlarin orgiitlenmesi ve
yonetilmesi amaciyla mesruiyetini Kur’an’dan devsirecek tarzda ayetlerin yo-
rumlanmasi ve bu amaca hizmet edecek sekilde Kur’an’dan hitkiimler ihdas
etmek, bu dogrultuda toplumsal yapida digerlerden kendisini ayiran homo-
jen bir yapiy1 tesis etmek amaciyla yapilan Kur’an yorumlari olarak tanimla-
yabiliriz. Bu tanimi1 daha yalin bir sekilde soyle de ifade edebiliriz: Siyasi tef-
sir, Kur'an ayetlerini, kendilerinin toplumu organize ve yonetim enstriiman-
larina denk diisecek ve mesru kilacak sekilde yorumlamak, bu amaci temin
edecek dayanaklar ihdas etmektir. Buna gore bir siyaset teorisi baglaminda

10 M. Emin Ozafsar, “Polemik Tiirii Rivayetlerin Gergek Mahiyeti”, [slimiydt 1, sy. 3 (Temmuz-
Eyliil 1998): 19.

1 Ogztiirk, “Tefsirde Zahir-Batin Diializmi ya da Tasavvufi Asir1 yorum”, [sldmiyat 2, sy. 3 (Tem-
muz-Eyliil 1999): 101; krs. Oztiirk, “Islam Tefsir Geleneginde Yorum Manipiilasyonu”,
Islamiyat 3, sy. 3 (Temmuz-Eyliil 2000): 79.
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veya mezhep, grup ya da parti kaygisiyla yapilan Kur'an’a dair yapilan yo-
rumlarin tamamini, bu kapsamda degerlendirmek miimkiindiir. Bu tarz yo-
nelimler de kendi icinde iki sekilde gelismistir. Birincisi, belli bir grubun go-
riiglerini desteklemek veya karsit grubun goriislerini tenkit etmek amaciyla
Kur’an’in yorumlanmasidir. Buna kisaca ‘ideolojik tefsir’ ya da “ideolojik yo-
rum’ denilmektedir. Tkinci tiir yaklagim ise, Kur'an ifadelerinin siyasi yapi-
sini, catisini olusturmada ve pratik yoniinii belirlemede bir dayanak olustu-
racak sekilde yorumlamasidir ki buna da ‘siyaset teorisi ve felsefesine iliskin
yorumlar” seklinde tanimlanmaktadir.’

Islam diisiince tarihinde “Siyasi Tefsir” kavramin ilk defa Zehebi'nin kul-
landig1 kabul edilmektedir. O, 1966 yilinda yazdig1 [tticihdtu’l-Munharife fi't-
Tefsir adl1 eserinde, tefsirdeki sapmalar (munharife veya inhirafat)’ dan bir kis-
min1 el-mezdhibu’s-Siydsiyye ve'l-Akdidiyye veya Tefdsiru Ehli’l-bide’a ve'l-
Mezahibu’l-Bitile kavrami ile tanimlar. Zehebi’ den sonra Halid Abdurrahman
el-' Akk (1968'de) ve Funeysan Siyasi tefsir (et-Tefsiru’s-Siydsi) kavramim acik
bir bi¢cimde kullanirlar. Bundan sonra da kavram, tefsir literatiiriine girmis
oldu.®

3.IDEOLOJIK TEFSIRIN ORTAYA CIKISI

Ideolojik tefsir iki yonlii gerilim ortaminda iiretilmektedir. Bunlar1 ana baglik
halinde ifade edecek olursak; 1.Siyasal otorite ve karsitlar1 ortami; 2.Yorum-
cularin zihinsel ve inang ortamlar1. Yani yorumcunun mensup oldugu dini-
siyasi veya salt siyasi mezhep ve parti onun yorumunu dogrudan belirlemek-
tedir. Ayn1 durum, yorumcunun karsisinda yer alan muhalefet ya da Gteki
yorumlarin bigimlenmesinde etkili olmaktadir. Ideolojik tefsirin viicud bul-
masinda etkili olan bu iki ortam, olgusal olarak her zaman vardir. Bu da olgu-
tefsir baglantisinin bir gercek oldugunu ispat eder.™

Genel olarak bakildiginda ideolojik tefsirin dogusu, sahabe dénemine;
Ozellikle de ilk iki halife donemine dayandirilmaz. Ancak cesitli sikintilarin
zuhur ettigi Hz. Osman ve Hz. Ali donemi, bu yonde Kur'an't okumaya bas-
layan firkalarin olusumuna zemin hazirlayan bir takim siyasal olaylari ihtiva
etmektedir. Oysaki ilk iki halife doneminde sahabe Kur'an1 kendi aralarinda
tartismaktan ziyade baskalarinin ondan istifade etmesi i¢in gayret sarf ediyor-
lard1. Yine heniiz yeni dogmus bir dinin mensuplar1 arasinda derin siyasal
ayriliklar olugsmadig icin birbirlerinin goriislerini ciiriitmeye veya hakli ¢i-
karmaya calisma gibi bir vasat olusmamaisti. Benzer sekilde fikri mevzularda

12 {smail Caliskan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci (Ankara: Ankara Okulu, 2003), 74, 142-143.
13 Caliskan, Siyasal Tefsir, 73.
1 Caliskan, Siyasal Tefsir, 145.
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da tefrika meydana getirecek kamplasmalar zuhur etmedigi i¢cin Kur’an nass-
larina miiracaat edip onlardan mesruiyet arayist s6z konusu olmamaisti.’s

[k muhataplar 6zelinde baktigimizda Kur'an’m muhataplarinda sahih bir
tasavvur ve sahsiyet insa etmeyi hedefledigini sdylemek miimkiindiir. Genis
rivayet aktarimlarina bakildiginda, bunun Hz. Peygamber déneminde tam
anlamiyla, sahabe doneminde biiyiik oranda, tabiin déneminde de kismen ba-
sarildigini  soyleyebiliriz. Ozellikle ilk muhataplar, ‘diisiindiiklerimize
Kur'an’dan neler katabiliriz’ degil, ‘Kur'an bize nasil bir diisiince yasama bi-
¢imi sunuyor, bunu ne kadar yapabiliriz’ fikrini tasidiklarindan, Kur'an soy-
lityordu, onlar dinliyordu. Sonraki donemlerde oldugu gibi diisiiniilenler,
Kur'an’a sdylettirilmiyor ve Kur'an’a mal edilmiyordu. Oncekilerle sonrakiler
arasindaki en belirgin farklardan birisi de bu yaklagimdair.'¢

Ancak Hz. Osman ve Hz. Ali donemlerine gelindiginde ¢esitli mezheple-
rin ¢ikisina temel teskil edecek hadiselerin vuku buldugunu goriiyoruz. Or-
taya ¢ikan bu itikadi mezheplerin ¢ikisina temel teskil eden iki ana sebep bu-
lunmaktadir: Birincisi, Hz. Osman’in hilafeti doneminde onun yonetimiyle il-
gili olarak baslayan rahatsizliklarin artik tenkitlere doniismiis olmasi ve aka-
binde Siffin hadisesiyle siyasi boliinmelerin gerceklesmis olmasidir.'” Bu olay-
daki boliinme, yerini birden itikadi boliinmeye terk etmis ve siyasi boliinme
sonucu meydana gelen gruplar, kendilerine has yeni inang ve fikirler ortaya
koymuslardir.

Bu sebeplerden ikincisi ise, fethedilen yerlerdeki halk ile fethedenler ara-
sindaki kiiltiir farkliligidir. Hz. Peygamber déneminde ilk Islam toplumu ile
baslayan ve dini yonii agir basan Islam kiiltiirii, fetihler sonucu yeni yeni ya-
bana kiiltiirlerle karsilasinca safiyetini koruyamamis ve onemli degismelere
ugramistir. Bu degisikligi Ahmed Emin Fecru'l-Islim’inda soyle izah etmekte-
dir:

fslam’in hiikmii altina giren insanlardan biiyiik bir cogunlugu Miisliiman
oldular. Bu insanlardan her birinin kendilerine 6zgii hikmet, emsal, siir ve
edebiyat anlayislar1 vardi. Bunlardan bir kisminin tedvin edilmis ilimleri, kiil-
tiirlerini aksettiren yazili eserleri mevcuttu. Ilmi arastirma ve tedvine yatkin-
liklar1 vardi. Miisliiman olunca da gerek kendileri ve gerekse cocuklari, eski
ilmi usullerini devam ettirdiler. Islam akaidi dahi kiiltiir birlestirmesinin di-
sinda kalmadi. Sanilir mu ki, bir Tranli, Hiristiyan Suriyeli veya bir Rum, bir
Misirh Kipti, Islam Dini'ne girince atalarindan ve ecdadindan asirlar boyunca

15 Caliskan, Siyasal Tefsir, 44.

16 Caliskan, Siyasal Tefsir, 46.

17 Krs. “Miisliimanlar arasinda siyasi ihtilaflarin ¢6ziimii i¢in Kur'an’a bagvurulmasi, daha acik
bir ifadeyle Kur'an'in boyle bir ise alet edilmesi Siffin Savasi sirasinda yasanan ‘tahkim Olay1’
ile baslatilabilir.” Caligkan, Siyasal Tefsir, 34.
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gelen biitiin inang ve telakkilerini bir anda birakip, Islami talimatlar: yeni di-
nin icap ettirdigi bir sekilde anlayacaktir? Asla! Buna imkan yoktur. Zira
boyle bir durumu psikoloji kesinlikle reddeder.®

Bu iki ana sebep, 6zellikle mezheplerin ortaya ¢ikisina etki etmis olmakla
birlikte, burada ayrintisindan sarfi nazar ettigimiz tali sebepler de bulunmak-
tadur.

Mevecut tefsir usulii kitaplarinda mezhebi veya firka kategorisine sokulan
tefsirlere baktigimizda bunlarin Harici, $ii ve Mutezili olduklarim goriiriiz.
Halbuki eger tefsirler mezhebi bakis agisina gore bir kategoriye sokulacaksa
Ehl-i Siinnet veya Hanefi, Safii, Maliki ve Hanbeli mezheplerinin esaslarina
gore telif edilen tefsirleri de bu kategoride ele almak gerekir. Ancak bu son
ozellikteki tefsirlerin fikhi tefsir kapsaminda kategorize edildigi bilinmekte-
dir. O halde taksimat inan¢ boyutu esas alinarak yapilmis olmakta ve bu ay-
rim siyasal bir 6zellik tasimaktadir. Ana govdeyi olusturan itikadi mezhepler
Ehl-i Siinnet, hariciler, $Sia ve Mutezile olduguna gore, tefsir usuliinde Ehl-i
Siinnet belirleyiciliginden bahsetmek miimkiindiir.’® Tefsir Usuliinde mez-
hebi bakis agisina dayanan bir kategorinin olusturulmasinda Muhasibi (6.
243/857), Ibn Kuteybe (6. 276/889) ve Ibnu’l-Arabi (6. 543/1148) gibi sahislarin
rolii gérmezden gelinemez.20 Islam kiiltiiriine disaridan bakan biri olarak
Goldziher (6. 1921) ise mezhepgi tefsir grubuna Haricl, Sii ve Ehl-i Siinnet’i,
Mutezile’yi ise mezhebi aciklamalarini kabul etmekle beraber kelami (ya da
re’y) tefsire dahil etmistir.2’ Mezhebi tefsir kategorisini ele alan bir bagka ¢a-
lismada ise su taksimat benimsenmistir: Ehl-i Stinnet, Mutezile, Sia ve Harici-
ler.2 Simdi bu dort ana ekoliin kisaca tefsir anlayislarina deginelim.

Sia Mezhebi ve Tefsir Anlayis1

Sia, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Hz. Ali ve onun Ehl-i Beytini halife-
lige lay1k goren ve ondan sonraki halifelerin de Hz. Ali'nin soyundan gelmesi

18 Ahmed Emin, Fecru'l-Islim (Beyrit: Daru’l-Kitabi’'l-* Arabi, 1969), 94; Ahmed Emin bu hususa
bir 6rnek olarak da su ilging olay1 nakletmektedir: el-Ezd1'nin Futihu’s-Sim adl1 eserinde nak-
ledildigine goére, Sam Miisliimanlarindan birisi, diger biriyle koyunlarim giitmesi kargili-
ginda esini onun yaminda gecelemesi icin vermek {izere anlagsmistir. Durumdan haberdar
olan Hz. Omer, her ikisini huzuruna ¢agirmis ve yaptig1 sorgulamada her ikisi de gelenekle-
rinden kalma bu adetin Islam Dini'nde haram oldugunu bilmediklerini sdylemislerdir. Met-
nin terciimesinde Celal Kirca'dan faydalanilmistir. Bkz. Celal Kirca, “Mezhebi Tefsir
Ekolii'niin Ortaya Cikis1”, Islami Arastirmalar, sy. 5 (Ekim 1987): 53.

19 Caliskan, Siyasal Tefsir, 67.

20 Caliskan, Siyasal Tefsir, 69.

21 Bkz. Ignaz Goldziher, Islam Tefsir Ekolleri, gev. Mustafa Islamoglu (Istanbul: Denge Yaynlari,
1997), 125-287.

2 Kirca, Mezhebi Tefsir, 55-61; Kirca, Kur'dn’a Yonelisler, 123 vd.; Caliskan, Siyasal Tefsir, 73.
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..... .

gerektigine inanan toplulugun miisterek adidir.? Siiligin en 6nemli nazariyesi
ve temel goriisii, hilafet, kendi deyimleriyle “imamlik” konusundadir. Bu na-
zariyeye gore, Hz. Peygamber'den sonra imam, yani halife Hz. Ali'dir, hak
onundur. Hz. Ali’"den sonra, Allah tarafindan tertip edildigi sekilde imamlar
silsilesi devam edip gider.? Imamiyye Sia’sina gore imamet, vahiy kurumu-
nun bir devami niteliginde olup, niibiivvetin idari cephesini olusturmakta-
dir.?> Bu konudaki telakkilerini iki madde ile 6zetleyecek olursak; a) Hz.
Ali'nin imameti, bizzat Hz. Peygamber tarafindan her tiirlii ay1p ve noksan-
liklardan uzak ve apagik bir isaret ve nassla tespit edilmistir. Dinde imamin
tayininden daha 6nemli hi¢bir is yoktur. b) Imam kanun yapmada tam bir
yetkiye sahiptir. Ayn1 zamanda onun biitiin soyledikleri de seriattandir. Bu
sebeple ondan seriata aykir1 seylerin sadir olmasi imkansizdir.?¢ Dolayistyla
Sia'min Kur’an yorumunda goriiglerini belirleyen beg temel esaslar1 bulun-
maktadir. Bunlar; imamet, ismet, mehdilik, ric’at ve takiyyedir.? igte bu inang
esaslari, Sia’nin diistince diinyasina ve dolayisiyla Kur’an yorumlarina hakim
olmus ve Kur'an't bu esaslar dogrultusunda tefsir etmislerdir. Sia’'min tefsir
anlayisina gore Kur’an’'in gercgek tefsirini sadece imamlar bilir ve sadece on-
lardan gelen tefsir rivayetleri kabul edilebilr; Zira biitiin nebilerin ilmi Ali"de
ve ondan sonra gelen imamlarda toplanmistir. Allah Teala biitiin nebilerin
ilmini Hz. Muhammed’de, onun ilmini de Ali’de topladig icin, Ali daha &nce
gelmis biitiin nebilerden daha bilgilidir.2

Sia'nin, Kuran'i ideolojik okuma bakimindan, firkalar i¢inde en asir1 giden
grup oldugunu soylemek miibalaga olmasa gerektir. Bu tutumlar: kendileri-
nin hadis uydurma konusunda ilk ziimre olmalarina® ve ayni zamanda en
¢ok hadis uyduran firka olmalarina vesile olmustur.? Hatta bu durum $ia’da
oyle bir noktaya varmustir ki; onlar agisindan Kur’an, neredeyse biitiiniiyle Sii
mezhebini anlatan ve onlara dair anlatimlar igeren bir Kkitap

2 Muhammed b. ‘Abdulkerim b. Ebi Bekr Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, thk. Mu-
hammed Seyyid Keylani (Beyrfit: Daru’l-Ma'rife, 1975), 1: 146; Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi
(Istanbul: Marmara Universitesi, 2008), 224.

24 Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, 1: 146; Kirca, Mezhebi Tefsir, 55.

%5 Demirci, Tefsir Tarihi, 225.

2 Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, 1: 146; Kirca, Mezhebi Tefsir, 56.

% Sia'min bu inang esaslariin genis agiklamasi i¢in bkz. Mustafa Opztiirk, Tefsirde Ehl-i Siinnet &
Sia Polemikleri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012), 15-146.

28 Mevliit Erten, “Miibhematii’Kur’an ve Firkalar”, EKEV Akademi Dergisi 3, sy. 1 (2001): 76.

2 Talat Kogyigit, Hadis Tarihi. (Ankara: IImi Yayinlar, 1981), 112.

%  Musaid Abdullah Muslim, Eseru’t-Tatavouri’l-Fikri fi’'t-Tefsir fi'l-Asri’l-Abbdsi (yy.: Muesse-
setu’r-Risale, 1984), 112; Musaid Abdullah Muslim, Gelisme Déneminde Tefsir, gev. Muham-
med Celik, (izmir: Akademi Yaynlari, 2006), 102; Kogyigit, Hadis Tarihi, 109.
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goriiniimiindedir.?! Sia'nin ideolojik okumalarina bir 6rnek verecek olursak3,
bilindigi gibi imam tayin meselesi siyasi bir meseledir. Ancak Sia bu hususu
bir akide konusu olarak ele almis, baz1 ayetleri kasten tahrif ederek imametin
aslin1 Kur'an’da aramais ve ispati cihetine gitmistir. Onlara gore Hz. Ali gercek
imamdir, hakkinda nass vardir. Hz. Peygamber, gizli veya agik olarak kendi-
sine vasiyet etmistir. Bu ylizden imamlik, tayin ve se¢ime degil, dini bir riikne
dayanmaktadir. Bu itikat mucibince Kur'an’t okumaya c¢alisan et-Tabersi,
Maide Suresinin 3. ayetinde gecen “Bugiin sizin i¢in dininizi tamamladim.”
ayetine dayanarak, Hz. Peygamberin, Hz. Ali'yi kendi yerine nasbettigini ve
bunun da farzlarin sonuncusu oldugunu iddia etmektedir.? Bu ¢ercevede Isra
Suresi’'nde gecen “Dogrusu bu Kuran, mahza dogru olana kilavuzlar.” (el-
Isra, 17/9) ayetindeki “elleti” ism-i mevsuliinii, “ile’l- imdm” seklinde tefsir
ederek ayette kastedilenin; Kur’an'in imama ilettigini iddia etmislerdir.

Hariciler ve Tefsir Anlayislar

Haricilik de, Siilik gibi Hz. Ali zamaninda bir mezhep hiiviyetiyle ortaya ¢ik-
mis siyasi-dini firkalardan biridir. Sonradan kendilerine Haricl ismi verilen
bu firka mensuplar1 baslangicta Hz. Ali'ye yardim etmisler, ancak Tahkim
Olay1'nda, Ebu Musa el-Esari’yi hakem tayin etmesinden dolay1 onun kiifre
girdigine inanip, karsisinda yer almislardir. Bundan dolay1r Harici Mez-
hebi'nin $ia’ya kars: bir tepki olarak ortaya ¢iktigini soylemek miimkiindiir.
Clinkii Sia, Hz. Ali ve on iki imamin oliimsiizliigiine inanirken, Hariciler isi
Hz. Ali’yi 6ldiirmeye kadar gotiirmiislerdir.> Hariciler, daha sonra kendi ara-
larinda cikan ihtilaflar sonucu Ezrakiyye, Necdiyye, Sufriyye ve Ibadiyye
isimleriyle dort ana firkaya ayrilmiglardir.®

Haricilik, Sia mezhebine kars1 reaksiyon bir hareket olarak ortaya giktigin-
dan, 6zellikle halifelik konusunda $ia'nin goriisiine tam zit bir goriis ileri siir-
miiglerdir. Bunlara gore halife her hangi bir firka veya grup tarafindan degil,
biitiin Miisliimanlarin istirak edebilecegi sihhatli ve serbest bir se¢im ile secil-
melidir.3 Ayetlerin zahiri ve batini anlamimin oldugunu sdyleyen Ima-
miyye’den farkli olarak Kur'an'in zahirine sikica sarilirlar. Onlara gore iman
ve amel bir biitiin olup imandan ciizdiir.

31 Erten, Miibhematii’Kur'dn ve Firkalar, 77.

% Sia'min ideolojik Kuran yorumlarma dair genis drnekler i¢in bkz. Muhammed Hiiseyin Ze-
hebi, et-Tefsir ve'l-Miifessirin, 2: 5-220

3 Kirca, Mezhebi Tefsir, 57.

3 Demirci, Tefsir Tarihi, 228.

35 Ethem Rihi Figlal, Cagizmizda Itikadi Islim Mezhepleri (Istanbul: Selcuk Yaynlari, 1993), 88-
89. Sehristani kitabinda Haricilerin ana firkalarim1 Muhakkime, Ezarika, Necedat, Beyhe-
siyye, ‘Acaride, Se’alebe, Ibaziye ve Surfiyye olarak sayar, geri kalanlarn ise alt kollar oldu-
gunu belirtir. Bkz. Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, 1: 115.

3%  Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1: 116; Kirca, Mezhebi Tefsir, 57.
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Harici bir miifessir olan Itfiyyis, Bakara Suresi'nin 81. ayeti olan “Giinah
isleyen ve giinahi da kendisini kusatan orada ebedi kalmak tizere cehennem
ehlidir” ayetini izah ederken, ayette gecen “hatie” kelimesini “seyyiat” olarak
tefsir eder ve tevbesi yapilmadig: icin onu biiyiik giinahlardan sayar. Ona
gore bu biiyiik giinah, ister miinafiklik yoluyla, ister sirk kosma yoluyla ol-
sun, esittir.%”

Hariciler, yasam tarzlarina uygun olarak Kur’an tizerinde derin bir tefek-
kiire, tahlil ve incelemeye dalmamuislardir. Onlar Kur’an', kendileri igin ote-
kilestirdikleri gruplara kars1 bir silah gibi kullanmis ve ideolojik okumalar
yapmuglardir. Onlarin Kur’an yorumlarinda attiklari her adim igin
Kur’an’dan bir referans bulma egilimleri, kendilerini tefsirde kat1 bir lafizc
anlayisa sevketmistir. Buna su ornegi verebiliriz. Mutezile'nin ileri gelenle-
rinden Vasil b. At4, arkadaslariyla birlikte ytirtirken Haricilerin Harfiriye ko-
lundan?® bir grubun geldigini goriir. Bunun iizerine yaninda bulunan arka-
daslarina, “Siz miidahale etmeyin, beni onlarla bas basa birakin.” der. Ha-
riciler ona, “Sen ve arkadaslarin necisiniz?” diye sorar. Vasil, “Allah kelamini
dinlemek icin iltica etmis miisrik kimseleriz.” diye cevap verir. Bunun
Kur’an’daki karsiligini anlayan Hariciler, “Size siginma hakki verdik.” de-
yince, Vasil, “Oyleyse bize inanglariniz1 6gretin.” der. Hariciler kendi inang-
larini ona 6gretmeye baslarlar. Vasil da onlar anlattik¢a “Ben ve arkadaslarim
kabul ettik.” diyerek cevap verir. Haricller buna ¢ok sevinirler ve “Sizi biraki-
yoruz, cabuk uzaklasin.” derler. Bunun {izerine Vasil, “Bu size yakismaz; zira
Allah Teala, ‘Miisriklerden biri sana siginirsa, onu emniyet altina al ki Al-
lah’in kelamini dinlesin. Sonra onu giiven i¢inde bulunacag bir yere ulastir’
(et-Tevbe, 9/6) buyuruyor.” der. Hariciler birbirlerine bakip “Dogru, bu sizin
hakkimiz.” deyip onlar1 giiven iginde olacaklar1 yere kadar gotiiriirler.* Bu
misal, Haricilerin ne derece lafizc1 olduklarini gostermesi agisindan dikkat ge-
Kicidir.

Yine Haricilere gore el-Enam 6/71’deki ellezi ve hiive gibi miiphem zamirler
Hz. Ali hakkinda; ayetin sonundaki “Hig stiphesiz asil dogru yol Allah’in yo-
ludur. Bize dlemlerin Rabbine boyun egmek emrolundu.” kismi Hariciler hak-
kinda nazil olmustur. Ayrica ayetteki “sasirmis kisi” Hz. Ali; “onu dogru yola

% Muhammed b. Yasuf Idfiyyis, Teysiru't-Tefsir, thk. [brahim b. Muhammed Tallavi (Amman:
Vuzaratu’t-Turas ve’s-Sekafe, 2004), 1: 158-160. Haricilerin ana prensipleri i¢in bkz. Caligkan,
Siyasal Tefsir, 78-79.

%  Gurubun olusmasinda temel siyasi olaylardan olmas: agisindan Haricilerin Har{ira’da top-
lanmas1 ve Kur’an’in bu siiregte nasil yorumlandigi hakkinda genis bilgi igin bkz. Kenan
Ayar, Sahabe Dénemi Siyasi Olaylarinda Kur'dn'in Rolii, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2014), 311-320.

3 Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid Muberrid, el-Kdmil fi'l-Luga ve’l-Edeb ve’n-Nahv ve't-Tasrif,
(Kahire: Daru’l-Fikri'l-'Arabi, 1997), 3: 9; Nihat Uzun, Siyaset-Tefsir fli§kisi, 204.
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cagiran ashab1” da Nehrevan’daki Haricilerdir. El-Bakara 2/204 ayetindeki
“Insanlardan dylesi vardir ki diinya hayatinda sdyledigi sézler senin hosuna
gider.” ifadeleri Hz. Ali’den bahsederken, 207. ayetteki “Allah’in rizasini ka-
zanmak i¢in canini satan kisi...” Hz. Ali’yi sehit eden cani Ibn Miilcem olmak-
tadir.40

Mutezile ve Tefsir Anlayis1

Mutezile her ne kadar varlik bulusu Emeviler donemine denk gelse de etkin-
ligini Abbasiler doneminde biiyiik oranda hissettirir. Islam geleneginde akli
en etkin bir sekilde kullanan mezhep, Mutezile Mezhebi olmustur. Akil-nakil
catismasinda akla evveliyat tanimis, nassi aklin onciiliigiinde ve belirledigi
bes esas cercevesinde tevil etmistir. Bu bes esas sunlardir: Tevhit, Adalet, el-
V’ad ve’l-Va’id, el-Menzile beyne’l-Menzileteyn, Emr-i bi'l-Ma’ruf Nehy-i
ani’l-Miinker.#

Mutezile mezhebinin tefsirinin karakteristik 6zelliklerini su maddelerde
Ozetlemek miimkindiir:

1. Ayetleri bes prensip cercevesinde anlamay1 esas almalari.

2. Tefsirdeki biitiin gayretlerinin Allah’in muradi oldugunu iddia etmeleri.

3. Mezhepleri ile ¢elisen hadisleri inkar etmeleri.

4. Ligavi manaya biiyiik 6nem vermeleri.

5. Mezheplerine zit olan miitevatir kiraatlerdeki tasarruflari.*

Mutezile, Kur'an tefsiri igin ortaya koymus oldugu bes esasin iyi bilinme-
sini gerekli gormiistiir. C)rnegin tevhit prensibinin tefsirdeki izdiisiimlerin-
den biri Rii'yetullah Meselesi’dir. Malum oldugu tizere, Allah her tiirlii tecsim
ve tegbihten tenzih edilmesi gereken askin bir varliktir. Zehmahseri Allah'in
goriilebilmesi igin ii¢ sartin gerekli oldugunu, ancak yaratilmis varliklara
mahsus olan bu ii¢ sartin Allah i¢in muhal oldugunu ifade ederek, Allah’in
goriilmesinin s6z konusu olamayacagini ifade etmistir. Zehmahseri bu ko-
nuyla ilgili olarak 6zetle su akli istidlali kullanmistir: Insanin bir seyi gorebil-
mesi i¢in, goriilecek olan seyde ii¢ sartin tekemmiil etmis olmas: gerekir; bun-
lar goriilmek istenen seyin; (1) Soyut degil, somut/miisahhas olmasi gerekir,

40 Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail Esari, Makaldtu'l-Islamiyyin ve Ihtilafu’l-Musallin, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdulhamid (Beyrft: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1990), 183-184.

4 Bu esaslarin agiklamas igin bkz. Zehebi, et-Tefsir ve'l-Mufessiriin, 1: 263; Cerrahoglu, Tefsir
Tarihi (Ankara: Fecr Yayinevi, 1996) 1: 284-285; Halis Albayrak, Kur’'dn"in Biitiinliigii, (1stan-
bul: Stle Yaymlari, 1992), 62; Funeysan, Sufid b. Abdillah, ihtilﬁfu ‘I-Miifessirin Esbabuhil ve
Asdruhii, (Riyad: Daru Isbiliyya, 1997), 233-248; Ayrica Mutezile'nin esaslar1 ve goriiglerinin
tahlil ve degerlendirmesi icin bkz. Mustafa Oztiirk, Tefsir Tarihi Aragtirmalart (Ankara: Ankara
Okulu Yaymlari, 2011), 73-107.

42 Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mufessiriin, 1: 264-268; krs. Caliskan, Siyasal Tefsir, 101.
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(2) Bir yerde, belli bir mekanda durmasi gerekir, (3) Belli bir zaman diliminde,
gormek isteyen kisinin de i¢cinde bulundugu ayni zaman diliminde bulunmasi
gerekir. Zira insan somut olmayan, bir yerde, bir cihette durmayan ve yine
ayni zaman diliminde olmayan bir seyi goremez. Oysa Hz. Allah somut bir
sekil olmaktan, bir yerde/mekanda bulunmaktan ve bir zaman diliminde za-
mansal bir varlik olmaktan miinezzehtir. Dolayisiyla Zemahseri, insani vasfi-
mizin tagidig1 zafiyetleri sebebiyle insanin ne diinyada ne de cennette Allaht
gormesinin muhal oldugunu sdylemektedir.#? Buna gore rii’yetullah’in diinya
ve ahrette miimkiin oldugundan s6z etmek, “Allah cisimdir.” demekle esde-
gerdir. Oysa Allah ne cisimdir ne de arazdir. Bu itibarla O’'nu gérmek muhal-
dir. Dogal olarak bu da sozii edilen prensibin bilinmesiyle anlasilacak bir hu-
sustur.

Dolayisiyla Zemahseri (6. 538/1144), Kiyame Suresi'ndeki “O giin yiizler
Rabbine bakar.” (el-Kiyame, 75/22-23) ayetindeki “naziratun” kelimesini
gorme anlaminda degil, bir seyin olmasini beklemek ve ummak anlaminda oldu-
gunu, bundan maksadin da diinya hayatinda yapmis oldugu giizel amellerler
ile Rabbisinin rizasini ve dolayist ile miikafatini giiler bir yiizle umma ve bek-
leme oldugunu sdylemistir.# Yine Fahrettin er-Razi'nin (6. 606/1210) belirtti-
gine gore Mutezile Mezhebi en-Nisa Suresi’'nin 164. ayeti olan “Kellamallahu
Musa Teklima” ifadesindeki “Allah” lafzim1 meful okuyarak “Musa Allah ile
konustu.” anlaminda tev’il etmigtir.*

Ayni durum, adalet prensibi i¢in de s6z konusu edilebilir. Zira bu prensi-
bin tefsirdeki en belirgin izdiistimii de kullarin fiilleri meselesidir. Onlara
gore insana verilecek ceza veya miikafat icin, onun fiillerinde hiir olmasi, yani
fillerini bizzat kendisinin yaratmas: gerekir. Zira bunu, Allah’in adaleti zo-
runlu kilmaktadir.#

Mutezile, Kur’an’1 yukarida vermis oldugumuz bes temel prensipleri dog-
rultusunda tefsir etmistir. Genelde Islam, 6zelde Kur’an igin belirledigi bu 6n-
kabullerini, onlarin ayetleri yorumlamalarinda géz oniinde tuttuklarini ve
naslar1 bu goriisleri dogrultusunda yorumladiklarini gérmekteyiz. Ornegin
Zemahseri “Allah mutlak hak ve hakikatin ifadesi olarak kendisinden bagka
ilah olmadigina sahitlik etti. Melekler ile hakikatin bilgisine sahip olanlar da
adalet iizere inanip bunu ikrar etti.” (Al-i Imran, 3/18) ayetinde bahsedilen
“ilim sahiplerinin”, tevhid ve adélet ilkelerine sahip olan kendilerinin, yani

4 Bkz. Ebul Kasitm Mahmiid b. Omer Zemahseri, el-Kessdf an Hakdiki Gavamidi't-Tenzil ve
Uyiinu'l-Ekdvil fi Vucithi’-Te'vil, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid, Ali Muhammed Muavviz
(Riyad: Mektebetu’l-Ubeykan, 1998), 2: 502.

4 Zemabhgeri, el-Kessif, 6: 270.

4 Bkz. Kirca, Mezhebi Tefsir, 59.

4 Demirci, Tefsir Tarihi, 217-218.
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Mutezile mezhebinin oldugunu ifade eder.# Nitekim Mutezile Mezhebi,
“Ehli’l-Adl ve't-Tevhid” olarak da isimlendirilmektedir.#® Yine Zemahseri,
Fatir Suresi'nde gegen “Kullari iginde Allah’a gercek manada sayg: ve baglilik
gosterenler, biitiin bu hakikatleri hakkiyla anlayp kavrayan kimselerdir.” (el-
Fatir, 35/28) ayetinde kastedilenlerin de Allah’in sifatlarini hakkiyla anlayip
kavrayan ve uluhiyetine yakismayan seylerden O'nu tenzih eden Mutezile ol-
dugunu ifade etmistir.** Bunun yaninda “Kendilerine onca ayet, onca ilahi
ikaz gelmesine ragmen boliinen, gesitli gruplara ayrilip birbirlerine diisenler
gibi olmayin. [Bilin ki] boylelerinin hakki, miithis bir azaba mahkim olmak-
tir.” (Al—i Imran, 3/105) ayetinde kastedilenlerin ise, her ne kadar Yahudi ve
Hiristiyanlar olsa da, ideolojik bir yorumsama ile ayette kastedilenlerin son
tahlilde kendilerine muariz olan bidatg1 firkalar, yani miisebbihe, cebriye, ha-
seviye ve benzerleri oldugunu ifade etmistir.?

Ehl-i Siinnet ve Tefsir Anlayis1

Ehl-i Stinnet kavraminin, yeknesak ve belirli bir ziimreyi tanumladigin soyle-
mek giictiir. Bu tabiri ilk kullananin Ibn Sirin (6. 110) oldugu, hatta sahabeden
ibn Abbas’in (6. 68) oldugu sdylense de, s6z konusu dénemde bu isimle mii-
semma bir mezhebin mevcut olmadig: bilinmektedir. Ehl-i Stinnet tabirinin
zamanla elde ettigi dogru ve hak yolda olma (firka-i naciye) anlamininin bahset-
tigi mesruiyetten faydalanmak isteyenler, hakikatte kendilerinin Ehl-i Siinnet
oldugunu soylemekten ¢cekinmemistir. Bu durumda Ehl-i Siinnet tabirinin bii-
tiin Miisliimanlar: kusatict bir kavram olmadig1 anlasilmaktadir.? S6z ko-
nusu mesruiyetin Ehl-i Stinnet olusumunu ve fikirlerini sahabeye, oradan Hz.
Peygambere dayandirma ihtiyaci hissedecegi de siirecin dogal bir sonucu olsa
gerek. Nitekim Ibn Teymiye (6. 728): “Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat Mezhebi, Al-
lah Teala daha Eb(i Hanife'yi, Malik’i, $afil’yi ve Ahmed b. Hanbel'i yaratma-
dan 6nce bilinen kadim bir mezheptir. Ehl-i Stinnet, sahabenin Hz. Peygam-
ber’den tevariis etmis oldugu bir mezheptir. Bu mezhebe muhalif olanlar ise,

47 Zemabhseri, el-Kessdf, 1: 537.

4 Bkz. Zehmahgeri, el-Kessdf, 1: 537, 1 nolu dipnot.

4 Zemabhseri, el-Kessdf, 5: 154

50 Zehmahger], el-Kessif, 1: 606-607; Orneklerin aciklamalar: icn bkz. Erten, Miibhematii’l-Kur'dn,
80-83.

51 Nitekim erken dénemden bu kavramin tanimladig1 ziimrenin Miisliimanlarin genelini degil,
belli bir kismini ve azinlig1 ifade ettigine isaret eden rivayetler bulunmaktadir. Ornegin Ha-
san Basri, Ehl-i Stinnet’in, insanlarin/Miisliimanlarmn ¢ok az bir kismir ifade ettigini belirt-
mig; Imam Sevri Stinnet ve Cemaat Ehli'nin azhgindan sikayet edip hiiziinlenmis; Siifyan
Sevri ise Stinnet Ehli'nin garipler dedigi az bir insan toplulugu oldugunu belirtmistir. Bkz.
Muammer Esen, Ehl-i Siinnet (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 84.
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miibtedi’ kimselerdir.” diyerek Ehl-i Siinnet'in mutlak mesruiyetini temellen-
dirmeye ¢alismistir.5

Ibn Teymiye'nin fikirlerine 6nciiliik eden ve Ehl-i Siinnet’in esasli isimle-
rinden olan Ahmed b. Hanbel (6. 241) de Ehl-i Siinnet’in sahabeden sonraki-
lere intikal eden bir mezhep oldugunu ifade etmistir. Buna goére Ehl-i Siinnet’e
tabi olmak, sahabenin yoluna tabi olmak demektir. Bu mezhebe uymayanlar
ise “cemaat”, “stinnet”, ve “hak yol”dan ayrilmis olan “muhalif”, “miibetedi”
ve “sapkin” kimseler olmaktadir.>

Siifyan-1 Sevri'nin kendisini ve ayni goriisleri paylasanlari Ehl-i Siinnet
saymasl ve yaptig1 tanimin iginde Imam Ebu Hanife’ye (6. 150) yer vermeyisi,
dahasi onu Miircii olarak tanimlamasi gostermektedir ki, Ehl-i Stinnet tanimz,
heniiz o donemlerde statik bir tanima kavusmamis, daha ¢ok siyasi neden-
lerle ortaya cikip zamanla itikadileserek “Ehl-i Bid’at” olarak kabul edilen Sia,
Havaric ve Mutezile gibi bir takim mezheplerin disinda kalan gelenek¢i Miis-
liimanlar1 tanimlamak igin gelistirilen semsiye bir kavramdir. Bununla bir-
likte 6zellikle bu tabirin, siinnetin rivayetiyle mesgul olanlar1 ifade etmek i¢in
kullanilmis oldugu gelen menkiilattan anlasilmaktadir.>

Kur'an’in niizulii sonrasinda gelisen olaylar ve mezheplerin ortaya ¢ikisi
ve gelisimi goz Oniine alindiginda su hususu tespit etmek zor olmasa gerek:
ideoloji, epistemolojiden once olugsmaktadir.®® Yani insanlar ne yazik ki
Kur’an’dan istinbat edilen bilgiye degil, mezhebi 6nkabullere sahip olmuslar
ve bundan miitevellit Kur'an’a ideolojik yaklasimda bulunmus, akabinde ise
Kur'an'in anlamin tahrife uzanan bir dizi tevil faaliyetine ciiret edilebilmis-
lerdir.

Bilhassa siyasi olaylar ve kizisan mezhep kavgalarindan sonra, Kur’an'in
lafzin1 ve nazil oldugu dénemdeki muradini nazar-1itibara almadan, Hz. Pey-
gamber’den gelen sahih rivayetleri incelemeden, kisisel arzular dogrultu-
sunda ayetler tefsir edilmeye baslanmistir. Bu amag dogrultusunda elde edil-
mek istenilen operasyonel anlamlar1 Kur’an’dan elde edebilmek igin, ayetleri
son derece zorlanmis*® ve nihayetinde firka ve goriislerinin mesruiyeti tahsil
edilmeye ¢alisilmigtir. Dolayisiyla her firka Kur’an’a, kendi akidesi agisindan
bakmis ve onu kendi mezhebine gore tevil etmeye ¢alismistir.5” C)yle ki Kur’an
onlara istedikleri anlami vermedigi zaman, maksatlarini temin etmeye

52 Esen, Ehl-i Siinnet, 88.

5 Esen, Ehl-i Siinnet, 88.

5 Ayrinti i¢in bkz. Esen, Ehl-i Siinnet, 79-100.

% Caliskan, Siyasal Tefsir, 330.

56 Zeki Duman, Uygulamali Tefsir Usulii ve Tefsir Tarihi (Kayseri: Erciyes Universitesi Yayinlari,
1992), 184-185.

57 Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mufessiriin, c. 1, s. 260.
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elverisli bir ayeti bulup anlamini tahrif etme pahasina da olsa tevil ederek,
kimi zaman da lafizlar tizerinde operasyonlar yaparak® arzu ettikleri anlam-
lar1 ayetlere sOylettirmekten ¢cekinmemislerdir. Belli bir 6l¢lide taassubun da
temel saik oldugu bu yanlis tutuma diismeyen bir firka veya mezhep yok gi-
bidir.?

Bu tarz bir mezhebi taassup igerisinde olan bir miifessir, mensup bulun-
dugu mezhebin herhangi bir goriisii, Kur'an’a ve Stinnet’e muhalif de olsa,
onu savunmak durumunda kaliyordu.® Nitekim meshur Hanefi alimlerinden
Kerhi (6. 340/951), “Mezhebimize muhalif olan her ayetin, ya nesh olundu-
guna hitkmedilir ya da merc{ih manaya hamlolunur. Mezhebimizin goriisle-
rine uygun bir anlayisa tevil etmek ise en evla olanidir.”¢! seklindeki sozii,
bunun bir érnegidir. Konuyla Ilgili olarak Muhammed Hiiseyin Zehebi de
sOyle demistir: Kimi alimler kendi mezhebine destek ¢ikmak ve miidafaa et-
mek amactyla her tiirlii vesile ve hileye bagvurmustur. Nitekim Kur’an onlar
nazarinda 6nde gelen bir mesruiyet araci idi.®? Her firka Kur’an’a kendi zavi-
yesinden bakmis, Kur’an’1 kendi mezhebine uydurmustur. Ornegin Mutezili-
ler Kur’an’1 kendi mezhebi acisindan ele almis; irade, sifatlar, hiisn-kubuh
meselelerine Kur’an’dan dayanak bulmaya calismislardir. Bu hususta Sia da
aymn1 yolu takip etmistir. Nihayet biitiin firkalar, mezheplerini tahkim etmek
icin aym yola bagvurmuglardir.s3

Bu siireg igerisinde timmeti vasat bir ¢izgiye ¢ekmeye calisan iki biiyiik
sima gormekteyiz. Ebu’l-Hasen el-Es’ari (6. 327/935) ve Ebti Mansur el-
Maturidi (6. 333/944). Abbasi iktidarinin devam ettigi o giinlerde Halife
Me’mln (6. 218/833) doneminde etkinligini bir hayli artiran Mutezile, goriis-
lerini resmi bir otoriteye dayamissa da Halife Miitevekkil (6. 247/861) zama-
ninda Ehl-i Stinnet Akidesi halkin genelinde ve resmi otoritede yeniden revag

5 Buna Ankebut, 29/69 ayetinde gegen “Innalldhe le ma’a’l-muhsinin” ifadesindeki “le” ve
“ma’a” edatlarin sanki bir fiili maziymis gibi “lema’a” sekinde okuyarak aslinda “Stiphesiz
Allah, muhsin olanlarla birliktedir.” ifadesini, s6z konusu operasyondan sonra “$iiphesiz Al-
lah muhsin olanlar1 aydinlatti/nurlandirdi” anlamin elde etmislerdir.

5 Kutb er-Raystini, en-Nassu’'l-Kur'dni min Tehdfutu’l-Kirddt ild Ufuki't-Tedebbur (el-Memleketu’l-
Magribiyye: Mensfirati Vuzarati’l-Evkaf ve’s-Sutini’l-Islamiyye, 2010), 150.

00 Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi, s. 216; Krs Sabri Hizmetli, “Ttikadi Mezheplerin Dogrusuna
1gtimﬁi Hadiselerin Tesirleri Uzerine Bir Deneme”, Ankara UL flahiyat F. Dergisi, c. 26, 1983, s.
659-660.

61 G il dga (0 Jusll) o Jasd ) AV 5 n il e o) il e Jond Lgild Uilaal J 8 A3 ) JS o) Bkz.
Ebu’l-Hasan Kerhi, Usiilu’l-Kerhi (Ustilu Bezdevi icinde), trs., s. 373; Ebu Zeyd Ubeydullah
Omer Ibn Isa Debiisi, Te'sisu’n-Nazar, thk. Mustafa Muhammed Kabbani Dimagki, Daru ibn
Zeydlin Beyrut, Mektebetu’l-Kulliyatu'l-Ezheriyye Kahire, trs., s. 169; Abdulcelil Candan,
Kur’dn’t Nasil Anlamali. (istanbul: Diisiin Yayincilik, 2012), 299; Ferruh Kahraman, “Tefsirde
Thtilaflarin Mahiyeti Cesitleri ve Sebepleri”. (Doktora Tezi, Sakarya Universitesi, 2010), 208.

62 Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mufessiriin, 1: 258.

63 Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mufessiriin, 1: 260.
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bulmustur. Kendi isimleriyle Islam ilahiyat1 alaninda iki biiyiik ekol sahibi
olan bu iki imamdan Maturidi Kur’'an'in tefsirini gergeklestirmis ve yaptigt
teviller, Ehl-i Stinnet kabul edilen genis halk kesiminin bir kismi tarafindan
kabul gormdiistiir. Dirayet usuliiniin de kullanildig1 bu kiymetli tefsir, ne ya-
zik ki yine mezhebi taassubun varligini hissettirdigi bir ilgisizlige maruz kal-
maktan kurtulamamsgtir. Nitekim Eg’arl mezhep olan bir takim miiellifler
tarafindan kaleme alinan Tefsir Tarihe dair eserlerde, tarihsel bir bilgi olarak
dahi kendisine igsaret edilmemis olmasi, bagka tiirlii agiklanamaz.¢>

Ehl-i Siinnet kavraminin hentiiz bugiinkii isim ve miisemmasini elde etme-
digi bize ulagsan tek eseri et-Tenbih’ten anlasilan Ebu’l-Hiiseyin el-Malati (.
377), sapkin firkalara karsi bu kavram karsiliginda kullandig1 “selef” diisiin-
cesini savunurken, eserinde Kur'an'in ideolojik okunusunun tipik bir 6rne-
gini sunmaktadir. O, Hz. Ali'ye nispetle Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in hilafe-
tinin mesruiyetini temellendirmek i¢in su ayeti delil getirir: “[Ey Peygamber!]
Bedevilerden (sefere gitme hususunda) geri kalmis olanlara de ki: ‘Siz ya-
kinda ¢ok kuvvetli bir kavme karsi savasmaya ¢agirilacaksiniz. Eger emre it-
aat ederseniz Allah size giizel bir miikafat verir. Ama 6nceden dondiigiiniiz
gibi yine donecek olursaniz sizi acikli bir azaba ugratir.””¢” Ebu’l-Hiiseyin el-
Malati'ye gore burada anlatilmak istenen: Hiideybiye’de Hz. EbGi Bekir'in
hilafeti zamaninda miirtedlere (Ehl-i Ridde’ye) karst ve yine Hz. Omer’in hi-
lafeti zamaninda da Fars ve Rumlara karsi savasmak i¢in ¢agirildiginizda, bu
iki halifeye itaat ederseniz, Allah sizlere giizel bir miikafat verecektir. Yok,
eger Hudeybiye’de yaptiginiz gibi sirt donerseniz, o zaman da Allah sizi elim
bir azab ile cezalandiracaktir,® demektedir. Goriildiigii izere Malatl, Hz. Eb
Bekir ve Hz. Omer’in hilafetinin mesruiyetinin, daha niizul déneminde ayette
anlatildigin, ilk iki halifenin s6z konusu giinde yasadiklarinin ilgili ayette
dile getirildigini ifade etmektedir.

Goriildiigii tizere mezhebi kaygilarin giidiiledigi taassubun yonlendirici
etkisinden, Kur’an’t anlama konumundan bulunan higbir insan teki i¢in arin-
mislik ve masumiyet s6z konusu degildir. Su veya bu oranda bir etkilenmis-
lik, farkli seviyelerde kendisini gostermektedir. Nitekim yaratilis1 zafiyet
tizere olan ademoglunun “insanlik” unsuru ve tamamen O6znel bir alana
tekabul eden “anlama” edimi ve iginde bulundugu bir ¢ok cevresel unsurun

6 Bkz. Kirca, Mezhebi Tefsir, 59-60.

65 Ornegin Zehebi'nin et-Tefsir ve’l-Miifessiriin isimli hacimli eserindeki bu tarz bir yaklagimin
elestirisi icin bkz. Celal Kirca, Mezhebi tefsir, 52-61.

%  Mehmet Kubat, Malati ve Keldmi Goriisleri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2010),
106.

67 Fetih, 48/16.

¢ Ebu’l-Hiiseyin el-Malati, et-Tenbih ve'r-Red ‘ald Ehli’l-Ehvd’ ve’l-Bida’, thk. Muhammed Zahid
b. el-Hasan el-Kevseri (Kahire: el-Mektebetu'l-Ezheriyye li't-Turas, 2007), 17-18.

Edebali islamiyat Dergisi, Cilt: 1, Sayi: 2 (Kasim/2017)



78 | Muhammed Bahaeddin YUKSEL*

etki ve bicimlendirmesine maruz olan “biling”in sahibi bir varlik olan insanin
nesnel diisiinceyi temsil ettigini iddia etmesi, asla dogru olamaz.

Bu cercevede yukarida adi gegen firkalarin egilimlerini 6zetleyecek olur-
sak; mezheplerin genel tutumlarina baktigimizda Hariciler zahire; Sia isari ve
batini te’vile; Mutezile akil ve dile dayali te’vile sarilirken, Ehl-i Siinnet zahir-
den te'vile dogru ilerlemis, sonugta te’vil ve zahir birlikte kullanilmistir. Cag-
das s0yleme uygun olarak ifade edecek olursak, kisaca ve ana 6zellikleriyle
Mutezile akilda, Haricller salt diisiince ve eylemde, Sia ise siyasi otoritenin
mesriiiyyetinde radikal karakterlidir.s

4.IDEOLOJIK YORUMUN SEBEP OLDUGU SORUNLAR

Ideolojik yorum, birtakim sebeplere dayandig1 gibi, kendisi de bazi sorunla-
rin ortaya ¢tkmasina vesile olmustur. Yani o, hem bazi sebeplerin sonucu,
hemde bazi olumsuz sonuglarin sebebidir. Bu olumsuz sonuglarin belli bagli-
lar1 sunlardir.

a. Yanlis Anlama veya Anlamama: ideolojik yorumlamada, Kur’an ayetle-
rinin ilke ve yontem merkezli degil de subjektif bir sekilde belli bir sonuca
ulasmak amaglandigindan ¢ogu zaman dogru bir anlama ve yorumlamadan
bahsedilemez. Ciinkii Kur’an’i anlama gayretinde metne itibar etmemek ya-
hut bazi ifadeleri secerek metinden soyutlamak; ayrica ayetleri kusatan tarih-
sel ve toplumsal sartlar1 géz oniinde bulundurmamak, sebeb-i niizulii yok
saymak ya da daima zahiri anlami1 6ne ¢ikararak mecaz, kinaye, tesbih, tesvik
ve tahsis gibi tislup 6zelliklerini dikkate almamak, daha da 6nemlisi metnin
baglamini géz oniinde bulundurmamak sonugta yanlis anlama ve yorumla-
malara yol agmaktadir.”

b. Kur'an’t Amacindan Uzaklastirma: Yorum yapan veya anlayan bireyin
tasimus oldugu ozellikler, yorumuna veya anlamasina belli 6lgiide etki edebi-
lir. Bu kaginilmaz bir durumdur. Ancak bu durum kesinlikle anlama ve yo-
rumlamaya konu olan metnin veya s6ziin amacina, sdylemek istedigine aykir
olmamalidir. Oysaki ideolojik yorumda Kur’an ayetlerinin gesitli parti ve fir-
kalarmn kendi ilkeleri, gikarlar1 ve gelecekleri i¢in yorumlanmasi s6z konusu
oldugundan adeta Kur’an, yorumcu bireye ve gruplarin kisisel tercihlerine
boyun eger konumuna diismiistiir. Bu durum, kutsal metnin yorumcunun
elinde adeta bir oyun hamuru konumuna diismesi misaline benzetilebilir.
Ideolojik yorumlamanin en {irkiitiicii tarafinin ise burasi oldugu muhakkak-
tir.”! Bir noktaya kadar anlayisla karsilanan yorum farkliliklarinin 6nyargiya
dayanarak, kisisel ¢ikarlar dogrultusunda yiiriitiilmesi kabul edilemez bir

©  Bkz. Caliskan, Siyasal Tefsir, 139.
70 Muhsin Demirci, Konulu Tefsire Girig (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2006), 167.
7 {smail Galigkan, Siyasal Tefsir, 143-144.
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durumdur. Bu tutum Kur’ant gonderilis amacindan uzaklastirmakta ve ayni
zamanda Kur’an yorumuna keyfiligin hakim olmasina sebep olmaktadir.

c. Kutuplagmalarin Ortaya Cikmasi: Ideolojik yorumun belli bash sebeple-
rinin mesruiyet arayisi ve kendini-Otekini tanimlama oldugu diistintildii-
glinde, sonucunun da kutuplasmay1 dogurmak olmasina sasmamak gerekir.
Zira ister siyasal otorite olsun, isterse mezhebi baglilik olsun, kendini saglama
alirken Kur’an’dan destekleyici yorum yapma ihtiyacinin yaninda kargisin-
dakini de alt etme arayisini ihmal etmemektedir. Bu durumda karsisindakinin
de savunmaya gec¢mesi, kendisine yoneltilen itham ve elestirleri daha giiclii
dayanaklarla bertaraf etmek istemesi kaginilmaz bir durum olmaktadir. Do-
layisiyla kendini saglamlastirma, karsiy: alt etme idealine dayanan bir yakla-
simin iki farkli kutubu meydana getirmesi, yapilan yorumlarin bu ¢ercevede
cereyan etmesi yadirganmamalidir. Bu da daha isin basinda yapilacak yo-
rumu etkisiz hale getirmektedir. Ciinkii Kuran yorumunda asil amag bu ol-
may1p onun “Ne demek istiyor?”unu yakalamaya calismak olmalidir.”

Ozetleyecek olursak, siyasal yorumlarda yapilan hatalari ve onlarin sebep-
lerini su maddelerde toplamak miimkiindiir:

1. Ayetlerin tarihi ve sosyal ortamlarini, yar sira niizul sebeplerini (tarih-
sel baglam) ihmal etmek,

2. Siyak-Sibaka gereken 6nemi vermemek,

3. Kur'an'in genel ve ayetlerin surelerdeki 6zel baglamini (metinsel bag-
lam) ihmal etmek,

4. Ayetlerden kastedilmeyen manay1 aramak ve gikarmak suretiyle
Kur'an’i hedefinden saptirmak,

5. Ayetlerde kastedilenin Gtesine gecerek Kur'an’i anlam ve hitap alani-
nin kapsamini ¢ok fazla genisletmek veya daraltmak,

6. Ayetlerden ilgisiz sonuglar ¢ikarmaya ¢alismak,

7. Onkabulleri Kur'an’a onaylattirmaya kalkisarak bazi fikirleri inanglag-
tirmak,

8. Herseyin cevabinin ve ¢oziimiiniin Kur'an’da oldugu diisiincesiyle
Kur'an’i siyasal alanlarda her seyi soylemis gibi gdrmek,

9. Ayetlerden elde edilen sonuglari, nlizul zamanini dikkate almadan mut-
lak ve nihai ¢dzlim olarak sunmak,

10. Zay1f ve uydurma rivayetler nakletmek,

11. Gereksiz ve yararsiz ayrintilara dalmak,

72 Fatih Tiyek, Kur’dnin Ideolojik Yorumu Sorunu (Yaymnlanmamis makale), 3-4.
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12. Dil imkanlarini, Kur’ani kavramlara ve ifadelere kaldiramayacagi an-
lamlar yiiklemek amaciyla, kisisel istekler dogrultusunda kullanmak.”?

Bununla birlikte, ideolojik tefsirin Kur’an'in anlasilmasina bir takim zarar-
lar1 oldugu gibi, gorece baz1 katkilar1 da s6z konusu olmustur. Katkilarindan
en dikkati ceken tarafi; Kur'an tizerine daha fazla egilmeye ve bilinmeyen bazi
seylerin ortaya ¢ikarilmasina sebep olmasidir. Diger yararlar: ise, Kur'an'in
tarihsel ve sosyal baglaminin daha iyi arastirilmasina, anlamlarin yerli yerine
oturtulabilmesi i¢in dil incelikleriyle kelamin incelenmesi ve istidlal yontem-
lerinin gelistirilmesine ve yorumlarin daha dikkatle yapilmasinin gereginin
ortaya ¢itkmasina neden olmasidir. En 6nemlisi de tefsir usuliiniin dogmasina
zemin hazirlayan nedenlerin basinda gelmesidir.”

5.ONERILER

Belli bir amag dogrultusunda icra edildiginden dolay1 yanlis anlama, Kur’an”
amacindan uzaklastirma ve kutuplasmalara sebep olma gibi olumsuz sonug-
lara sebep olan ideolojik yorumun, bir yorum zenginligi olarak kabul edile-
bilmesi icin su ilkeler dogrultusunda revize edilmesi gerekir. Bu ilkeler ayni
zamanda sadece ideolojik yorum icin belirlenen ilkeler olmay1p genel olarak
biitlin yorum cesitlerinin tasimasi gereken 6zelliklerdir. Zira bu 6zellikler,
dogru yorumun (yontem olarak) olmazsa olmazlaridir. Bunlar;

1. Arapga bir kitap olan Kur’an-1 Kerim’in hem Arapga ile ilgili 6zellikle-
rini hem de indigi donemin sartlarini anlama ve yorumlama faaliyetlinde dik-
kate almak gerekir. Yani anlama ve yorumlama, dilsel unsurlara ve tarihsel
sartlara aykir1 olmamalidir.

2. Anlama ve yorumlamaya konu olan Kur’an ayetlerinin baglamini g6zo-
niinde bulundurmak, ayetleri parcaci bir yaklasimla degil de, baglamiyla bir-
likte biitlinciil bir bakis agisiyla ele almak gerekir.

3. Dogru bir yontem tespit etmek gerekir. Anlam ve yorumlamada amaca

ulasmada yontem tespiti kadar yontemin nasil kullanilacag: da onemlidir.
Acele etmeden belli bir plan dahilinde hareket etmek gerekir.

4. Amaca ulasmada Onbilgilerden yararlanmak, dnyargilardan ise olabil-
digince uzak olmak gerekir.

5. Anlama konusu Kur’an ayeti olunca, Kur’an'in gonderilis amacin dik-
kate almak, bu amaca aykir1 anlam ve yorumlardan uzak durmak gerekir.

6. Kisisel ozelliklerin etkisi belli bir sinirda kalmali, ulasilan anlam ve yo-
rumda subjektiflikten ziyade objektiflik hakim olmalidir.”

73 Caliskan, Siyasal Tefsir, 321-332.
74 Caliskan, Siyasal Tefsir, 333.
75 Tiyek, Kur'dn'm Ideolojik Yorumu Sorunu, 4.
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Sonug¢

Kur’an, Islam Dini'nin kurucu kaynagi olmasi hasebiyle Miisliimanlar nez-
dinde miistesna bir konuma sahiptir. Onun Miisliimanlar tizerindeki bu be-
lirleyici konumu, tarihsel stirecte tesekkiil etmis bulunan siyasi kurum ve fa-
aliyetlerin gerek halk nezdindeki mesruiyetini temin etmek, gerek siyasi ka-
rarlarini tahkim etmek ve gerekse Gtekine karsi kendisini tanimlamak igin
basvuracag1 bir mesruiyet aracina doniismesine vesile olmus, bu yonelisler
sonucunda ise Kur’an, siyasi saiklerle anlamanin konusu edinilmistir.

Anlamanin 6znel olan dogas: geregi farkh diisiincelerin olusmasi, farkli-
liklarin giinliik yagsamin fer't ameli konular: ¢ergevesinde kaldigi miiddetce
sorun olmamis, derin ugurumlarin belirmesine sebep olmamistir. Ancak bu
farkli anlamalar, ameli cerceveden itikadi alana sirayet etmeye baslamasiyla
ihtilafin rengi degismis, 6zellikle ideolojik okumalar toplumda kamplasmala-
rin olusmasina sebep olmustur. Sonugta itikadi agidan 6tekisini tanimlamaya
sebep olan bu yonelis, her grubun kendi ideolojik goriislerini Kur’an tizerin-
den soyletmeye, daha agik bir ifade ile anlamca Kur’an'in da tahrif edilmesi
gibi bir clirmii irtikaba vesile olmustur. Sonucta Kur’an’a bu tarz yaklasimlar,
Miisliimanlarin birbirlerini iman baglaminda tanimlamalarina sebep olmus-
tur. Anlamanin soruna donitistiigii bu varta, daha sahabe hayatta iken Miislii-
manlar arasinda tefsirkay1 ve boliinmeyi beraberinde getirmistir.

Kur’an, Din’de ihtilaflar1 nedeniyle bdliintip, parcalanmis 6nceki timmet-
lerin hatalarini tahkiye ederek Miisliimanlarin bunlardan ders almasin ve
ayn1 hayat1 tekrar etmemelerini salik veren ayelterinde, kendisinin diistiniil-
mesini ve anlasilmasini isterken (en-Nisa, 4/82; Sad, 35/29; Muhammed,
47/24), ne yazik ki ayn1 hatalar Kur’an’a ideolojik yaklagimlar sonucu toplum-
sal yapida meydana gelen kamplasmalarla tekrarlanmistir. O halde Kur’an,
konu edindigi baglamindan ve kendi biitiinliigiinden yola ¢ikilarak okunmali
ve anlam delaletinin kesf ve beyaninda ideolojik énkabullerin yonlendirici ol-
masina asla miisaade edilmemelidir. Zira bu tiir bir yaklasim, bir tahrifat ol-
mas1 yaninda, ideolojik goriislerin Allah’in muradi olarak sunulmasina da se-
bep olacaktir.

Kaynakca

Emin, Ahmed. Fecru’'l-Islém. Beyriit: Daru’l-Kitabi'l-* Arabi, 1969.

Albayrak, Halis. Kur’anm Biitiinliigii Uzerine. Istanbul: Stile Yaymlar1, 1992.

Ayar, Kenan. Sahabe Donemi Siyasi Olaylarinda Kur’dn’mn Rolii. Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2014.

Candan, Abdulcelil. Kur’én’t Nasil Anlamali. istanbul: Diisiin Yayincilik, 2012.

Cerrahoglu, ismail. Tefsir Tarihi. Istanbul: Fecr Yaymevi, 1996.

Caliskan, fsmail. Siyasal Tefsirin Olusum Siireci. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2003.

Edebali islamiyat Dergisi, Cilt: 1, Sayi: 2 (Kasim/2017)



82 | Muhammed Bahaeddin YUKSEL*

Demirci, Muhsin. Konulu Tefsire Giris. Istanbul: Ensar Nesriyat, 2006.

Demirci, Muhsin. Tefsir Tarihi. Istanbul: Marmara Unviversitesi, 2008.

Duman, Zeki. Uygulamalr Tefsir Usulii ve Tefsir Tarihi Baslangictan Tedvin Dénemine Ka-
dar. Kayseri: Erciyes Universitesi Yayinlari, 1992.

Erten, Mevliit. “Miibhematii’Kur’an ve Firkalar”. EKEV Akademi Dergisi 3, sy. 1 (Bahar
2001).

Esari, Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail. Makélatu'l-Islamiyyin ve Ihtildfu’l-Musallin. thk. Mu-
hammed Muhyiddin Abdulhamid. Beyrfit: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1990.

Figlali, Ethem Rthi. Cagizmizda Itikadi Islam Mezhepleri. Istanbul: Selguk Yayinlari,
1993.

Funeysan, Sutid b. Abdillah. Ihtildfu’l-Miifessirin Esbabuhii ve Asruhil. Riyad: Daru Is-
biliyya, 1997.

Goldziher, Ignaz. Islam Tefsir Ekolleri. gev. Mustafa Islamoglu. Istanbul: Denge Yaym-
lar1, 1997.

Hizmetli, Sabri. “Itikadi Mezheplerin Dogrusuna Ictimai Hadiselerin Tesirleri Uzerine
Bir Deneme”. Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 26 (1983): 653-680.

Kahraman, Ferruh. “Tefsirde Thtilaflarin Mahiyeti Cesitleri ve Sebepleri”. Doktora
Tezi, Sakarya Universitesi, 2010.

Kirca, Celal. “Mezhebi Tefsir Ekolii’'niin Ortaya Cikis1”. Islami Arastirmalar, sy. 5 (Ekim
1987).

Kirca, Celal. [limler ve Yorumlar Acisindan Kur'dn’a Yonelisler. Istanbul: Tugra Nesriyat,
(t.y.). .

Kogyigit, Talat. Hadis Tarihi. Ankara: Ilm1 Yayinlar, 1981.

Malati, Ebu’l-Hiiseyin. et-Tenbih ve'r-Red ‘ald Ehli’l-Ehvd’ ve’l-Bida’, thk. Muhammed
Zahid b. el-Hasan el-Kevseri. Kahire: el-Mektebetu’l-Ezheriyye li’t-Turas, 2007.

Muberred, Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid. el-Kamil fi'l-Luga ve’l-Edeb ve n-Nahv ve't-
Tasrif. Beyriit: Muessesetu’r-Risale, 2004.

Musaid, Abdullah Muslim. Eseru’t-Tatavouri’l-Fikri fi't-Tefsir fi'l-Asri’l-Abbdsi. Beyrut:
Muessesetu’r-Risale, 1984.

Musaid, Abdullah Muslim. Gelisme Déneminde Tefsir, gev. Muhammed Celik. [zmir:
Akademi Yayinlari, 2006.

Ozafsar, M Emin. “Polemik Tiirii Rivayetlerin Gercek Mahiyeti”. Isldmiyit 1, sy. 3
(Temmuz-Eyliil 1998).

Oztiirk, Mustafa. “Cagdaslik ve Cagdas Dénem Kur'an Yorumlarina Genel Bir Bakis”,
Islamiyat 7, sy. 4 (Ekim-Aralik 2004).

Oztiirk, Mustafa. “Islam Tefsir Geleneginde Yorum Manipiilasyonu”. [slamiyat 3, sy. 3
(Temmuz-Eyliil 2000).

Oztiirk, Mustafa. “Tefsirde Zahir-Batin Diializmi ya da Tasavvufi Asir1 yorum”.
Islamiyat 2, sy. 3 (Temmuz-Eyliil 1999).

Oztiirk, Mustafa. Kur'dn-1 Kerim Meali Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri. Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2015.

Oztiirk, Mustafa. Tefsir Tarihi Arastirmalari. Ankara: Ankara Okulu Yaymnlari, 2011.

Oztiirk, Mustafa. Tefsirde Ehl-i Siinnet & Sia Polemikleri. Ankara: Ankara Okulu Yayin-
lar1, 2012.

Raystni, Kutb. en-Nassu'lI-Kur’dni min Tehdfutu’l-Kirddt ild Ufuki’t-Tedebbur. el-Memle-
ketu’l-Magribiyye: Mens{irati Vuzarati’l-Evkaf ve’s-Sutini’l-Islamiyye, 2010.

Edebali islamiyat Dergisi, Cilt: 1, Sayi: 2 (Kasim/2017)



KUR'AN’IN iDEOLOJIK YORUMU SORUNUNA GENEL BiR BAKIS | 83

Suyfti, Celaluddin Abddurrahman. el-Itkin fi Uliimi’l-Kur"én. Istanbul: Kahraman Ya-
yinlari, 1978.

Tiyek, Fatih. Kur’an'in Ideolojik Yorumu Sorunu. Yaymlanmamis makale.

Uzun, Nihat. Hicri II. Asirda Siyédset-Tefsir Iliskisi. Istanbul: Pinar Yaymlari, 2011.

Zehebi, Muhammed Huseyin. el-Isrdiliyydt fi'™-Tefsir ve'l-Hadis. Kahire: Mektebetu
Vehbe, 1990.

Zemahgeri, Ebul Kasim Mahmd b. Omer. el-Kessdf an Hakaiki Gavdmidu’t-Tenzil ve
Uyiini’l-Akivil fi Vuciihi’t-Tenzil. thk. Adil Ahmed Abdulmevciid, Ali Muham-
med Muavviz. Riyad: Mektebetu’l-Ubeykan, 1998.

Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Abdillah. el-Burhan fi Ulumi’l-Kur’dn. thk. Muham-
med Ebu’l-Fadl Ibrahim. K&hire: Mektebetu Daru’l-Turés, 1984.

Edebali islamiyat Dergisi, Cilt: 1, Sayi: 2 (Kasim/2017)



Edebali islamiyat Dergisi, Cilt: 1, Sayi: 2 (Kasim/2017)



