RUS DEVLETININ KURULUSU

Dog¢. Dr. Tiirkkaya ATAOV

- Eski Rus devletinin Mogol istilasina kadarki kurulus safhasini
incelemeyi konu edinen bu aragtirma Rus topraklarinda cok eski
donemlerde yasanus olan Kimmerler, Iskitler, Sarmatlar ya da Ant-
lar gibi kavimleri uzun, uzadiya ele almayacak, yalmzca ilkel ko-
miinden itibaren cesitli topluluklarin Slav-Ruslarla clan baglarina
deginmekle yetinecektir, Bundan 6tiirii, Kiev devletinin kurulusuna
kadar giris niteliginde bilgiyle yetinilmis, Rus devletinin ortaya ci-
kisinm aydinlatan simfsal gergekler geregi gibi géz oniinde tutulma-
ga calisilmstir,

I. ESKI RUSYA'DA FEODALIZM ONCESI

Bugiinkii Sovyet topraklar: iistiinde yasayan insanlarin ecda-
di, ilk once ilkel komiin olmak tizere, birtakim toplum tiirlerinden
gecmistir, Bu konuyu etraflica inceleyen bilim adamlarinin biitiin
otekilerden Gnce Sovyet tarihcileri olmasi dogaldir. Bati literatii-
rilndeki eski Rus topluluklariyla ilgili arastirmalara gelince, esas
itibariyle bir burjuva tarihcisi olan Amerikali Profesor George Ver-
nadsky'nin Eski Rusya, ' Kiev Rusyasi > ve Mogollar ve Rusyad® ad-
i calismalari Rusga olmayan bir dilde 11k ve Orta Caglar Rusyasi-
na yapilan énemli katkilar olarak kabu] edilebilir. Daha ilerds de-
ginilecek olan bazi 6nemli yanlislarina ragmen, Prof. Vernadsky ge-
Le ilerde sézii edilecek olan ve en azindan eksikligi bulundugu ka-
bul edilmesi gereken «Norman teorisi»ni hic degilse oldugu gibi
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benimsememis, Rus tarihgilerinin «Avrasya okulusnun goriislerini
kabul etmis sayilabilir, Bu goriise gore, Avrasya hem, Avrupa, hem
Asya'dan ayrilmis biiyiik bir toprak parcasidir. Rus tarihi de or-
manlik bolgede yasayan yerlesik Slavlarla steplerin gocebe Turan
kavimleri arasindaki iliskiler acisindan ele alinmaktadir, Bu, di
yelim, ‘jeopolitik’ yaklasim Rus tarihine, Rus devleti daha kurul-
madan once, Asya'dan gelen Tiirk ve Iran kavimlerinin meydana
getirdikleri devlet, ulus ve topluluklarmin da katilmasina yol ac-
tr. Bu yiizden, Vernadsky'nin de Eski Rusya ile Mogollar ve Rusya
adli kitaplar: bugiin Avrupa Rusyasinda yasamas olan Iskitler, Sar-
matlar, Gotlar, Hazerler, Magyarlar, Normanlar, Mogollar ve Lit-
vanyalilar gibi Slav olmayan topluluklarin tarihine ayrilmistir. Rus
tarihi tistinde bu kavimlerin etkileri oldugu gibi, Karadeniz'in ku-
zey kiyilarinda oturan Yunanhlar, Balkan Slavlari ve Bizanshlar gi-
bi dis dgelerin de kiiltiir alaninda kuwvetli etkisi oldu. Bu yiizden,
FProf. Vernadsky de Kiev Rusyas: adli kitabinda okuyucunun dik-
Katini sik, sik Bizans Imparatorlugu, Balkanlar, Orta ve Bati Av-
rupa, Pecenekler ve Kumanlara cekmektedir,

Gergekten, Carhik Rusyasi tarihini, ilende daha genis olarak
ele alinacag: gibi, Normanlarla baslatmak eksik, giderek yamhs bir
ele alis olmak gerekir, Arkeolojik ve filolojik arastirmalar gliney
Rusya'da Normanlardan ¢ok daha once bir dereceye kadar siyasal
ve toplumsal devamlilik gosteren kavimlerin bulundugunu ve da-
ha Altinci Yizyilda Dogu Slavlari, Bat1 Asya'dan Iran ve Akdeniz
bolgesinden Greko-Bizans etkisinin Bati Avrasya steplerinde kar-
masik bir kiiltiir meydana getindigini ortaya koymaktadr,

Insan gruplarimin 6nce Rusya'min giiney bolgelerinde ortaya
cikip daha kuzeylere goc’ ettikleri anlasilmaktadir®. Bugiin, Erme-
nistan, Kirim, Tiirkmenistan ve Ukranya'da palaeolitik kiiltiir ka-
bntilarina rastlaniyor. Bu bolgelerin sicak ikliminde ilkel topluluk-
lardan kurulu insan gruplarn yiyecek topluyor, kollektif olarak av-
cilik yapiyorlardi. Buz devrine girildiginde, giineye de iki biiyiik: dev
dil uzandigindan, burada da yasayis degismistir. Sicak seven hay-
vanlarin yerini mamut, yiinlii rinosor, magara ayisi ve ren geyigi
almis, insanlar da biiyiik siiriiler halinde gezen hayvanlar; avlamaga
baslamislardi. Ilkel toplum oldugu gibi siirii avina katilir, biiyiik
av kafileleri kamp yerleri kurarlardi®. Buz devrinin insanlari ge-

(4) Outline History of the U, S, S, R., Moscow, Foreign Languages Pub-
lishing House, 1960, passim. |
(5) Kafkaslarin kuzeyinde Kuban Nehri kiyisinda Ilskaya gibi.
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ligtirilmis tas silahlar kullamiyor, ates yakabiliyor ve magaralarda
yasiyorlardi, Buzlar kuzeye cekildikce, insanlar da agilan yerleri
doldurmaktaydi. Urallarda ve Sibirya'da Yukar: Palaeolitik Done-
me ait yerlesmelerin izlerine rastlanmistir,

M.O. 13,000 - 5,000 yillarinda basit tas silahlardan tahta ya da
kemik saph silahlara, yeni kesici araclara, ok ve yaya gecildi. Neo-
litik ya da Son Tas Devrinde (M.O. 5,000-2,000) ici oyulmus ka-
yiklar, kizaklar ve kar ayakkabilarina rastlanmaktadir. Comlekei-
lik, ilk kez, bu sirada goze carpiyor. M.O. 2,000 yilinda tarimin bas-
ladigini gosteren bazi kanitlar da var. Bronz Doneminde Don ve
Volga arasinda yerlesmis ciftci ve hayvan besleyen ekonomiye rast-
lamiyor, Demir Déneminde (M.O. 1,000 civari) step kabilelerinden
bir kismi gocebe ya da yari-gécebe ¢obanlik yapiyorlardi. Uretim
oiicleri gelisiyor, tarimla ugrasan kabileler arasinda degis-tokus
artryor, licaret ve zanaat merkezleri olarak ortaya ufak kasabalar
cikiyordu,

M.O. 500 -300 yillarindan sonra koéleligin bulundugu toplum-
lara rastlanmaktadir. Baz1 mezarlarda bulunan esyalar biiyiik ge-
lir farkliliklarini ortaya koyuyor. Kazilar Kirim’'da ve Orta Asya'da
koleci toplumlarin kurulduklarmi gostermektedir. Kolelik olma-
dan, o zamana gore dev bir yapi sayilmasi1 gereken biiyiik sulama
kanallar; sistemi yapilamazdi. Topragin ve tiretim araglarimin 6zel
kisilerin elinde toplanmasi ilkel komiin tipinin ortadan kalkma-
sina sebep olmustur. Bir toplumun siniflara boliiniistintin ilk ka-
. demesi kole ve kole sahipleri boliintiisiidiir. Bugiin Sovyet top-
raklari olarak bilinen bdélgelerde ilk koleci toplumlara Katkaslar'-
da rastlamivor. Van G&lii dolaylarinda baslayan koéleci Urartu Dew-
leti M.O. 900’de kurulmus olup Sekizinci Yiizyilin ilk yarisinda
Kiiciik Asyanin dogusunun onemli bir kismimi kapliyordu, Urar-
tu Devietinde sulama sistemi hem kéleler, hem &zgiir koyliler kul-
lamlmak suretiyle yapilmisti. Maden tasfiyeciligi basta olmak tize-
re, zanaat gelismekteydi. Matematik kullamlmaga baslanmis, bir
rakkamlar ve oloiiler sistemi kabul edilmisti. Urartu Devleti M.O.
590'da Medesler’e kars: yiiriittiigii miicadele sonunda yikildi. Tki-
yiiz yil sonraki Iskender istilasi da ortadan kalktiktan sonra bir
kisim topraklarin iistiinde bagimsiz Ermeni Kralligh kuruldu. M.O.
1,000 yili civarinda Orta Asya'da Harzem, Baktria ve Sogd (Sogdi-
ana) koleci devletleri vardi. Harzem de M.O. 400'de Iskender’in is-
tilasina ugradi, Gene M.O. 1,000 civarinda Karadeniz'in hemen ku-
zeyindeki topraklarda cesitli kabileler yasiyorlaridi. Bu kabilele-
rin topu birden Iskitler diye bilinmektedir, Bunlarda da miilk fark-
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hlasmasi yerlesmis olup, kolelik yaygmdi. Romalilarin M.S. 100’de
Anadolu'nun Karadeniz kiyilarim1 ele gecirmesiyle Karadeniz ve
gevresi Roma'ya baglh kaldi.

Slavlar arasinda da kolelerin varhgmdan énce Bizans, sonra
da Arap kaynaklarinda soz edilmektedir. Bizansli Mauricius, Leo,
Bonifacius ve Arap El-Ceylani, Ibn-i Fadlan ve El-Istahri 6len soy-
lu kisilerle birlikte karilarinin ya da kélelerinin yakildigini soyle-
mektedirler. ¢ Bu uygulamalara smifsiz kabile toplumunda rast-
lanmadigina gore, bunlarin, koleligin uzun kir siiredir var olmasi
sonucu ortaya ciktigr diistintilebilir, Eski Rus toplumunda da kho-
lop, celyad, lyudi, oderen ve obel gibi tiirlii isimler altinda beliren
kolelerin satin alindiklar, satildiklar:, calindiklar:, cezalandirildik-
lar1 ve tiirlii yollarla somiirtildiikleri belliyse de, toplumsal rolleri
henliz tam bir acikhga kavusmadigi gibi, bu kenuda bir goriis bir-
ligi de yoktur. Dogu Slavlari arasinda smifli teplum hangi tarih-
te ortaya cikmis olursa olsun, eski Rus toplumunda koleligin iire-
timin esasi olmadigi anlasilmaktadir. Niifusun biiyiik bir cogunlu-
gunu meydana getiren koy toplulugu feodallesmege yénelen Dogu
Slavlarinda ana iiretici giictii. Derebeyi kéleye pek ise yaramayan
bir isci olarak bakiyordu.

Kole sahipleri ve kéleler toplumun siniflara ilk biiyiik boliini-
siinii temsil etmektelerse de, biitiin toplumlar kéle sahipligi yapi-
sindan gegcmediklerinden, kolelik her yerde en yiiksek gelisme nok-
tasina erisememistir. Eski Caglarda goriilen koleci dewvletlere Orta
Cagda rastlanmamekiadir, Kabile toplumlarindan feodalizme gecen
Slavlar, Almanlar ve oteki Orta Cag halklarinin herbiri koleligi bir
sémurge bicimi olarak bilmekle birlikte, kéleci toplumu atlamis-
lardir. Ciinkii koleci toplumlarda, iiretim iliskilerinin esasi kole sa-
hibinin iiretim araclarina ve iireticinin kendine, vani koleye sahip
olmasidir. Orta Cag Avrupasinda ise, kéle emeginin ozgiir koylii
emeginin yerine gecerek iiretimin esasi olmasi icin gerekli kosullar
meveut degildi.

Bu yiizden, M.S. 500'den bu wyana Avrupa'da kole sahipligine
dayanan devletlere rastlanmiyordu. Kdale sahipliginin oldugu bir
toplumda emek giiciiniin nasil kullanildigina, kolelerin nasil somii-
ruldiigiine ve tiretimde nasil kullamldiklarina bakmak gerekir. Ko-
leci somiirii sistemi cercevesi icinde kole emek glicliniin i¢c kaynak-
larla devamli olarak temini miimkiin degildi. Kolelik bir toplum

(6) B [oris] Grekov, Kiev Rus, Moscow, Foreign Languages Publishing
House, 1959, s, 145. _ e -
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diizeni olarak valnizca i¢ kaynaklarla korunamamakta, bu ihtiyac
isgal siyvasetine yol acmaktaydi. Kole pazarinin kaynagl savaslar ve
korsanhik gibi yollardi. Askeri harekatin amaci da yenilgiye ugrati-
lanlar kéleye cevirmekti. Anlagilmaktadir ki, kéleci toplum her za-
man her yverde var olmayan belirli tarihsel kosullar iginde kurula-
bilmektedir. Bundan otiirii, M.S. 800 - 1500 willar1 arasinda Avru-
pa’da fecdalizm gérniilmekte, bunun yanibasinda, daha dogrusu
feodal diizenin cercevesi icinde kdélelik yasamakta, fakat gittikge
kaybolma egilimi gostermektedir.

M.S. 300 - 600’de Avrupa ve Orta Dogunun koleci devletleri yi-
kilma dénemine girmislerdi. Kélelise dayanan calistirma sistemi
tiretim giiclerinin daha iyi gelismesini engelliyordu. Koéle sahiple-
vinin tiretimi daha arttirabilmek icin somirtyii fazlalastirma ca-
balar1 simif miicadelelerini kamciliyor ve ayaklanmalara yol agcr-
yordu. Bu sirada, Slav ve Germen Xkabileler de kéleci devletlere
disardan darbeler vurmaktaydilar.

II. ESKi RUSYA'DA FECDALIZM

Dogu Slavlar: tarihin kéleci toplum donemini atlamglar ve
ciftliklerinde, tarimin gelismesinde kendilerinin de cikarlar: bu-
lunan 6zgiir koyliilerin calismasim kélelerin galistirlmasindan da-
ha verimli bulmuslardi, Buna ragmen, ilkel klan toplumunda ana
{iretim araci olan topraga sahip citkmus bir seylular simifi da tiire-
_misti, Soylular, daha senra, koyliiniin sémuriilmesine de yonelmis,
bu gelisme yeni simiflar arasinda yeni bir teplumsal iliskiler sis-
temi olan feodalizmin baslangici olmustu. Kuskusuz, her toplum-
sal ve ekonomik yapimn bir iiretim bicimi vardir. Feodal iliskile-
rin ana niteliklerini, toplumsal ve ekonemik yapilarin teorisini
ortaya koyan Marxizm ve Leninizmin kurucular: etrafl; bir bigim-
de aciklamislardir. Feodal sistemde iiretim iliskilerinin esasi de-
rebeyinin iiretim araclarina sahip olmasi fakat tiretim yapan 1§-
ciye biitiiniiyle sahip olmamasidir. Burada sdzkonusu olan isci de-
rebeyinin artik oldiiremedigi, fakat alip satabildigi serfdir, Feodal
sahipligin yanibasinda koylii ve zanaatkar da bazi uretim aracla-
rina ve kisisel emeginin mahsulii olan 6zel miilke sahiptir. Yeni
arkeolojik bilgiyle eski Rus, Bizans ve Arap kaynaklarmdan Dogu
Slavlar arasinda feodal iliskiler ve feodal miilk diizeninin M.S.
600 - 800 yillari arasinda kuruldugu anlasilmaktadir. Feodalizmin
dayanag koyliiyii egemen simifa tabi kilan ve onun emeginin so-
miiriilmesini miimkiin kilan toprak sahipligiydi.
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Feodalizmin gelismesi tarihin akis: icinde ileri gdtiiren bir
hareketti. Uretim iginde olan insanlarin iliskilerini gelisen uretici
giiclerle ayni cizgiye getiriyordu. Feodalizm iiretimi daha onceki
toplumsal bicimler altinda miimkiin olmayan bir seviyeye cikar-
di. Demirden yapilma araclar ve yeni tahil cinsleri bulunmus,
hayvancilik daha gelistirilmigti. Kullanilan araclarin cesitli ve iler-
lemis olmasi zanaatin gesitlenmesine yol acti. Rusya’da basgtste-
ren feodalizmin ekonomisi daha ¢ok kendine yeten bir ekonomiy-
di —takasa dayanan, fakat para iligkileri hakkinda hic bilgiye sa-
hip olmayan ya da ¢ok az bir bilgiye sahip bir ekonomi.

Bugiin Sovyet topraklarim meydana getiren bélgelerde feada-
lizm farkli yerlerde degisik zamanlarda ortaya cikti. Kafkas halk-
larmin feodal toplum diizeyine ilk ulasan halklar oldugu ileri sii-
rillmektedir, Feodalizm, Azerbeycan’da 300-600, Ermenistan’da
400 - 500 ve Giircistan'da 600°de goriilmektedir. Orta Asya’da kole-
ci devletten feodalizme gecis 600-900 arasinda Harzem ve Sog-
diana‘da olmustur, Feodal iliskiler gelistikce, simif miicadeleleri de
artiyordu., Buhara bolgesinde Abrui onderliginde 585 yilinda bas-
layan onemli bir baskaldirma Tiirk Hakaninin yardimiyla bastiri-
labildi, 700-800 yillarinda Orta Asya ve Kafkaslar Araplarin isti-
lasma ugradi. Sogdiana’da Mukanna'nin ¢nderliginde 776-783'de,
Ermenistan'da Araplara karsi 772-775'de, Azerbsycan ve Dagistan
bolgelerinde Babek'in onciiliigiinde 816 - 837 tarihlerinde baskal-
dirmalar oldu. M.S. Altinci Yizyillda Karadeniz bolgesi, Kuzey
Kafkas ve Volga gevresinde Tiirk asilli Avar, Hazer ve Bulgar dev-
letleri vardi, Avar Hanligi Dokuzuncu Yiizyilda sona erdi. Bulgar-
larin bir grubu Tuna'nin asagisina inerek Slavlarla karistilar. Ote-
ki kolu Volga'ya cikarak Wolga Bulgar devletini kundu.

Prot. George Vernadsky Rusya'da feodal iliskilenin gelismesi
ve koyliilerin serflesmesi siirecini yazilarinda incelemektedir.” Ona
gore, «standart,» yani tipik bir derebeylik diizeni vardir. Bunun en
iyi ornegi de «Roma-Germen feodalizmi»dir, Yazar bu «standart»lik-

(7) Ozellikle bak : George Vernadsky, «Feudalism icin Russia,» Speculum,
C. X1V, s. 302-323; , «On Feudalism in Kiev Russia», Ameri-
can Slavic and East European Review, C. VII, s. 3-14. Vernadsky'nin
bir Sovyet yazar1 tarafindan degerlendirilisi ve elestirisi igin bak :
L. V. Cerepnin, Kritika Burzhuaznikh Kontseptsii Istorii Rossii Perio-
da Feodalizma (Rus Tarihinde Feodal Doénemle Ilgili Burjuva Kay-
ramlarimin Bir Elestirisi), Moskova, 1962, s. 83-90. Ayrica: Thomas
Riha, der., Readings in Russian Civilization - Russia Before Peter the
Great, 900-1700, C. I, Chicago, the University of Chicago Press, 1964,
s. 87-91. e ' 5 sk i
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taki derebeylik kurumlarinin gelismesi icin su dort 6genin gerek-
liligini o6ne siirmektedir; (a) kamu hukuku ve 6zel hukukun bir-
lesmesi, (b) siyasal otoritenin parcalanmasi, (¢) dogal ekonomi-
nin agir basmas: ve (¢) siyasal ve ekonomik gliciin biribirine bag-
l1l1g1.

Oysa, belirli iilke ve halklarin toplumsal gelismesi genel tarih
kanunlarina ve o lilke ve halkin kendi tarihinden dogan somut ko-
sullara bagli 6zel kurallara dayanir. Bu kurallar toplaminin disin-
da bir «standart» her toplumun uymasi beklenen kliselesmis olcii-
ler aramak yersizdir, Bir toplumun tarihsel gegmisini daha once
kararlastirilmis bir modele zorla uygulama cabasi yerine, sozko-
nusu genel kuralin bu ¢zel 6rnekle izahina bakmak gerekir. Soyut
kavramlarin yasatilmasi yerine, bu «genel» ve «ozel» olanin bag-
dastirilmasi yoluyla objektif tarih kanunlarimmm anlatimina gitmek
daha yerindedir.

Derebeylik' de cesitli halklarin somut tarih cizgilerinin ya bii-
tiiniiyle uyduklar: va da ayrildiklar: sosyo-ekonomik bir diizen de-
gildir, Derebeylik her halkin kendine ozgii bicimde gecebilecegi ve
«standart» bir yolun izlenmedigi bir gelisme merhalesidir. Prof.
Vernadsky'nin iistiinde durdugu ogeler toplum iliskilerinin 6ziine
degil, dis goriintiisiine onem vermektedir, Bu yazar derebeylik top-
lumunun gelismesinde ic iliskileri agiklamak yerine,-birinci ve ikin-
ci derecede tnemli dgeleri ayirdetmeden, bu diizenin farkli goriin-
tiillerinin dort maddelik bir listesini vermektedir. Boyle bir yak-
lasim konunun ozii ile ondan dogan oteki Ogeleri biribirine karis-
" tirmaktadar. '

Ote yandan, feodalizm diizeninin i¢ celismeli biinyesi tiretim
iliskilerini alaninda aranmalidir. Onemli olan bu diizen icinde
dogrudan dogruya iretenlerin ana iiretim araci olan topraga sa-
hip olmamas: ve koyliiniin emegi, giderek kisiligine kadar uzanan
bu sahiplizin egemen smifin elinde toplanmasidir, Derebeylik top-
lumsal diizenini belirleyen iiretim tiirii oldugundan, Prof. Ver-
nadsky’nin ileri stirdiigli kamu ve 6zel hukukun birlesmesi ya da
sivasal ve ekonomik giiclin biribirine baglhligi gibi noktalar kendi
baslarina degil, feodal toplum ve devletinin simif niteliginin ifa-
desi oldugu icin onemiidir. Ayricaliklh feodal derebeylerinin top-
lumsal bakimdan somiirtilmekte olan halk yiginlar: tstiindeki ege-
menliklerinin kosulu toprak sahiplikleri yaninda, birtakim siyasal
haklar: da ellerinde toplamis olmalariyd.

Prof, Verdansky ise, On ve On-Birinci Yiizyillardaki Kiev Rus-
yasina donerek bu toplumda feodallesme siirecinin belirdigini in-
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kar etmenin miimkiin olmadigin stylemekte, fakat Kiev Devlet
ve toplumu bir biitiin olarak ele alindiginda feodal sayilamayaca-
g1 eklemektedir., Onun gériisiine gore, prensin icinden ciktig
aile ya da hanedan devleti bir biitiin clarak yonettiginden, bu ha-
nedan icinde bir hiyerarsi bulunmayip, biitiin prensler esit sayil-
digindan ve boyar'larin prensin yetkilerine sahip olmalart miim-
kiin olmadigindan, Kiev Rusyasinda feodal bir toplum yoktu.

Goriildiigii gibi, Vernadskynin ilk bakista goze carpan meto-
du tarihsel gelismeyi izlerken &ze degil, bicime Onem verisidir.
Buradaki bicim devlettir, Ust-yapiy1 incelemekle ise basladigindan,
devletin sirf esasmg acikca kavrayamamakta ve stziinii ettigi si-
yasal tst-yapimin dayanaklarim izah noktasim ihmal eimektedir.
Oysa, Kiev'de merkezilesmis olan eski Rus devleti, dis gbriiniisii
ne olursa olsun, kéyliilere egemen feodal toprak- sahiplerinin kud-
retini temsil eden organ olmasi acisindan feodal bir devletti. Ve
bu bakimdan da Kiev Rusyas; ile Prof. Vernadsky'nin bir prototip
olarak kabullendigi Roma-Germen Orta Cag devletlerinden fark:
yoktu, Bicim agisindan ise, eski Rus devletinin, kuskusuz, kendine
Ozgli birtakim ozellikleri olacakti. Bu Szelliklerden biri de Kiev
Rusyasii yoneten prenslerin cogunun (hepsi degil) ayni aileden
gelmis olmasidir,

Bundan baska, Vernadsky'nin kiigiik toprak sahipleri hakkin-
da ileri stirdiikleri de yaniltic olmaktadir. Feodallesme siireci icin-
de 6zgii- komiinler (liuidi) topraklarini kaybetmege baslamis, koy-
liiler de ya toprak sahibine ya da devlete baglanarak, smerdi, za-
kupi ve siroti gibi isimler almak suretiyle serflesmege baslamaslar-
dir. Kuskusuz, Gn ve On-ikinci Yuzyillar arasinda serflik, diyelim,
mierkezilesmis Rus devletinde On-Altinc: ve On-Yedinci Yiizyillarda
oldugu gibi gelismis degildi. Fakat kéyltiyii baglayan bir sistem uy-
gulanmaktayd: ve érnegin Russkaya Pravda® gibi kenunlarla pekis-
trilmisti, Serfligin gelismesi de fecdalizmin gelismekte oldugunu
gosteriyordu,

Vemands-l{}f ise, daha sonra tanimlayacagimiz pomestiye ve vot-
¢ina rejimlerini ele alarak bunlari «standart Bati feodalizmi» ile
karsilastirmiakta, her ikisinin de fecdal ézelliklers clmakla birlikte,
Rusya'aa «standart tip»te bir feodalizmin soziiniin edilemeyecegi-
ni ileri stirmektedir. Tarihginin gérevi, herhalde, daha tnce karar-
lastirilan bir standard: her toplumda aynen bulmaga calismak de-

(8) Russkaya Pravda'nin Ingilizceve cevirisi icin bak : Vernadsky, Medieval
Russian Laws, op. cit., s. 26-29. Ayrica: V. Gsovski, «Medieval Russian
Laws», American Slavic and East European Review, C. VI, s. 152-158,
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gil, tarafsiz tarih gerce@ini anlayip anlatarak somut olaylarda ge-
nel kurallarin ne bicimde goértindiiklerini saptamaktir., Vernadsky'-
ye gore, vot¢ina rejimi bir takim ayricaliklara sahip olan toprak sa-
hibinin koylii tistindeki haklarinin genislemesini temsil ettiginden
feodalizme yaklasir kabul edilebilirdi. Fakat vot¢ina askeri hizmet-
le baghh olmadigindan tipik bir hitkiimdar-vasal iliskisi yoktu. Ay-
nm bicimde, pomestiye rejimi de toprak sahipligi ile askeri hizmet
sorumluluklar: arasinda iliski kurdugundan otiirii feodal sayilmak-
la birlikte, feodalizmde yetki hiikiimdar ile derebeyleri arasinda
boliiniiyorsa da, pomestiye sisteminde biitiin yiice vetki Cara aitti.
Vernadskynin bu tirlii sonuclari ayricalikli toprak sahipleri ile
hem ekonomik, hem sivasal bakimdan somirdiikleri ve topraga
Lagl koyliller arasindaki fecdal hiyerarsiyi yeteri kadar dikkate
almamaktadir.

III. RUS DEVLETiNiN DOGUSU HAKKINDA

Ilk Rus topluluklarimin tiretim bicimi ile ilgili bu genel goriis-
lerden sonra Rus devletinin kurulusuna iliskin cesitli teorilere ve
dogruluk derecelerine bakalim. Rus tarihinin ilk dénemleriyle il-
gili en 6nemli bilgi kaynaklarindan biri Rus Kronikleri'dir.” Bun-
larin yanibasinda Bizans ve Arap tarihcileri de yardimci olmakta-
dir. Kronikler Dokuzuncu Yiizyilin ortalarindan On-Altincr Yiizyils,
giderek daha sonraki yiizyillari bile aydinlatan belgeleri kapsa-

" (9) 852-1120 willarm icine alan ilk Kronik icin bak : Samuel H. Cross ve
Olgard P. Sherbowitz - Wetzor, der., The Russian Primary Chronicle :
Laurentian Text, Cambridge, Mass., the Medieval Academy, 1953. Bu
donemle ilgili Sovyet kaynagi . Grekov, op. cit.,, Novgorod kenti Kro-
nik’i icin bak: Robert Mitchell ve Nevill Forbes, der., The Chronicle
of Novgorod : 1016 - 1471, London, Royal Historical Society, 1914, ozel-
likle s. wiii-xxviii, 1-2, 21-22, 83-84, 86-87, 96-97, 169-170, 186-188
ve 208-209. Bu Kronik’lerin en bilinen Rus baskilari 1767 ve 1809 - 1819
da St. Petersburg'da, 1824’'de de Moskova’da yaymmlanmistir. Kronik'ler
baska dillere de cevrilmistir. 1771'de Géttingen’de Almancasi, 1860°da
Viyana'da Latincesi (Fr. Miklosic cevirisi), gene 1860'da Kiev'de Leh-
cesi (Kotkowski cevirisi), 1812’de Berlin’de Almancasi (Josef Millet
cevirisi), 1834'de Paris’te Fransizeast (Louis Paris cevirisi), 1849’da
Helsingfors’da Isveccesi, 1864'de Prag’da Cekcesi (Jaromir Erben ce-

virisi) ve 1859’da Kopenhag'da Danimarka dilinde Smith cevirisi c¢ik-
mistir. Louis Leger bir kismini «Nestor Belgeleri» (1868) adli Fransiz-
ca doktora tezinin ardina ekledikten sonra, 1884'de tiimiinii cevirdi.
Gene aymi yil hepsi Lvov'da Latince olarak (K. Lucakovski cevirisi)
basildi. Ivar Spector, An Introduction to Russian History and Culture,
4, B., Princeton, New Jersey, D. Van Nostrand, 1965, s. 4,
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maktadir. Kronikler sadece gézlemcilerin olaylar: anlatimi degil,
tiril kaynaklardan derlenmis bilginin toplamidir da. fcinde cag-
das olaylarm anlatimm yanminda, Incil'den hikayelere, mitolojiye ve
celeneklere ait konulara da rastlanmaktadir, Krionikler'i yazanlarin
ya da kopya edenlerin olaylari begendikleri bicimde «diizeltmesde
kendilerini bir hayli serbest hissettikleri de anlasilmaktadir. Kro-
nik yazma ve onlars toplama, biriktirme isinin Kilisenin elinde ol-
dufundan, tarih, copu kez, «iyi» ile «kdtiirniin arasinda bir miica-
dele gibi gosterilmistir. Bunlardan baska, yazarlarin ellerinde ol-
madan yaptiklar; yanlislarin da bulunuldugunu belirtmek gerekir.

Kronikler'e bakilirsa, Rus devleti 862 tarihinde kurulmustur.
Bu olayla ilgili olarak Kronikler'deki aciklama soyledir :

«... Varegler [Normanlar]® denizi astilar. Onlara simdi-
ye dek tabi olup bu kez vergi demeyi reddederek, kendi
kendilerini yonetmek istediler, fakat onlarda adalet duy-
gusu diye bir sey yoktu. Aileler kendi aralarinda miica-
dele ediyor ve bu aptallik sik, sik felaketlere sebep olu-
yordu, Bu yiizden, aralarinda, ‘Bizi yonetecek ve bize
adalet verecek bir Prens bulalim’ diye kararlastirdilar.
Slavlar aradiklarini bulmak icin denizi gectiler ve onu
Varegler arasinda aradilar, Vareg Prenslerine soyle de-
diler : ‘Ulkemiz biiyiiktiir ve icinde nizam ve adalet di-
simnda hersey bol, bol vardir; gelip bizi alin, egemenlik
stirlin ve bizi yonetin.” Uc Varegli kardes, yanlarina aile-
lerini de alarak, Slovonia’y: isgal ettiler. Bu {iciiniin en
bliyiigii olan Rurik " adini buradan alan nehrin kiyisin-
da yerlesti. Ikincisi, Sinecus, Blanc dolaylarinda vasa-
maga basladi. Uctinciisii Trouvor Isbosk’da verlesti, Va-
regler Rusya'nin bu kismina daha sonra ‘Novgorod’ de-
diler...» 2

Pl—

(10) Vareg’ler (Viking'ler) savascivdi. Norman dilinde vaeringi’den ' tiire-
yen bu kelime (Ruscasi varjagi) kendini kralin himayesine sokan, on-
da gilivenlik (vara) arayan kisi demektir. T. G. Masaryk, The Spirit of
Russia : Studies in History, Literature and Philosophy, C. I, London,
George Allen ve Unwin, 1955, s. 11,

(I1) Rurik (Roric, Riurik, Rjurik) diye birinin Kuzey Jutland ve Fries-
land’m Krali oldugu ileri siiriilmektedir. Vernadsky, A History of Rus-
sia, op. cit., s. 31.

(12) Warren B. Walsh, der., Readings in Russian History, Syracuse, New
York, Syracuse University Press, 1950, s. 2.



RUS DEVLETININ KURULUSU 225

Eski Rus tarihiyle ilgili onemli tartismalardan biri Rus dev-
letinin kaynagi sorunudur. Tartisma «Norman teorisi»ni, vani Rus
devletini kuzeyden gelen Normanlarin kurdugunu benimseyenler-
le, benimsemeyenler arasmdadir.® Yukardaki Kronik'te sozii edi-
len Jurulus olay1 o tarihten yiiz-elli yil sonra kaydedilmis oldu-
gundan, bugiin, artik, daha cok rivayet olarak kabul edilmekte,
ozellikle deniz-asiri bir tilkeden prens davet etmek bir hayli efsa-
nevi gorunmektedir, Rus tarihi uzmanlari Rus toplumu ve kiiltii-
rii {istivide Iskandinav etkisinin hic ya da pek az oldugunu kabul
etmekle birlikte, Cambridge Medieval History (Cambridge Orta
Cag Tarihi) gibi genel tarih Kkitaplari Rus hukuku ve hiik{imetinin
Norman esaslara dayandigimi iddia etmekte devam ediyorlar., Ge-
ne ornegin, Prof. Vernadsky Rus devletinin Norman kékeni oldu-
gu teorisini daha onceki yillarda giiney Rusya’da da bir Rus dev-
leti kurulmus oldugunu ortaya cikaran kanitlarla bagdastirabil-
mek igin Normanlarin Karadeniz kiyilarma M.S. 740'da geldikle-
rine dair kendi teorisini 6ne siirerken, bircok kitaplar da gelenek-
sel 862 tarihiyle baslamaktadir.

Norman teorisine taraftar olanlarla kars: diisiincedekiler ara-
sindaki tartismada Prof. Vernadsky «orta yol»u izlemektedir, Es-
ki Rusya baslikli kitabinda da belirttigine gire, Normanlar daha
bu topraklara ayak basmadan ©nce, Dinyeper cevresindeki Slav-

(13) Nicholas V. Riasanovsky, «The Norman Theory of the Origin of the

Russian State», The Russian Review, C. VII (1947), s. 96-100:
, A History of Russia, New York, Oxford University Press,
1963, s. 25-30, Florinsky de bu «romantik efsane»yi artik kabul etme-
mekte, hattd Rurik’in yvasamis olmasindan bile ciddi olarak siiphe et-
mektedir. Michael T. Florinsky, Russia - A History and an Interpreta-
tion, C. I, New York, Macmillan, 1964, s. 15. Rusya’da dogup biiyilyen
ve bir tarih¢i olarak isim vaptiktan sonra Bolsevik Devriminden otii-
rii. memleketini terkedip Amerika’ya yerleserek Wisconsin ve Yale Uni-
versitelerinde profesorliitk vapan Michael Rostovtzeff (1870-1952) de
Rus tarihini Dokuzuncu Yiizyilda Kronik’lerle baslatmanin yanlis ol-
dugu ve Rus tarihinin ekonomik ve siyasal bir organizma olarak Slav
irki hakkindaki ilk belgelerden cok daha eskive gittigi kamsindadir.,
Michael Rostovtzeff, «The Origin of the Russian State on the Dnieper»,
Amnual Report of the American Historical Association for the Year
1920, Washington, D. C., Government Printing Office, 1925, s. 163-171:
Ayrica : Sidney Harcave, der., Readings in Russian History: From An-
cient Times to the Abolition of Serfdom, C. I, New York, Thomas Y.
Crowell, 1962, s. 121-127; Ozellikle deniz-asi1 bir iilkeden prens davet
etmek Prof. Kurat'a da bir havli efsanevi goriinmektedir. Akdes Nimet

Kurat, Rusya Tarihi: Baslangictan 1917 ye. Kadar, Ankara, Tiirk Ta-
rih Kurumu, 1948, s, 20,
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jar, Tiirk ve Iran kavimleriyle birlikte, Avrasya’nin batisinda siir-
diirtilen siyasal ve ticari hayatta aktif rol almaktadirlar. Fakat ge-
ne Vernadsky Normanlar: dagimik Dogu Slavlarimi Baltik ve Ka-
radeniz eksenli cevresinde tek bir devlet olarak birlestiren kuv-
vet géziiyle gormektedir. Rus Kiev Devletinin kurulusuna yol acan,
Kiev'in Oleg tarafindan zapt: olayimin Baltik-Karadeniz cizgisini bir-
lestirdigi bilinmektedir. Fakat Vernadsky'nin Normanlarin yayil-
ma yolu olarak Volga yerine Domets-Don cevresini kullandiklarina
ve Dokuzuncu Yiizyildaki Rus Hanligmmin Novgorod ve Kuzey Vol-
ga bolgesinde degil, Azak cevresinde vyer aldigina dair gorisleri
genellikle kabul edilmemektedir.

On-Dokuzuncu Yiizyilin taninmis Rus tarihcileri olan S. M.
Solovyev (1820-1879) ve V. O. Klyucevski (1841-1911) Kronik-
fer'in etkisi altinda kalmislardir, Baska bir Rus tarihcisi olan
A. A. Sahmatov’'a (1864 - 1920) gore, Slavlarim anavatani Baltik De-
nizi kiyisindadir. Cek tarihcisi Niederle (1865 -1944) Slavlarin ilk
yurdunu bugiinkii Polonya, Beyaz Rusya ve Dinyeper Nehrinin
sag kiyisindaki topraklar olarak gostermektedir. Ote yandan, Av-
rupa Rusyasinda yapilan genis arkeolojik arastirmalara dayanan
bugiinkii Sovyet bilginleri ise, Ruslarin Iskandinav kokiinden gel-
dikleri teorisini kabul etmemekte, daha Dordiincii Yiuzyilda giliney
Rusya'da «Rus» ismine rastlandigini ve boylece Varegler'den bes-
yiiz yil once «Rus» deyiminin kullamlmakta oldugunu soylemek-
tedirler, Sovyet tarihcilerine gore, On-Sekizinci Yiizyilda Rusya’da
arastirmalar yapan ve «Rus» olan herseye karsi nefret duyan bazi
Alman tarihcileri Rus devletinin kendi basina bir gelisme goste-
remedigi goriisiinii yaymak icin Rurik efsanesini ileri stirmiisler
ve Rus devlctini denizlerde dolasan korsanlardan baska bir sey
olmayan Normanlar'in kurdugunu kabul ettirmege calismislardir.
Boylece, Slavlar biitiin kiiltiirlerini tarim ve zanaat bilmeyen, yer-
lesmis hayatiari olmayan Varegler'den almis olacaklard:,

Norman teorisini benimsevenlerin kitaplar1 cogunlukla Al-
manca ve V. Thomson'inki de Ingilizce (The Relations Between
Ancient Russia and Scandinavia and the Origin of the Russian Sta-
fe) yazilmis olmasina karsilik, anti-Norman goniislere genellikle
Ruscada ve Sowvyet yazarlarinda rastlanmaktadir. Anglo-Amerikan
kaynaklari, basta Iskandinavyalilar olmak iizere, Bati Avrupalila-
rin yazdiklariyla etkilenmis olup Kunik, Thomsen ve Schloetzer

(14) Spector,.op. cit., s. 6-7.
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gibi «Normanci» yazarlarin asagi, yukari kelime, kelime tekrari

gibidir.

Tki gbriis arasindaki tartismadan cikan kesin egilim Norman
teorisinin artik kabule deger olmadigidir. Once Bayer ve Schloet-
zer tarafindan ileri siiriilen ve Muller, Krug, Kruse, Lehrberg,
Frachn, Pogodin ve digerleri tarafindan elestirilen Norman teori-
sine gire, biitiin Rus kultiirtiniin kékeni Iskandinav olup Nor-
manlar Dekuzuncu Yuzyvilin varismmdan bu yana tam ikiswyiiz yil
Rus toplumunu etkilemis ve bicimlendirmislerdir. Fakat ortaya
dokiilen yeni kamitlar Normancilar: bile goriislerini degistirmege
zorlamigtir, Kunik ve Thomsen, bu kez, Rus devleti ve kiiltiiriiniin
bicimleninesinde yerli Slav katkisinin da bulundugunu kabule ya-
nasarak, sadece ana unsur ve énemli kurumlarin Norman oldugunu
ileri siirdiiler, Buna ragmen, veni bulgular bu goriisiin bile pek ka-
bule deger olmadigim ispatlamaktadir. Normancilarin da teorileri-
ni degistirmelerinin nedeni Kiev devleti ile ilgili olarak cok 6nemli
baz1 kiiltiir ve etnik gercecklerin ortaya dékiilmiis olmasidir, Kiev
devleti etrafinda toplanan Slavlar, Normanlarin enerji ve yetenek-
leri sayesinde siyasal ve Kkiiltiirel hayata kavusturulan ilkel orman
sakinleri degil, giiney Rusya'da yiizyillars kapsayan bir kiiltiir bi-
rikiminin temsilcileri olduklar: anlasilmaktadir. Bunlarin dil, san’-
at, adet ve maddi kiiltiirtinde Helen, Bizans ve Dogu uyegarhklarmmn
izleri gériilmektedir., Rusya'va geldikleri iddia edilen Normanlar'in
ise cogunlukla Isvecli olduklarna dair bir intiba vardir. Isvecliler
ise, o zamanlar, Iskandinav kavim ya da uluslari arasinda en geri
olaniydi,

Kuskusuz, Rus tarihi baslarken en bilyuk kiiltiir merkezleri
Lﬂmqu Miisliiman devletleri ve Bizans I'mparatorluguydu. Ve bun-
lardan her ikisi de Kiev Devletine iskandinavya’dan daha yakindi-
lar. Ote yandan, Bizans ve Miisliimar Degu ile Isvec arasinda Rus-
ya'nin bir koprii olusuna bakilirsa, Rus toplumunun Iskandinavya
iistiinde etki yapacag: diisliniilebilir. O siralarda, Normanlar pagan
iken, Hazer cevresinde oturanlar Yahudiligi kabul etmis olup, ara-
larinda Misliiman ve Hiristivanlara rastlaniyordu.

Normancilarin iddialarinin en ciddive alinani Rus dilinde Is-
kandinav etkisinin olduguna dair goriistii. Normga teorisini ilk
olarak ileri siiren Bayer Rusca bilmemesine ragmen, Rus dilinde
bircok Iskandinav asilli kelimeye rastlandigini stylemisti. On-Do-
kuzuncu Yiizyilin sonlarima degru sadece elli Rusca kelimenin Is-
kandinav kcékeni oldugu styleniyordu, Rus filolojisinin gelismesi
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ve Gedeonov gibi kimselerin arastirmalar: sonunda bu rakkamin
miibalagali oldugu scnucuna varildi: 1877'de bagka bir Normanci
olan Thomsen yalniz on-alt: kelimenin iskandinav dillerinden pel-
digini syliiyordu. Modern Normancilar ise, bunu bile fazla bulu-
yorlar. ¥ Ornegin, Mesin'in listesi alt: kelimelik. Kuskusuz, on-bin-
lik Kiev Ruscasi icinde valniz alt; kelimenin Norman kokenine
baglanabilmesi «iki-yiiz yillikk Norman etkisi»nin varhigimi degil,
tam tersine, bu etkinin yoklugunu gésterecek kadar az sayilmali-
dir, Ashinda, cografi yvakinliktan &tiirii cok daha fazla kelimenin
Rusecaya girmis olmasi beklenirdi.

Normancilar Kiev edebiyat: iistiindeki etkiler hakkinda pek
bir sey soyleyemediler, ciinkii Rusya’da yazili edebiyat Iskandinaw
yazili edebiyatindan daha eskidir. Ve iistiinde Bizans ve Bul-
gar etkileri oldugu kabul edilmektedir. Yalniz, Rus ve Iskandinav
cpikleri ® arasinda bir yakmlk ileri stirtilmiisse de, bunun da
onemi tartisma gotiiriir.

Rus hukukunda Norman etkisi iddialar da tamamiyle fiyas-

- ko ile sonuclanmistir, Tabii, Sovyet hukuku bir yana, Rus hukuku

da Norman hukukunun prototiplerine baglanamamaktadir. Buna
ragmen, bazi Kitaplar, bu etkinin de oldugunu belirtmeden, etki-
nin varhgindan s8z etmekte devam ediyorlar. Normancilar Kiev
mahkemesinin &rigiitlenisi, Kievlilerin giysileri ve Kiev Rusyasin-
da kullamilan sildhlara da bakarak bu alanlarda da Norman etki-
si oldugunu savunmuslardir. Oysa, Rus Kilisesinde Bizans etkisi
cok acik oldugu gibi, giysilerde de hem Bizans, hem Dogu etkisi
kolaylikla goriilebilmekfedir.

Normancilar Kiev ilkel dinleri iistiinde Iskandinav dinlerinin
de cok 6nemli etkileri®oldugunu da ileri siirmiislerdir. Onlara g0-
re, Slav «olimpus»undaki ilke] tanrilar sistemi asad, yukari Nor-
man efsanelerinin bir ¢evirisi gibidir, Fakat Altinci Yiizyil Bizans
tarihgilerinden Prokopius'un Antlar'in, iskandinav tanrisi Tor ye-

Tine Simsek Tanrisini en biiyitk tanri olarak kabul ettiklerini kay-

detmis clmasindan baska, Slav panteonunun filolojik bir incele-
mesi Iran, Fin ve Dogu mitolojisine baglanabilirse de, Norman
mitolojisine baglanamayacag:r da anlasilmaktadir.,

(15) Rus diline gecen Norman kelimeleri «alt1- yedi taneyi asmamaktadirs.
Riassanovsk, op. cit., s. 26. Denizcilikle ilgili eski Rus devimleri Yu-
nancadan gelme olup ticaretle ilgili olanlarin kokii yva Dopu kavimle-
rinin dilinde ya da Slavcada aranmalidir, Iskandinav dillerinde degil.

(16) Oleg’'in 6liimii, Oleg’in intikami ve Solovei Budimirovi¢c gibi Rus epik-
lerinin Iskandinavlardan almdigr ileri stiriilmiistiir,
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Normancilar 862 tarihli Kronik’teki bilgiyi kelime, kelime
dogru kabul ederek, «Rus»larin bir iskandinav kabilesi ya da top-
lulugu oldugu kanisina vardilar ve oteki kaynaklarda rastladikla-
It «Rus», «<Ros» ve «Rhos» olarak belintilen gruplar da «Iskandi-
nav» olarak degerlendirdiler, Yalmz, bu konunun bu derece basit
olmadig: bir siire sonra anlasildi. «Rus»a Iskandinavya’da rastlan-
madif1 gibi, Kronikler'de yapilan atif yalnizca, ya da ilk planda
Novgorod ile ilgiliydi. Oysa, «Rus» daha sonra Kiev devletiyle bir
tutulmaga baslandi. Daha 6nemli olarak sonra anlasild: ki, «rus»
Bizans ve Dogu yazarlarinda 862'den once de bilinmeliydi. Ve on-
lara gore, «Rus»lar giiney Rusya’'da yasamaktaydi. Normancilarn
«Rus» ismini bir Iskandinav kokene bagladiklar: sirada Schloet-
zer Isve¢'te «Roslagen» diye bir bolge bulundugundan hareket et-
misse de, bu ismin ancak On-Uglincii Yiizyil sonunda werilmis ol-
mas1 iddianin bu dayanagini ortadan kaldirmaktadir. Normanci-
lar Rus isminin «Ruotsirden geldigini, bunun da Finlilerin Isvec-
liler icin kullandiklar1 bir deyim oldugunu ve kelime olarak da
«Kiirek Cekenler» anlamia gelmek iizere rodsin, rodsmoen ve
droetsmoen'den geldigini soylemislerdir, Fakat Lamanski, Gedeo-
nov ve otekilerin 1875 yillarina yaptiklar: elestiriler aslinda Ku-
nik'in ileri stirdiigii bu iddiay: zayiflatt.

862'den ©nce, 839 tarihli Annales Bertiniani'de belirtildigi iize-
re, kendilerine «Rus» diyen bir grup Bizans Imparatoruna basbug-
lar1 (Cakanus) adina bir dostluk andlasmasi teklif etmisler ve yol-
lar barbar kavimlerin deneti altinda oldugundan, imparatordan ge-
riye donebilmek icin kendilerini korumasini rica etmislerdi.” Da-
ha sonra, 860'da bir Rus ordusu Bizans onlerinde goriilmiistii. Bu
selerin Bizans tarihgilerinin inandirmak istedikleri gibi biitiiniiyle
basarisiz olmadig: anlasilmaktadir. Bir defa, girisilen isin biiyiiklii
gii yeni Rus devletinin belirli bir gelisme safhasina eristigini gster-
mektedir, Masudi, Ibn-i Fadlan, Ibn-i Kurdadbe ve ibn-i Riist gibi
Arap tarihgileri de Ruslarin adimi ge¢irmekte, onlar; anlatmakta ve
tasvir etmektedirler. Onlara gore, Ruslarin baz1 kasabalar kurmus
olduklar1 ve yoneticilerine «hakan» dedikleri anlagiliyor, Arap ya-
zarlarimn soéziinii ettigi Ruslar, herhalde, giineyde bir yerde yas:-
yorlardi. Arap kaynaklar: daha ¢ok Dokuzuncu Yiizyil olaylarin:
icine aldiklarina ve Ruslarin o zamanlar Dogu topluluklariyla cok-
{an iliskiler kurmus olduklarina gére, Ruslari gene Dokuzuncu Yiiz-
yilda buralara gelmis Normanlar olarak kabul edersek, yakin ka-

(17) Florinsky, op. cit.,, s. 15- 16.
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vimlerle bu iliskileri bu derece geligtirmis olamayacaklarina hii
medebiliriz,

«Rus» kelimesinin Rus cografyasy ile iliskis; oldugu da sgyle
mektedir, M.S. fkinci Yuzyilda Ptoleme’nin Volga icin «Ra» adn
kullandigi, bu nehre daha sonra da «Ros» dendigi belirtilmekted:
Vernadsky de Iran-Slay karisgimy bir kabileye «Rukhs-As» yva d
«Roksolans» dendigine isaret ediyor. Bu kanitlardan baska, Ruri
ve kardeslerinin Kuzey Rusya'ya davet ile yerlesmeleri buna ber
zer Anglo-Saxon ve Irlanda hikayelerini, &zellikle Widukind ile i
gili bir bslimii hatirlatmakta olup, «Normanlarm davet edilmele
Ii» olayimin biisbiitiin mitolojik olabilecegi kanisi da kuwvetlen
mektedir,

Rusya’da Iskandinav unsuru eger bir ro] Oynamissa, o zamar
liic degilse, bir hayli cabuk ortadan kalktigr kabul edilmelidir. R;
zans ile yapilan anlasmalar Yunan ve Slav dillerinde vazildig gibi
Ruslarin bu anlasmalara bagh kalacaklarini Slav tanrilarina yemir
ctmek suretiyle belirttikleri anlagilmaktadir, Norman unsuru ha
smda mevcut clsa bile, toplumun cabucak Slavlasmasi Rus kiiltiiri
usttinde Iskandinavhigin bir iz birakmadiging gostermektedir, Bu
durumda, «iki-yiizyilhk Norman etkisi»nden de séz etmek imkan:
sizlasinaktadir,

IV. KIEV RUSYASI

Rus devletinin kurulusu hakkindaki degisik teoriler bir yana,
ilk baslarda bir merkez gibi goriinen Novgorod, sinirlarinin koruna-
mamasi yliztinden, bu piteligini kaybetmis ve yeni Rus devletinin
baskenti olarak Kiey sivrilmege baslamst. ilk Kiev prensleri yar
efsanevi, yarr tarihsel kisilerdir, Rurik 879'da oldiigii zaman oglu
Ieor cok kiiciik oldugundan, devlet yonetimi akrabas; Oleg’e (Is-
kandinaveasi: Helgi) verilmisti. Oleg ® Novgorod'da hiikiim stirmek-
le birlikte, biiyiik ticaret yollarmi ele gecirebilmek amaciyla giine-
ye inmege calisti, Kiev'e ulasinca Askold ve Dir ¥ adl; basbuglar:

(18) Puskin’in Oleg ile ilgili olarak vazdigr epik siirin Ingilizcesi: A. Yar-
molinsky, der., The Works of Alexander Pushkin, New York, 1936,
$. 55-58, :

(19) Kronik’ler bu iki asilin yoneticilige gelisini soyle acikhiyor: «Askold
ve Dir... Kralin izni olmadan, baz arkadaslariyla birlikte ayvrilarak
memleketin icinde vol alip Dinyeper’i izleyerek Kosntantinopl’a bile
vardilar., Yolda daga yaslanmis bir sehir bularak «buy sehir kimin?»
diye sordular... Sehri alip oraya yerlestiler.» Walsh, op. cit., s. 2.
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knez, yani «prens» soyundan degiller diye dldiirtiip bu sehri isgal
etti. Kronikler'e bakilirsa, «Kiev Rus sehirlerinin anasi olacaktir»
diyerek orada kalmis, devletin baskentini de buraya naklederek Rus
tarihinin Kiev donemini baglatmistir.

Oleg diismandan toprak kazanacak kadar saldirilara karsi ko-
yacak glicte bir hiikiimdardir, 907'de 2000 gemi toplayarak Komns-
tantinopl oniinde belirmistir. Karaya cikip baskenti yagma etmege
baslayinca, Bizans hemen miizakere yolunu deneyerek Rus Knezine
vergi odemeyi kabul etmis ve Ruslarin yararina bir ticaret andlas-
mas1 yapmistir. Oleg’in askeri zaferleri Rus folklorunu zenginles-
tirmis, bu arada On-Dokuzuncu Yiizyihn taninms Rus ozanlarindan
Puskin de 1822’de Oleg igin uzun bir epik slir yazmisti. Oleg'e gev-
resindekiler «akilli» anlamina gelen vesgi lakabini wverdiler. Qleg
912'de oliince yerine Rurik’in oglu fgor (Iskandinavcisi: Ingvar)
oectl.

igor yeteneksiz bir yoneticiydi. Alisilagelmisten daha fazla ver-
oi toplamakta israr edince Drevlyanlar isyan ettiler ve Igor'u oldiir-
diiler. Oglu Svyatosiav kiiciik oldugundan, yonetimi karisi Olga al-
di. Olga yonetiminin bir szelligi bu hitkiimdarmn Hiristivanhg ka-
bul etmesidir. Rus Kronikler'i Olganin Bizans Imparatoru (ve ta-
mnmis tarih¢i) Konstantin Profirogenetosn 957'de ziyaretinde Yu-
nan Ortodoks mezhebini kabul ettigini ileri siirmektedirler.” Ol-
ga'min Hiristiyanh$ sahsen kabul etmis olmasina ragmen, oglu
Svyatoslav ?* yeni dini, ¢evresinin baskisindan korkarak, kabul et-
. memistir, Hiristiyanligi, resmen, Syyatoslavin oglu Birinci Vla-
dimir (980-1015) daha sonra kabul etmistir. Kronikler'e gore,

(20) Olga’'min Bizans zivaretinden once Hiristiyan oldugu da ileri siiriil-
mektedir. Florinsky, op. cit., s. 19. Hiristiyanligin kabulii hakkinda :
Mikhail Tikhomirov, «The Origin of Christianity in Russia», History,
C. XLIV (Ekim 1959), s. 199-211; Nicholas Zernov, «Vladimir and the
Origin of the Russian Church», Slavonic and East European Review,
C. XXVIII, s. 123 -138, 425-438.

(21) Prens Svtayoslav (964 - 972 civar1) Dogu Slav topraklarini Kiev'in ege-
menligi ¢evresinde birlestirmege devam etti, Ona bagh olan druzhini®
ler Ruslarin en tehlikeli diismanlarindan Hazer Hanlhigim yenilgilere
ugratarak, baskentleri Idil de dahil olmak tizere (965), bircok Hazer
sehirlerini yokettiler. Volga cevresindeki Bulgar Devleti de Kiev'in
egemenligini tanidi Svyatoslav siki bir askeri egitim gormiis bir go-
cebe sefini andiriyordu. Egerinin iistiinde uyur, at eti yerdi. Cevresin-
de fiitithat vapmis, 973'de Pecenekler tarafindan oldurulmiistiir. Pe-
cenek Basbugu Kiire'nin Rus Prensinin kafatasindan icki magrapasi
vaptig1 belirtilmektedir.




232 Dog. Dr. Tiirkkaya ATAOV

986'da, meveut dinlerin temsilcileri Prens Vladimir'e miiracaat et-
migler, Volga Bulgarlar: Miisliimanligi, Almanlar Katolikligi, Ha-
zer kabileleri Yahudiligi ve Yunan Kilisesi de Ortodokslugu teklif
etmiglerdir. Vladimir hepsini dinledikten sonra bu iilkelere din-
leri yerinde gormek iizere adamlar yollamis, Konstantinopl'da Aya
Sotya Kilisesindeki dini torenle ilgili olarak verilen raporun cok
etkisinde kalarak 987'de Yunan Ortodoks mezhebini secmisti, Rus
Kronikleri bu olay1 soyle anlatiyor :

«... Blitiin dinleri tetkik eden Biiyiik Prens Vladimir Hi-
ristiyanhign kabulde karar kildi. Bu kararinda vaftizi san.
kosan bir Yunan prensesiyle evlenmek isteyisinin belki
de yardimi olmustur.? Kendi vaftizinden sonra halkin
valtiz olmasini da istedi... Vladimir biitiin' kéye soyle bir
haber saldi: “Yarin degil, 6biir giin, zengin olsun, fakir
olsun, nehir kiyisina gelmeyenler, Asi ve hain ilAn oluna-
caktir.” Obiir giin,... Vladimir yaninda rahipler oldugu
halde, kalabalik bir erkek grubunun kiminin bogazina,
Kiminin de gogsiine kadar suya daldigi Dinyeper’e gitti...
~Rahipler dualarimi okudular .. Vaftiz olan evine don-
dii,» 2 - | e

Eski Rus devletinin Vladimir Svyatoslavic zamaninda Hiristi-
yanligr kabul etmesi feodal iliskilerin gliclenmesine biiyiik olclide
yardun etti. Slavlar bu tarihe kadar putperesttiler, Su, ates ve top-
rak gib doga giiclerine ya da mebat ve hayvanlara tapiyorlard:.
Klanin bir biiyiik tanrisi, bir de biiyiik tanricas: vardh. Biiyiik Tan-
I1 giinesti. Onu Toprak Tanrisi, Siirii Tanrisi, Ates Tanrisi ve Sim-
sekk Tanris1 izliyordu. Hiristiyanligin kabuliinden sonra Rus Kilise-
si Bizans Patrikligine bagli bir metropolitlik oldu. Rus alfabesi de
Selanikli rahip Konstantin'in (Kiril) yazisi oldupundan bu alfabe-
ye Sirillika (Sirillik, Kirillik) dendi. Ortodokslugu kabul ettikten
sonra, Bizans'in Kiev Rusyasi tstiinde etkisi arttiysa da, kilise t6-

(22) Bizans Imparatoru Ikinci Basil’e (967-1017) karsy tanmmis kuman-
danlardan Bardas 987°de bas kaldirmisti. Balkanlar'da da Kokas adh
baska bir general isyan edince, Bizans Imparatoru Kiev Prensi Vladi-
mir'den yardim istedi. Vladimir 6.000 kisilik bir kuvvet gonderiyor,
karsihginda da Imparatorun kizkardesi Anna’yi istivordu. 988'de Rus-
lar Anadolu’ya cikip Bardas ve Fokas kuvvetlerini yendiler, Tchlike
gecince, Basil soziinde durmak istemedi. Bunun iizerine, Vladimir Ki-
rim’da 6nemli bir Bizans sehri olan Cersones’i ele gecirince, bu kez,
Basil Vladimir hiristiyan olursa, Prenses Anna’yr vereceffini soyledi.
Kurat, op. cit., s. 30,

(23) Walsh, op. cit,, s. 3.
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renlerinde Yunanca yerine Kilise Slavcas: kullanilmas: ulusal kili-
s¢ kurulmasina sebep olmustur.? Yeni kabul edilen dinin 6nemi
suradaydi: Hiristiyanhk eski Rusya'min cesitli yerlerinde oturan da-
gk topluluklar: tek bir ideoloji cercevesi icinde toplayacakti. Ve
bir tabilik iliskisi yarattigindan, herseyden once feodal toprak
agalar1 sinifinin yarariaydi. Daha sonra kendi de kudretli bir top-
rak agasi durumuna gelen kilise de devletin egemen siifin duru-
munu giiclendirmek icin aldig:1 tedbirleri destekledi.

Vladimir'in olimiinden sonra (1015) knez'lik miicadelesini
ogullarindan Yaroslav kazandi. ? Oliimiinden 6nce onemli merkez-
leri ogullar: arasinda bolmesi feodalizme daha da giic kazandiri-
yordu, On-birinci Yiizyilda feodal toprak diizeni artik yayginlas- -
misti. Prensler ve boyarilar biiyiik demesne’ler sahibi olmuslardi.
Kiev Prensi «Buyiik Diik» tinvanimi almis olup, ilerde anlatilacak
olan Iruzhiniki'lere topraklari o dagitiyordu. Feodal toprak sa-
hipleri simifi stir’atle gliclenivor ve gittikce daha fazla sayida koy-
liller feodal s6miini diizenine baglamiyorlardi. On-Bir ve On-Ikinci
Yiizyillarda barscina denilen bir usul yayginlasti. Soylularin top-
raklar1 ya barscina ya da obrok denilen sisteme gore isletiliyor-
du. Barscina sisteminde bir kisi ya da aileye ait topraklarin kii-
¢lik bir parcasi koyliilere verilip onlar tarafindan isletiliyor, geri
kalan biiyiik kismini ise, sahibi isletivor ve topraginda gene ayni
koyliileri calistiriyordu. Koylii kendine tanman cok wufak toprak
karsilig: asil sahibine para odemivyor, sahibinin 6teki topraklarin-
da calsiyor ya da baska hizmetlerini goriiyordu. Genellikle, koylii
iic glin kendi topraginda, ii¢ giin de soylunun topraginda c¢alisi-
yordu. Obrok bu borcun serflerce toprak sahibine parayla édenme-
siydi. Feodal devletin biitiin yiikiinii tasiyan koyliiydii (smerd).

(24) Rus tarihinin Rus Ortodoks Kilisesiyle olan baglantisi ile ilgili olarak
bak': Vasily Klyuchevsky, «St. Sergius: the Importance of His Life
and Work», Readings in Russian History, op. cit,, s. 153-164. Ayn1 yazi:

, Russian Review, II (Agustos 1913), s. 45-60. Moskova Uni-

versitesinde Rus tarihi Profesotrii olan Vasili Klyucevski'nin (1841 -1911)

Moskova Teoloji Akademisinde Aziz (Radonezh’li) Sergei hakkinda yap-

tigr bu konusmanin Rusca ash: Bogoslovskoi Vestnik, C. IX (1892).

Ayrica: Nicolos Zernov, St. Sergius, Builder of Russia, London, So-

ciety for Promoting Christian Knowledge, 1935, ozellikle s. 117 - 138,

140 - 144 ve 146- 150,

(25) Alkilh ve ¢ok kitap okuyan biri oldugundan kendine «zeki» anlamina
gelen mudriy lakabi takilmisti. Rumcadan bir ¢ok eser cevirtmis, Kiev’-
de Aya Sofya Kilisesinde herkese acik bir kitaplik yaptirmisti. Kurat,
op. cit.,, s, 35,
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Eski Rus devletinde sehirlerin cogalmas: ve biiyiimesi feodal
ekonominin gelismesiyle ilgiliydi, Feodal kalelerin catilar: altinda
veni yverlesmeler oluyor, el zanaat; liretimi ve ticaret merkezleri
doguyerdu. On-Birinci ve On-lTkinci Ylzyillarda sehirde oturan el
zanaatcilar: biiyiik hiiner sahibi olmuslards.

Feodalizm, gelistikce smif miicadelesi de daha keskinlesiyor-
du. Eski koy topluluklarinin 6zgiir insanlarmin bagimli koyliiler
durumuna getirilmeleri yiginlarin protestolarina vol agti. 1029'de
Suzdal'da bir smierd baskaldirmasi oldu. 1068’de Kiev'de, 1071'de
de Rostov'daki biiyiik ayaklanmalarla sinmif miicadelesi daha da kes-
kinlesti. Egemen fecdal siif ve onu koruyan devlet kudreti halk
isyanlarini bastiriyordu,

Aynmi zamanda, feodalizmin hukuk sistemi de giliclendiriliyor,
egemen sinifin miulk ve kudreti korunuyordu., O zamanki Rus hu-
kuku cok keskin bir sinmif miicadelesi aciga vurmaktadir. Feodal
sistem gelistikce, yeni kavramlara hukuki statiiler taninmaktaydi.
1113 Kiev isyanindan sonra vapilan Vladimir Monomak Sarti (Us-
tav Vladimira Monomakha) ve On-Tkinci ve On-Uciincii Yiizyillar-
da yapilip Eklenmis Kanun (Prostrannaya Pravda) adi verilen ka-
nunlar feodal diizeni daha saglamlastiran kanunlar oldu.

Eski Rus devletinde kiiltiir de gelisen feodaliteye paralel ola-
rak ilerledi. Bu dénemin toplumsal diisiincesini wyansitan en bii-
vitb edebiyat yapiti Gecmis Zamanlarin Kronigi (Povest vremen-
nykh let) adli eser olup, Slavlarin tarihin gelismesi icinde birligi
kavrami yansitir. Kiev, Novgorod ve Polotsk'daki Aya Sofya ka-
tedralleri bu feodalizm diizeninin mimarhk alanindaki yapitlar:-
dir. % 5

Dokuzuncu ve On-ITkinci Ytuzvillarda Kafkaslar'daki feoda] ge-
lisme de hizli oldu. Demirin islenmesi de dahil olmak tizere, bir-
¢cok zanaat gelisti, Ticaret yollar: iistiinde olan Bakii, Kars ve Tif-
lis sehirleri meydana c¢ikti. Feodal aristokrasinin ekonomik ve si-
yasal durumu giiclendikce, koyliiler derebeylerine daha baglh du-
ruma geldiler. Kafkaslar Arap istilasmndan Dokuzuncu Yiizyilin
sonunda ve Onuncu Yilzyilin baslarinda kurtarildi. Bagradit Ha-
nedanindan Ermeni krallar1 Arap Halifesine kars: miicadeleye on-
ciiliik ettiler. Giircistan, Kral Uciincii Bagrat (975-1014) zama-
minda birlestirildiyse de, biiyiik derebeylerinin parcalayici etkileri

(26) Helen Gardner, Art Through the Ages, 3. B., New York, Harcourt, Brace
and Co., 1948, s. 275 - 285,
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sonunda boliindii. On-Birinci Yizyilin ortasinda Selguk istilasina
ugrady. Ancak, Kral Dordiincii Davud (1089 - 1125) zamanmda Giir-
cistan'da merkezi bir devlet otoritesi kurulabildi. Tiflis (1122) bas-
ta olmak tizere, bazi Giirci kaleleri Selguklulardan geri alindi. Tif-
lis baskent oldu. On-Birinci Yuzyilda Ermenistanin biiyiik bir kis-
mini Bizans ele gecirmisti. Daha sonra da Selcuk istilas: oldu. Er-
menistan, ancak, On-lkinci Yiizvilin scnunda tekrar birlesti ve bir
biiyiitk derebeyler devleti kurulmaga basladi. Azerbeycan Arap. isti-
lasindan Dokuzuncu Yuizyilin sonunda kurtuldu. Bu kurtulusu kii-
ciik feodal devletlerin kurulmas: izledi. Bak{i, Tebriz ve Derbent
oibi onemli sehirler gelismege basladi. On-Birinci Yiizyilin orta-
sinda Azerbeycan da Selcuk istilasina ugradi.

Arap Halifesinin Orta Asya'daki egemenligi ise, Dokuzuncu
Yiizyilda sona erdi. Bu yiizyilin sonuna dogru kurulan Samanogul-
lar1 devleti (875-999) derebeylik sistemine dayaniyordu. Orta As-
ya'da bu dénemin tanmmus kisileri, bilindigi gibi, Buhara'da yasa-
mis olan Ibni Sina (980 -1037) ve Sehname'nin yazari Firdevsi'ydi,
Gelisen feodal iliskiler Sagmanli Devletinin cokiistinii hazirlamis
t1. Onuncu Yizyilda baska bir feodal devlet olan ve Orta Asya ile
Kazakistani icine alan Karahanhlar devleti kuruldu.

On-Birinci Yiizyilin ortalarinda devlette boliinme egilimleri
basgtsterdi. Topraklardan bir kismi kendilerini Kiev'in egemen-
liginden kurtardilar. Eski Rus devleti topraklar iistiinde, badyle-
likle, yeni siyasal birimler meydana geldi. Bunlar da daha kiiclik
birimlere ayrildilar, Biribirinden ayri feodalitelerde yeni merkez-
ler, yeni sehirler doguyordu. Ekilen topraklar biiytitiildii; yeni ta-
rim metodlar: kullamildi, On-Birinci Yizyilda 60, On-lIkinci Yiiz-
yilda 130'dan fazla yeni sehir ortaya cikta. Feodal aristokrasinin
kendi aralarinda toprak, sehir, koylii ve zanaatkar sahibi olabil-
mek icin miithis bir miicadele bas gosterdi.

Feodal daginikhik déneminde prensler arasindaki iliskileri dii-
zenlemek icin 1097'de Liubech’de hanedanin biitiin tiyeleri bulustu.
Burada alinan kararlara gore, her prens kendine babasindan ka-
lan topraklari yonetecekti. Bu karar, zaten yiiriirlitkte olan baba-
dan ogula kalma ilkesinin (of¢ina) resmen kabuliiydii. Kararlar-
da Kiev'in tistiinliigiine dair hi¢bir kayda rastlanmiyor. Konferans
icte baris ve disa karsi savunmayi, Yaroslav'in zamaninda oldugu
gibi en biiyitkk kardese vermiyor, bu odevi anlasmay: kabul eden
biitiin prenslere tevdi ediyordu. Liubeck kararlari énemli olmakla
birlikte, pek uygulayan olmadi. 1113'de Sviatopolk'un oltimiyle
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Kiev onun ogluna degil, baska bir prensin (Vsevolod) oglu olan
Ikinci Vladimir Monomakh’a gecti. |

Vladimir'in oglu Mstislav’in 1132’de &liimii sirasinda Kiev yi-
kilmaga baslamisti. Kiev'in tsttinliigline en biiyiik darbeyi distan
Rostov ve Suzdal Prensi Andrej Bogoliubski (hiik. 1157 - 1174)
vurdu, Ordulary 1169'da Kiev'i ald1, halki kilictan gecirdi, sag ka-
lanlar; kéle olarak gotiirdii. Bogoliubski'nin kendi kuzeyde oturan
ve bagkenti Klyazma-iistiinde-Vladimir'e tasindi. Boyar'larin 1174’
de bir tertibi sonucu 6ldiiriildii, Bu olay tizerine feodal somiiriiye
kars1 bir halk isyan baggosterdi. Onun yerine gecen Vsevolod Bol-
soye Gnezde ({{Blﬁl}’ﬁk Ag», 117&1212) 'tﬂpI"Ebl{JELH daha =b‘ﬁ}?iitlii.}f-
se de, yeni feodal merkezler Vladimir-Suzdaly daha ufak parcalara
boldii, '

Novgorod-Pskov topraklarinda boyar’lar feodal somiiriiye kar-
s1 olan ayaklanmalardan kendi diikal bagimsizliklarini garanti et-
mek icin faydalanmak istediler. 1136’da Nowvgorod kendine 6zgii bir
feodal cumhuriyet yapisina biiriindii. Bagtaki yoneticinin yetkileri
olduk¢a smirhydi. Toplumu, aslnda, boyar aristokrasisi yoneti-
yordu. Bu aristokrasi iradelerini, sehrin biitiin resit erkeklerinin
katildig: bir meclise ( vece) kabul ettiriyordu. Vegce memurlar
(posadniki) ve wyiizbasilar ya da binbasilar (tysyatkiyve) sivil ve
askeri otoriteleri temsil edecek kigileri segiyor, savas-baris konu-
larimi goriistiyordu. Novgorod'da feodal baskiya kars: 1136, 1207,
1228 - 1229 ve 1270 wvillarinda koyliiler ve zanaatkarlar isyani oldu.

Galigya-Volhinian topraklarinda da bayar'lar biiyiik toprak sa-
hibiydiler. Buradaki vece de en zengin boyar’larim elindeydi, Da-
niil Galitski zamaninda (hiik. 1238-1264) en iyi donemini vasa-
diysa da, On-Dordiincii yuzyilda Litvanya ve Polonya’nin istilasma
ugradi,

Kiev kuruldugundanberi ve ozellikle On-Birinci Yiizyilda Ya-
roslav zamaninda ve On-ikinci Yiizyilda Vladimir Monomakh yo-
netiminde, Rus sehirleri icinde 6nder durumdaydi. Rus Kilisesi-
nin merkezi oradaydi. Dogu ve Bizans ile yYaptigir ticaretin zayifla-
mas1, halkin dis saldirilara hedef olmasi ve icte prensler arasin-
daki catismalarin siiriip gitmesi Kievi kuvvetten dusiirtiyordu.
Kiev On-Tkinci Yiizyilda ustiinliigiinti kaybetti, Eski Rus burjuva
tarihcilerinden Prof, Vasili 0. Klyucevski? by degisikligi su iic

(27) Vasilii O. Kliuchevski, A History of Russia, cev. C. 7J. Hogarth, C. I,
New York, E. P. Dutton, 1911, s. 182-202.
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nedene baghyor: Kievide sinif farklari, prensler arasindaki tiiken-
mez c¢ekismeler ve Rus kavmine Polovtsi’lerin #® stepten saldirisi.
Bogoliubski'min Kiev'i yikmasi: ve bu sehri aldiktan sonra da mer-
kezi Vladimir'de tutmasi eski baskentin Onemini kaybettigini
gosterivordu, Kiev Rusyasindan bir goc basladi, Bir kol batiya,
—Dinyester, Vistiil, Galicya ve Polonya'va— vol aldi: oteki de
Ugra, Oka ve Volga irmaklar: yoniine akti.

Bu durumda Rusya’min giineyinde yasayan halk, tiim olarak
ortadan kalkmamak icin, daha cok kuzeye kacmaga basladi, Bu ka-
c1s Misir1 lerkeden Yahudilerin hep birlikte gocleri gibi bir anda
olmadi; uzun bir siireye yayilan bir goc seklindeydi. 1300'de Met-
ropolit Maxim Kilisesinin merkezini Rostov-Suzdal’da Vladimir'e
tasidi, Giiney-batidaki Rus sehirleri zamanla Litvanya Biiyiik Dii-
kaligimin birer parcasi oldular. Litvanya da On-Dordiincii Yiizyilda
Polonya Kralligina baglandi;, Bu topraklar Kuzey-Doguda daha
sonra olusmakta olan Moskova devletinin biiylimesinde bir rol oy-
namadilar,

Goriildiigii gibi, Kiev'in yerini, On-Tkinci Yiizyilda hala kiiclik
bir sehir olan Moskova almadi. Devletin baskenti Vladimir oldu.
Andrei’nin 1174'de boyar'larin pususuna diisiiriilerek 6ldiiriilmesi
sonucu boyar aristokrasisinin egemenligi, wvece'lerin etkilerinin
azalmasi ve kdéleligin artmasi goéze ¢arpmaktadir,

Mogol istilas: basladigi zaman durum buydu.

V. TOPLUMSAL PIRAMIT

Rus devletinin kurulusu sirasinda toplum piramidinin® ba-
sinda Prens (Rusga Kniaz, Knez; Iskandinav ve Germen dillerin-
de Konungr ya da Konung) vardi. En yiiksek otorite biiyiik Kiev

(28) «Polovtsi» deyimi «Kipcak» karsihifinda kullanudmistir. «Kipcak» adi

" Rus Kronikleriinde gecmedigi gibi, Bizans kaynaklarinda da zikredil-

mez. Bunun yerine eski Rus Kronikler’inde «Kuman» deyimi kullanil-

maktadir. A. Y. Yakubovskiy, Altimmordu ve Inhitati, cev. Hasan Eren,
Istanbul, Maarif Basimevi, 1955, s. 3.

(29) Kiev Rusyasi doneminin ekonomik wve toplumsal iliskilerinin saptan:

' masinda tarihcilere yardimer olan ana kaynak Russkaya Pravda (Rus

Gercegi) adli belgelerdir. Bu belgeler biri uzun, biri kisa olmak uzere

iki cesittir. Uzunlarin en eskisine On-Uglincii Yiizyilin sonunda, ki-

salarin en eskisine de On-Besinci Yiizyilin sonunda rastlamir., Bu bel-

LE " S
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Prensinindi. * Kiev'de oturan Rus Knez'lerine, bir siire, «Kagﬁnn
dendigi de vakidir, [k Knez'ler askeri birer basbug sayiliyorsalar
da, sehirlerin ¢ogalmasi ve biiyiimesiyle egemenlik cevreleri ge-
nisledi ve yetkileri artti. Hiristiyanligin kabuliinden sonra, Knez
Kilisesi de bir destek buldu. Genellikle kanun cikartiyor, adalet
islerine bakiyor, vergi topluyer ve ceza veriyordu. Yargilama go-
revini yaparken her iki yan1 da dinler, geleneklere ve mantifina go-
re bir karar verirdi. Cezalar para édeme (viri) biciminde olurdu.
«Bu, acikca zenginlerin ve glicliilerin hukukuydu.» * iflas eden ko-
le gibi satiliyor, para cezasini odemeyen hirsiz asiliyordu.

Ilk Kiev Knez'lerinin gérevlerini Bizans imparatoru (ve tarih-
¢isi) Konstantin ayrmntili clarak anlatmaktadir. Kasim ayinda ne-
hirler dondugu zaman, egemenligi altindaki topraklarin hiicra ko-
selerine kadar gider ve vergi toplard:; gidemedigi verlere de tem-
silcilerini yollardi. Alinan vergi cogu kez kiirk, balmumu, bal ve
kole bigiminde olurdu, Nisanda buzlar céziiliince de, Dinyeper yo-
iuyla Kiev'e varilirdi. Bundan sonra da, Konstantinop] ile ticaret
icin hazirlik baslandi,

Biitiin bu yetkilerine ragmen, Knez mutlak bir yonetici degil-
di. Resit erkek yurttaslarin meclisi olan vege'ler Knez'in egemen-
ligini sinirlayan kurumlardi, Kiev Knez'i «Velikii Knez» (Biyiik
Prens) lakabim tasiyor ve Knez'lerin en biiyiigii sayiliyordu, Kiev
(ve sonra Vladimir) Biiyiik Knezleri lakaplarini  korumuslarsa
da, derebeyligin giiclenmesiyle merkezkac kuvvetler bagimsiz ol-
mustu, Yukarda deginildigi gibi, 1097’de Liubeck’de Knez'ler Kong-
resi toplanmis ve herkesin kendi demesne’sine sahip olmasi karar
alinmisti, Knez'ler, yalmz, Pegenekler gibi yabancilamn stivari akin-
larma kars1 koymak ya da’ simif miicadelesi keskinlestigi zaman
bir araya geliyorlard.

Knez'ler Onuncu Yizyildan itibaren biiyiik' toprak sahibi ol-
maga basladilar. Gerek Rus teplumunun kendi i¢ dinamizmi, ge-
rekse Kumanlarin giiney steplerinde goriinmeleriyle ticaret yolla-

olan Yaroslav'in resmi kanunlari oldugu sambivorsa da, bu goriis bu-
giin kabul edilmemektedir. Bunlar valniz Yaroslav degil, onu izleyen
yoneticilerin de resmen kabul ettikleri kanunlar, yva da hi¢c bir resmi
yant olmayan ozel kanun toplama ve derlemeleri olarak bilinir. Flo-
rinsky, op. cit., s. 33.

(30) Y. Zubritski, V. Kerov ve Mitropolski, Ilkel Toplum, Koéleci Toplum,
Feodal Toplum, cev. Sevim Belli, Ankara, Sol Yayinlari, 1968, s. 178 -
181.

(31) Bernard Pares, A History of Russia, London, Methuen, 1962, s, 49.
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rinin kapanmasi Knez'lerin gelirlerini azalttifindan, toprak sahibi
olma yoluyla gelir temini onem kazanmaga basladi. Bu ekonomik
unsur prensin topraga yerlesmesine yol actigindan, bir sonucu da
prensin transfer edilememesi ve vecenin etkisinin azalmasi oldu.

Knez'in etrafinda onun danismani, koruyucusu ve temsilci-
leri durumunda olan, ayricalikli bir sildhli grub vardi. Bunlara
druzhina (drujina) denirdi. Knez yakin arkadaslari ve maiyetini
bunlardan secerdi; vyetkilerinj ilk wyillarda bu gruba dayanarak
kullanmasti. Druzhina’larin cogunlugu, -eger 862'de Rurik’in Rus-
va'va gelisi dogruysa- aslinda Vareg'di, Gorevleri Knez'e askert,
ticari, idari ve adli olmak iizere, bir takim faaliyetlerinde yardim-
c1 olmak, ona hizmet etmekti, Zamanla, druzhina hem Slav sosye-
tesi, hem de Polonyali ve Litvanyvali aristokratlarin yukari kesi-
mini meydana getirmege basladi. Druzhina ilk bicimiyle var oldu-
gu giinlerde bu grubun iiveleri gelir bakimindan Knez'lere bagly-
dilar, Bazen, dogrudan dogruya ondan maas alirlar, bazen de
Knez tarafindan onun temsilcisi olarak tilkenin herhangi bir ko-
sesine yollamirlar, gelirlerini de armagan, vergi ve ceza yollariyla
oradan saglarlardi, Bu ikinci wusal «besleme» anlamina gelen
kormleniye deyimiyle bilinirdi. Zamanla, druzhina da, Kwnez'ler
oibi, toprak sahibi olmaga ve gelirlerini o yoldan elde etmege
baktilar, Boylece, Knez'in cevresinde toplanmis bir soylular gru-
su olan druzhina yurdu gelir kayragi clarak balgelere ayirmis
olup, devlet kudretini Knez'le birlikte ellerinde bulundururdu.

~ Knez'in diger merkezlere yolladign temsilcilerine possadnik
(vali) denirdi. Kronikler'e gbre, Rurik, Oleg ve Vladimir cevrele-
rindeki kisileri biiyiik sehirlere temsilci olarak yollarlardi. Bun-
‘lardan Vladimir on-iki oglunun herbirini Rusya'min dért-bir ko-
sesine possadnik olarak gondermisti. Vladimir'in bu siyasetinin
tmemli bir sonucu hanedann biitiin iilkeye yayilmasi ve ilerde
ortaya Rurik’in ahfadindan oldugunu iddia edebilecek kisilerin
cikmasiydi, Boylece, veni devletin siyasal biitiinliigii tehlikeye diis-
miis oluyor, derebeylik akimlar1 gii¢ kazaniyor, ailenin en wyaslh
iiyesi Kiev'de oturdukca , Kiev Biiyiik Knezliginin tistiinliigii si-
rebiliyorsa da, onun oliimiiyle sehirleri ve gesitli birimleri bir
arada tutan zayif halkalar kopmaga yiiz tutuyordu. 900-1100 ta-
rihlerinde eski Rusva'da feodalizm gelisivor ve kok sahiyor, druz-
hina da toprak sshibi clmaga bagliyordu. Toplumsal iligkilere
feodalizmin egemen olmasiyla, egemen simif eski klan torelerini
yeni simif ihtiyaclarina uydurmak ve kendi cikarlari ugruna kul-
lanmak icin caba harcamaktaydi. Bunun agik bir ornegi Knez
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Yaroslav Vladimirovi¢'in feodal hukuk iliskilerini kodifiye eden
ve Yaroslav Kanunlar: diye bilinen Rus kanunlaridir.

Soylu simif yalmiz Knez ve druzhina’dan bilesik degildi. Top-
rak sahibi boyar'lar da bunlardan sayilabilir. Boyar’larin kendi
icinde de tekrar bir smiflama vardi. Devlet hizmetinin yiiksek ka-
demelerinde gorevli olanlar bunlardan seciliyordu. Bunlar boyar
duma's1 (meclisi) denen bir kurul da meydana getirmislerdi, Bu
kurula Knez bagkanlik ederdi. Duma’nin resmi bir yasasi ya da
belirli bir tiyeligi yoktu. Egemen sinifin en giivenilir ve en etken
kigilerini icine alirdi. Knez de Duma'ya arasira danisma ihtiyaci-
ni duymaktaydi. '

Boyar'lar hem prensin cevresinde bulunan ve bir kismi ya-
banci asilli olan soylu kisilerdi, hem de tasrada her bélgenin ken-
di toplumsal evrimi sonunda ortaya cikmus parali simifti, Boylece,
zemstvo'yu meydana getiren boyar’larla prensin cevresindeki bo-
yar'lar bagka, baska gruplardi. Prensin cevresi disinda da boyar’-
larin varligmdan stiphe edilmez. Ornegin 1018’de Polonyali Boles-
lav ve Swyatopolk’a yenilen Yaroslav, Novgorod'a gecip oradan bir
yabanci 1iilkeye kagmay: tasarlarken, Novgorodlular karsi koyma
miicadelesinde kullamilmak iizere halktan para toplaninca her bo-
yar'dan da 18 grivna istenmisti, ¥ O zaman, Prense Nowvgorod'un
bu kararmi kabul ettiren, druzhina degil, boyar’lar da dahil ol-
malc tizere, o sehrin halkiydi. Boyar simif kesimine Kiev'de de rast-
lanmaktadir. Tasrada boyar’larm kudreti toprak sahibi oluslarin-
dan geliyordu,

Boyar'larin ve difer egemen gruplarin altinda tiiccarlar, za-
natkarlar, koyliiler ve nihayet kéleler vardi. On-Birinci ve On-Ikin-
ci Yuzyillarda siyasal bakimdan etken olan unsur tarimsal toplu-
luklar degil, sehirlerdi. Sehirde oturanlarin seslerini duyurdukla-
r1 kurulus ise, vece'lerdi (vescet: Rusca «konusmak). Vece'ler
sehrin erkek niifusunun meclisiydi. Bu meclislerde usul meszle
leri saptanmamisti; oy verme kosullari belirli degildi, Bunlar Se-
hirlerin erkin erkeklerinin hepsinin Katilabilecegi toplantilar oldu-
gu icin temsili meclisler degildi. Kararlar oybirligi ile aliir, gb-
rig farklar cogu kez yumruk ve sopayla ¢oziime baglanirdi. Top-
lantilar miicadeleli gecer, kan bile aktigi olurdu. Vece'vi Knez ve
yiiksek riitbeli bir yonetici oldugu kadar, herhangi bir yurttas da
toplantiya cagarabilirdi. Kunez tabanin destegine ihtiyac duydugu
zaman vecemin kararina onem verirdi. Vege'nin bazi Knez'leri yo-

(32) Grekov, op. cit., s. 164 - 165,
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neticilikten uzaklastirdig: da olurdu. Tiiccarlar vege yoluyla siya-
sal olaylar1 etkilemege calisirlardi. Vece'lerin yeni knez sectikleri
vaki oldugu gibi, knez'lerle, 6deyecekleri vergi de dahil olmak tize-
re, Knez'lerin yetkilerini sinirlayan anlasmalar da yaparlardi. Vege
hemen ortadan kalkmadi; On-Dordiincii Yuzyila kadar stirdii. On-
Ikinci Yiizyihin ikinci yaristmin  olaylari ve Tatar (Mogol) isgali
vece'yi yikan darbeler oldu,

Koyliilerin ise, vergi tdedikleri ve orduda asker olduklar: anla
silmaktadir. Askerlik yapmadiklari zamanlar va kendi ufak toprak
larinda, ya da knez ve boyar'lara it topraklarda calisirlardi. Feo-
dalizmin gelismesiyle boyar'lar ve Kilise kiiciik ciftcilerin miilkii-
ne el atmaga basladi. Bunun sonucu olarak da ozglir koyliilerin sa-
yis1 azaliyordu. Koylii simifi, diistiigit bu durumdan otiird, kendi-
ne «prensin okstizleri» ({gosudaveri siroti) adinmi vermisti.

Toplumsal piramidin en alt kesiminde koleler vardi. Bu smni-
fa, kole doganlar, yabanci: kavimlerden tutsak olarak alinanlar,
topragini kaybeden eski ozgiir koyliler ve iflas edenler dahildi.
Rus tiiccarlar: koleleri canli esya gibi alip satarlardi. Onceleri yer-
li halktan bir kismm1 Bizans'a ve Islam tilkelerine kole olarak satil-
mis, Rusya'da feodalizmin gelismesiyle tarim, iscisi olarak daha
fazla kullanilmaga baslanmislards.

Ne var ki, eski Rus toplumunda kole sinifi ve komsu smmf ke-
simleri bir genellestirmege izin vermeyecek kadar kendi icinde de-
gisiktir. Celyad, zakupi, smerd, izgoi ve kholopi gibi deyimlerle
her zaman aym sey ve her zaman kéle kastedilmemistir. * Celyad
deyimiyle efendisi icin calisan insanlar ifade edilmektedir. Bu de-
yim Kronik'lerde ve bugiine kadar kalan 6zel ve hukuki belgelerde
gecmekitedir, Kanunlarda celyad deyiminin kullanmildig: yerlerde
bir kez bile kholopi deyimi kullanilmamaktadir. Zaten anlasildi-
gina gore, birkac tiirlii kholopi olup, bu deyim de her zamian kole
ile es anlamda degildir.

Yukarda da sozii edildigi gibi, son bulgular Kiev Rus devleti-
nin, oteki bazi Orta Cag devletleri gibi, koleci toplum asamasin
atladigini gostermektedir. ¥ Aslinda, koleligin su ya da bu bicim-
de var olmadigi bir toplum gostermek belki de imkansizdir, Yal-
niz, kole, efendinin sahibi oldugu bir miilk gibidir. Uretim araci
onun degildir. Efendisinin araclariyla efendisi icin ¢alisir. Devle-

(33) Ibid., s. 206 -342,
(34) 1Ibid., s. 224,
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te karsi sorumluluklar: yoktur. Ote yandan, serfin kendi kisisel
emegine dayanarak edindigi kendine Aait miilkii vardir. Devlete
kars: da birtakim sorumluluklar1 vardir. Stiphe yok ki, kolelik in-
sanin insan ‘tarafindan somiiriisiiniin en eski bigimidir. Tutsakla-
rin kolelestirildigi ve emek giicii olarak kullanildig: bilinmektedir.
Fakat toplumsal iligkileri inceleyen bir tarihci koleligin yalmz var-
ligini saptaynp bunu aciklamakla yetinemez. Kolenin o iilkenin
ckonomisinde oynadig: rolii de belirtmesi gerekir. Ornegin, Roma’-
daki kilelerle «barbar» toplumlardaki kéleler arasinda onemli ay-
riliklar vardi. Roma’da kéle tiretimin esasini meydana getiriyordu
Slavlar, Almanlar, Iberyalilar ve Ermeniler arasinda ise, kolenin
genellikle boyle bir rolii olmadi, ¢linkii bu toplumlar iiretimde
ana roliin, koyliiniin énce Ozgiir, sonra da bagimli duruma dtisen
emegine verildigi baska bir itarihsel gelisim gecirdiler. Eski zaman-
larla karsilastirilinca, bu durum insanlik tarihinde onemli bir sig-
ramaydi, Aymi bicimde, eski Rus toplumunu tetkik edenler Rus
halk ve devletinin kurulup gelistigi dénemlerin 6zelliklerini dik-
kate almak zorundadirlar.

Baz1 Rus kaynaklar: bes grivne (yani basit bir kole fiat1) ola-
rak gosterilen ryadovici'nin baskasi icin bir anlasmayla (¥vad) ca-
histigim da kaydetmektedir. ® Bu yiizden, ryadovisi simif kesiminin
durumu kesin olarak bilinmemekle birlikte, en asag smftan olup
cok giic bir hayat siirmek zorunda kalisi On-Bir ve On-Tkinci ve
ozellikle 1113 hareketlerine katilmalarina yol acmistir. Zakup ise,
derebeyine bagl olup, bu baghlig: bir anlasma ve efendinin para
odemesiyle saptanan, bu paranin geri 6denmesiyle 6zglirligiinii ge-
ri alabilecek bir kisidir. Yani, zakup durumu belirli bir siire i¢in
gecerli olacaktir, Efendi zakup’tan her tiirlii is yapmasini isteyebi-
lir, Roleini zakup efendinin ciftliginde gorevli olan iscidir. Zakup
stmif kesiminin en cok bu tiiriiniin kalabalik oldugu mahkeme
olaylarindan anlasilmakitadir. Monomakh Kanunlari'nda da en cok
yeri bunlar kaphyorlar. Zakup efendinin topragini efendinin pullu-
guyla isler, efendinin atlariny kullanarak tirmiklardi. Ayrica, ken-
dine efendisi tarafindan bir toprak parcasi verilir, orada da cali-
sircdi, Demek ki, zakup da iiretim araclarina sahip olmayan ve eko-
nomik ihtiyaclardan otiirii biiyitk toprak agalarina bagumli olarak

calisma zorunda kalan biriydi. Smerdler’e gelince, ozgiir ya da serf

niteliginde olan smerd’ler Kiev Rus devletinin ana tiretici giiciiy-
dii. [lerde Rus toplumunun bir cok smiflarinin fiskirdigs en kala-

(35) Ibid., s. 252,
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balik sinifti. Egemen simiflarin ortaya cikmasiyla, smerdler ken-
dilerini toplumsal yapinin en altinda buldular, Feodal iliskilerin
zafere ulasmasiyla smerd’lerin hayatinda biiyitk degisiklikler oldu.
Bu degisikliklerin en o6nemlisi smerd’lerin  bagimli ve bagimsiz
olarak ikiye ayrilmasiydi. Kilisenin, soylu kisilerin ve toprak aga-
larmnin hizmetinde calisan izgoi'ler de topraga ve sahiplerine bag!s
nlarak yasarlar, toprakla birlikte baskasina satilabilirlerdi. Bir
toprak agasinin zenginligi, baska ogeler yaninda, sahibi oldugu
izgot'lerin sayisiyla da belirlenirdi.

SONUC :

Once, Rus devletinin kaynagmi Normanlara baglayan teori bu
devletin kurulusunda Iskandinav roliiniin biiyiik énemi oldugunu
eri siirmiistiir. Bu goriise gore, Slavlar yalniz bir «<ham madde»
olarak ise yaramis, biitiin siyasal ve kiiltiirel unsuru Normanlar
vermigtir. Iki-yiiz wildir yapilan arastirmalar ve Sovyet bilim
adamlarinin ortaya cikardig: arkeoloji, antropoloji ve filoloji ala-
nindaki bulgular Rus kiiltiirii tistiindeki Norman etkisinin hic de-
necek kadar az oldugunu ve Bizans ile steplerin Dogulu kavimleri
basta olmak {iizere, eski Rus toplumlarinin bir siiredir bicimlen:
mekte oldugu ortaya cikmustir.

Gene de Rus tarihinde bir «Rurik Hanedani»ndan siz edilir
ve 1917 Ekim Devrimine kadar ki Rus devletinin tarihi Rurik ve
Romanovlar olmak {iizere, iki banedana ayrilabilir. Birincisinin
862'de Rurik ile basladig:i kabul edilecek olursa, 1598'de fvan Groz-
ni'nin (Miithis) oglu Car Fyodor’la son buldugu soylenebilir. ikin-
cisi 1613'de Mihail ile baslayip 1917’de Ikinci Nikola’nin tahttan
inmesine kadar siirer.

Ikinci olarak, Rus toplumu, biitiin 6teki toplumlar gibi, iire.
tim bi¢imine dayanan belirli asamalardan gecmistir. Bu «genel»
gelisme kurali Rusya’daki «8zel» kosullar icinde de acikca goriil-
mektedir, Buna ragmen, Batili yazarlarin  arastirmalarinda bu
asamalar: kiictimseme egilimi acik bir bicimde gbriillmektedir. Ote
yandan, eski Rus toplumunun kéleci diizeni atlamis olmasi bu ge-
nel kuralin bozulduguna bir kamit degildir,
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