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Bu makalede, Tiirkive 'de il bazinda reel geligmigslik diizeyleri
satinalma  giicii  paritesi  kullamilarak  karsilastirilmakta — ve
gruplandiriimaktadir. Il bazinda karsilagtirma yapiliken. illerdeki
fivat diizeylerinin birbirlerinden farkh oldugu géz oniine alinmalidir.
Ornegin. aym tamma sahip bir evin kirast Istanbul'da farkl.
Ankara'da farkh. Erzurum'da farkhdir. Kisaca. paranin satin alma
giicti illere gore degisir. Bu nedenle, iller arast karsilastirma
vapilirken illerin fiyat diizeyleri dikkate alinmalidir. Bu durumda,
Tiirkiye igin hesaplanan tek bir parite ile degil. il bazinda elde
edilecek paritelerle daha hassas karsilagtirmalar ve gruplandirmalar
vapilabilecektir. Bu g¢aligmada ayrica. NUTS istatistik bolgeleri
ayrimnda da sonuglar irdelenmektedir.

Anahltar Kelimeler: Reel Gayri Safi Yurtigi Hasila. Satinalma Giicii
Paritesi. gelismislik diizeyi

1. GIRIS

Bir iilkede, yatirimlarin verimli planlanmasi, gog gibi birgok sosyal istatistiklerin
yorumlanmasi konularinda, bolgeler arasi ya da iller arasi geligmiglik diizeylerinin
bilinmesi onemlidir. Bu ¢aligmanin amact, illerin reel Kisi Basina Gayri Safi Yurtigi
Hasila’larini tek bir parite kullanarak elde etmek, daha hassas kargilagtirmalar ve
sonuglar i¢in il bazinda elde edilen pariteleri kullanarak da sonuglari kargilagtirmaktir.

[llerin geligmiglik diizeylerinin belirlenmesinde kullanilan degiskenlerden birisi
de, Kisi Bagina Gayri Safi Yurtigi Hasila (KBGSYIH) degerleridir. KBGSYIH
degerleri, ilde olusturulan GSYIH degerlerinin niifusa bolinmesiyle elde edilir. Bu
degerler ortak bir doéviz kuruna (6rnegin ABD Dolarina) donigtirilerek de
kargilagtirmalar yapilabilir, Doviz kuruna boliinerek elde edilen kargilagtirmalar nominal
(sozde) degerlerin gostergesi iken, satinalma giicii paritesine boliinerek elde edilen
sonuglar reel (gergek) degerlerin bir gostergesidir.

2. KiSi BASINA GAYRI SAFI YURTICi HASILA DEGERLERI

Bu galigmada, 81 il igin Euro cinsinden Satimalma Giicii Paritesi kullanilarak,
KBGSYIH degerleri hesaplanmigtir. Hesaplamada 2000 yihi verileri temel alinmustir.

* Devlet istatistik Enstitiisii, ANKARA
== Mimar Sinan Uni. — Istatistik Bél.
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(DIE, 2002). Euro cinsinden 81 il bazinda, 2000 yih KBGSYIH degerleri Tablo 1°de
biyiikten kiigiige dogru sirali olarak verilmektedir.

Tiirkiye geneli igin yapilan hesaplama sonucunda, 2000 yili KBGSYIH degeri
5 868 Euro olarak bulunmustur. Tablo 1 incelendiginde, Kocaeli’nde KBGSYIH nin 15
047 Euro ile en yiiksek, Mug’da ise 1 448 Euro ile en diigitk oldugu gorilmektedir.
Ayrica, en yitksek KBGSYIH’ya sahip olan 2 ilin (Kocaeli ve Bolu), diger illerden
oldukga yiiksek oldugu dikkati gekmektedir.

Tablo 1. illere gore KBGSYIH degerleri (Euro)

Sira | 1AM KBGSYIH | Sira | [l Ads KBGSYIH | Sira | [l Adi KBGSYiH

No (Euro) No (Euro) No (Euro)

| Kocaeli 15047 | 28 | Burdur 5445 | 55 Divyarbakir 3375
2 Bolu 11349 |29 | Nigde 4996 | 56 | Diizce 3270
3 Yalova 9311 | 30 | Hatay 4893 | 57 Cankin 3201
4 istanbul 8813 [ 31 | Rize 4871 | 58 | Osmaniye 3112
5 Kirklareli 8721 | 32 | Kastamonu 4 807 | 59 Erzincan 3044
6 izmir 8586 | 33 | Samsun 4640 | 60 | Batman 3043
7 Mugla 8488 | 34 | Kilis 4625 | 61 Gilimiishane 2976
8 Ankara 8279 | 35 | Kayseri 4 560 | 62 Erzurum 2 898
9 Zonguldak 7541 | 36 | Corum 4543 | 63 Aksaray 2 848
10 | Edirne 7211 |37 |Elazig 4522 |64 | Siirt 2 803
11 Bilecik 7027 | 38 | Kiitahya 4 502 | 65 Ordu 2744
12 Bursa 6968 | 39 | Konya 4473 | 66 Bartin 2704
13 | Canakkale 6916 [ 40 | Karabiik 4463 | 67 | Bayburt 2611
14 | Kirnkkale 6818 | 41 | Isparta 4210 | 68 | Sanhurfa 2597
15 | Tekirdag 6810 | 42 | Gaziantep 4194 (69 | Yozgat 2 496
16 | Eskigehir 6725 [ 43 | Amasya 4090 | 70 | Adiyaman 2495
17 Mersin 6 580 [ 44 | Usak 4089 | 71 Igdir 2 330
18 Manisa 6 570 | 45 | Tunceli 3993 |72 Mardin 2297
19 | Adana 6558 | 46 | K.Marag 3873 |73 Kars 2277
20 | Sakarya 5893 | 47 | Kirsehir 3847 |74 Hakkari 2232
21 Aydin 5866 | 48 | Trabzon 3846 |75 | Van 2231
22 | Antalya 5810 | 49 | Sinop 3751 |76 | Bingol 2 140
23 Nevschir 5803 | S0 | Giresun 3740 | 77 Ardahan 2118
24 Balikesir 5626 | 51 | Malatya 3719 (78 Bitlis 1762
25 Artvin 5618 [ 52 | Tokat 3534 |79 | Simak 1 656
26 | Denizli 5603 [ 53 | Sivas 3495 (80 [ Agn 1 645
27 Karaman 5586 | 54 | Afyon 3446 | 81 Mus 1 448
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Illcnn Rccl Gavrl Safi Yurtu;l Hasnla cheﬂcnmn Karsllastmlmasn

3. KBGSYiH DEGERLERININ SINIFLANDIRILMASI

KBGSYIH degerleri kullanilarak iller, 5 sinifa ayrilmigtir. Simiflarin alt ve st
sinirlari belirlenirken,

Siruraralign = (en buyiik deger — en kiigiik deger) / sinif sayisi
cormiilii kullanilmigtir. Ancak, Kocaeli ve Bolu illeri, diger illerden oldukga yiiksek
KBGSYIH degerlerine sahip olmalarindan dolayi, simflama kriterleri belirlenirken
kapsam dig1 tutulmuglardir. Yani bu iller ug noktalar olarak alinmigtir.

Bu kapsamuaa, simif uzunlugu 1573 olarak hesaplanmig olup, simf araliklari
agagida verilmektedir:

1. Ust gelir grubu : 7 740 +

2. Orta tistii gelir grubu: 6 167-7739
3. Orta gelir grubu: 4594 -6 166
4. Orta alt1 gelir grubu: 3021-4593
5. Diisiik gelir grubu: -3020

Ustte verilen simf araliklar1 kullamilarak bir ayrim yapildiginda, 1. sinifa 8, 2. sinifa 11,
3. simfa 15, 4. simfa 26 ve 5. simfa 21 il digmektedir. Bu iller asagidaki tabloda
verilmektedir.

Tablo 2. Illerin gelir gruplarma gore dagilimi

Siiflar Gelir Gruplar iller

1. Simf Ust gelir grubu Kocaeli, Bolu, Yalova, Istanbul, Kirklareli, Izmir,
(7 739 +) Mugla, Ankara.

2. Sf Orta iistii gelir grubu Zonguldak, Edirne, Bilecik, Bursa, Canakkale,
(6 167 -7 738) Kirikkale, Tekirdag, Eskisehir, Mersin, Manisa, Adana.

3. Simf Orta gelir grubu Sakarya, Aydin, Antalya, Nevschir, Balkesir, Artvin,
(4 594 — 6 166) Denizli, Karaman, Burdur, Nigde, Hatay. Ruize.

Kastamonu, Samsun, Kilis.

4. Smf Orta alt: gelir grubu Kayseri, Corum, Elazig, Kiitahya, Konya, Karabiik.

(3 021 - 4 593) Isparta, Gaziantep, = Amasya, Usak, Tunceli,

Kahramanmarag, Kirgehir, Trabzon, Sinop. Giresun,
Malatya, Tokat, Sivas, Afyon, Diyarbakir, Diizce.
Cankiri, Osmaniye, Erzincan, Batman.

5. Sumf Diisiik gelir grubu Giimiighane, Erzurum, Aksaray, Siirt, Ordu. Bartin,
(-3020) Bayburt, Sanlirfa, Yozgat, Adiyaman, Igdir, Mardin,
Kars, Hakkari, Van, Bing6l, Ardahan, Bitlis, Sirnak,

Agri, Mus.

Siniflandirma amaciyla kullanilan diger bir istatistik yontemi de “Kiimeleme
Analizi (Cluster Analysis)’dir. Kumeleme Analizi, gruplandirilmamig verileri
benzerliklerine gore simiflandirmak ve aragtirmaciya 6zet bilgiler vermeyi amaglar
(Tathdil, 1992). Diger bir ifadeyle, gozlemlerin benzerliklerine gore en uygun kiimelere
ayrilmasinda kullanilir.
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Bu ¢alismada, hiyerarsik kiimeleme yontemi kullanilarak, illerin siniflamas
SPSS paket programi ile yapilmistir. Agag Diyagrami ile farkl sayidaki siniflara gore
kiimelemelerin analizi sonucu, elde edilen simiflar agagidaki tabloda gortilmektedir.

Tablo 3. Kiimeleme Analizi sonucuna gore illerin gelir gruplari

Smiflar | Gelir Gruplan iller

1.Smmf Ust gelir grubu Kocaeli, Bolu, Yalova, Istanbul, Kirklareli, Izmir.
Mugla, Ankara.

2.Smmf Orta  iistii  gelir | Zonguldak, Edirne, Bilecik, Bursa, Canakkale,
gurubu Kirikkale, Tekirdag, Eskischir, Mersin, Manisa, Adana.

3. Simf Orta gelir gurubu Sakarva, Aydin, Antalya, Nevschir, Balikesir. Artvin.
Denizli, Karaman, Burdur.

4.Smf Orta alt1 gelir grubu | Nigde, Hatay. Rize, Kastamonu, Samsun. Kilis,
Kayseri. Corum, Elazig, Kiitahva. Konya, Karabiik.
Isparta,  Gaziantep, Amasya, Usak.,  Tunceli.
Kahramanmaras, Kirsehir, Trabzon, Sinop. Giresun.
Malatya, Tokat, Sivas, Afyon, Diyarbakir, Diizce.

5. simf Diisiik gelir grubu Cankiri, Osmanive, Erzincan, Batman, Giimiighane.
Erzurum, Aksaray, Siirt, Ordu, Bartin, Bayburt.
Sanhurfa, Yozgat, Adiyaman, Igdir, Mardin, Kars.
Hakkari, Van, Bingol, Ardahan, Bitlis, Sirnak, Agri.
Mus.

Tablo 2 ve 3’de verilen siniflar incelendiginde, ¢ok buyiik farkhliklar dikkat
cekmemekte ve iist ile orta st gelir gruplarinin ayni oldugu gortilmektedir. Tablo 2’de
orta gelir grubunda bulunan 6 il (Nigde, Hatay, Rize, Kastamonu, Samsun ve Kilis),
Kiimeleme Analizi sonucu bir alt gruba diigmistiir. Ayrica, Tablo 2’de orta alti gelir
grubunda bulunan Cankiri, Osmaniye, Erzincan ve Batman’in, Kiimeleme Analizi
sonucu diisiik gelir grubuna girdigi goriilmektedir.

4. BOLGESEL FIYAT FARKLILIKLARININ ETKISI

Yukarida yapilan analizlerde, illerin reel KBGSYIH degerleri hesaplanirken
Tirkiye geneli i¢in Satinalma Giicti Paritesi degeri (OECD,2002) kullamlmistir.
Bununla birlikte, illerdeki fiyat dizeyleri farkli oldugundan dolayi, her ilin SGP’si de
farkli olmalidir. Yani, aym miktardaki para ile her ilde ayni miktardaki mal ve hizmeti
satin almak miimkiin degildir. Ornegin, 1.000.000 TL veya 100 Euro kargiligt TL ile her
ilde ayni mal ve hizmet satin alinamaz. Bunun nedeni de, illerin fiyat diizeylerinin
birbirlerinden farkli olusudur.

Satinalma Gticii Paritesi (SGP), uluslararasi milli gelir karsilastirmalarinda
kullanmilir. Uluslararas: karsilagtirmalarda genellikle kullanilan yontem, milli gelirin
ortak bir para birimine (genelde ABD dolari) dontstirilerek karsilagtirmanin
yaptimasidir (Ozmen, 1996). SGP, iilkeler arasindaki fiyat farkliliklarini ortadan
kaldirarak, daha giivenilir karsilagtirmalara olanak saglayan, farkli para birimlerinin
birbirine doniistiirme oramdir (DIE, 1999). Bu nedenle, SGP iilke geneli igin hesaplanir.
Diger taraftan, iilke i¢indeki fiyat degisimlerini takip etmek amaciyla Tiketici Fiyatlar
indeksi (TUFE) hesaplanmaktadir. Tiirkiye’de, TUFE 19 bagimsiz il ve 7 cografi bolge
bazinda hesaplanmakta ve yaymlanmaktadir.
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TUFE, yerlesim vyerlerindeki tiiketime konu mal ve hizmetlerin fiyat
degisimlerini Olger. Yani, belirli bir zaman dilimindeki fiyatlar temel alinarak, zaman
icerisinde fiyatlardaki degisimi gostermektedir. Tirkiye’de 1994=100 bazli TUFE
hesaplanmaktadir. 1994 yilindaki tiim fiyatlar 100 olarak kabul edilerek, bu fiyatlarin
zaman igerisindeki degisimleri takip edilmektedir. Ornegin, 1994 yilinda ekmegin fiyat:
bir bolgede 50 000 TL, baska bir bolgede 100 000 TL ise, TUFE bu farklihg
gostermeden hepsini 100’e esitlemektedir. Daha sonra ise, ekmegin bolgelerdeki fiyat
degisimlerini takip etmektedir. Bu nedenle, TUFE’nin bolgeler arasi fiyat diizeylerini
yansittigi soylenemez. TUFE’nin fiyat diizeylerini de yansittigim soyleyebilmek igin,
1994 yilinda hesaplamaya katilan tiim fiyatlarin bolgeler arasinda esit oldugunu
varsaymak gerekmektedir. Ancak, bolgeler arasinda hem mal ve hizmetlerin taniminda
hem de fiyatlarinda farklilagmalar oldugu bir gergektir. Bununla birlikte, bugiin
itibariyle bolgeler arasi fiyat diizeylerinin farklilagmasini ortaya koyan bir gosterge
mevcut degildir. Bu nedenle, TUFE’nin 1994 yilinda bolgeler arasinda fiyatlarinin esit
oldugu varsayimi yapilarak, indekslerin fiyat diizeylerini de yansittig1 kabul edilecektir.
Ancak, bu varsayim altinda yapilan hesaplamalar incelenirken, TUFE’nin fiyat
diizeylerini tam olarak yansitmadig1 géz dniine alinmalidir,

Tiirkiye’de bulunan 81 il i¢in TUFE olmadigindan, bolgesel TUFE’ler
kullanilarak, Turkiye geneli igin elde edilen SGP’lerden daha hassas, bolgesel SGP’ler
hesaplanabilir. Ornegin, 1. Bolge (Marmara) nin SGP’si;

SGP(. Bsige) = (TUFE(_ Bsige) / TUFE rurkiyey) * SGP(rirkiye)
formiiliinden hesaplanabilir.

Bu sekilde hesaplanan SGP’ler, bolgeler arasit fiyat farkliliklarini ortadan
kaldiracag igin, daha giivenilir KBGSYIH degerlerinin elde edilmesini saglayacaktir.
Yukaridaki formul kullanilarak 7 ayri bolge igin SGP hesaplamasi yapilmigtir. Bu
degerler asagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 4. Bolgelere gore hesaplanan SGP degerleri (1 Euro kargiligr TL)

Bolgeler SGP (1Euro karsihf Kargilagtirmah Fiyat Diizeyi
TL) Indeksi (Tiirkiye=100)
1. Bolge (Marmara) 317 554 100.9
2. Bolge (Ege) 315955 100.4
3. Bolge (Akdeniz) 306 697 97.5
4. Bolge (I¢ Anadolu) 324 292 103.1
5. Bolge (Karadeniz) 298 646 94.9
6. Bolge (Dogu Anadolu) 296 708 94.3
7. Bolge (Giineydogu Anadolu 298 900 95.0
TURKIYE 314 652 100.0

Tablodaki degerler incelendiginde, bolgeler arasi fiyat degisiminin oldukga
onemli oldugu gorilmektedir. Ornegin, Tiirkiye genelinde 314 652 TL’ye alinan mal ve
hizmet sepeti, I¢ Anadolu Bolgesi’nde 324 292 TL’ye, Dogu Anadolu Bolgesi’nde ise
296 708 TL’ye alinabilmektedir. Karsilagtirmal fiyat diizeyleri incelendiginde, 1., 2. ve
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4. bolgelerin Turkiye ortalamasinin tizerinde, diger bolgelerin ise Turkiye ortalamasinin
altinda fiyat duzeyine sahip olduklar1 gérillmektedir.

Fiyat duzeylerindeki farklhiliklar sonucu, belirli bir miktar para ile farkl
bolgelerde farkli miktarlarda mal ve hizmet satin alinabilmektedir. Bunun sonucu olarak
da, farkli bolgelerde yasayan insanlarin satin alma gigleri birbirlerinden farkl
olmaktadir, Bu nedenle, reel bir kargilagtirma yapmak igin bolgeler arasi fiyat
farklihklarinin dikkate alinmasi gerekmektedir.

illerin bulundugu bolgelerin SGP’leri kullanilarak, her il i¢in reel KBGSYIH
degerleri agagidaki formiille hesaplanabilir.

Reel KBGSYIH = [GSYIH / (Niifus * SGP)]

Bu formiuil kullamlarak hesaplanan degerler asagidaki tabloda verilmektedir.

Tablo 5. Bolgesel SGPler kullanilarak hesaplanan KBGSYTH degerleri (Euro)

Sira | i1 Ad KBGSYiH | Swra |l Ads kBGsyin | Sira | i1 Ad KBGSYiH
No (Euro) No (Euro) No (Euro)

| Kocaeli 14910 | 28 Karaman 5420 | 55 Afyon 3432
2 Bolu 11957 | 29 Rize 5132 |56 | Sivas 3391
3 Yalova 9226 | 30 Kastamonu 5065 | 57 Erzincan 3228
4 istanbul 8 733 | 31 Hatay 5020 | 58 Batman 3204
5 Kirklareli 8641 | 32 Samsun 4 889 | 59 Osmaniye 3193
6 Izmir 8551 |33 Kilis 4 868 | 60 | Giimiighane 3135
7 Mugla 8453 | 34 Nigde 4 848 | 61 Cankin 3106
8 Ankara 8033 | 35 Elazig 4796 | 62 Erzurum 3073
9 Zonguldak 7945 | 36 Corum 4786 | 63 | Siirt 2951
10 | Edirne 7146 | 37 Karabiik 4702 [ 64 | Ordu 2 891
11 Bilecik 6962 | 38 Kiitahya 4483 | 65 Bartin 2 849
12 Bursa 6904 | 39 Kayseri 4424 | 66 Aksaray 2763
13 Canakkale 6853 | 40 Gaziantep 4415 | 67 Bayburt 2.75)
14 | Mersin 6751 | 41 Konya 4340 [ 68 | Sanhurfa 2734
15 | Tekirdag 6748 | 42 Isparta 4319 | 69 | Adiyaman 2626
16 | Adana 6728 | 43 Amasya 4309 | 70 | Igdir 2471
17 Kirikkale 6615 |44 Tunceli 4235 (71 Yozgat 242]
I8 | Manisa 6543 | 45 Usak 4072 |72 Mardin 2418
19 | Eskigehir 6525 | 46 Trabzon 4052 |73 Kars 2415
20 | Antalya 5960 | 47 K.Marag 3974 | 74 | Hakkari 2 367
21 Artvin 5919 | 48 Sinop 3952 |75 | Van 2 366
22 | Aydin 5841 | 49 Malatya 3944 76 | Bingol 2269
23 | Sakarya 5839 (50 Giresun 3941 |77 | Ardahan 2246
24 | Nevsehir 5631 | 51 Kirgehir 3733 (78 | Bitlis 1 868
25 Burdur 5586 | 52 Tokat 3724 |79 | Agn | 745
26 | Denizli 5580 | 53 Diyarbakir 3553 |80 [ Sirnak | 744
27 Balikesir 5575 | 54 Diizce 3446 | 81 Mus 1 535
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Illerin Reel Gayri Safi Yurti¢ci Hasila Degerlerinin Kargilagtiriimas

Tablo 5°de verilen KBGSYIH degerlerinin, Tirkiye SGP’si kullamlarak
hesaplanan degerlerden daha hassas sonuglar verdigi soylenebilir. Ciinki, bolgeler
arasindaki fiyat farkliliklarindan kaynaklanan sapmalari ortadan kaldirmak amaciyla,
bolgesel SGP’ler hesaplanmigtir.

Tablo '5’de verilen degerler incelendiginde, Kocaeli’nin 14 910 Euro ile en
yiiksek, Mus’un ise 1 535 Euro ile en diigik KBGSYIH degerine sahip olduklari
goriilmektedir. Ayrica, KBGSYIH degerlerinin dagilimi incelendiginde, bolgesel SGP
kullanilarak hesaplanan degerlerin daha dizgin dagildig gorilmektedir. Tirkiye
SGP’si kullanilarak hesaplanan KBGSYIH degerlerinin standart sapmasi 2 372 olarak
bulunurken, bolgesel SGP kullanilarak yapilan hesaplamada bu deger 2 338’e
digmektedir. Standart sapmadaki bu disiis de, bolgesel SGP kullanilarak yapilan
hesaplamalarin daha diizgtin dagildigini gostermektedir.

Bu degerler kullamlarak, iller 5 sinifa ayrilmistir. Yeniden hesaplanan sinif
uzunlugu 1 538 olarak bulunmakta ve siif araliklari;

1. Ust gelir grubu : 7 687 +

2. Orta tistii gelir grubu: 6 149 -7 686
3. Orta gelir grubu: 4611-6148
4. Orta alt1 gelir grubu: 3073-4610
5. Diigiik gelir grubu: -3072

Ustte verilen simif araliklari kullanilarak bir ayrim yapildiginda, 1. sinifa 9, 2. sinifa 10,
3. simfa 18, 4. simifa 25 ve 5. siifa 19 il diismektedir. Bu iller asagidaki tabloda

verilmektedir,

Tablo 6. [llerin gelir gruplarmna gére dagilimi (bolgesel)

Smuflar Gelir Gruplari iller

1. Siuf Ust gelir grubu Kocaeli, Bolu, Yalova, Istanbul, Kirklareli, Izmir.
(7 687 +) Mugla, Ankara, Zonguldak.

2. Simif Orta iistii gelir grubu Edirne, Bilecik, Bursa, Canakkale, Mersin, Tekirdag,
(6 149 -7 686) Adana, Kirikkale, Manisa, Eskisehir.

3. Simf Orta gelir grubu Antalya, Artvin, Aydin, Sakarya, Nevschir, Burdur,

Denizli, Balikesir, Karaman, Rize, Kastamonu, Hatay,

11-6148
(46 ) Samsun, Kilis, Nigde, Elazig, Corum, Karabiik.

4, Simf Orta alt1 gelir grubu Kiitahya, Kayseri, Gaziantep, Konya, Isparta, Amasya,
(3073 - 4 610) Tunceli, Usak, Trabzon, Kahramanmaras, Sinop.
Malatya, Giresun, Kirgehir, Tokat, Diyarbakir, Diizce,
Afyon, Sivas, Erzincan, Batman, Osmaniye,
Gumiishane, Cankirt, Erzurum

5. Simf Diisiik gelir grubu Siirt, Ordu, Bartin, Aksaray, Bayburt, Sanhurfa,
_ Adiyaman, [gdir, Yozgat, Mardin, Kars, Hakkari, Van,
(-3072) e g osy

Bingo6l, Ardahan, Bitlis, Agri, Sirnak, Mus.

Reel KBGSYIH degerleri ile hesaplanan Kiimeleme Analizi’ne ait Agag
Diyagrami ve farkli sinif sayisina gore elde edilen kiimelerin analizi sonucu elde edilen
5 sinifa giren iller ise asagidaki tabloda verilmektedir.

183




Gii

Tablo 7. Kiimeleme Analizi sonucuna gére illerin gelir gruplan (bolgesel)

Simiflar Gelir Gruplan iller
1. simif Ust gelir grubu Kocaeli, Bolu,Yalova, Istanbul. Kirklareli. Izmir.
Mugla, Ankara, Zonguldak.
2. simf Orta ustii  gelir | Edirne, Bilecik, Bursa, Canakkale, Mersin,
grubu Tekirdag, Adana, Kirkkale, Manisa, Eskischir.

Antalyva, Artvin, Aydin, Sakarya. Nevschir.
Burdur. Denizli, Bahkesir, Karaman.

J.simf Orta gelir gurubu Rize, Kastamonu, Hatay, Samsun, Kilis. Nigde.
Elazig, Corum, Karabik, Kitahva, Kayseri.
Gaziantep, Konya, Isparta, Amasya, Tunceli,
Usak, Trabzon, Kahramanmarag, Sinop, Malatya.
Giresun, Kirsehir, Tokat.

4.simf Orta  alti  gelir | Divarbakir, Diizce, Afyon, Sivas, Erzincan,
grubu Batman, Osmanive, Giimiighane, Cankir,
Erzurum, Siirt, Ordu, Bartin, Aksaray, Bayburt,
Sanhurfa, Adiyaman, Igdir, Yozgat, Mardin, Kars.
Hakkari, Van, Bingdl, Ardahan.

S.simf Diisiik gelir grubu | Bitlis, Agri, Sirnak, Mus.

Tablo 6 ve 7°de yer alan siniflar kargilagtinldiginda, tst gelir grubu her iki
siniflandirma aym olmasina ragmen, diger gruplardaki farkliliklar goze ¢arpmaktadir.
Tablo 6’da orta gelir grubunda olan Antalya, Artvin, Aydin, Sakarya, Nevsehir, Burdur,
Denizli, Balikesir ve Karaman orta usti gelir grubuna, orta alti gelir grubunda bulunan
Kutahya, Kayseri, Gaziantep, Konya, Isparta, Amasya, Tunceli, Usak, Trabzon,
Kahramanmaras, Sinop, Malatya, Giresun, Kirgehir ve Tokat illeri ise orta gelir grubuna
yiikselmektedir. Kiimeleme Analizi sonucunda, dusiik gelir grubunda sadece 4 ilin
(Bitlis, Agr1, Sirnak ve Musg) bulunmasi oldukga ilgi ¢ekicidir. Tablo 6’da diisiik gelir
grubunda bulunan diger illerin hepsi orta alti1 gelir grubuna ¢ikmiglardir,

Kisi bagina GSYIH ile kisi bagina reel GSYIH degerleri kullanilarak yapilan
illerin siralamasinda da degisiklikler olmaktadir, Bu degisiklikler Tablo 8’de
gosterilmektedir.
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Tablo 8. Tiirkiye SGP’si ve bélgesel SGP kullamilarak yapilan siralamalarin
kargilagtinimas:

il Ad Tiirkiye | Bolge Fark |01 Adi Tiirkiye Bolge Fark

SGP’si ile’| SGP’si ile SGP’si ile | SGP’si ile
Sira No Sira No Sira No Sira No
Kocaeli 1 1 0 | Gaziantep 42 40 2
Bolu 2 2 0 | Amasya 43 43 0
Yalova 3 3 0 | Usak 44 45 -1
Istanbul 4 4 0 | Tunceli 45 44 1
Kirklareli 5 5 0 | K.Maras 46 47 -1
[zmir 6 6 0 | Kirsehir 47 51 -4
Mugla 7 7 0 | Trabzon 48 46 2
Ankara 8 8 0 | Sinop 49 48 |
Zonguldak 9 9 0 | Giresun 50 50 0
Edirne 10 10 0 | Malatya 51 49 2
Bilecik 11 11 0 | Tokat 52 52 0
Bursa 12 12 0 | Sivas 53 56 -3
Canakkale 13 13 0 | Afyon 54 55 -1
Kirikkale 14 17 -3 | Diyarbakir 55 53 2
Tekirdag 15 15 0 | Diizce 56 54 2
Eskigehir 16 19 -3 | Cankin 57 61 -4
Mersin 17 14 3 | Osmaniye 58 59 -1
Manisa 18 18 0 | Erzincan 59 57 2
Adana 19 16 3 | Batman 60 58 2
Sakarya 20 23 -3 | Giimighane 6l 60 1
Aydin 21 22 -1 | Erzurum 62 62 0
Antalya 22 20 2 | Aksaray 63 66 -3
Nevsehir 23 24 -1 | Siirt 64 63 |
Balikesir 24 27 -3 | Ordu 65 64 |
Artvin 25 21 4 | Bartin 66 65 I
Denizli 26 26 0 | Bayburt 67 67 0
Karaman 27 28 -1 | Sanlwrfa 68 68 0
Burdur 28 25 3 | Yozgat 69 71 -2
Nigde 29 34 -5 | Adiyaman 70 69 I
Hatay 30 31 -1 | Igdir 71 70 1
Rize 31 29 2 | Mardin 72 72 0
Kastamonu 32 30 2 | Kars 73 73 0
Samsun 33 32 1 | Hakkari 74 74 0
Kilis 34 33 1 | Van 75 75 0
Kayseri 35 39 -4 | Bingol 76 76 0
Corum 36 36 0 | Ardahan 17 il 0
Elazig 37 35 2 | Bitlis 78 78 0
Kiitahya 38 38 0 | Sirnak 79 80 -1
Konya 39 41 -2 | Agn 80 79 1
Karabiik 40 37 3 | Musg 81 81 0
Isparta 41 42 -1
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Tablo 8 incelendiginde, ilk 13 ve son 10 sirada biiytik degisikliklerin olmadig
dikkati gekmektedir. Ornegin, en yilksek KBGSYIH degerine sahip ilk 13 ilin
siralamasi  hi¢ degismemistir. En disik KBGSYIH degerine sahip son 10 il
incelendiginde ise, sadece Sirnak ile Agri’min yer degistirdigi goriilmektedir. Buna
kargilik, tabloda yer alan bir ¢ok ilin siralamasi degismektedir. Ornegin, Artvin 4 sira
birden yukari ¢ikarken; Nigde 5 sira, Kayseri, Kirgehir ve Cankiri 4 sira birden
gerilemektedir. Ayrica Mersin, Adana, Burdur ve Karabiik 3 sira yukari ¢ikmaktadir. Bu
da, bolgeler aras: fiyat farkliliklarinin oldukg¢a 6nemli oldugunun ve illerin geligmisglik
siralamasim  degistirebildiginin bir gostergesidir. Siralamada yukari ¢ikan illerin
bulundugu bolgelere ait fiyat diizeyinin daha dustik, asagi dugen illerin bulundugu
bolgelerde ise fiyat dizeyinin daha yiiksek oldugu séylenebilir,

6. SONUCLARIN NUTS SINIFLAMASI ILE KARSILASTIRILMASI

Tirkiye’nin Avrupa Birligine aday iilke konumuna gelmesi ile birlikte,
hesaplanmakta olan birgok istatistigin NUTS (The Nomenclature of Territorial Units for
Statistics) bolge ayrimina gore hesaplanmasi giindeme gelmigtir (Resmi Gazete, 2002).
NUTS istatistik bolgeleri, niifus kriteri temel alinarak, birbirine komgu illerden,
ekonomik ve sosyal olarak birbirlerine yakin olanlarin bir araya getirilmesiyle
olusturulmugtur. NUTS bolgeleri belirlenirken niifus diginda, gelir, arazi dagilimi,
GSYIH nin sektor paylari, rakim, istihdam ve igsizlik oranlari, tarim alanlarinin pay1 ve
kamu yatirim harcamalar 6lgitleri de dikkate alinmigtir.

Elde edilen NUTS siniflamasinda ayn1 NUTS iginde yer alan illerin homojen bir
yapida olduklari savunulabilir. Bu kapsamda, NUTS siniflamas: ile reel KBGSYIH
degerleri kullamlarak yapilan siniflamanin paralellik gostermesi beklenmektedir.

Bolgesel Satinalma Giicii Pariteleri  kullanilarak hesaplanan KBGSYIH
degerleriyle yapilan siniflama ile NUTS smuflarimin kargilagtiriimast Tablo 9’da
yapilmaktadir,

Tablo 9. NUTS smiflamasi ile reel KBGSYIH simiflamasinin kargilagtiniimas:

NUTS1 NUTS2 Reel KBGSYIH NUTS2 NUTS1
Smiflamas: Simflamas: Simiflamas: Dagilim Dagilim
Olgiitii Olgiitii
1. Istanbul 1. istanbul Ust gelir grubu 0
2. Bati Marmara 2. Tekirdag Orta distii gelir grubu 1
Edirne Orta tistii gelir grubu
Kirklareli Ust gelir grubu
3. Balikesir Orta gelir grubu I
Canakkale Orta iistii gelir grubu
3. Ege 4. Izmir Ust gelir grubu 0
5. Aydmn Orta gelir grubu 2
Denizli Orta gelir grubu
Mugla Ust gelir grubu
6. Manisa Orta iistii gelir grubu 2
Afyon Orta alt1 gelir grubu
Kiitahya Orta alt1 gelir grubu
Usak Orta alti gelir grubu
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NUTS1 NUTS2 Reel KBGSYIH NUTS2 NUTS1
Simflamas: Simiflamast Simiflamas: Dagihim Dagihim
Olgiitii Olgiitii
4. Dogu Marmara | 7. Bursa Orta iistii gelir grubu
Eskigehir Orta iistii gelir grubu
Bilecik Orta tistii gelir grubu
8. Kocaeli Ust gelir grubu
Sakarya Orta gelir grubu
Diizce Orta alt: gelir grubu
Bolu Ust gelir grubu
Yalova Ust gelir grubu
5. Bati Anadolu 9. Ankara Ust gelir grubu
10. Konya Orta alt: gelir grubu
Karaman Orta gelir grubu
6. Akdeniz 11. Antalya Orta gelir grubu
Isparta Orta alt1 gelir grubu
Burdur Orta gelir grubu
12. Adana Orta iistii gelir grubu
Mersin Orta iistii gelir grubu
13. Hatay Orta gelir grubu
K. Marag Orta alt: gelir grubu
Osmaniye Orta alti gelir grubu
7. Orta Anadolu 14. Kirikkale Orta {istii gelir grubu
Aksaray Diigiik gelir grubu
Nigde Orta gelir grubu
Nevsehir Orta gelir grubu
Kirgehir Orta alt1 gelir grubu
15. Kayseri Orta alt1 gelir grubu
Sivas Orta alti gelir grubu
Yozgat Diigiik gelir grubu
8. Bati Karadeniz | 16. Zonguldak Ust gelir grubu
Karabiik Orta gelir grubu
Bartin Diigiik gelir grubu
17. Kastamonu Orta gelir grubu
Cankir Orta alt1 gelir grubu
Sinop Orta alt gelir grubu
18. Samsun Orta gelir grubu
Tokat Orta alt: gelir grubu
Corum Orta gelir grubu
Amasya Orta alt: gelir grubu
9. Dogu Karadeniz | 19. Trabzon Orta alt1 gelir grubu
Ordu Diigiik gelir grubu
Giresun Orta alt1 gelir grubu
Rize Orta gelir grubu
Artvin Orta gelir grubu
Giimiighane Orta alt1 gelir grubu
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NUTSI1 NUTS2 Reel KBGSYIH NUTS2 NUTS1
Simflamas: Siniflamas: Smiflamas Dagilim Dagihim
Olgiitii Olgiitii
10. Kuzevdogu 20. Erzurum Orta alt: gelir grubu
Anadolu Erzincan Orta alti gelir grubu
' Bayburt Diigtik gelir grubu
21. Agn Diisiik gelir grubu
Kars Diigiik gelir grubu
Igdir Diigiik gelir grubu
Ardahan Diisiik gelir grubu
11, Ortadogu 22. Malatya Orta alti gelir grubu
Anadolu Elazig Orta gelir grubu
Bingdl Diigiik gelir grubu
Tunceli Orta alti gelir grubu
23. Van Diigiik gelir grubu
Mus Diisiik gelir grubu
Bitlis Diigiik gelir grubu
Hakkari Diigiik gelir grubu
12. Gineydogu 24. Gaziantep Orta alt1 gelir grubu
Anadolu Adivaman Diigiik gelir grubu
Kilis Orta gelir grubu
25. Sanhurfa Diigiik gelir grubu
Divarbakir Orta alti gelir grubu
26. Mardin Diigiik gelir grubu
Batman Orta alt1 gelir grubu
Sirnak Diigiik gelir grubu
Siirt Diisiik gelir grubu

Daha 6nce de belirtildigi gibi, NUTS simiflamasi ekonomik ve sosyal yonden

birbirine yakin komsu illerin biraraya getirilmesiyle olugturulmugtur. Bu kapsamda,
aynt NUTS bolgesinde bulunan illerin homojen yapida olduklari séylenebilir.

Teorik olarak, aym NUTS’da yer alan illere ait reel KBGSYIH degerlerinin de
birbirlerine yakin olmasi beklenmektedir. Reel KBGSYIH degerleri kullanilarak, iller
gelirlerine gore 5 simfa ayrilmigti. Aym NUTS bélgesinde bulunan illerin, ayni reel
KBGSYIH simiflarinda veya bir sinif altinda veya iistinde olmasi beklenmektedir. Bu
kapsamda, her bir NUTS diizeyi i¢in agagidaki “Dagilim Olgiitii (DO)” hesaplanabilir;

DO = En iist gelir grubu — En alt gelir grubu
Burada,

En iist gelir grubu: NUTS iginde en fazla KBGSYIH ya sahip ilin sinif numarasini,

En alt gelir grubu: NUTS iginde en diigiik KBGSYIH ya sahip ilin simif numarasini,
gostermektedir. Bu iki gostergede 1, 2, 3, 4 veya 5 degerlerini alabilirler. DO degeri ise
0, 1, 2, 3 veya 4 degerini alabilir,

DO’niin_miimkiin oldugunca diigiik olmasi beklenmektedir. NUTS’in tanimi
kapsaminda, DO’niin 0 veya 1 olmasi gerekmektedir. DO’niin biiyiik olmasi, NUTS
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icinde kapsanan illerin birbirlerinden olduk¢a farkli KBGSYIH degerine sahip
olduklarini géstermektedir.

DO degerleri Tablo 9’un son iki siitununda yer almaktadir. Degerler
incelendiginde, hem NUTS1 hem de NUTS?2 igin hesaplanan DO’lerin 0 ile 4 arasinda
degerler aldig1 gorillmektedir.

NUTS2'ler igin hesaplanan DO’ler incelendiginde, 7 adet NUTS2’nin 0, 11 adet
NUTS2’nin 1, 5 adet NUTS2’nin 2, 2 adet NUTS2’nin 3, 1 adet NUS2’nin ise 4
degerini aldigi gorulmektedir. 4 degerini alan 16. NUTS2 bolgesinde Zonguldak,
Karabiik ve Bartin yer almaktadir. Bu illerin KBGSYIH temelinde homojen bir yapida
olmadiklari agiktir. Zonguldak 7 945 Euro ile iist gelir grubunda yer alirken, Bartin 2
849 Euro ile disiik gelir grubundadir. Zonguldak, Bartin’dan yaklagik 2.8 kat daha fazla
KBGSYIH degerine sahiptir. Ayrica, 3 degerini alan NUTS2’lerin de reel KBGSYIH
agisindan homojen olduklari sdylenemez. Ornegin, 8. NUTS2 bolgesi incelendiginde,
KBGSYIH degeri 14 910 Euro olan Kocaeli ve 11 957 Euro olan Bolu ile KBGSYIH
degeri 3 446 Euro olan Diizce aynt NUTS2 bolgesinde yer almaktadirlar. Kocaeli’nin
reel KBGSYIH degeri, Diizce’nin yaklagik 4.3 katidir. Bunlar da, reel KBGSYIH
agisindan bu illerin homojen olmadiklarini gostermektedir.

. NUTS! diizeyleri igin hesaplanan DO’ler incelendiginde ise, 1 adet NUTS1 in
(Istanbul) 0, 1 adet NUTS!’in 1, 6 adet NUTSI’in 2, 3 adet NUTSI'in 3, 1 adet
NUTSI’in ise 4 degerini aldig1 goriilmektedir.

7. SONUC

Bu ¢aligmada, il bazinda reel kisi bagina GSYIH degerleri hesaplanarak, iller 5
gruba ayrilmigtir, il bazinda reel KBGSYIH degerleri, Tiirkiye igin hesaplanan SGP
degeri kullanilarak elde edilmistir. Ancak, Turkiye’deki tim illerde fiyat diizeyinin ayni
oldugunu kabul eden bu yaklasim, sonuglarda yanliliklar ortaya ¢ikarmaktadir.
Istanbul’daki kira, giyim, gehir igi ulasim veya gida gibi harcama gruplarinda yer alan
mal ve hizmetlerin fiyatlariyla, Artvin veya Hakkari’deki fiyatlarin aymi oldugu
savunulamaz. Bu kapsamda, paranin satin alma giici iller arasinda farkliliklar
gosterebilmektedir. Yani, ayni miktardaki para ile farkl illerde, farkli mal ve hizmet
sepeti satin alinabilir. Sonu¢ olarak, tiim iller i¢in aynt SGP’nin kullanilmas: hatal

sonuglara yol agabilir.

Bu sorunun ortadan kaldirilabilmesi igin, il bazinda SGP degerlerine ihtiyag
duyulmaktadir. Ancak, il bazinda SGP hesaplamas: oldukga pahali ve teknik olarak
imkansiz gibi goriinmektedir. Bununla birlikte, Tiiketici Fiyatlari indeksi kullanilarak
gesitli yaklagimlar kullamlabilir. TUFE bolgelerdeki fiyat degisimlerini yansitmakla
birlikte, bolgelerin genel fiyat diizeylerini yansitmaz. TUFE’nin bolgelerdeki fiyat
diizeylerini de yansitmasi igin, temel olarak alinan yildaki mal ve hizmet fiyatlarinin
tim bolgelerde esit oldugunu varsaymak gerekir. Bu ¢alismada da, TUFE’nin
bolgelerdeki fiyat diizeylerini de yansittigi varsayilmistir,
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Tiirkiye’de 19 bagimsiz il ve 7 cografi bolge temelinde TUFE hesaplanmaktadir.
Analizlerde kullanilan 81 ilin tiimiinii de kapsamasi nedeniyle 7 cografi bolgeye ait
TUFE degerleri kullamilarak, bélgelerde yer alan iller igin, bolgenin fiyat diizeyi
farkliliklarini ortadan kaldiran SGP degerleri hesaplanmigtir. Bunun sonucu olarak da,
bolgesel SGP’ler kullanilarak hesaplanan KBGSYIH degerleri, Tiirkiye SGP’si ile
hesaplanan KBGSYIH degerlerinden daha hassas ve bolgesel fiyat farkliliklarini
ortadan kaldiran sonuglar vermigtir.

TUFE nin 81 ilde hesaplanmasi beklenemez. Ancak, 7 cografi bolgenin daha alt
dizeyinde hesaplamalar olsaydi, daha hassas ve giivenilir sonuglar elde edilebilirdi.
Cografi bolgelerin temel alinmasi sonucu, bu bolgelerde yer alan illerdeki fiyat
farkliliklari géz ardi edilmigtir. Bununla birlikte, ayni boélgede yer alan illerde fiyat
dizeylerinin degigiklik igerdigi bir gergektir. Bu degisiklikleri gézlemenin tek yolu ise,
daha alt detayda TUFE hesaplamaktir. Ornegin, homojen illerin bir araya getirmesiyle
olusan NUTS2 diizeyinde TUFE’ler olsaydi, pariteler NUTS2 diizeyine gore
hesaplanabilir ve kisi bagina reel GSYIH degerleri igin gok daha hassas ve giivenilir
sonuglar elde edilebilirdi.

Bu ¢aligmada bu durum dikkate alinarak, bolgesel satinalma giicii pariteleri
kullamilarak hesaplanan reel GSYIH degerleri, NUTS’a gore elde edilen reel GSYIH
degerleri ile kargilagtirilmig ve farkliliklar ortaya konmustur. Bu farkliliklar
yorumlanirken, NUTS bolgelerinin temel kriterinin nifus ve birbirine sinir illerin bir
araya getirilmesi oldugunu unutmamak gerekir. Sonug olarak, tek bir parite ile degil,
daha alt diizeyde elde edilen paritelerle daha hassas kisi bagina GSYIH'lar elde
edilebilecek ve daha gergekg¢i kargilagtirmalar yapilabilecektir.
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The Comparison of Real Gross Domestic Product in
Provinces

ABSTRACT

In this paper, the real development levels of provinces in Turkey are
compared and categorized on the base of PPP data. In comparison of
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provinces, the price level differences should be considered. For instance,
although the specifications and the facilities of the dwellings are same,
the price of rent fo: dwelling in Istanbul is different than in Ankara and
in Erzurum. That is, pur chasmg power of money is subject to changes by
provinces. For ihis reason, in comparison of provinces, the price levels
should also be taken into account. In doing so, more sensitive
comparisons can be possible only through the PPP for provinces not
through the single PPP for whole Turkey. Additionally, the results are
also examined for NUTS statistical regions.

Key Words: Real GDP, Purchasing Power Parity, development level
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