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Smif Ogretmenlerinin Deger Ogretim Yaklasimlarina Iliskin Goriisleri

Ramazan SEVER!, Betiil BAYAR? Oguzhan TOKER?

Oz

Bilindigi {izere degerler, insan davranislarini sekillendiren toplumun diizenini saglayan toplum tarafindan
benimsenmis standartlardir. Toplumun sahip oldugu degerleri gelecek nesillere aktarmak i¢in ¢ocuklara erken
yasta bu bilinci kazandirmak olduk¢amiihimdir. Degerler egitimi yasamimizin ilk yillarinda ailede sonraki yillarda
ise arkadas ortaminda, is hayati gibiinformalyollarla 6grenilir. Kuskusuz s6z konusu informalegitim siirecinde
bireylerde istenmeyen davranislar da kazanilir.Degerler dncelikle sosyal ¢evreden kazanilsa da deger gelisiminde
okullar 6nemli bir yere sahiptir. Deger d6gretim siirecinde 6nemli olan degerin 6grenciye nasil kazandirilacagidir.
Degerlerin okullarda etkinliklerle dogrudan veya dolayl 6gretilmesi olduk¢a 6nemlidir. Deger egitimi verilirken
olusabilecek problemleri en aza indirmek icin degerler egitimi programi tasarlanmalidir. Ogretmenler degerleri
Ogrencilerine kazandirirken farkli yaklagimlardan faydalanmaktadirlar.Bu arastirma, smif 6gretmenlerinin
derslerinde degerlerin nasil kazandirildigina yonelik durumun ortaya konmasi amacina yonelik bir ¢aligmadir.
Caligsma nitel arastirma yaklasiminda olup fenomenoloji (olgu bilim) deseni kullanilmigtir. Arastirmanin verileri
yar1 yapilandirilmis goriisme yontemi kullanilarak sinif 6gretmenleriyle degerler egitimi yaklasimlariyla ilgili
goriismelerden elde edilipveriler betimsel analiz yontemiyle analiz edilmistir. Arastirma 2022-2023 egitim-
Ogretim doneminin bahar yariyilinda Elazig Merkez ilgesindeki ilkokullarda gerceklestirilmistir. Bulgulara gore
ogretmenlerin deger egitiminde en fazla ortiik program yaklasimini kullandiklar1 tespit edilmistir. Ogretmenlerin
en fazla oncelik verdikleri degerler diiriistliik ve sevgi oldugu goriilmiistiir. Ogretmenler degerleri kazandirmak
i¢cin en fazla rol oynama ve ornek olay incelemesini kullanmaktadirlar. Bunun yani sira, aragtirmaya katilan
Ogretmenlerin deger egitiminde sorun kaynagi olarak ilk sirada aile ve sosyal medyay1 gordiikleri belirlenmistir.
Cocuk seviyesine uygun degerler egitimini iceren sosyal medya icerikleri arttirilmali, aile degerler egitimi

siirecinde aktif olarak rol almalidir.
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Theviews of ClassroomTeachers on Approaches of Value Teaching

Abstract

This research is a study for the purpose of revealing the situation regarding how values are taught in classroom
teachers’ lessons. The aim of this study is to reveal which value education approaches are used by classroom
teachers in their lessons in order to gain values. The importance of this study is to reveal which approach is adopted
by the classroom teachers in values teaching aimed to be gained in the lessons. Our study has been conducted by
the qualitative research approch and phenomenology design has been used. The data of the research has been
obtained from interviews with classroom teachers about values education approaches by using semi-structured
interview method and the data has been analysed by descriptive analysis method. The research was carried out in
primaryschools in the central district of Elazig in the second term of the 2022-2023 academic year. The study
group of the research consists of 1st, 2nd, 3rd and 4th grade teachers working in primary schools in the city centre
of Elaz1g. Teachers were selected on voluntary basis. During the interview, attention was paid todiversifying the
personal characteristics of the teachers and 10 female and 11 male classroom teachers from 3 different primary
schools were interviewed. According to the findings, it was determined that the teachers mostly used the hidden
curriculum approach in values education. It has been seen that teachers give the most priority are honesty and love.
Teachers mostly use role playing and case study to introduce values. In addition it has been determined that the
teachers participating in there search thinks that family and social media are the first factors as the source of

problems in values education.

Keywords: Classroom teacher, values, values education, values education approaches.

1. GIRIS

Deger kavrami Tiirk Dil Kurumu(TDK) sézliiglinde “Bir seyin 6nemini belirlemeye yarayan
soyut olgii, bir seyin degdigi karsilik, kiymet” olarak tamimlanmistir(TDK, 2021).Deger, insanin
yasaminda neyin dogru ve yanlis oldugu konusunda gelistirdigi inanglardir (Dilmag, Deniz ve Deniz,
2009).Degerler, bireyin belirli bir durum karsinda ortaya koydugu tepki ve disiincelerin toplum
tarafindan kabul edilebilirligine iligkin inanglardir (Rokeach ve Regan, 1980). Degerler; hayati anlaml
kilip toplumsal varligr saglayan, ¢cogunluk tarafindan benimsenip insan davraniglarina sekil veren
unsurlardir. Bu unsurlar ¢ocuk dogdugu andan itibaren oncelikle yakin ¢evrelerinden daha sonra ise
okullarda degerleri 6grenirler. Cocuk olgunlasip topluma girdikge cesitli kaynaklardan deger edinimine
devam eder ancak bu siire¢ plansiz oldugu i¢in istenmedik davranislarda ortaya ¢ikabilir (Demirtas,
2009). Istendik davramslari agiga ¢ikarmak icin Tiirkiye’de degerler egitim-dgretim programlariyla
Ogrenciye kazandirilmasi amaclanmistir. Okullarda uygulanan miifredatlar 6grencinin deger
gelisiminde 6nemli rol oynar. Nitekim Eksi (2003) ¢aligsmasinda okullarin énemli gorevinin akademik

acidan basarili ve temel degerleri benimseyen bireyler yetistirmek oldugunu belirtmistir.
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Degerler egitimi, toplumda istenilen ve olumlu davranislarin yayginlastiriimasinda,

istenilmeyen ve olumsuz davranislarin arzu edilen davranislara doniistiiriilmesinde olduk¢a nemlidir
(Turan ve Ulusoy, 2014). Degerler egitimiyle temel degerlerimizi 6grenciye kazandirip, kazandirilan
degerin davranisa doniismesini saglayarak bu degerlere karsi duyarli olmalari beklenir. Degerler
egitimiyle insanlarin ahlaki bir yasam siirdiirmeleri hayatlarindan memnuniyet duymalarini saglayip ve

toplumu gelistirmek amaglanir (Kirschenbaum, 1995).

Degerler egitimi; 6grencilerin topluma uygun davranislarin gelisimini saglama, etik, olumlu
yapilar olusturmanin yani sira akademik basarilarimi da giiglendirme girisimidir (Berkowitz,
2011). Okullarda degerler egitimi 6gretimine iliskin farkli yaklasim tiirleri kullanilmaktadir. Hangi
degerin ne sekilde 6grenciye kazandirilacagl deger 6gretim yaklasimlarinin konusudur. Degerlerin
ogrenciye kazandirilmasi ve kazandirilan degerlerin nasil dlgiilecegine dair farli yaklagimlar vardir.
Bunlari; deger telkini yaklagimi (degerlerin dogrudan 6gretimi yaklasimi), deger analizi yaklagimi,
deger agiklama yaklagimi, biitiinciil yaklagim (Kolhberg’ in adil topluluk okullar1), karakter egitimi ve
ortiilkk program(degerler egitiminde gizil gili¢) olarak siralayabiliriz (Dilmag, 2007). Yasar ve
Cengelci(2012) ¢alismalarinda ilkdgretim besinci sinif Sosyal Bilgiler dersinde degerler egitiminin nasil
gerceklestirilecegini ortaya koymaya calismislardir. Bu kapsamda degerler egitiminde dort temel
yaklasimin kullanildigi bu yaklasimlarin telkin yoluyla degerler egitimi, soru-cevap yontemiyle degerler
egitimi, deger belirginlestirme yoluyla deger egitimi ve ortiik program yoluyla deger egitimi oldugunu
belirtmislerdir.Degerler egitimi yaklagimlar1 birbirinde bagimsiz degillerdir, egitim ortaminda farkli

yaklagimlar1 kullanilmasi degerler egitiminin verimliligi arttiran unsurlardandir (Meydan, 2014).

Deger telkini yaklasiminda; toplumda deneyim sonucunda ortaya c¢ikan mutlak dogrular
dgretmen tarafindan &grencilere aktarilir. Ogretmen bu dogrular1 dgrenciye aktarirken, ogrenci bu
degerleri sorgulamadan alir (Demir, 2018). Bu yaklasim 6gretmen merkezlidir ancak siirecte 6grenci
katilimida 6nemlidir. Deger analizi yaklasimi; ahlaki degerleri iceren 6rnek olaylarla 6grencinin akil
yiiriiterek deger kazanmasini saglayan yaklasimdir (Kagan ve Yilmaz, 2019). Ogrencinin duygularin
olay diginda tutup elestirel diisiinmesi saglanir. Deger agiklama yaklasimi; Ggrencinin kendisinin ve
baskasinin hayatinda neyin 6nemli oldugunu fark etmesini saglayip, Ogrencinin degerlerle ilgili
baskalariyla da iletisimde bulunup segenekleri ve muhtemel sonuglart inceledikten sonra mantiksal ve
duyusal olarak deger hakkinda karar vermesine yardim etmeyi amagclar (Demirhan ve Iscan, 2014).
Hangi degerin 6nemli olup olmadig1 belirtilmeyip 6grencinin diisiinerek karar vermesi saglanir. Ortiik
program yoluyla degerler egitiminde, yazili olmayip ders dis1 etkinlikleride i¢ine almaktadir. Okulda
gbrev yapan idareci ve Ogretmen davranislari, inanglari, tutumlari, deger yargilari, okul i¢i yazili

olmayan kurallar, rutinler bu yaklasimin ig¢erigini olusturur (Tezcan, 2003). Bu yaklasimi savunan bilim
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insanlar1 resmi programda var olan degerlerin cok azinin 6grenciler tarafindan benimsendiginden dolay1

degerlerin bagimsiz kazanim olarak verilmesine karst c¢ikmaktadirlar (Dilmag, 2007). Biitiinciil
yaklasim (Kolhberg’in adil topluluk okullari) Kolhberg’in gelisim kuramlarina dayanir.Karakter
egitimi; Meydan(2014) calismasinda deger telkini, deger analizi, deger agiklama yaklasimlarindan hig
birinin tek bagina sonu¢ vermeyecegini biitiinciil yaklasim olarak kabul edilen adil topluluk okullar1 ve
karakter egitiminin belli etkinlikleri entegre edilerek sistemli bir deger egitimini 6nermektedir. Akbas’a
(2008) gore deger egitimi yaklasimlari bilissel siirecler kullanilarak bireyin degerler iizerinde diisiinmesi
saglanirken karakter egitiminde toplumsal hayatin devami i¢in 6nemli olan degerler dolayli yada

dogrudan dgretilerek bireyin bu degerleri kavrayip aliskanlik haline getirmesi 6nemlidir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi
Aragtirmanin amact; degerlerin kazandirilmasinda sinif 6gretmenlerinin derslerinde hangi

degerler egitimi yaklasimlarimi kullandiklarint ortaya koymaktir. Aragtirmanin o6nemi simif
ogretmenlerinin derslerdeki kazandirilmasi hedeflenen degerlerin 6gretiminde hangi yaklagim
benimsediklerini ortaya koymaktir. Bu genel amag cergevesinde asagidaki alt sorulara cevap aranmistir:

1. Simuf oOgretmenleri derslerinde siklikla hangi deger Ogretimi yaklasimlarindan
faydalanmaktadirlar?
Smif 6gretmenlerine gore ders kitaplar1 hangi deger egitimi yaklasimina gére hazirlanmistir?
Smif 6gretmenleri degerleri kazandirmak i¢in ne tiir etkinlikler yapiyor?
Simif 6gretmenlerinin deger egitimi konusunda yasadiklar1 problemler nelerdir?
Sinif 6gretmenleri 6grenciler degerleri kazanamadiginda neler yapiyor?
Simnif 6gretmenlerine gore 6grencilerin degerleri davranisa doniistiirememe nedenleri nelerdir?

Sinif 6gretmenlerinin 6ncelik verdigi degerler nelerdir?

© N o g > w DN

Smif Ogretmenleri deger egitiminde ne tiir Olgme ve degerlendirme yaklasimlar
kullanmaktadir?
9. Sinif 6gretmenlerine gore degerler egitimi nasil olmalidir?

10. Deger o6gretiminde temel standartlar ne olmalidir?

Alanyazin tarandiginda deger Ogretim yaklagimlariyla ilgili yeterli ¢alismanmin olmadig
goriilmiigtiir. Siif 6gretmenlerinin deger d6gretim yaklagimlarina ve deger dgretimindeki standartlara
yonelik bakis agilarinin belirlenmesi arastirmanin kapsami agisindan 6nemlidir. Bu arastirma ilkokul
O0gretmenlerinin deger Ogretim yaklasimlarina iligkin goriisleri ¢ercevesinde deger Ogretim
uygulamalarini nasil daha verimli kazandirabilecegine yonelik onerilerde bulunarak 6gretmenlere ve
aragtirmacilara katki saglayacag diistiniilmektedir. Ayrica bu ¢aligma deger 6gretim yaklagimlarina ve
degerler egitiminde temel standartlara bakis acisim1 zenginlestirecek ve ilerde yapilacak caligsmalara

farkl1 bakis a¢is1 saglanmasi beklenmektedir.
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2. YONTEM

Bu arastirma, simif Ogretmenlerinin derslerinde degerlerin nasil kazandirildigina yonelik
durumun ortaya konmasi amacina yonelik nitel arastirma yaklagiminda bir ¢alismadir. Arastirmanin
deseni fenomenolojidir. Fenomenoloji (olgubilim), farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili
bir anlayisa sahip olmadigimiz olgulara odaklanir (Yildirim ve Simsek, 2013:78). Arastirmada sinif
Ogretmenlerinin, deger egitimi yaklagimlariyla ilgili goriiglerini yine onlarin agiklamalari, algilar ve

ornekleriyle anlagilmaya calisildigi i¢in fenomenoloji deseni tercih edilmistir.
Cahisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu Elazig il merkezindeki ilkokullarda gérev yapan, 1, 2, 3 ve 4.
sinif 6gretmenleri olusturmaktadir. Caligma grubunun belirlenmesinde amacgli 6rneklemenin alt
basliklarindan olan &lgiit drnekleme yontemi kullamlmistir. Olgiit 6rneklem; arastirmanin amacina
uygun veri kaynagina erigebilmek igin onceden belirlenen Olgiitleri karsilayan biitiin durumlarin
calisiimasidir (Patton, 2014). Olgiitler arastirmaci tarafindan olusturulabilir ayrica dnceden hazirlanmis
olciit listesi de kullanilabilir (Yildirim ve Simsek, 2006). Bu kapsamda sinif 6gretmeni olarak goérev
yapmak ve farkli kidem araliklarinda olmak arastirmada 6l¢iit olarak belirlenmistir. Gériisme esnasinda
ogretmenlerin kisisel 6zelliklerinin ¢esitlendirilmesine dikkat edilmis ve 3 farkli ilkokuldan, 10 kadin
ve 11 erkek smif 6gretmeniyle gorisiilmiistiir. Goriisme yapilan 6gretmenlerin isimleri gergek isimler

olmayip kod isim olarak kullanilmustir.
Veri Toplama Araci

Ogretmen Goriisme Formu: Goriisme verilerini toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan yari
yapilandirilmis goriisme formu hazirlanmistir. Gériisme formunun gelistirilmesi asamasinda oncelikle
alan yazin incelenerek 10 sorudan olusan ham soru havuzu olusturulmustur. Daha sonra birkag kez
uzman goriisleri dogrultusunda iki soru sadelestirilerek goriisme formunun son hali elde edilmistir. Daha
sonra goriisme formu arastirmaya katilmayan iic smif 6gretmenine okutturulmus ve sorularin
anlasilirligt kontrol edilmistir. Ardindan gériisme formuna son hali verilmistir. Bu form yardimiyla sinif
Ogretmenlerinin  derslerindeki degerler egitimi yaklasimlart hakkindaki goriisleri alinmustir.
Ogretmenlerle goriismelerden 6nce c¢alismanin amaci hakkinda bilgi verilmistir. Goriismeler

Ogretmenlerin gorev yaptiklar: okullarda toplanmig olup 35-40 dakika siirmiistiir.

Verilerin Islenmesi ve Analizi
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Arastirmada elde edilen nitel verilerin analizinde betimsel analiz kullanilmustir. Betimsel analize

gore elde edilen veriler, daha 6nceden belirlenen temalara gore yorumlanir (Yildirim ve Simsek, 2013).
Elde edilen veriler goriisme siirecinde sorulan sorulara gére yorumlanmistir. Veriler analiz edilirken
giivenligi saglamak amaciyla iki aragtirmaci tarafindan kodlanmistir. Giivenirligi saglama i¢in Miles ve
Huberman (1994) tarafindan 6nerilen giivenirlik formiilii kullanilmistir: [Giivenirlik = Goriis Birligi /
(Goriis Birligi + Goriis Ayrilig)]. Hesaplama sonucunda aragtirmanin giivenirligi %89 olarak

hesaplanmustir. Ayrica bireylerin goriisleri dogrudan verilmistir.

3. BULGULAR

Calisma grubundan elde edilen kisisel 6zellikler tablo 1’ de sunulmustur.

Tablo 1.4rastirmaya Katilan Ogretmenlerin Kigisel Ozellikleri

Bilgiler N %
Cinsiyet Kadin 10 47,6
Erkek 11 52,4
25-30 10 47,6
31-35 3 14,3
36-40 3 14,3
41-45 2 9,5
Yas 46-50 1 4,8
51-55 1 4,8
56 yas ve isti 1 4.8
Lisans 14 66,7
Lisanstisti 7 33,3
Egitim Durumu Diger
1-5 yil 7 33,3
6-10 y1l 5 23,8
Mesleki Kidem 11-15 yil 5 23,8
16-20 y1l 3 14,3
20 y1l ve {istii 1 4.8
Degerler egitimine iliskin egitim alma durumu Evet 3 14,3
Hayir 18 85,7

Arastirmaya katilan smif dgretmenlerimizin 10’u kadin 11°1 erkek olup, goriismeye katilan
Ogretmenlerin 10’u 25-30 yas, 3’1 31-35 yas, 3’1 36-40 yas, 2°si 41-45 yas, 1’1 46-50 yas, 1’1 51-55 yas,

1’i 56 yas ve iistiindedir. Ogretmenlerin egitim durumu incelendiginde 14’ii lisans, 7’si lisansiistii
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mezuniyete sahip olup, 6gretmenlerin mesleki kidemleri ise 7’si 1-5 y1l, 5’1 6-10 y1l, 5’1 11-15 y1l, 3’1

16-20 y1l, 1’1 ise 20 y1l ve iistii mesleki hizmet siiresine sahiptir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerden
3’ii degerler egitimine iliskin daha 6dnceden egitim almisken 18’1 degerler egitimiyle ilgili herhangi bir

egitim almamustir.

3.1. Ders Sirasinda Siklikla Kullanilan Deger Ogretim Yaklasimlar1 Kategorisine Ait
Bulgular

Ders esnasina 6gretmenlerin siklikla kullandiklar1 deger 6gretim yaklasimlari asagidaki tabloda

verilmistir.

Tablo 2.Suif Ogretmenlerinin Ders Swrasinda Siklikla Kullandiklar: Deger Egitim Yaklasimlar:

Kod Katilhimer F
Ortiik program yaklasimi K4,K6,K7,K10,K11,K19,K20 7
Degerlerin dogrudan 6gretimi K3,K5,K8,K9,K12 5
Deger analizi K14,K15,K21 3
Karakter egitimi K1, K17,K18 3
Deger telkini K2,K6,K13 3
Deger belirginlestirme K16 1

Sinif 6gretmenlerinin ders sirasinda siklikla kullandiklar1 deger egitim yaklagimlar 6 farkli kod
altinda toplandig goriilmektedir. Bu kodlarin en ¢ok vurgulanani 6rtiik yaklasim ve degerlerin dogrudan

Ogretimi yaklagimidir.

K15: Ahlaki ikilem yaparak égrenmelerini saglyyorum. Simif icinde giinliik hayattan problem
durumlart olugturup ¢ocuklarin ikilem yasamasimi saglayp degerleri daha kolay ogretmeye
calistyorum. Ancak soyut degerler konusunda zaman zaman sorun yastyorum.

K2:Mevcut deger 6gretimi programlarimizin yetersizligi, okullarin ve simiflarin fiziki durumlart
g6z oniinde bulunduruldugunda maalesef telkin yonetimiyle deger 6gretimi yapmaktan baska

segenegim kalmiyor.

K19:Miimkiin oldugunda ortiik program yaklagimini  kullanyyorum. Ciinkii  ¢ocuklar
gordiiklerini yapar. Ne kadar anlatirsaniz anlatin kazandiramadiginiz degeri bir davranisinizla

cok rahat kazandirabilirsiniz.

K9:Genellikle dogrudan ogretim yaklagimini kullaniyorum. ilkokul &grencilerinin zihinsel

becerileri tam gelismedigi icin degerleri dogruyu yanlisi dogrudan veriyorum.
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3.2. Ders Kitaplarinda Sikihikla Kullanilan Degerler Egitimi Yaklasimlar1 Kategorisine
Ait Bulgular

Ders kitaplarinda siklikla kullanilan deger egitimi yaklasimlari tablo 3’teki gibidir.

Tablo 3. Suf Ogretmenlerinin Ders Kitaplarinda Siklikla Kullanilan Deger Egitim Yaklagimlarina Iliskin
Goriisleri

Kod Katilimel f
Ortiik program yaklasimi K1,K7,K8,K9,K10,K11,K14,K15,K17,K18,K19,K20,K21 13
Deger telkini K2,K6,K12,K13 4
Degerlerin dogrudan 6gretimi K3,K4,K5,K11 4
Deger agiklama K16,K17,K19 3
Deger Analizi K17,K19 2

Tablo 3dikkate alindiginda simif 6gretmenleri ders kitaplarinda deger egitimi yaklasimlarindan

en fazla Ortiik yaklagimin kullanildigini en az ise analiz yaklagimimin kullanildigim belirtmislerdir.

K15:Bence kitaplarimiz daha ¢ok értiik programla degerleri kazandirmaya ¢alisiyor. Ornegin
vatanseverlikle ilgili siirler ve hikayelerle ¢ocuklarda vatanseverlik bilinci gelistirilmeye
calisiliyor.

K13:Ders kitaplar: degerler egitimini ¢ocuklarin i¢sellestirmesi ve uygulayabilecegi sekilde
tasarlanmanugtir. Ders kitaplarimin da telkin yontemi ile hazirlandigini diistiniiyorum.

K17:Ders kitaplart bence ortiik programla degerleri kazandiriyor. Bazen deger agiklama ve
deger analizi yontemlerine de rastliyoruz.

3.3. Degerleri Kazandirmak I¢in Yapilan Egitim Faaliyetleri Kategorisine Ait Bulgular

Degerleri kazandirmak i¢in yapilan egitim faaliyetlerine iligkin bulgular tablo 4’ te verilmistir.

Tablo 4.Sinif Ogretmenlerinin Degerleri Kazandirmak Igin Yaptiklar: Etkinlikler

Kod Katilime1 F
Rol model K2,K4,K7,K11,K12,K13,K18 7
Hikaye K2,K3,K5,K9,K12,K15 6
Etkinlik K1,K13,K20 3
Resim K3,K5,K10 3
Ornek Olay K7,K17,K20 3
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Drama K8,K13,K16 3
Siir K10,K12 2
Bulmaca K3,K5 2
Nasihat K6,K16 2
Ornek davranislar pekistirme K8,K14 2
Cizgi film K9,K15 2
Video K12,K20 2
Disiplinler arast iliski kurarak K16, K19 2
Masal K2 1
Oyun K16 1
Rol Oynama K16 1
Pano K17 1
Gorevler vererek K21 1

Tablo 4’e gore katilime1 sinif 6gretmenlerinin degerleri kazandirmak i¢in yaptiklar etkinlikler

18 kod altinda toplanmistir. Bu kodlardan en ¢ok vurgulananlar1 7’si rol-model, 6’s1 hikaye okumadir.

K16:Miimkiin oldugunca oyun ortaminda deger kazanmalarmm sagliyorum. Ciinkii ilkokul
cocuklart i¢in en iyi ogretim yontemi oyun. Bazen drama bazen de rol oynama yontemlerine
basvuruyorum. Disiplinlerarasi miimkiin oldugunca baglanti kuruyorum. Ornegin o giin
derslerde ogrendigimiz degerle ilgili giin sonunda resim yapabiliyoruz bazen o degerle ilgili

sarky bile soyliiyoruz.

K11:Bir degeri kazandirirken 6gretmen model olmalidir. Ve daha ¢ok dogrudan merkezli deger
yaklasimi  kullaniyorum. Bazi degerlerde ise yaparak yasayarak ilkesini goz oniinde
bulunduruyorum. Ornegin, yardimseverlik degerini verirken bunu daha cok beden egitimi
dersinde oOgrencilerin birbirlerine karsi yaptigi davranis ve hareketlerinden yola ¢ikarak

aktaryyorum.

K20:Degerleri kazandirmak igin once videolar izletip, drnek olaylar anlatiyorum. Daha sonra
o degerle ilgili olumlu olumsuz etkinligi yaparak degerleri pekistirmelerini saglyyorum. Olumlu
ve olumsuz ciimleleri tahtaya yazip simif icinde bu durumu tartisip olumlu bir durumsa

(H)olumsuzsa o ciimlenin karsisina (-)isareti koyuyoruz.

K21:Degeri kazandirmak icin somutlastirabilecegi gorevler vermeye ¢alisiyorum. Ornek
verecek olursan sevgi degerini isledigim zaman ¢ocuklara bir bitkiyi besleme ve ona bakma gibi
sorumluluklar vermeye ¢alistyorum. Ancak bu her deger icin uygun olmayabiliyor o zaman da

sanatsal etkinliklere basvuruyorum.

87




Ramazan SEVER, Betiil BAYAR, Oguzhan TOKER
3.4. Deger Egitiminde Karsilasilan Problemler Kategorisine Ait Bulgular

Deger egitiminde karsilasilan problemlere iliskin bulgular tablo 5’ teki gibidir.

Tablo 5.Smif Ogretmenlerinin Deger Egitiminde Karsilastiklari Problemlere Iliskin Ogretmen Goriisleri

Kod Katilimca F
Aile K1,K2,K9,K13,K16,K17,K19,K20,K21 9
Sosyal medya K1,K5,K8,K9,K17,K21 6
Degerlerin soyut olusu K2, K3,K5,K11,K18 5
Degerlerin ikinci planda kalmasi K6,K8,K9,K19,K21 5
Programin olmayis1 K2,K7,K13 3
Tv deki olumsuz igerikler K8,K9,K14 3
Yasant1 eksikligi K3,K7 2
Ogretmenlerin yetersizligi K4,K13 2
Materyal eksikligi K7,K13 2
Olumsuz ¢evre K14,K17 2
Kalabalik sinif K9 1
Zaman K10 1

Tablo 5’te deger 6gretiminde yaganan sorunlar sinif dgretmenlerinin goriisleriyle agiklanmaya
calistlmistir. Ogretmenler, deger ogretiminde karsilastiklar1  ilk problemin aile oldugunu dile
getirmislerdir. Ogretmenlerin deger 6gretimi konusunda problem olarak belirttikleri bir diger konu ise

sosyal medya olmustur.

K9:Cocugun evde degerleri olumsuz yénde i¢sellestirmesi. ornegin ailede yalan soylemeyi
ogrenen ¢ocuga diriistlitk degerini verirken zorlamyorum. Miifredatin yogun olmasindan
dolayr deger egitiminin ikinci planda kalmast Sinif mevcudunun kalabalik olmasi égrencilerle
birebir ilgilenmeyi zorlastirtyor. Ilgisiz aile televizyon ve internetin ¢cocuklarin olumsuz yonde

etkilemesi 6rnegin ¢ukur dizisi popiilerken ogrenciler kavga etmekten hoglaniyorlardi.

K19:Ailenin degerler egitimi konusundaki ilgisizligi. Maalesef bazi velilerim ¢ocuk akademik

olarak basarili olsun degerler egitimi sonradan da hallolur anlayisindalar.

K20:Deger egitiminde en fazla karsilastigim problem cocuklarin aileleri tarafindan degerler
verilmeden okula geliyorlar. Ancak ¢ocuk okula gelmeden kisiliginin biiyiik bir kismui
sekillendigi icin sonrasinda kazandirmak biraz daha zor olabiliyor.

KI15:Tv dizileri ne yazik ki degerlerimizi olumsuz etkiliyor. Biz derslerde dogruluktan
diirtistliikten konusurken aksam izledigi dizideki yalan soyleme sahnesi ¢ocuga ilgi ¢ekici ve

yalam gayet normal bir davranis gibi gosteriyor.

K18:Degerleri somutlastirma konusunda zorluk yagtyorum.
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3.5. Ogrencilerin Degerleri Tam Olarak Kazanmadiginda Yapilan Etkinlikler
Kategorisine Ait Bulgular

Ogrencilerin degerleri tam olarak kazanamadiginda yapilan etkinliklere ait bulgular tablo 6

daki gibidir.

Tablo 6.Sinif Ogretmenlerinin Ogrencilerin Degerleri Kazanamadiginda Yaptiklar: Calismalar

Kod Katilimci F
Ornek olay K2,K3,K9,K10,K13,K14,K16,K17,K18,K21 10
Sinif i¢i yasant1 ortami K13,K15,K17,K20 4
Drama K2,K8,K11 3
Ahlaki ikilem K5,K7,K10 3
Farkli yaklagim K1,K6 2
Degere uygun davrananlar: d6diillendirerek dikkat cekme — K4,K14 2
Pano ¢aligmasi K8,K10 2
Birebir goriisme K9,K16 2
Rol model K11,K12 2
Sorumluluk vererek K16,K17 2
Somutlastirarak K17,K19 2
Soru-cevap K19 1

Tablo 6’daki veriler incelendiginde, katilimci sinif gretmenlerinin dgrencilerin degerleri tam

olarak kazanamadiklarinda yaptiklari ¢aligmalar 12 kod altinda toplandigi goriilmiistiir. Bu kodlardan

en ¢cok vurgulananlar1 10’u 6rnek olayi, 4’1 sinif i¢i yasanti ortamini, 3’ dramayi, 3’1 de ahlaki ikilemi

kullanmaktadir.

K2:Ogrencinin kazanamadigi degerler kok deger ise bunun iizerine gidiyorum. Ogrencim
mesela diiriistliik degerini kazanamadiysa yalan séylemesi durumunda basina gelebilecek
olaylarla ilgili kii¢iik bir drama yaptirryorum. Ancak ogrenci kék degerlerden bagka bir degeri
kazanamadiysa bunun tizerinde ¢ok durmuyorum. Sonugta herkesin 6nem verdigi degerler farkh
olabilmektedir.

K7: Ogrencinin ilgisini ¢eken konular iizerinden ahlaki ikilem yasamasini saglyorum.
Boylelikle degerler daha ilgi ¢ekici hale geliyor.

K9: Birebir 6grenci ile goriisme yapiyorum. Olumsuz davramisin sebeplerini ogrenmeye
calistyorum. Dogru davraniglari, neler yapmamiz gerektigini ve yanlis davramislar

yaptigimizda neler olabilecegini anlatyyorum. érnek olaylar veriyorum.

K15: Biraz daha yasanti odakli sunmaya ¢alisiyorum. Cocuklarin ogrendikleri degerleri

uygulayacaklart ortami olusturmaya ¢alisiyorum. Ornegin yardimseverlik degerini isleyecegim
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zaman o giin herhangi bir ara¢ gereci olmayan ogrenciye nasil yaklagmalar: gerektigini

uygulayarak sunmaya ¢aligiyorum.

K18: Hikayelerle, ornek olaylarla tekrardan vermeye calisiyorum. Ornegin derste séz almak
icin parmak kaldiran oOgrenciye hemen s6z hakki vermeyip sabwrli olmast konusunda
uyariyorum. Miimkiin oldugunca yasanti saglayarak degeri kavramasini saglyyorum.

3.6. Ogrencinin Degerleri Davramisa Doniistirememe Nedenleri Kategorisine Ait
Bulgular

Ogrencinin degerleri davranisa doniistiirememe nedenleri tablo 7° de verilmistir.

Tablo 7.Sunif Ogretmenlerinin Ogrencilerin Degerleri Davranisa Déniistiirememe Nedenlerine Iliskin Goriisleri

Kod Katihmer F
Degerlerin yeterince somutlastirilmamast K2,K5,K8,K11,K12,K13,K14,K16,K17,K19 10
Okul-aile isbirliginin yetersizligi K7,K8,K9,K10,K12,K13,K16,K18 8
Olumsuz g¢evre K8,K10,K12,K14,K18,K19 6
Derste anlatilanlarla gergek hayatin ¢eliskisi K1,K4,K6,K15 4
Okul-sinif-aile arasindaki tutarsizlik K17,K21 2
Akademik basarinin 6n planda olmasi K8,K19 2
Yasant1 eksikligi K3 1
Medyanin olumsuz davranisi 6zendirmesi K7 1
Ogrenciye sorgulama becerisinin kazandirilmamasi K20 1

Simif ogretmenlerinin goriislerine gore oOgrencilerin degerleri davranmiga doniigtiirememe

nedenleri 9 kod altinda toplanmistir. Bu kodlardan en ¢ok vurgulananlart 10’u degerlerin yeterince

somutlastirilamamasi, 8’1 okul-aile igbirliginin yetersizligi, 6’s1 olumsuz ¢evreyi belirtmislerdir.

K2: ...bazi degerler ozellikle ilkokul ogrencileri icin ¢ok soyut kalabilmektedir. Bunlari

somutlastiracak etkinlikler bulamazsak degerlerin davraniga doniisecegini diisiinmiiyorum.

K9:...6rnek verecek olursam siirekli kavga eden ogrencime bununla ilgili degeri vermeye
calismama ragmen aile beni desteklemeyip kendini savunsun dedigi i¢in 6grenci iki farkli goriis

arasinda kalmisti ve arkadaslariyla kavga etmesi ¢cok zor diizelmisti.

K17: Bence ogrencinin degerleri davranisa doniistiirememe nedeni hem degerlerin soyut olmasi
hem de okul-sinif -aile arasinda ortak bir anlayisin olmamasi. Ornegin derste anlattigim degeri
teneffiise ¢ikan ¢ocuk okul miidiiriiniin ya da baska bir dgretmenin davramsinda goremiyorsa

¢ocugun degeri kazanmasi daha zor oluyor.
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K20: Bence degerlerin davranisa doniismeme nedeni degerleri cocuklara nasihat yoluyla

veriyoruz. Cocugun sorgulamasini empati kurmasim saglamadigimiz icin ¢ocukta degerler tam
olarak oturmamakta.

3.7. Degerler Egitiminde Temel Standartlar Kategorisine Ait Bulgular

Degerler egitiminde temel standartlara iliskin bulgular tablo 8” deki gibidir.

Tablo 8.Sunif Ogretmenlerinin Deger Egitiminde Temel Standartlara Iliskin Goriigleri

Kod Katihmc1 F
Ogrenciye gorelik K3,K5,K11,K13,K14,K20 6
Dini kurallar K1,K6,K18,K21 4
Aile egitimine 6ncelik K7,K17,K21 3
Ortak bir program K12,K15,K19 3
Evrensel degerler merkezli K8,K9 2
Kiiltiir K2 1
Sayg1 temelli K4 1
Yazili kurallar K9 1
Gelenek gorenek merkezli K10 1
Uygulama Alani K16 1
Somutlastirma K16 1

Tablo 8’¢ gore katilimcr simif Sgretmenlerinin deger egitiminde temel standartlara iligkin
goriigleri 11 kod altinda toplanmistir. Bu kodlardan en ¢ok vurgulananlar1 6’s1 6grenciye gorelik , 4’1
dini kurallar ,3’1 aile egitimi 6ncelikli 3’1 ortak bir plani temel alarak degerler egitimi yapilmasi
gerektigini belirtmislerdir. Bu bulgu degerler egitimim ogrenciye gorelilik ilkesi gdz Oniinde

bulundurulmayarak yapildigini gostermektedir.

K7: Degerler egitiminde temel standart once aileye deger kazandirmak olmalidir. Okulda

kazandirilan deger evde pekistirilmezse uygulamada yetersiz kaliniyor.

K9: ...evrensel degerler baz alinarak tiim insanlik icin dogru ve giizel olanlar diistiniilerek
evrensel standartlar olmalidir. Doguda batida her yerde aymi uygulama olmalidir. Artik
teknolojik caginda oldugumuz icin degerlerimiz gittikce yozlasmakta. Bu yiizden deger

egitimine ¢ok onem verilmelidir. Yazuli kurallar, yaptirimlar, dersler ile desteklenmelidir.
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K15:. Bence okulun degerler egitimine yonelik ortak bir plant olmalidir. Haftalik belli bir deger
okul ¢apinda tiim siniflarda islenmelidir ki teneffiis stirecinde uygulama alan olussun. Haftalik

belirlenen degerlere en uygun davranan égrenciler odiillendirilerek siirece ilgi arttirilmalidir.

K16: Degerler egitiminde uygulama alanlart olusturulmalidir. Cocugun ogrendigi degerleri
pekistirecegi ortamlar sunulmali. Deger egitimiyle ilgili Icerikler zenginlestirilmelidir.
Degerlerimiz genellikle soyut olduklar icin ilkokul 6grencilerine aktarmak ¢ogu zaman sorun

olabiliyor. Bu kapsamda bakanlik ¢apinda somutlagtirma ¢alismalarina agirlk verilmelidir.

K18: Din goz éniinde bulundurularak degerler egitimi planlanmalidir. Degerler egitimi dinden
bagimsiz diigiiniilemez.

K20: Degerler egitiminde temel standart yaslara gore deger ogretimi olmalidir. Cocuklara her
zaman tiim degerleri hep bir arada verdikce uygulamasi ve kavramast zor oluyor. Bence
kavranmasi ve uygulanmasi kolay degerleri daha kiiciik yaslarda daha soyut degerler ilerleyen
zamanlarda verilmelidir. Cocuklarin gelisimsel oOzelliklerine uygun olarak deger oOgretimi
yapilmali.

3.8. Oncelik Verilen Degerler Kategorisine Ait Bulgular

Oncelik verilen degerlere iliskin veriler asagidaki tabloda belirtilmistir.

Tablo 9. Sunif Ogretmenlerinin Oncelik Verdikleri Degerler

Kod Katilimcx F
Diiriistliik K1,K2,K3,K5,K6,K7,K9,K12,K13,K19,K20,K21 12
Saygi K2,K4,K7,K8,K9,K11,K13,K15,K17,K19,K20,K21 12
Adalet K2,K3,K5,K9,K11,K12,K13,K14,K18,K21 10
Sevgi K2,K8,K9,K10,K11,K13,K16,K17,K19,K21 10
Dogruluk K3,K5,K6,K7,K8,K17,K19 7
Yardimseverlik K8,K9,K11,K17,K19,K20,K21 7
Vatanseverlik K2,K8,K12,K13,K14 5
Sorumluluk K2,K12,K13,K20 4
Empati K9,K11,K18,K19 4
Hosgori K9,K18,K19,K21 4
Caligkanlik K6,K12,K13 3
Dostluk K10,K11 2
Misafirperverlik K17,K21 2
Merhamet K10 1
Giivenilir olma K14 1
Ozdenetim K20 1
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Tablo 9’dasimif dgretmenlerinin 6ncelik verdikleri degerler yer almaktadir. Aragtirmaya katilan
21 smif Ogretmeninin ilk tercihlerindeki siralama diiriistlitk (12) ve saygi(12) olarak belirlenmistir.
Ikinci sirada; adalet (10) ve sevgi(10) yer almaktadir. Ugiincii sirada ise; dogruluk (7) ve

yardimseverlik(7) degerleri yer almaktadir.

3.9. Deger Egitiminde Kullanilan Ol¢me Degerlendirme Aracglar1 Kategorisine Ait
Bulgular

Deger egitiminde kullanilan 6l¢gme degerlendirme araglarina ait bulgular tablo 10°daki gibidir.

Tablo 10. Swnif Ogretmenlerinin Deger Egitiminde Kullandiklar: Olgme Degerlendirme Araglar

Kod Katihmer F
Gozlem K7,K8,K9,K11,K13,K15,K16,K17,K20 9
Ornek olay K8,K9,K12,K18,K19 5
Oz degerlendirme formu K1,K10,K11,K14 4
Sen olsaydin ne yapardin etkinligi K2,K8,K9,K17 4
Soru-cevap K2,K5,K6 3
Velilerle goriisme, K16, K17,K21 3
Dogru-yanlis etkinligi K3,K5 2
Akran degerlendirme K14,K21 2
Hikaye tamamlama K18,K20 2
Uriin dosyas1 K4 1
Derecelendirme dlcegi K7 1
Tartisma K11 1
Iyi davrams kutusu K16 1

Smif ogretmenlerin degerler egitiminde kullandiklar1 6lgme degerlendirme araglarina iligkin
bulgular incelendiginde; 6gretmenlerin en fazla gdzlem ve drnek olay teknigini, en az ise iiriin dosyas,

degerlendirme 6lgegi, tartisma ve iyi davranig kutusunu kullandiklar1 sdylenebilir.

K2:Kisa hikayelerle degerleri ogretmeye ¢alistigimdan dolayr bu hikayelerin sonunda
ogrencilerin  hikaye kahramanlarimin yerinde olsalar ne yaparlardi ya da hikaye
kahramanlarim davranislar: hakkinda ne diisiiniiyorsunuz gibi sorular sorarak degerlendirme

yapryorum.
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Kl11: Cocuklarin farkli degerler iizerinden diisiinmelerine firsat vererek kendi oz
degerlendirmelerini  saglamak. ~ Ogrencilere tartisma  firsati  verilerek  birbirlerini

degerlendirmeleri saglanmali. Gozlem yontemini kullanyorum.
K15: Cocuklar: oyun ortaminda gozlemleyerek degerleri kazanip kazanmadigini anliyorum.

K16: Sinif iginde iyi davranis kutusu adi altinda bir kutumuz var . Giinliik olarak 6grencilerin
kendilerince iyi olarak degerlendirdikleri davraniglari yaziyorlar. Bende buradan ne dlgiide
degerleri kazandiklarini rahatlikla takip ediyorum. Onun disinda velilerle gériismeler yaparak,

gozlem yaparak ne olgiide degerleri kazandiklarini takip ediyorum.

K17: Hikaye anlatip sonug kisimlarinda siz olsaydimiz ne yapardiniz Etkinligi yaptirryorum.
Onun disinda goézlem. Bazen velilere form yollayip evde o degere uygun davranip
davranmadigini soruyorum. Ornegin misafirlik degerine iliskin misafirlerle konusuyor mu

yoksa odasina mi ¢ekiliyor onlara hosgeldiniz diyor mu seklinde dlcekler hazirlyyorum.

K21: Akran ve veli degerlendirmesi yapmaya ¢alisiyorum. Velilere ¢ocugunuz yash birini
gordiigiinde ona yardim eder mi? Yine ogrencilere birbirlerinden habersiz olarak arkadasiniz

teneffiiste yere diisen arkadagina yardimci oluyor mu seklinde sorular sorarim.

3.10. Degerler Egitimi Nasil Olmah Kategorisine Ait Bulgular

Degerler egitiminin nasil olmasi gerektigine iliskin bulgular asagidaki tablodaki gibidir.

Tablo 11. Sunf Ogretmenlerinin Degerler Egitiminin Nasil Olmasina Iliskin Goriisleri

Kod Katilimel F
Etkinlik kitaplariyla somutlagtirilarak K2,K3,K5,K7,K8,K12,K14 7
Cocugum gelisim dénemleri géz 6niine alinarak K8,K9,K12,K13,K21 5
Ders olarak K7,K10,K14 3
Toplumu kapsayacak sekilde K4,K11 2
Gergek hayatla daha baglantili K6,K20 2
Okul-aile isbirligi yapilarak K12,K21 2
Aileyi kapsayacak sekilde K1 1
Okuldncesi egitimde ders olarak K15 1
Ogretmen-okul- aile isbirligiyle K16 1
Oyun agirlikli K17 1
Evrak uygulamalarindan kurtarilarak K18 1
Ogretmen egitimi K18 1
Okula uygun planlar yapilarak K19 1
Zengin igerikli eba arsivi olusturularak K21 1
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Tablo 11°deki veriler incelendiginde, katilimci sinif 6gretmenlerinin degerler egitiminin nasil

olmasina iliskin goriisleri 14 kod altinda toplandig1 goriilmiistiir. Bu kodlardan en ¢ok vurgulananlari
7’si etkinlik kitaplariyla somutlastirilarak, 5’1 cocugun gelisim 6zellikleri g6z oniine alinarak, 3’ ders
olarak verilmesi gerektigini belirtmislerdir. Bu bulgu degerler egitiminde verimliligi arttirmak icin

degerlerin somutlastirildig etkinlik kitaplarina ihtiyag oldugunu gostermektedir.

K2: Deger egitimi her oncenin i¢sellestirebilecegi etkinlikler seklinde olmalidir. Sinif 6gretmeni
oldugum igin 6grencilerin somut olmayan olaylara pek de ilgi gostermediklerini biliyorum. Bu
nedenle mutlaka somut égrencinin seviyesine uygun bir etkinlik kitabt olusturulmali ve mutlaka

ogretmenler bu konuda bilgilendirilmelidir.

K16: Ogretmen-okul- aile arasinda birliktelik saglanarak ise baslanmali. Yoksa cocuk evde
farkli bir tepkiyle okulda farkll bir tepkiyle karsilasirsa ne yapacagini karistirir. Degerler

egitimine aileden baglamak gerek. Ciinkii her ailenin deger anlayis: farkli.

K18: Oncelikli degerler egitimi evrak bazindaki uygulamalardan kurtarilarak degerler
egitimine yonelik ogretmen egitimleri yapiumaldir. Cilinkii bazi dgretmenlerimiz de ¢ogu

degerlerden habersiz.

K19: Degerler egitimi bakanlik ¢er¢eve plami dahilinde okullara ézel olarak okul idaresi ve

ogretmenler tarafinda hazrlanip tiim okul ¢calisanlar: tarafindan uygulanmalidir.

K21: Bakanlik tarafindan ¢ocuklarin gelisim ozellikleri de géz oniine alinarak eba da icerikler

zenginlestirilmeli ve deger 6gretim siirecine aile ve okulda katiimali.

4. TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Arastirmanin sonuglarina gore sinif 6gretmenlerinin ¢ogunlugunun deger egitimi konusunda
egitim almadiklar1 anlagilmaktadir. Bu bulgu Yalar ve Yelken’ in(2011) yaptig1 ¢caligmada elde edilen
bulgulart desteklemektedir. Bu ¢ergevede dgretmenlere deger egitimi konusunda hizmeti¢i egitimler

verilmelidir.

Caligmanin sonuclarma gore smmf Ogretmenleri derslerinde siklikla deger egitimi
yaklagimlarindan ortiik  yaklasimi  kullanmaktadirlar.  Ortiik  yaklasimda &gretmen &grenciye
kazandiracagi degeri acik olarak vermez. Degerler ders ve plan dahili disinda okul kiiltiirii, térenler ve
ornek davraniglar sergileyerek kazandirilir. Akbas (2008) ¢alismasinda etkinliklerle verilen degerlerin
ortiikk program yaklasimina etki etmesiyle degerler egitiminin daha kalici oldugunu belirtmistir. Ders

kitaplarinda deger egitimi yaklasimlarinda siklikla 6rtiik yaklagim kullanilmaktadir.
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Aragtirmaya katilan 6gretmenler degerleri kazandirmak icin en fazla rol model tekniginden ve

hikayelerden faydalanmislardir. Ozmen, Er ve Giirgiil (2012) calismalarinda gretmenlerin deger
egitiminde en fazla rol model yaklasiminda faydalandiklarini belirtmiglerdir. Ayni1 zamanda Meydan ve
Bahce (2010) calismalarinda model olmanin deger egitiminde 6gretmenin etkililigini arttirdigini
sonucuna ulasilmistir. Bu arada Topkaya (2016) ¢alismasinda 6gretmenlerin deger aktariminda model
olma yaklasimini daha ¢ok tercih ettikleri sonucuna ulagmustir.

Arastirmanin sonuglarina gore sinif 6gretmenlerinin deger egitiminde karsilastiklar1 en 6nemli
problem aile ve sosyal medyadir. Ailelerin akademik basariy1 6n planda tutmalarindan kaynakli degerler
egitimi ikinci planda kaliyor ve degerler egitimine gerekli dnem maalesef verilmiyor. Ayrica okulda
kazandirilan degerler ailede pekistirilemedigi i¢in cocuklar degerleri yeterince Gnemsemiyorlar. Sosyal
medyadaki olumsuz igeriklerde ne yazik ki ¢ocuklarda davranis problemlerine neden oluyor. Ergin ve
Karatas (2014) galismalarinda okulda kazandirilmaya calisilan degerlerle aile ve sosyal medyadaki
degerlerin catismamasi gerektigi vurgulanmistir. Balc1 ve Yanpar Yelken (2013) tarafindan yapilan
arastirmada aile degerler egitimindeki en 6nemli problemdir.

Aragtirmanin bulgularia gore sinif 6gretmenlerinin, 6grencilerin degerleri kazanamadiginda
yaptiklari ¢aligmalarin baginda 6rnek olay gelmektedir. Giindiiz ve Bagci (2019) ¢aligmalarinda
ogretmenlerin deger egitiminde kullanilan yontem ve tekniklerin basinda 6rnek olayin geldigini
belirtmiglerdir. Bu bulgu Akpmar ve Ozdas’in (2013) yaptigi calismada elde edilen bulgulart
desteklemektedir.

Arastirmanin  bulgularina gore oOgrencilerin degerleri davraniga doniistirememe nedeni
degerlerin yeterince somutlastirilamamasi ve okul aile isbirliginin yetersizligidir. Aile yonelik deger
egitimi yapilmasi ve okulun degerler egitimi programi olustururken ailenin de goriislerini almasi
dgrencinin degeri davranisa doniistiirmesi agisindan gereklidir. Unlii ve Kaskaya (2018) calismalarinda
degerler egitiminde aile ve medya kaynakli sorunlarin yasandigini tespit etmistir. Yildirim (2009)
arastirmasinda degerler egitiminin ailede baglamasi gerektigi sonucuna vartlmistir.

Deger egitiminde temel standart degerler egitimi Ogrenciye gorelik ilkesi goz Oniinde
bulundurularak dini kurallar ¢ergevesinde olmalidir. Kaymakcan ve Meydan (2011) ¢alismalarinda
bireylerin; dini benimserken dinle beraber olan degerleri de benimsediklerini belirtmislerdir. Bu bulguya
gore toplumun dini inanistyla benimsedigi degerler baglantilidir.

Aragtirmanin bulgular incelendiginde sinif 6gretmenlerine gore en 6nemli degerler diiriistlitk
ve saygidir.Unal’in (2011) yapmis oldugu ¢alismada sayg1 ve diiriistliik degerleri 6gretmenlerin en fazla
onemsedikleri degerler arasinda yer almistir. Elde edilen bu sonu¢ Yildirim, Becerikli ve Demirel
(2017) tarafindan yapilan ¢aligsmalarinda elde edilen bulgular tarafindan desteklenmektedir. Tastan’in
(2010) yaptig1 calismada ilkdgretim okullarinda gorev yapan dgretmenlerin en ¢ok 6nem verdigi bes
degerdir birinin de diiriistliik oldugu sonucuna ulagilmistir. Balc1 ve Yanpar Yelken (2013) tarafindan

yapilan arastirmada saygi ve diiriistliik degeri en 6nemli goriilen bes deger arasindadir.
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Arastirmanin bulgularina gore simif 6gretmenlerinin degerler egitiminde en fazla kullandiklar

O0lcme ve degerlendirme aract gozlemdir. Uygun (2013) calismasinda degerlerin kazanilip
kazanilmadigini tespitinde gozlem tekniginin kullanilmasinin siirecin gelistirilip, iyilestirilmesi i¢in
uygun oldugunu belirtmistir.

Arastirmanin bulgulari incelendiginde smif 6gretmenlerine gore degerler egitimi etkinliklerle
somutlastirilarak kazandirilmalidir. Unlii ve Akkaya (2018) calismalarinda &rnek degerler egitimi

uygulamalarinin olmamasindan 6gretmenlerin yakindiklarini belirtmislerdir.

Oneriler
Cocuk seviyesine uygun degerler egitimine yonelik eba igerikleri arttirtlmalidir.
Degerler egitimi kapsaminda okullarda ailelere seminerler diizenlenmelidir.

Ders kitaplarinda deger kazandirmaya yonelik somut etkinliklere daha fazla yer verilmelidir.

M 0w oE

Degerler egitimine iligskin gorsellerin, hikayelerin, oyunlarm oldugu kitapgiklar bakanlik

tarafindan hazirlanabilir.
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Extended Abstract

As it is known, values are the standards adopted by the society that shape the human behaviour and
provide the order of the society. It is very important to raise this awareness for children at an early age in order to
transfer the values of the society to future generations. Values education is learned in the family in the first years
of our life, in the next years in the environment of friends and then in business life in informal ways. Without a
doubt, undesirable behaviours are acquired by the individuals during the aforementioned informal education.
Although values are primarily acquired from the social environment, schools have an important place in value
development. With values education, it is aimed to transfer our culture and beliefs to children and transform them
into behaviours. The important thing in the value teaching process is how to gain the value to the student. It is very
important that values are taught directly or indirectly through activities in schools. A values education program
should be designed in order to minimize the anticipated problems that may occur while giving values education.

Teachers benefit from different approaches while instilling values in their students.

This research is a study for the purpose of revealing the situation regarding how values are taught in
classroom teachers’ lessons. The aim of this study is to reveal which value education approaches are used by
classroom teachers in their lessons in order to gain values. The importance of this study is to reveal which approach

is adopted by the classroom teachers in values teaching aimed to be gained in the lessons.

Our study has been conducted by the qualitative research approach and phenomenology design has been
used. The data of the research has been obtained from interviews with classroom teachers about values education
approaches by using semi-structured interview method and the data has been analysed by descriptive analysis
method. The research was carried out in primary schools in the central district of Elazig in the second term of the
2022-2023 academic year. The study group of the research consists of 1st, 2nd, 3rd and 4th grade teachers working
in primary schools in the city centre of Elazig. Teachers were selected on voluntary basis. During the interview,
attention was paid to diversifying the personal characteristics of the teachers and 10 female and 11 male classroom

teachers from 3 different primary schools were interviewed.

According to the findings, it was determined that the teachers mostly used the hidden curriculum approach
in values education. It has been seen that teachers give the most priority are honesty and love. Teachers mostly
use role playing and case study to introduce values. In addition it has been determined that the teachers
participating in the research thinks that family and social media are the first factors as the source of problems in

values education.

According to the results of our research, social media content including values education suitable for

children’s level should be increased and the family should take an active role in the values education process.
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