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Ozet

Iktisat literatiiriinde ve politika yapicilar nezdinde uzun stiredir tartisma konusu olan issizlik,
bir tilkede yiiksek diizeyde seyretmesinin ekonomik, sosyal ve siyasal alanlarda yarattig: etki-
ler nedeniyle énemli bir sorun olarak éne ¢citkmaktadir. Bu durum, issizligin karmasik bir yapwya
sahip oldugunu daha da belirginlestirmektedir; zira issizlik, uygulanan iktisat politikalart ve
diger makroekonomik degiskenlerle siki bir etkilesim icerisindedir. Bu nedenle, issizlikle miica-
delede etkili ve kalict politikalann gelistirilebilmesi, issizligin yapisal ézelliklerinin kapsamli bi-
cimde analiz edilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu dogrultuda ytirtitiilen ¢calismada, 1988-2022
dénemine ait ydlik veriler kullanilarak Tiirkiye’de issizlik histerisi hipotezinin gecerliligi incelen-
mistir. Analiz stirecinde, éncelikle incelenen serinin dogrusal bir yapt gésterip géstermedigi,
Harvey ve Leybourne (2007) ile Harvey vd. (2008) tarafindan gelistirilen dogrusallik testleri
aractligyla degerlendirilmistir. Serinin dogrusal olmadigint ortaya koyan bulgularnn ardindan,
analiz stireci dogrusal olmayan Giiris Fourier-Kruse (2019) birim kék testi ile stirdiirtilmiistiir.
Elde edilen sonuglar, Ttirkiye ekonomisi i¢in issizlik histerisi hipotezinin gecerli oldugunu ortaya
koymaktadur.
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Abstract

Unemployment, which has long been a subject of debate in the economic literature and among
policymakers, stands out as an important problem due to the effects of high levels of unemploy-
ment in a country on economic, social and political spheres. This makes it even more evident
that unemployment has a complex structure, as it interacts closely with economic policies and
other macroeconomic variables. Therefore, developing effective and permanent policies to com-
bat unemployment requires a comprehensive analysis of the structural characteristics of unemp-
loyment. In this study, the validity of the unemployment hysteresis hypothesis in Tiirkiye is
analyzed using annual data for the period 1988-2022. In the analysis process, firstly, the line-
arity tests developed by Harvey and Leybourne (2007) and Harvey et al. (2008) were used to
assess whether the series exhibits a linear structure. Following the findings that the series is
nonlinear, the analysis process was continued with the nonlinear Giiris Fourier-Kruse (2019)
unit root test. The obtained results reveal that the unemployment hysteresis hypothesis is valid
for the Turkish economy.

Keywords: Unemployment, Hysteresis Hypothesis, Linearity, Unit Root, Structural Break
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Giris

Issizlik kavrami, toplumda ortaya cikan calisma istegi ve zorunlulugu ile orantili olarak, ye-
terli istihdam olanaklarinin saglanamamasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bir ekonomide, cari
Ucret diizeyinde calismak isteyen 15-65 yas arasi bireylerin is bulamamas: durumunda, o
ekonomide issizligin varhgindan séz edilebilir (Ozkdk, 2017: 248; Dinler, 2015: 500).

Issizlik, emek faktériinin fiilen tiretime katki saglayamamasi durumu olarak tanimlanabilir.
Issizlik orani ise, cari ticret diizeyine razi oldugu halde is bulamayan bireylerin toplam isgu-
cline orani seklinde ifade edilir (Yildirim vd., 2016: 360).

Ekonominin mevcut durumu goéz 6éniine alindiginda, igsizligin tamamen ortadan kaldirilma-
sinin pratikte mimkin olmadig: gortilmektedir. Her ekonomide, isglictine yeni katilan genc
bireyler ile cesitli nedenlerle mevcut islerini birakip yeni bir is arayisinda olan bireyler, yani
friksiyonel issizler, daima var olacaktir. Bu nedenle, ekonomi tam istihdam durumunda bu-
lunsa dahi, kabul edilebilir dtizeyde bir miktar issizligin varligi olagan karsilanmalidir (Doga-
ner, 2022: 757).

Tam istihdamda olan bir ekonomi, issizligin tamamen ortadan kalktig anlamina gelmemek-
tedir. Ekonomi teorisinde friksiyonel issizlik ile ekonomik yapinin déntisiim stirecinde ortaya
cikan yapisal issizlik, tam istihdam durumunu engellememektedir. Dogal issizlik orani, frik-
siyonel ve yapisal igsizlik oranlarinin toplamini ifade eder. Bu iki tur issizligin her ekonomide
daima var olacag: diistincesinden hareketle, uzun dénem makroekonomik dengede var oldugu
kabul edilen igsizlik orani, dogal issizlik orani olarak adlandirilmaktadir. Bu kavrama litera-
tire kazandiran ilk isimlerden biri olan ve Keynesyen iktisada tepki olarak gelisen Monetarist
ekoltin 6nde gelen temsilcilerinden Milton Friedman’a gore, dogal issizlik orani; reel tcretler
tzerinde herhangi bir degisim baskis1 yaratmayan ve isgiicti piyasasinda dengeyi saglayan bir
issizlik seviyesidir (Dinler, 2015: 365-366).

Friedman (1968) ve Phelps (1967) tarafindan ortaya atilan dogal issizlik orani kavrami, issiz-
ligin zaman icinde sabit bir seyir izledigi varsayimina dayanmaktadir. Bu oran, literattirde
siklikla NAIRU (Non-Accelerating Inflation Rate of Unemployment — Enflasyonu Hizlandirma-
yan Issizlik Orani) olarak adlandiriimakta, ancak iki kavram piyasa varsayimlari acisindan
farkliliklar tasimaktadir. 1980’1l yillarda issizlik oranlarindaki artis, NAIRU hipoteziyle acik-
lanamamis ve bu durum literattirde yeni bir yaklasim arayisini dogurmustur. Bu baglamda,
Blanchard ve Summers (1986, 1987) tarafindan gelistirilen igsizlik histerisi hipotezi, issizlik
oranlarinin gecmiste yasanan soklardan kalici sekilde etkilenebilecegi diistincesini literattire
kazandirmistir. Bu yaklasima gore, isglicti piyasalarindaki katilik nedeniyle, yasanan sokla-
rin issizlik oranlarinda kalici artislara yol acarak yeni bir denge seviyesine ulastirmasi mim-
ktindtr.

Yeni Keynesyen iktisatcilara goére, issizlik histerisi, gecici bir sok nedeniyle fiili igsizlik orani-
nin dogal issizlik oraninin tizerine ¢ikmasi ve sokun etkisi gectikten sonra bile bu oranin dogal
seviyeye geri donmemesi durumunu ifade etmektedir. Bu baglamda, fiili igsizlik oraninda ya-
sanan degisimlerin, dogal issizlik oranini da etkiledigi kabul edilmektedir (Bilgili, 2012: 151).

Ekonomide yasanan soklar, issizlik oranlarinda gecici degisimlere yol acsa da, bu degisimlerin
cogu durumda kalici olmadig: ve issizlik oraninin eski dogal seviyesine déndugi gézlemlen-
mektedir. Bu tlr sutrecler, ekonometride duragan strecler olarak degerlendirilmekte ve bu
varsayimla yapilan zaman serisi analizlerinde birim koék temel hipotezinin reddedilecegi bek-
lenmektedir. Diger yandan, issizlik histerisi hipotezi, ekonomide meydana gelen soklarin is-
sizlik orani tizerinde kalici etkiler dogurdugunu savunmaktadir. Bir baska deyisle, ekonomik
bir sok sonrasinda issizlik orani eski dogal seviyesine geri donmemektedir. Bu cercevede, is-
sizlik oraninin ortalamasina dénmedigi tespit edildiginde ve ilgili serinin birim koéklt oldugu
sonucuna varildiginda, bu durum histeri hipotezinin gecerliligine dair bir kanit olarak deger-
lendirilmektedir.

Issizlik histerisi hipotezinin gecerli olup olmadig1, incelenen serinin duraganhiginin sinandigi
birim kok testleri ile analiz edilebilmektedir. Turkiye icin issizlik histerisi hipotezinin gecerli-
liginin arastirildig bu calismanin ilk adimini, incelenen serinin dogrusal bir yapiya sahip olup
olmadigini ortaya koymakla baslamaktadir. Ctinkti dogrusal olmayan bir yapiya sahip olan
bir seriyi dogrusal yontemlerle analiz etmek, calismadan elde edilen bulgularin yaniltict olma-
sina sebep olacaktir. Ayrica veri yaratma strecinin dogrusal olmamasi kullanilan dogrusal
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birim kok testlerinin istatistiksel glicinti azaltmaktadir. Birim koék analizinin gerceklestiril-
digi calismalarda dikkate alinmasi gereken bir baska husus yapisal kirilmalardir. Yapisal ki-
rilmalarin analiz stirecinde dikkate alinmamasi, aslinda duragan olan bir serinin birim koklt
bulunmasina sebep olabilmektedir. Bu nedenle dogrusal olmama durumu ve yapisal kirilma
varligl g6z ardi edilmemelidir. Bu calismada tim bu sebepler dikkate alinarak éncelikle calis-
mada ele alinan serinin dogrusal olup olmama durumlar: Harvey ve Leybourne (2007) ve Har-
vey vd. (2008) dogrusal olmama testleri ile incelenmistir. Dogrusal olmama bulgusu elde edi-
len seriye, Guris (2019) calismasiyla literattire kazandirilan Guris Fourier-Kruse (2019) birim
kok testi uygulanarak, analiz gerceklestirilmistir. Bu cercevede calismanin birinci kisminda
literatlir taramasina, ikinci kisminda ekonometrik yontem hakkinda bilgiye, tGctinct kis-
minda veri ve ampirik sonuclara ve son olarak sonuc¢ kisminda analizden elde edilen sonuc-
lara yer verilmistir.

1. Literatiir Taramasi

Issizlik histerisi hipotezinin varligin1 ampirik bir perspektifle incelemek amaciyla genellikle
birim kok testleri kullanilmaktadir. Bu testler, bir zaman serisinde meydana gelen bir sokun
etkisinin kalic1 olup olmadigini degerlendirir; birim kéktn varligi, histeri hipotezinin gecerli-
ligini destekler. Igsizlik histerisini degerlendirmek icin farkl tilkeler ve tilke gruplar: tizerinde
genis bir ampirik literattir bulunmaktadir. Bu literattir 6zeti, Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1 Literatiir Ozeti

Calisma Ulke/Ulke Grubu Dénem Yoéntem Sonug
Arestis ve Maris- 22 OECD Ulkesi 1960-1997 Perron (1997) Bi- 10 tlke icin issiz-
cal (2000) rim Kok Testi lik histerisi hipo-
tezi gecerlidir.
Chang vd. (2005) 10 AB Ulkesi 1961-1999 Dogrusal Birim Belcika ve Hol-
Kok Testleri, SU- landa haricindeki
RADF Birim Kok tlkelerde issizlik
Testi histerisi hipotezi
gecerlidir.
Romero-Avila ve ABD ve Ispanya 1976-2004 Lee-Strazicich Bi- Ispanya icin issiz-
Usabiaga (2007) rim Kok Testi lik histerisi hipo-
tezi gecerlidir.
ABD icin histeri
hipotezi gecerli
degildir.
Christopoulos ve 12 AB Ulkesi 1988-1999 Panel Birim Ko6k Issizlik histerisi
Leon-Ledesma Testi hipotezi gecerli
(2007) degildir.
Lin vd. (2008) 16 OECD Ulkesi 1970:02- Dogrusal ve Dog- Avustralya, Ka-
2005:04/05 rusal Olmayan nada, Finlandiya,
1978:02- Birim Kok Testleri Fransa, Almanya,
5005-04/05 Irlanda, Japonya,
104/ Hollanda ve ABD
1980:01-2005:03 icin igsizlik histe-
risi hipotezi ge-
1982:01- cerli degildir.
2005:02/04
1983:01-2005:04
1984:01-2005:04
1989:01-2005:03
Lee vd. (2009) 19 OECD Ulkesi 1960-2004 Panel LM Birim Hipotez gecerli de-
Kok Testi gildir.
Mednik vd. (2012) 13 Latin Amerika 1980-2005 Panel Birim Kék Ulkelerin c¢ogun-

Ulkesi

Testleri
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histerisi hipotezi
gecerlidir.

Mladenovic (2016) 5 AB Ulkesi 2004-2015 Dogrusal Birim Macaristan ve
Kok Testleri, Fou- Slovenya icin is-
rier Birim Kok sizlik histerisi hi-
Testi potezi gecerlidir.

Guris vd. (2017) Tuarkiye 1970-2014 Dogrusal Olma- Turkiye'de dogal
yan Birim Kok issizlik orani ge-
Testleri cerlidir.

Tekin (2018) Turkiye 2005:01-2017:04 Dogrusal Birim Turkiye'de issizlik
Kok Testleri, Fou- histerisi hipotezi
rier Birim Kok gecerlidir.

Testleri

Bozkurt ve Altiner Turkiye 1982-2017 Dogrusal ve Dog- Hipotezin gecerli-

(2018) rusal Olmayan 1ligi kullanilan
Birim Kok Testleri testlere goére de-

gismektedir.

Cemrek ve Seker Turkiye 2005:01-2019:06  Dogrusal Yapisal Kadin issizliginde

(2020) Kirilmal Birim histeri hipotezi
Kok Testleri gecerlidir.

Bayat vd. (2020) Tuarkiye 1923-2019 Kesirli Frekanslhi Histeri hipotezi-
Fourier ADF Bi- nin gecerli oldugu
rim Kok Testi ortaya konmus-

tur.

Yurtkuran (2021) Turkiye 2006:Q1-2019:Q2 Yapisal Kirilmali Issizlik histerisi
Birim Kok Test- hipotezi gecerli-
leri, Fourier Birim dir.

Kok Testleri

Komsu ve Komsu BRICS-T Ulkeleri 1991-2020 Geleneksel Birim Cin haric diger ul-

(2021) Kok Testleri, Ya- kelerde igsizlik
pisal Kirilmali Bi- histerisi hipotezi
rim Kok Testi gecerli bulunmus-

tur.

Doganer (2022) 27 AB Ulkesi 1991-2020 Dogrusal ve Dog- Hipotez gecerliligi

rusal Olmayan tulkeler bazinda
Birim Kok Testleri degismektedir.
Ucler (2022) Turkiye 2005:01-2022:01  Geleneksel Birim Issizlik histerisi
Kok Testleri hipotezi  gecerli-
dir.
Belliler ve Demi- Turkiye 1923-2021 Dogrusallik Test- Histeri  hipotezi

ralp (2022)

leri, Hepsag
(2021) Birim Kok
Testi

gecerli degildir.

Erdogmus (2023)

Danimarka ve Is-
vec

1969-2022/1960-
2022

Dogrusal ve Dog-
rusal Olmayan
Birim Kok Testleri

Danimarka ve Is-
vec icin issizlik
histerisi hipotezi
gecerli degildir.

Aydin (2023)

Turkiye

1923-1979 ve
1980-2021

Yapisal Kirilmal
Birim Kok Testleri

Tuarkiye’de isgsizlik
histerisi; 1923-
1979 yillann igin
gecerli, 1980 son-
ras1 i¢cin gecersiz-
dir.

Atabey (2023)

E7 Ulkeleri

1991-2021

Dogrusal ve Dog-
rusal Olmayan
Birim Kok
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Testleri, Fourier
Birim Kok Testleri

Atamer vd. (2023) Turkiye 1988-2020 Dogrusal Birim Issizlik histerisi
Kok Testleri hipotezi  gecerli-

dir.

Acar ve Soydal Turkiye 2021:01-2024:01  Geleneksel Birim Issizlik histerisi

(2024) Kok Testleri hipotezi  gecerli-

dir.

Karatas (2024) Turkiye 2014:01-2023:08  Geleneksel Birim Issizlik histerisi
Kok Testleri, Fou- hipotezi elde edi-
rier Birim Kok len bulgura goére
Testleri gecerlidir.

Ergtl (2024) Turkiye 2014:01-2023:08 ADF, Fourier Issizlik histerisi
ADF, Kesirli Fre- hipotezi incelenen
kansh Fourier tim degiskenler
ADF icin gecerlidir.

Konuk vd. (2024) E7 Ulkeleri 1994-2023 Panel Birim Koék Issizlik histerisi
Testleri hipotezi  gecerli-

dir.

Aydin (2025) Tuarkiye 1939-2023 Fourier Birim K6k Issizlik histerisi
Testleri, Genisle- hipotezi gecerli
tilmis ARDL Testi, bulunmustur.

Nedensellik Test-
leri

Turkiye icin yapilan calismalar degerlendirildiginde, Guris (2017), Tekin (2018), Bayat vd.
(2020), Yurtkuran (2021), Karatas (2024), Ergtl (2024) ve Aydin (2025) calismalar: analiz i¢in
dogrusal olmayan yontemlerin kullanildigi ve issizlik histerisi hipotezinin gecerli olduguna
dair kanitlar sunan calismalardir. Dogrusal yontemlerin kullanildigi Cemrek ve Seker (2020),
Ucler (2022), Atamer vd. (2023) ve Acar ve Soydal (2024) calismalari da hipotezin gecerli ol-
dugunu goéstermistir. Dogrusal yontemlerin kullanildigi bir diger calisma olan Aydin (2023)
calismasina gore ise Turkiye’de issizlik histerisi hipotezi 1980 yilindan sonraki dénem icin
gecerli degildir. Bir diger Bozkurt ve Altiner (2018) calismasi, dogrusal olmayan yéntemler
dikkate alindiginda histeri hipotezinin gecerli oldugunu géstermistir. Ote yandan dogrusal
olmayan yéntemlerin kullanildig: Belliler ve Demiralp (2022) calismasi histeri hipotezinin ge-
cerli olmadiginmi géstermektedir.

Bu calisma, konu itibariyla gtincel bir arastirma konusuna dogrudan odaklanmakla birlikte,
ampirik analizlerde kullanilan testlerin giincelligini korumasi bakimindan 6nem tasimakta-
dir. Analiz stirecinde, dikkate alinan zaman serisinin yapisal 6zellikleri detayli bir bicimde
incelenmis ve buna dayali uygun test yontemi belirlenmistir. Bu dogrultuda, serinin yapisina
en uygun guncel birim koék testi tercih edilmis ve analiz gerceklestirilmistir. Bu yonuyle ca-
lisma, gtincel metodolojik yaklasima ile literattire katki sunmaktadair.

2. Ekonometrik Yontem

Zaman serileri ile gerceklestirilen ekonometrik calismalarda ele alinan zaman serilerinin du-
ragan bir yapiya sahip olup olmamasi énem arz eder. Ilgili zaman serilerinin analizindeki
degiskenler arasindaki iligkilerin istatistiksel olarak anlamli olabilmesi icin, s6z konusu za-
man serilerinin duragan 6zelliklere sahip olmalar:1 gerekmektedir. Bu nedenle, zaman serisi
ekonometrisi yaklagiminda, degiskenlerin duragan oldugu varsayilarak etkin ve gtivenilir tah-
minciler elde etmek amagclanir. Duraganhk terimi, zaman serisi verilerinin sabit bir ortalama
etrafinda degisim gosterdigi ve bu degisim varyansinin zaman icinde sabit kaldigi durumu
ifade eder. Dolayisiyla, bir zaman serisinin duragan olmasi, ortalamasinda ve varyansinda
sistematik bir degisiklik olmaksizin periyodik degisimleri icermedigini gésterir (Chatfield ve
Xing, 2019: 17).
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Bir zaman serisinin uzun dénemde sergiledigi 6zellikleri anlamak icin, gecmis dénem deger-
lerinin seriyi nasil etkiledigini ortaya koymak gerekir. Bu etkiyi belirlemek amaciyla birim kok
testi uygulanabilir. Bu da, incelenen serinin duragan olup olmadigini degerlendirmeyi mim-
ktin kilar (Gujarati ve Porter, 2018: 754- Dikmen, 2018: 315).

Zaman serileri, cesitli faktorlerden etkilenebilir. Bu faktérler zaman serisinin trendi ve reg-
resyon dogrusu lizerinde bazen gecici, bazen ise kalici etkilere neden olabilir. Bu etkilere bagh
olarak, zaman icinde "trend" ad1 verilen uzun devre egilimi, zaman icinde ktictik degisiklikler
gosterebilir. S6z konusu degisiklikler genellikle gecici olmakla birlikte, etkilerin zaman serisi-
nin trendinde kalic1 bir degisiklige yol acmasi "yapisal kirilma" olarak adlandirilir (Tatoglu,
2020: 208- Guris ve Caglayan, 2010: 360). Yapisal kirilmalar géz ardi edilerek olusturulan
regresyon modelleri tanimlama hatalarina ve elde edilen tahmincilerin sapmali olmasina ne-
den olabilir. Bu nedenle, model tahminine gecmeden 6nce yapisal kirilmanin varliginin test
edilmesi ve varsa, incelenen zaman serisinin birim koék slirecini analiz etme asamasina dahil
edilmesi 6nemlidir. Birim kok testlerinin temel olarak karsilastigl sorunlardan biri yapisal
kirilmalar iken, bir digeri serinin dogrusal olmama durumudur. Ampirik analizlerde dogrusal
olmayan yontemlerin tercih edilmesinin temel sebebi, kullanilan serilerin yapisal 6zellikleri-
nin dikkate alinmasi zorunlulugudur. Zira ekonomik zaman serilerinde dogrusal varsayim-
lara dayali testler bir serinin gercek dinamiklerini tam olarak ortaya koyamayabilir. Bu du-
rumda elde edilen sonugclar, iktisadi acidan yaniltict veya eksik cikarimlara yol acabilmekte-
dir. Oysa serinin 6zelliklerine uygun olarak secilen dogrusal olmayan yontemler, daha esnek
bir modelleme imkani sunar ve iliskilerin gercege daha yakin bicimde ortaya konmasini sag-
lamaktadir. Bu sekilde ulasilan ampirik bulgularin gtivenilirligi artmakta ve elde edilen ikti-
sadi sonuglarin politika 6nerileri acisindan gecerliligi gticlenmektedir. Dolayisiyla dogrusal
yap1 sergilemeyen bir degiskenin birim kok stirecini incelerken, dogrusal testlerin kullanil-
masi, elde edilen sonuglarin hatali olmasina sebebiyet verebilir. Bahsedilen bu unsurlarin
incelenen seride mevcut olmasi ve analiz asamasinda dikkate alinmamasi1 gercekte duragan
bir serinin, duragan olmadig1 yéniinde sonug¢ vermesine sebep olabilmektedir.

2.1. Harvey ve Leybourne (2007) ve Harvey vd. (2008) Dogrusallik Testleri

Harvey ve Leybourne (2007) calismasinda duragan ve duragan olmayan veri Uretim suUreci,
ikinci dereceden Taylor acilimi kullanilarak ifade edilmistir (Harvey ve Leybourne, 2007):

Ve =Bo+ P1Ye-1+ :32%2—1 + ﬁ33’t3—1 + & (1)
Ay = Bo + Balye—1 + ﬁs(AJ’t—ﬂz + ﬁ6(AYt—1)3 + & (2)

(1) numarali denklem I(0) stirecini, (2) numarali denklem ise I(1) stirecini gdstermektedir. Test
icin temel hipotez dogrusalligi, alternatif hipotez ise dogrusal olmamay: ifade eder. Duragan
slirecte temel hipotez,

Hy: B, = B3 =0
duragan olmayan stlirecte ise
Ho:Bs =6 =0

seklindedir. Duragan ve duragan olmayan sureclerin varligina birlikte izin veren denklem
asagida gosterildigi gibidir:

Ve = Bo + Brye-1 + Boyi1 + B3yia + Babye_1 + Bs(By,—1)* + Bs(Bye—1)® + & (3)
(3) numarali denklemin kullanilmasiyla, temel ve alternatif hipotezler,

Hy: B2 = B3 =Ps =P =0

Hy: En az bir parametre sifirdan farklidir.

seklindedir. Harvey ve Leybourne (2007) calismasinda 6nerilen test istatistigi asagidaki gibi-
dir:

. _ RSS1—RSS;
Wi = exp (—=b|DF;| "YW, , Wy = R;SO/T :
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Burada b # 0’dir, DF; kisith regresyondan elde edilen standart ADF t istatistigidir. RSS;, H;,
(i = 0,1) ilgili hipotez icin hata teriminin kareler toplamini, T gdzlem sayisini ifade etmektedir.
Harvey ve Leybourne, duragan I(0) ve duragan olmayan I(1) streclerde ayni kritik degerleri

elde etmek icin 4) numarali denklemin kullanilmasini onermislerdir:
P(Wo > cg) = P(exp(=bIDFr|") Wy > ¢,) =a (4)
Wr~x*(4)

Test istatistigi y? dagilima uygunluk gosterir ve burada 4, temel hipotezdeki kisit sayisidir.

Harvey vd. (2008) calismasinda, serilerin entegrasyon derecesi hakkinda bilgi ihtiyacina gerek
duyulmayan yeni bir dogrusallik testi gelistirilmistir. Harvey vd. (2008) calismasinin temel
farkliligi, 6nerilen dogrusallik testinin serilerin entegrasyon derecesine iliskin 6n bilgi gerek-
tirmemesidir. Boéylece, duragan ya da butltnlesik seriler icin ayri prosedurlere basvurma zo-
runlulugu ortadan kalkmakta ve yontem, uygulamalarda daha esnek ve gtivenilir olmaktadir.
Zaman serisinin I(0) stirecinde oldugu varsayimi altinda kullanilacak model asagidaki gibi
yazilmaktadir (Harvey vd., 2008):

Ve = Bo+ PiYeo1 + Boyi1 + Bayia + 2?21 BajAy—j + & (S

Burada A fark operatorii, p gecikme sayisidir. Calismada maksimum gecikme sayisi ppga, =

1
int(8(T/100)%) hesaplamasiyla belirlenmektedir. Test i¢cin kullanilan hipotezler asagidaki gibi-
dir:

HO,I(O)::BZ =p;3=0
Hy10y: B2 # 0 ve/veya B3 # 0
Temel hipotez dogrusalligi, alternatif hipotez dogrusal olmamay: ifade etmektedir.

Test istatistigi asagidaki sekilde hesaplanir:

RSSE
RSSY

WOZT(

-1)

RSS§ ve RSSY sirasiyla kisithh ve kisitsiz modelden elde edilen hata terimi kareler toplamini
ifade eder ve T gozlem sayisidir.

Zaman serisinin I(1) stirecinde oldugu varsayimi altinda kullanilacak model:

Ay = Ay 1 + 2 (Aye—1)? + A3(Aye—1) + X_ A Ay, + & (6)
seklinde yazilmaktadir. Test icin kullanilacak hipotezler asagidaki gibidir:

H0,1(1):/12 =1;=0

Hy )i A, # 0 ve/veya A3 # 0

Temel hipotez dogrusalligi, alternatif hipotez dogrusal olmamay: ifade etmektedir.

Test istatistigi,

RSST 1
RSST

Wy =T(
seklinde hesaplanacaktir. RSS] ve RSS} kisith ve kisitsiz modelden elde edilen hata terimi ka-
reler toplamini gosterir ve T gozlem sayisidir.

Incelenen zaman serisinin duraganlik ézellikleri bilinmediginde, bu iki test istatistigi kullani-
larak asagidaki test istatistiginin hesaplanmasi mtimktndur:

W, test istatistigi y? dagilimina uygunluk géstermektedir ve kisit sayis1 2°dir.

2.2, Giiris Fourier-Kruse (2019) Birim Kok Testi
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Guris (2019) calismasiyla literattire kazandirilan Fourier-Kruse (2019) birim kok testi, test
stirecinde yapisal kirilmalar ve dogrusal olmama durumunu birlikte ele alir. Yapisal kirilma-
larin yapisi, sayisi ve tarihi hakkinda bir varsayim yapilmamasiyla birlikte, test prosedtirtinde
yapisal kirilmalar bir Fourier fonksiyonu ile dogrusal olmama durumu ise bir tistel yumusak
gecisli otoregresif (ESTAR) modeli ile modellenir.

Test sUireci lic asamadan olusur:

Birinci Asama: Dogrusal olmayan deterministik bilesenlerin belirlenerek ve asagidaki model
yazilir:

Ve = Qg + aysin 2nk*t/T) + a, cos(2nk*t/T) + v, (7)

Modelde k* optimum frekansi ifade eder ve k'ye 1 ile 5 arasinda degisen degerler atanir, ar-
dindan EKK yonteminin kullanilmasiyla denklem tahmin edilir ve kalint1 kareler toplamini
minimum yapan k elde edilir. Optimum k ile tahmin edilen denklemden kalintilar elde edilir:

_ . (2mk’t 2kt
Ve =Y — Qg — aySin(——) = az cos(— (8)

Ikinci Asama: Test istatistiklerinin hesaplanmasi, ilk asamada elde edilen kalintilarin kulla-
nilmasiyla asagidaki denklemin tahmin edilmesine dayanair:

Ay, = 51Vt3—1 + 521%2—1 + Z?:l ijAUt—j + & 9)

Bu modelin kullanilmasiyla, Hy:8; = §, = 0 temel hipotezine kars1 H;:8; < 0,8, # 0 alternatif
hipotezi test edilir. Test istatistigi Kruse (2011) calismasi takip edilerek asagidaki sekilde he-
saplanmaktadir:

_ .2
= t62l=0

+1(8, <05, _, (10)

Uctinci Asama: Birim kéku ifade eden temel hipotez reddedilirse, Hy:a; = a, = 0 ve Hy:aq =
a, # 0 hipotezleri bu adimda F testi kullanilarak test edilebilir. Temel hipotez reddedilirse,
degiskenin kirilmali deterministik bir fonksiyon etrafinda duragan oldugu sonucuna ulasilir.
Test istatistigi ile karsilastirilmasi icin kullanilacak olan kritik degerler Becker, Enders ve Lee
(20006) calismasinda tablolastirilmistir (Guris, 2019: 3).

3. Veri ve Ampirik Sonuclar

Bu calismada analiz icin, 1988-2022 dénemi yillik verileri kullanilmistir. Issizlik histerisi hi-
potezinin sinanmasi amaciyla degisken olarak issizlik orani dikkate alinmistir ve veriler
Diinya Bankasi veri tabanindan elde edilmistir. Degiskene ait 6zet istatistikler Tablo 2’de su-
nulmaktadir.

Tablo 2 Ozet istatistikler

Degisken UNEMPRATE
Gozlem Sayisi 35

Ortalama 9.710400
Medyan 9.901000
Minimum Deger 6.495000
Maksimum Deger 14.02600
Standart Sapma 1.931749
Carpiklik 0.294929
Basiklik 2.618577
Jarque-Bera 0.719566

Jarque-Bera testi, serilerin normal dagilima uyup uymadigini sinamak amaciyla kullanilan
temel istatistiksel yéntemlerden bir tanesi olmaktadir. Yapilan analizlerde hata terimlerinin
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normal dagildigr varsayimi cogu ekonometrik testin gecerliligi acisindan 6énemli olmaktadir.
Bu nedenle JB testinin uygulanmasi, kullanilan modellerin istatistiksel gtivenilirligini tespit
etmeye ve elde edilen sonuclarin gtivenilirligini artirmada temel bir rol oynamaktadar.

Dogrusal bir yapiya sahip olmayan bir degiskenin, dogrusal yontemlerle analiz edilmesi elde
edilen bulgularin yaniltict olmasi problemini yaratabilir. Bu zaman serisi analizlerinde dikkate
alinmasi gereken 6nemli bir husustur. Bu sebeple, bu bélimde degiskenin duraganlik 6zel-
likleri birim kok testleri ile incelenmeden 6nce, degiskenin dogrusal bir yap: sergileyip sergi-
lemedigi arastirilmistir. Harvey ve Leybourne (2007) dogrusallik testi icin ti¢, Harvey vd.
(2008) dogrusallik testi icin bir test istatistigi hesaplanmaktadir. Dogrusallik testlerine ait
sonuclar Tablo 3’de sunulmaktadir.

Tablo 3 Dogrusallik Testi Sonuclari

Degisken Harvey vd. Harvey ve Leybourne (2007)
(2008)
%1 %5 %10
UNEMPRATE 14.58* 1493 15.02* 15.20*

Not: Harvey ve Leybourne (2007) dogrusal olmama testi kritik degerleri %1, %5 ve %10 icin straswyla 13.27,
9.48 ve 7.77°dir. Harvey vd. (2008) dogrusal olmama testi kritik degerleri %1, %5 ve %10 icin swraswyla
9.21, 5.99 ve 4.60°cir. *** %1 anlamlilik dtizeyinde dogrusallik temel hipotezinin reddedildigini ifade et-
mektedir.

Harvey ve Leybourne (2007) ve Harvey vd. (2008) dogrusallik testinden elde edilen bulgulara
gore, degisken icin her iki test icin gecerli olmak kaydiyla, tim anlamlilik dtizeylerinde temel
hipotezin reddedildigi gértilmektedir. Bu, degiskenin dogrusal olmayan bir yapiya sahip ol-
dugu anlamina gelmektedir.

Dogrusal olmama bulgusu elde edilen degiskenin birim kék analizini gerceklestirmek icin,
dogrusal olmayan birim kok testlerinin uygulanmasi uygun goérilmustir. Degisken, Guris
Fourier-Kruse (2019) birim kok testi ile incelenmistir. Guiris Fourier-Kruse (2019) birim kok
testine ait sonuclar ise Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4 Giiris Fourier-Kruse (2019) Birim Kok Testi Sonuclar:1

Fourier-Kruse Fourier-Kruse Case 1 Kri- Case 2 Kri-
tik Degerler tik Degerler
Case 1 Case 2 (T=50, k=1) (T=50, k=2)
Optimal Fre- 1 2 %1, 20.32 %1, 22.34
kans
Test Istatis- 12.36258* 8.300797 %5, 14.72 %5, 15.62
tizi
8l %10, 12.32 %10, 13.16
Karar %10 anlamhilik da- Temel hipotezin
zeyine gore temel reddine dair yeterli
hipotez reddedil- kanit bulunma-
mektedir. maktadir.

Not: ***, ** ve * siraswyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyleri icin birim kék temel hipotezin reddedildigini
ifade etmektedir. T gbzlem sayisini, k optimal frekanst ifade etmektedir.

Guris Fourier-Kruse (2019) birim kok testinde kullanilan alternatif model spesifikasyonlar:
icerisinde, Case 1 yalnizca sabit terimi dikkate almakta, Case 2 ise sabit terime ek olarak
deterministik trendi de icermektedir. Dolayisiyla iki model arasindaki temel fark, trend bile-
seninin modele dahil edilip edilmemesidir. Bu ayrim, o6zellikle serinin ortalamas: etrafinda
duraganlik gosterip gostermedigi ya da zaman icerisinde deterministik bir egilim sergileyip
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sergilemediginin sinanmasi ac¢isindan énem tasimaktadir. Tablo 4’de yer alan Guris Fourier-
Kruse (2019) birim kok testinden elde edilen bulgular degerlendirildiginde, Case 1 model icin
optimal frekansin 1, Case 2 model icin optimal frekansin 2 olarak secildigi gértilmektedir.
Fourier birim kok testlerinde optimal frekans sayisi, serinin deterministik yapisinda gézlenen
dalgalanmalarin dlizeyini yansitmaktadir. Testten elde edilen sonuclara gére Case 1 modelde
optimal frekansin 1 bulunmasi, issizlik serisinin sabit terim altinda daha sade bir yapiya
sahip oldugunu ve uzun doénem ortalama etrafinda goérece istikrarli hareketler sergiledigini
gostermektedir. Ote yandan Case 2 modelde optimal frekansin 2 olarak belirlenmesi, serinin
sabit terime ek olarak trend bileseninden de etkilendigini ve bu nedenle daha belirgin dalga-
lanma yapilar sergiledigini géstermektedir. Iktisadi acidan bu sonug, issizlik oranlarinin yal-
nizca kisa vadeli dalgalanmalardan etkilenmedigini, ayni zamanda uzun vadede isglicii piya-
sasinda yasanan yapisal degisimlerden de etkilendigini géstermektedir. Optimal frekans ile
hesaplanan test istatistikleri, Case 1 model icin yalnizca %10 anlamlilik dlizeyine gére degis-
kenin duragan oldugunu gostermekteyken, Case 2 model icin degiskenin birim koéklt oldu-
gunu gostermektedir. Guris Fourier-Kruse (2019) birim kok testinden elde edilen sonuclara
gore, Turkiye icin igsizlik histerisi hipotezinin gecerli oldugu séylenebilmektedir.

Sekil 1 Giiris Fourier-Kruse (2019) Birim Kok Testi ile Grafik Analizi
Case 1 Case2
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Not: Grafik incelemesi R Studio (2022 Versiyon) ile yapilmustir. Grafikte mavi renk ile gorsellestirilen seri,
optimal frekans sayist ile tahmin edilen serileri ifade etmektedir.

Degiskenin duizey degerleri ile optimal frekans sayilari ile tahmin edilmis degerlerinin birlik-
telik grafikleri Sekil 1’de sunulmaktadir. Grafikler 1s181nda, Guris (2019) calismasinda dikkate
alinan modellerin, degiskenin dogal hareketlerini yakalamada basarili oldugu sdylenebilmek-
tedir.

Sonuc

Issizlik, hem ekonomik sagligi hem de sosyal istikrar etkileyen, bir ekonomideki temel gos-
tergelerden biri olarak btuiytik 6nem tasir. Yiksek issizlik oranlari, kaynaklarin etkin kullanil-
madig1 ve potansiyel ekonomik biiylimenin engellendigi anlamina gelir. Issizlik, gelir dagili-
mindaki esitsizligi artisina yol acabilir ve ayni zamanda, ttiketici harcamalar: Gizerinde direkt
bir etkisi oldugundan, genel ekonomik talep duzeyini etkileyebilir. Dolayisiyla, issizlik,
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ekonominin performansini degerlendirmek ve istihdam politikalarini sekillendirmek amaciyla
Onemli bir gésterge olarak kabul edilmektedir.

Bu calisma kapsaminda Turkiye icin igsizlik histerisi hipotezinin gecerliligi, 1988-2022 do6-
nemi dikkate alinarak incelenmistir. Bu amac¢ dogrultusunda, literattirde yer alan dogrusallik
testlerinden ve Guris Fourier-Kruse (2019) birim koék testinden yararlanilmistir. Harvey ve
Leybourne (2007) ve Harvey vd. (2008) dogrusallik testleriyle, degiskenin nasil bir yap: sergi-
ledigi incelenmis olup, her iki teste de ait sonuclar degiskenin dogrusal yapi sergilemedigini
gbstermistir. Issizlik histerisi hipotezinin gecerli olup olmadigini incelemek amaciyla, dogrusal
yapiya sahip olmayan degisken i¢in dogrusal olmayan birim kék testinin uygulanmasi uygun
gortlmusttr. Bu baglamda, degiskenin duraganlik yapisi Guris Fourier-Kruse (2019) birim
kok testi ile incelenmigtir. Guris Fourier-Kruse (2019) birim kok testi, dogrusal olmama ve
yapisal kirilma durumlarinin es zamanl olarak dikkate alindigi ve birim koék stirecinin bu
sekilde analizine dayanan bir birim koék testidir. Testte dikkate alinan modellerde yapisal ki-
rilmalar, fourier fonksiyonlar: araciligiyla modellenmektedir. Béylece yalnizca ani degisimlerin
degil, ayni zamanda yavas degisimlerin de modellenmesi avantajini saglamaktadir. Testte dik-
kate alinan Case 1 modelinde seri yalnizca %10 anlamlilik diizeyinde duragan, %5 ve %1
anlamlhilik diizeyinde birim kéklt bulunmustur. Case 2 modeli dikkate alindiginda ise tim
anlamlilik dtizeylerinde serinin birim kéklt oldugu sonucuna ulasilmistir. Calismanin bulgu-
lar1, Turkiye’de issizlik soklarinin kalici etkiler yarattigini ve issizlik histerisi hipotezinin ge-
cerli oldugunu goéstermektedir. Bu durum, issizlik oranlarindaki artigslarin zamanla kendili-
ginden azalmadigini ve gecmis soklarin uzun dénemli etkiler yarattigini géstermektedir. Bu
sonug, karar alicilarin issizlikle mticadele ederken yalnizca konjonktiirel tedbirler almamalar:
gerektirdigini koymaktadir. Uzun dénemli yapisal reformlar, aktif isglicti piyasasi politikalari,
bolgesel kalkinma stratejileri ve isglicli becerilerinin gelistirilmesine yénelik programlar, is-
sizligin kalic1 etkilerini azaltmada kritik 6nem tasimaktadir. Karar alicilarin s6z konusu kalici
etkileri gbz 6nliinde bulundurmalar: Ttrkiye ekonomisi agisindan 6nem arz etmektedir.
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