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“Gtlindelik Hayatin Elestirisi”, Fransiz sosyolog ve felsefeci Henri Lefebvre tarafindan kaleme alinmis bir eserdir.
Kitap, giinliik yasamin nasil anlasilmasi gerektigi ve modern toplumun giinlitk yasam iizerindeki etkileri lizerine
derinlemesine bir elestiri sunar. Lefebvre, giinliik yasamin sadece siradan bir rutin olmadigini, aksine kapitalizmin,
teknolojinin ve biirokrasinin etkileriyle dolu karmasik bir alan oldugunu savunur. Ona gore, giinliikk yagsam sadece
bireylerin 6zel alani degil, ayn1 zamanda toplumsal iliskilerin ve gili¢ dinamiklerinin bir yansimasidir. Lefebvre,
giinliik yasamin elestirisini yaparken, insanlarin bu alanda ne tiir deneyimler yasadiklarini, nasil etkilendiklerini
ve toplumsal yapilarla nasil etkilesime girdiklerini inceler. Kitap, giinliik yasamin sikici ve monoton oldugu fikrini
reddeder ve bunun yerine, giinliik yagsamin derinliklerinde gizlenmis olan toplumsal ¢eliskileri ve potansiyelleri
kesfetmeye tesvik eder. Lefebvre’in “Giindelik Hayatin Elestirisi”, modern toplumun temel dinamiklerini anlamak
ve degistirmek isteyenler i¢in 6nemli bir kaynak olarak kabul edilir. Kitap, giinlik yasamin sadece bireysel
deneyimlerin 6tesinde bir anlam tagidigini ve toplumsal degisim i¢in bir alan olarak ele alinmasi gerektigini
vurgular. Bu makalede Henri Lefebvre’in diisiinceleri yorumlayici yaklasim ¢ercevesinde agiklanip tartigilacaktir.
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THE SOCIOLOGY OF HENRI LEFEBVRE: THE CRITIQUE OF EVERYDAY LIFE
ABSTRACT

“Critique of Everyday Life” is a seminal work penned by French sociologist and philosopher Henri Lefebvre.
Offering an in-depth analysis, the book scrutinizes how daily life ought to be comprehended and the ramifications
of modern society on it. Lefebvre posits that daily life transcends mere routine, serving as a complex arena
permeated by the influences of capitalism, technology, and bureaucracy. He contends that daily life constitutes not
solely the private domain of individuals but also mirrors social relations and power dynamics. In his critique,
Lefebvre delves into the experiences people undergo in this sphere, their resultant impacts, and their interactions
with societal frameworks. Rejecting the notion of daily life as mundane and monotonous, the book urges
exploration of the social contradictions and potentials latent within it. Lefebvre’s “Critique of Everyday Life”
stands as a pivotal resource for those aiming to comprehend and transform the foundational dynamics of
contemporary society. It underscores that daily life carries significance beyond individual experiences, warranting
recognition as a locus for social change. This article will elucidate and evaluate Henri Lefebvre’s ideas within the
framework of an interpretive approach.
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EXTENDED ABSTRACT
The sociology of everyday life constitutes a significant field within sociology, focusing on

examining the events, relationships, and experiences individuals encounter in their daily

routines. Research in this domain utilizes diverse methodologies to comprehend the everyday
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practices, habits, beliefs, and values of ordinary people, often adopting a micro-level
perspective. It serves as a crucial tool for understanding how individuals interact with social
structures, how their daily lives are molded, and how they contribute to processes of social
change. Emphasizing the importance of understanding daily life within social and cultural
contexts, this discipline explores how people’s routines, habits, and interactions are influenced
by social structures, as well as the impact of cultural practices, symbols, and language (Kalekin-
Fishman 2013: 714).

Studies within this field scrutinize the patterns and social roles governing daily lives,
investigating their potential for change or transformation. By delving into the political,
economic, and social dimensions of everyday life, researchers aim to grasp its relationship with
broader social structures. Thus, the sociology of everyday life offers a comprehensive
framework for analyzing individuals’ daily experiences, dissecting social structures, and
examining processes of social change. Despite the challenge of summarizing its focus due to
the lack of systematic integration among its subfields, it encompasses various theoretical
perspectives such as symbolic interactionism, dramaturgy, labeling theory, phenomenology,
ethnomethodology, and existential sociology. Hence, rather than a fragmented collection, it
represents a cohesive theoretical field with an eclectic synthesis, allowing for diverse
perspectives to inform theoretical formulations and experimental findings (Adler 1987: 217-
218).

Dialectical alienation, a cornerstone concept in Marxist sociology and philosophy,
denotes the estrangement individuals experience within capitalist relations of production. This
separation extends to their relationships with themselves, others, the products they create, and
the production process. Rooted in Marxist theory, dialectical alienation highlights how
capitalist systems strip workers of ownership and control over their labor’s fruits, leading to a
sense of disconnection from their products and their own humanity. Moreover, it underscores
the alienating effects of competitive individualism, which severs social ties and fosters a
pervasive sense of loneliness. Understanding dialectical alienation is pivotal for critiquing
capitalist society and envisioning alternative models centered on class struggle and social
transformation (Wells 1972: 7-32).

In his works, Henri Lefebvre introduces the concept of “mystification” to elucidate how
capitalism obscures reality through ideological and cultural mechanisms, aligning individuals
with its imposed values. This process steers people toward consumption and competition,

diverting them from authentic needs and desires. By critiquing mystification, Lefebvre
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advocates for breaking free from ideological constraints and challenging the system’s limits,

thus fostering personal liberation and social change (Merrifield 2002: 167-168).

Lefebvre’s notion of “social space” delves into the spatial dimensions of social relations,
structures, and practices, emphasizing that it encompasses not only physical locations but also
interpersonal interactions and symbolic meanings. This concept sheds light on how power
dynamics and social disparities manifest spatially, revealing socio-economic differences and
patterns of segregation. By considering the cultural and symbolic dimensions of space,
Lefebvre’s framework provides a lens for comprehending societal organization and spatial

expressions of power (Gottdiener 1993: 129-134).

Furthermore, Lefebvre’s exploration of “urbanity” and “rurality” aims to decipher the
distinctive social, cultural, and spatial characteristics of urban and rural areas. While urbanity
embodies traits of urban life, including dense populations, cultural diversity, and modern
lifestyles, rurality signifies the features of rural life, characterized by agriculture and traditional
social structures. Lefebvre argues for viewing urbanity and rurality as complementary rather
than contradictory, advocating for a balanced coexistence that allows individuals to experience
diverse lifestyles across urban and rural settings (Lefebvre 2003: 4-9).

Some of Henri Lefebvre’s ideas have been examined in a controversial and critical
manner. Certain critics argue that Lefebvre fails to adequately address the economic dimension
of his analyses. It is noted that despite Lefebvre’s strong commitment to the Marxist tradition,
he did not delve deeply into the role of economic relations and the effects of the capitalist system
on spatial arrangements. While Lefebvre is recognized for viewing space not only as a physical
phenomenon but also as a product of social relations, some critics contend that his analyses lack
sufficient attention to cultural and ideological dimensions, neglecting necessary depth in
examining interactions in these areas. Some of Lefebvre’s concepts and theses are criticized for
their generalizations and abstractions, with particular concern raised regarding the practical
applicability of notions such as the “Right to the City.” Lefebvre’s political activities, especially
his involvement in the 1960s student revolt, are considered by some to have compromised his
academic analysis, potentially undermining impartiality and objectivity. Additionally, his
universal critique of capitalism faces criticism for its lack of clarity regarding alternatives and
practical solutions, with critics pointing out a deficiency in concrete proposals and strategies
for overcoming capitalism and establishing a more just society. Henri Lefebvre’s ideas merit
critical evaluation, and the ongoing debate surrounding his theories persists in the social

sciences and social movements. Critiques contribute to a deeper understanding and
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development of Lefebvre’s work, which has deeply influenced numerous philosophers and
social theorists. Foucault, for example, drew inspiration from Lefebvre’s work on the relations
of space and power, evident in concepts like “heterotopia.” Similarly, social theorists like David
Harvey, Edward Soja, and Neil Smith have been influenced by Lefebvre’s ideas on urban space
and the social production thereof. Lefebvre’s impact extends to the field of sociology, as seen
in the work of his renowned student, Jean Baudrillard. Through his emphasis on the impact of
space on social structures, analysis of everyday life, critique of modernity, and advocacy for
the democratization of urban space, Henri Lefebvre has significantly shaped contemporary
social theory and urban studies. His legacy remains a subject of discussion and study,

continuing to inspire advanced research in the social sciences.

Henri Lefebvre’s sociological approach offers a significant perspective for questioning
the foundations of modern society through its focus on critiquing everyday life. His analyses
underscore that everyday life comprises not only individual experiences but also reflects
broader social structures and power dynamics. This article explores how Lefebvre employs the
critique of everyday life to shed light on the role it plays in understanding social change and
envisioning alternative social orders. Lefebvre’s works delve deeply into social structures and
spatial practices, with a central focus on critiquing everyday life. This approach reveals how
individuals’ daily experiences are intertwined with social relations and ideological frameworks.
Consequently, Lefebvre’s sociology serves as a platform for advocating social change through
the critique of everyday life, suggesting the possibility of alternative social arrangements. This
article highlights the significance of critiquing everyday life within Lefebvre’s sociology. His
perspective underscores that everyday life transcends mere routine actions, serving as a mirror
of social structures and power dynamics. Within this framework, Lefebvre’s analyses play a
pivotal role in comprehending social change and envisaging alternative social orders. It
elucidates how Lefebvre’s sociology utilizes the critique of everyday life and underscores the

contributions of his work to social thought.

GIRIS

Henri Lefebvre, 20. ylizyilin 6nemli sosyologlarindan biri olarak kabul edilir. Onun sosyolojik
yaklasimi, Ozellikle gilindelik hayatin incelenmesine odaklanir ve bu bakis acis1 modern
toplumun temel yapilarin1 sorgulamak i¢in 6nemli bir ¢ergeve sunar. Lefebvre’in ¢alismalari,
insanlarin giinliik yasamlarmi yasadiklari mekanlar1 ve bu mekanlarin nasil sekillendigini

anlamaya yoneliktir. O, giindelik hayati, bireylerin toplumsal iliskilerini, kiiltiirel pratiklerini

ve mekansal deneyimlerini analiz ederek, toplumsal yapilarin altinda yatan dinamikleri ortaya

76



Henri Lefebvre’in Sosyolojisi: Giindelik Hayatin Elestirisi

cikarmaya c¢alisir. Bu nedenle, Lefebvre’in sosyolojisi, glindelik hayatin elestirel bir analizi
iizerine odaklanir ve bireylerin sosyal diinyalarini anlamak igin geleneksel yaklagimlari

sorgular.

Gundelik yasamin elestirisi, Lefebvre’in sosyolojisinde merkezi bir konumdadir ¢iinkii
o, toplumsal yapilarin temelindeki gii¢ iliskilerini ve ideolojik yapilar1 glintimiizdeki giindelik
pratiklerde arar. Ona gore, giinlilk yasam sadece bireylerin rutin eylemlerinin bir birikimi degil,
ayn1 zamanda toplumsal iligkilerin ve gli¢ dinamiklerinin bir yansimasidir. Dolayistyla, giinliik
yasamin elestirisi, bireylerin toplumsal yapilarla etkilesimini, giinliik yasamin nasil ideolojik
olarak isledigini ve bu durumun toplumsal degisimle nasil iliskilendirildigini anlamak icin

onemli bir ara¢ saglar.

Bu metinde Henri Lefebvre’in sosyolojik perspektifinin temelini olusturan giindelik
yasamin elestirisini vurgulamaktadir. Lefebvre’in yaklasimi, giindelik hayatin sadece bireylerin
kisisel deneyimlerinden ibaret olmadigini, ayni zamanda toplumsal yapilarin ve gii¢ iliskilerinin
bir yansimasi oldugunu iddia eder. Bu baglamda, Lefebvre’in ¢aligsmalari, toplumsal degisimin
anlagilmasinda ve alternatif sosyal diizenlerin hayal edilmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir.
Bu makale, Lefebvre’in sosyolojik perspektifini daha derinlemesine inceleyecek ve onun

giindelik hayatin elestirisini nasil kullandigin1 gosterecektir.
Giinliik Yasam Sosyolojisi ve Henri Lefebvre

Giinliik yasam sosyolojisi, sosyoloji disiplininin énemli bir alanim1 olusturur ve insanlarin
giinliik yasamlarinda karsilastiklar1 olaylari, iliskileri ve deneyimleri inceleyen bir yaklagimi
ifade eder. Bu alandaki aragtirmalar, siradan insanlarin giinliik pratiklerini, aliskanliklarini,
inanglarini ve degerlerini anlamak i¢in ¢esitli yontemler kullanir ve genellikle mikro diizeyde
odaklanir. Giinliik yasam sosyolojisi, bireylerin toplumsal yapilarla olan etkilesimlerini, giinliik
yasamlariin nasil sekillendigini ve toplumsal degisim siire¢lerine nasil katkida bulunduklarini
anlamak i¢in 6nemli bir arag saglar. Bu disiplin, insanlarin giinliik yasamlarinin sadece bireysel
degil, ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel baglamlarda da anlagilmas1 gerektigini vurgular.
Giinliik yasam sosyolojisi, insanlarin giinliik rutinlerinin, aligkanliklarinin ve etkilesimlerinin
sosyal yapilar tarafindan nasil sekillendirildigini ve belirlendigini arastirir. Ayni zamanda,
kiiltiirel pratiklerin, sembollerin ve dilin giinliik yasam iizerindeki etkilerini de inceler (Kalekin-

Fishman 2013: 714).

Bu alandaki c¢alismalar, insanlarin giinliik yagamlarinin kaliplarini ve sosyal rollerini

sorgular ve bu kaliplarin nasil degisebilecegini veya doniisebilecegini arastirir. Ayrica, giinliik
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yasamin politik, ekonomik ve toplumsal boyutlarina odaklanarak, glinlilk yasamin daha genis
toplumsal yapilarla iligkisini anlamaya ¢aligir. Giinliik yasam sosyolojisi, bireylerin giinliik
deneyimlerini anlamak, toplumsal yapilar1 analiz etmek ve toplumsal degisim siireglerini
incelemek i¢in 6nemli bir ¢ergeve sunar. Bu disiplin, siradan insanlarin yasamlarini anlamak ve
toplumsal doniisiimii ele almak i¢in kapsamli bir yaklagim saglar. Giinliikk yasam, bir¢ok
sosyolojik teoriye ilham kaynagi olmus ve artik disiplinin taninmis bir dalidir (Kalekin-
Fishman 2013: 714). Giinliik yasam sosyolojisinin odak ve kapsamini kisa ancak kapsamli bir
sekilde Ozetlemeye c¢alismak zordur ¢iinkii alt alanlar1 arasinda sistemli bir entegrasyon
eksikligi ve c¢esitliligi bulunmaktadir. Aslinda, giinlilk yasam sosyolojisi, sembolik
etkilesimcilik, dramaturji, etiketleme teorisi, fenomenoloji, etnometodoloji ve varoluscu
sosyoloji gibi birkag ilgili ancak farkli teorik perspektifi kapsayan bir ¢at1 terimdir. Dolayisiyla
ortaya su sorular cikar: Gilinlilk yasam sosyolojisi sadece pargalanmis kisimlarin bir
koleksiyonu mudur, miilkiyet ¢ikarlarin1 korumak i¢in tek bir bakis agis1 olarak keyfi olarak
adlandirilir m1? Giinliik yasam perspektifini belirgin bir teorik beden olarak karakterize eden
bir sey var m1? Biz, giinlilk yasam sosyolojisinin bir teorik alani temsil ettigini iddia ediyoruz
(ancak siklikla belirli yontemlerle iliskilendirilir) ve bir iklimi kapsar; diisiince uyumlu ve
sosyolojik diisiiniirler arasinda eklektik sentez saglanmistir, mikro perspektif kullanir. Bu
kapsayict yaklasim icinde, bireysel uygulayicilar, ¢esitli birbirine bagli bakis acilarindan
yararlanarak, kendi teorik formiilasyonlarina ¢esitli kamplardan fikirleri dahil ederek, deneysel
bulgular1 i¢in ilgi alani arayabilirler. Bu nedenle, giinliik yasam alani, igeriden ve disaridan
yaratici bir sekilde ¢izilen fikirlerden yeni alt alanlarin ortaya ¢iktigi, gelisen bir uyum siirecinin

bir parcasi olmustur (Adler 1987: 217-218).

Diyalektik yabancilasma, Marksist sosyolojide ve felsefede onemli bir kavramdir. Bu
kavram, Karl Marx’in eserlerinde ve onun oOgretilerini gelistiren diger diistiniirlerin
caligmalarinda sik¢a kullanilmistir. Diyalektik yabancilagma, bir bireyin kendisiyle, diger
insanlarla, lirettigi eserlerle ve liretim siireciyle olan iligkilerinde ortaya ¢ikan bir tiir ayrigmadir.
Marksist teoriye gore, diyalektik yabancilagma, kapitalist iiretim iliskilerinin bir sonucu olarak
ortaya cikar. Kapitalist sistemde, isciler emeklerinin iirlinlerine sahip degildirler ve iliretim
stirecinde kontrol sahibi degillerdir. Bu durum, iscilerin kendi emeklerinin {iriinlerine
yabancilasmasina ve tretim sirecinde kendilerini kaybetmelerine neden olur. Diyalektik
yabancilasma ayni zamanda bireyin kendi insan dogasindan ve diger insanlarla iligkilerinden
uzaklasmasinmi1 da ifade eder. Kapitalist toplumda, rekabet¢i ve bireyci bir ortamda, insanlar

birbirleriyle olan baglarin1 kaybederler ve sadece rekabet igcinde olduklari bir diinyada

78



Henri Lefebvre’in Sosyolojisi: Giindelik Hayatin Elestirisi

yalnizlagirlar. Bu kavramin anlasilmasi, kapitalist toplumun elestirisini yapmak ve alternatif bir
toplum modeli dnermek icin dnemlidir. Marksistler, diyalektik yabancilasmanin ancak sinif
miicadelesi ve toplumsal doniistimle asilacagini savunurlar. Bu nedenle, diyalektik

yabancilagma kavrami, toplumsal degisim ve doniisiim i¢in bir kilavuz olarak kullanilir (Wells

1972: 7-32).

Lefebvre’in “Mystification” (sasirtma ya da gizemleme) kavrami da onun eserlerinde
sikea ele aldigi konulardan biridir. Lefebvre’ye gore, mystification, kapitalist toplumun
insanlar ve iligkileri iizerindeki bir tiir sis perdesi gibi ¢alisir. Kapitalizm, bireyleri ve toplumu
etkileyen cesitli ideolojik ve kiiltiirel araclar kullanarak gergekligi bulandirir ve insanlar
sistemin dayattig1 degerlerle uyumlu hale getirir. Bu, insanlarin gergek ihtiyaglart ve istekleri
yerine, tiiketim ve rekabet ilizerine kurulu bir yasam tarzin1 benimsemelerine yol agar.
Mystification, bireylerin  ve toplumun gergeklikten uzaklagsmasina ve sistemin
stirdiiriilebilirligini saglamak icin gerekli olan ideolojik siirecleri kabul etmelerine neden olur.
Kapitalist toplumda, ekonomik ve siyasi gili¢ sahipleri, mystification araciligiyla kendi
cikarlarina hizmet eden ideolojileri ve normlar1 yayarak insanlari kontrol altinda tutarlar.
Lefebvre, “mystification”in elestirisiyle, insanlar1 gerceklikten koparip sistemin simnirlarini
sorgulamaya tesvik eder. Ona gore, bu gizemleme siirecini fark etmek ve ona karsi ¢ikmak,
insanlarin kendi 6zgiirliikleri ve toplumsal doniisiim icin 6nemli bir adimdir. Dolayisiyla,
Lefebvre’in caligmalari, kapitalist toplumun ideolojik ve Kkiiltiirel yapisin1 anlamak ve

degistirmek isteyenler i¢in 6nemli bir kaynak olarak kabul edilir (Merrifield 2002: 167-168).

Onun “social space” (toplumsal mekan) kavrami, toplumsal iligkilerin, yapilarin ve
pratiklerin mekansal boyutunu incelemek icin kullanilir. Lefebvre’ye gore, toplumsal mekéan
sadece fiziksel bir alandan ibaret degildir, ayn1 zamanda insanlarin etkilesimleri ve iligkileri
tarafindan sekillendirilir. Bu kavram, insanlarin yasadig1 ve faaliyet gosterdigi mekanlarin,
toplumsal iligkilerin ve yapilarin bir yansimasi oldugunu vurgular. Toplumsal mekanin bir diger
onemli ozelligi, gii¢ iliskilerinin ve toplumsal farkliliklarin mekansal olarak nasil ifade
edildigidir. Ornegin, kentlerdeki farkli mahalleler veya semtler, sosyo-ekonomik statii
farklarini yansitabilir ve bu da toplumsal mekanin nasil ayristirildigini gosterir. Lefebvre ayrica,
toplumsal mekanin sadece fiziksel olarak algilanan mekanlarla sinirlt olmadigini, ayn1 zamanda
semboller, imgeler ve anlamlar araciligiyla da insa edildigini savunur. Bu, bir mekanin sadece
fiziksel ozelliklerine degil, ayn1 zamanda o mekana atfedilen sosyal ve kdltiirel anlamlara da
dikkat ceker. Henri Lefebvre’in “social space” kavrami, toplumsal iliskilerin, yapilarin ve

pratiklerin mekénsal boyutunu anlamak icin 6nemli bir ara¢ olarak gortlur. Bu kavram,
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toplumlarin nasil organize oldugunu ve gii¢ iligkilerinin nasil mekansal olarak ifade edildigini

anlamak i¢in kullanilir (Gottdiener 1993: 129-134).

Henri Lefebvre, kentsel ve kirsal alanlar arasindaki farkliliklar1 ve bu alanlarin sosyal,
kiiltiirel ve mekansal yapilarini anlamak i¢in “urbanity” ve “rurality” kavramlarini ele almistir.
“Urbanity” terimi, kentli yasamin ve kent kiiltiiriinlin bir ifadesidir. Kentlerdeki yogun niifus,
cesitli etnik ve kiiltiirel gruplarin bir arada bulunmasi, ekonomik faaliyetlerin merkezi olmasi
ve modern yagam tarzinin benimsenmesi gibi 6zellikler, urbanitenin 6nemli 6geleridir. Kentler
genellikle karmagik bir yapiya ve cesitli sosyal dinamiklere sahiptir. Kentlerdeki altyapi,
hizmetler ve toplumsal etkilesimler, urbanitenin 6nemli bilesenleridir. Ote yandan, “rurality”
terimi, kirsal yagamin ve kirsal alanlarin 6zelliklerini ifade eder. Kirsal alanlar genellikle
kentsel alanlardan daha az niifusa sahip, daha az yogun olarak yerlesmis ve tarim veya dogal
yasam etkinlikleriyle daha belirgin hale gelir. Kirsal alanlar genellikle geleneksel kiltlrel ve
sosyal yapilar1 korurken, kentsel alanlardan farkli bir yasam tarzini ve deneyimi yansitir.
Lefebvre, urbanitenin ve ruralitenin birbiriyle ¢elisen degil, birbirini tamamlayan 6geler
oldugunu one siirer. Ona gore, kentsel ve kirsal alanlar arasindaki karsitlik, toplumsal ve
mekansal bir denge olarak ele alinmalidir. Bu denge, insanlarin hem kentsel hem de kirsal
alanlarda yasamalarin1 ve bu iki alan arasinda geciskenlik saglayarak farkli yasam tarzlarim
deneyimlemelerini saglar (Lefebvre 2003: 4-9). Lefebvre’in “urbanity” ve “rurality”
kavramlari, kentsel ve kirsal alanlarin sosyal, kiiltiirel ve mekansal yapilarimi anlamak i¢in

kullanilir ve bu alanlar arasindaki iliskiyi vurgular.

Henri Lefebvre, modernlik kavramini ele alirken, ¢agdas toplumlarin karakteristik
ozelliklerini ve bu 6zelliklerin toplumsal, kiltiirel ve ekonomik etkilerini inceler. Modernlik
kavrami, Lefebvre’in calismalarinda merkezi bir rol oynar ve onun felsefi ve sosyolojik
yaklagiminin temel bir pargasidir. Lefebvre’a gore, modernlik, endiistrilesme, kentsellesme,
teknolojik gelisme ve kapitalist ekonominin hakim oldugu bir dénemi ifade eder. Bu dénemde,
geleneksel toplumsal yapilar ve degerlerin yerini, rasyonellik, bireycilik ve ilerleme gibi
modern degerler alir. Modernlik, ayn1 zamanda bilimsel ve teknolojik ilerlemenin hiz
kazandigi, ulus-devletlerin ve biirokrasinin giiclendigi, kiiresellesmenin arttig1 bir donemi ifade
eder. Ancak Lefebvre, modernligin sadece ilerleme ve gelisme degil, ayn1 zamanda da bazi
olumsuz etkileri oldugunu savunur. Ona gore, modernlik, bireyler arasinda yabancilasma,
cevresel tahribat, kiiltiirel standartlasma ve toplumsal esitsizlik gibi sorunlara neden olur.
Modern toplum, kapitalizmin ve teknolojinin etkisi altinda siirekli bir degisim ve doniisiim

icindedir, bu da bazilarina siirekli bir belirsizlik ve huzursuzluk duygusu verir. Lefebvre,
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modernligi ele alirken, bu donemin celigkilerini ve karmasikliklarin1 vurgular. Ona gore,
modernlik sadece ilerleme ve gelisme degil, ayn1 zamanda toplumsal donilisiim ve ¢atisma da
getirir. Bu nedenle, modernligi anlamak ve elestirmek, toplumsal degisimin yoniinii ve dogasini

anlamak icin énemlidir (Lefebvre 2012: 1-6).

Lefebvre’in ¢aligsmalari, sadece Marksizm’in klasik teorilerine degil, ayn1 zamanda
modern toplumun elestirel analizine ve toplumsal doniisiime iliskin derinlemesine diisiincelere
odaklanmistir. Henri Lefebvre, Marksist diisiincenin temel prensiplerine bagl kalarak,
toplumsal yapilarin elestirel bir analizini yapar. Onun en 6nemli eserlerinden biri olan “Elestirel
Diisiince ve Toplumsal Gergeklik”, kapitalist toplumun yapilarim ve isleyisini derinlemesine
inceler. Lefebvre, 6zellikle gilinliikk yagam, mekan ve kent gibi konulara odaklanarak, toplumsal
iliskilerin ve pratiklerin mekansal boyutlarin1 vurgular. Lefebvre’in caligmalari, bati
Marksizm’inin genel gelisimiyle siki bir sekilde baglantilidir. Ozellikle Frankfurt Okulu ve
Italyan Komiinist Partisi’nin diisiiniirleriyle olan iliskisi dikkat ¢ekicidir. Frankfurt Okulu’nun
elestirel teorisyenleriyle yapilan etkilesimler, Lefebvre’in diisiinsel gelisimini etkilemistir.
Ayrica, Lefebvre’in Italyan Komiinist Partisi’nin etkisi altinda kaldigi ve onlarmn teorik
cergevesini benimseyerek gelistirdigi goriilmektedir. Henri Lefebvre’in bati Marksizm’i
uzerindeki etkisi oldukga bulyuktir. Onun teorik c¢alismalari, post-yapisalcilik, elestirel
cografya ve kiiltiirel caligmalar gibi alanlarda genis bir etki yaratmistir. Lefebvre’in “sehir ve
mekan” kavramlari, 6zellikle buglinkii kentsel ¢alismalarin temel taslarindan biri haline
gelmistir. Henri Lefebvre, bati Marksizm’inin 6nemli bir figiirii olarak kabul edilir ve
caligmalar1 giiniimiizde hala 6nemini korumaktadir. Onun elestirel ve yenilik¢i yaklasimu,
toplumsal doniisiim ve degisim konularinda yeni ufuklar agmis ve gelecek nesil Marksist

diistiniirler igin ilham kaynagi olmustur (Kipfer 2013: 76-116).

Onun diisiinceleri, Hegelci Marksizm ile derin bir etkilesim i¢indedir. Lefebvre’in
caligmalari, Marksizm ve Hegelci felsefe arasindaki iligskiyi anlamak ve sentezlemek iizerine
odaklanmistir. Henri Lefebvre, Hegelci diyalektigin ve felsefi idealizmin Marksist teorilerle
nasil sentezlenebilecegi konusunda derinlemesine diisiinmiistiir. Ozellikle, Lefebvre’in
“Diistincenin Diyalektigi” adli eseri, Hegelci diyalektigi Marksist materyalizmle birlestirme
cabasi yansitir. Lefebvre, Hegel’in diyalektik yontemini, toplumsal yapilarin ve ¢eligkilerin
analizinde kullanirken, ayn1 zamanda Hegel’in idealizmini elestirir ve materyalist bir bakis
acisin1 vurgular. Henri Lefebvre’in ¢alismalari, Hegelci Marksizm iizerinde derin bir etkiye
sahiptir. Ozellikle, Lefebvre’in diyalektik yaklasimi ve toplumsal yapilarin analizi, Hegelci

Marksizm’in gelisimine 6nemli katkilarda bulunmustur. Lefebvre'in Hegelci diyalektigi ve
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materyalist Marksizm’1i bir araya getirme ¢abasi, birgok akademisyen ve diigiiniir iizerinde derin
bir etki birakmigtir. Henri Lefebvre’in Hegelci Marksizm’e yonelik elestirileri ve katkilar1 da
onemlidir. Lefebvre, Hegel’in idealizmini ve metafizik yaklasimini elestirirken, Hegel’in
diyalektik yontemini Marksist teorilerle uyumlu hale getirmeye ¢alisir. Bu ¢aba, Marksist
diisiincenin gelisiminde ve Hegelci Marksizm’in yeniden degerlendirilmesinde 6nemli bir rol
oynamustir. Henri Lefebvre’in Hegelci Marksizm iizerindeki diisiinsel etkisi biiyiiktiir. Onun
caligmalari, Marksizm ve Hegelci felsefe arasindaki iligkiyi daha iyi anlamamiza ve
sentezlememize yardimci olmustur. Lefebvre’in diyalektik yaklasimi ve elestirel analizi hem

Marksist teorinin hem de Hegelci felsefenin gelisimine 6nemli katkilarda bulunmustur (Elden

2004: 67-73).
Henri Lefebvre’in Sosyolojisi ve Bu Alandaki Eserlerinin Kritigi

Henri Lefebvre, 20. yiizyilin 6nemli Fransiz sosyologlarindan biridir ve sosyal teorinin ve
elestirel diisiincenin 6nemli bir figiirii olarak kabul edilir. Lefebvre’in ¢alismalari, toplumsal
mekanin ve giinliik yasamin analizine ve bu kavramlarin kapitalist toplumun elestirel
incelenmesine odaklanmistir. Bu makalede, Henri Lefebvre’in sosyolojisi incelenecek ve onun
temel kavramlar1 ve elestirel analizi ele alinacaktir. Henri Lefebvre, sosyolojide giinliik yagam,
toplumsal mekan ve mekansal iligkiler gibi temel kavramlara odaklanarak sosyal teorinin
onemli bir boyutunu gelistirmistir. Lefebvre, toplumsal yapilarin ve iliskilerin analizinde
diyalektik bir yaklasim benimseyerek, materyalist bir bakis acisin1 vurgular. Onun ¢alismalari,
kapitalist toplumun mekansal diizenlemelerini ve giinliik yasamin toplumsal dinamiklerini

anlamamiza yardime1 olur (Brenner 2009: 353-377).

Henri Lefebvre’in en 6nemli katkilarindan biri, toplumsal mekanin analizidir. Ona gore,
toplumsal mekan sadece fiziksel bir alan degil, ayn1 zamanda toplumsal iliskilerin ve pratiklerin
bir irlintidir. Lefebvre, kentsel doniisiim, kentsel planlama ve mekansal politikalar gibi
konulart ele alarak, mekanin toplumsal yapilar tizerindeki etkisini inceler (Brenner 2009: 356-
357). Lefebvre, giinliik yasamin analizini yaparak, kapitalist toplumun ideolojik ve kiiltiirel
yapilarim1 sorgular. Ona gore, giinliik yasam, sadece bireylerin rutin eylemlerinden ibaret
degildir, ayn1 zamanda toplumsal iliskilerin ve glic dinamiklerinin bir yansimasidir. Lefebvre’in
giinliik yasam elestirisi, bireylerin yasadig1 deneyimlerin ve aligkanliklarin nasil toplumsal
yapilar tarafindan sekillendirildigini gosterir. Henri Lefebvre’in sosyolojisi, elestirel bir
yaklagima dayanir. Onun ¢alismalari, kapitalist toplumun elestirel bir analizini yaparak, mevcut
toplumsal yapilarin ve iligkilerin elestirisini yapar. Lefebvre’in sosyolojisi, toplumsal degisim

ve doniisiim icin alternatifler arayanlar i¢in 6nemli bir kaynak olarak kabul edilir (Merrifield
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2013: 17-19). Henri Lefebvre’in sosyolojisi, toplumsal mekan, giinliik yasam ve elestirel analiz
gibi temel kavramlar iizerine odaklanir. Onun caligmalari, kapitalist toplumun elestirel bir
analizini yaparak, toplumsal degisim ve doniisim i¢in yeni ufuklar acar. Lefebvre’in
sosyolojisi, bugiin hala giincelligini koruyan ve toplumsal diisiincenin gelisimine Onemli

katkilarda bulunan bir paradigma olarak kabul edilir (Gardiner 2012: 37-62).

Henri Lefebvre 6mrii boyunca 60 kitap ve 300 civarinda makale yazmigtir. Bunlar i¢inde
su yapitlar vardir: Yeni Mistisizmin Saldir1 ve Savunma Pozisyonlar1 (1925), Karl Marx’tan
Secilmis Pargalar (1934), Gizemli Biling (1936), Uluslara kars1 milliyet¢ilik (1937), Hitler
iktidarda, Almanya’daki bes yillik fasizmin degerlendirmesi (1938), Hegel’den Secilmis
Eserler (1938), Lenin’in Hegel Diyalektigi Uzerine Defterleri (1938), Nietzsche (1939),
Diyalektik Materyalizm (1940), Varolusculuk (1946), Bicimsel mantik, diyalektik mantik
(1947), Marx ve Ozgurlikk (1947), Descartes (1947), Bigimsel mantik, Diyalektik mantik,
Sosyal baskilar (1947), Giindelik Hayatin Elestirisi (1947), Kuzeyin Don Juan’1: Ug perdelik
oyun (1947), Marksizm (1948), Marx’in Diisilincesini Bilmek (1948), Pascal Cilt I (1949),
Diderot (1949), Fransa ve ABD’de Bilgi ve Sosyal Elestiri, Felsefi Diislince (1949), Estetige
katkir (1953), Pascal Cilt II (1954), Rabelais (1955), Pignon (1956), Anti-Marksizm’in
talihsizliklerinde bir belirsizlik felsefesi (1956), Lenin’in diisiincelerini bilmek (1957),
Marksizm’in giincel sorunlar1 (1958), Devrimci romantizm (1958), Somme ve Geri Kalani
(1959), Giindelik Yasamin Elestirisi II, Glindelik Yasam Sosyolojisinin Temelleri (1961),
Campan Vadisi - Kirsal Sosyoloji Calismasi (1963), Marx , “filozoflar” koleksiyonu (1964),
Métaphilosophie (1965), Kominin Bildirisi (1965), Pyrénées (1966), Dil ve Toplum (1966),
Marx’1n Sosyolojisi (1966), Pozisyon: Teknokratlara karsi (1967), Sehir Hakki (1968), Modern
diinyada giinliik yasam (1968), Patlama: Nanterre’den Zirveye (1969), Kirsaldan kente (1970),
Kentsel Devrim (1970), Tarithin sonu (1970), Giinliik hayatin bir romancisi (1970),
Farklilagtirict Manifesto (1971), Yapisalciligin Otesinde (1971), Marksist Diisiince ve Sehir
(1972), Kapitalizmin Hayatta Kalmas1 (1973), Mekanin Uretimi (1974), Evrim veya Devrim
(1974), Hegel, Marx, Nietzsche veya golgelerin krallig1 (1975), Hatalar Zamani (1975), Devrim
artik eskisi gibi degil (1978), Modern Devletin Celiskileri, Devletin Diyalektigi (1978), Varlik
ve Yokluk (1980), Giindelik Yasamin Elestirisi, III. Moderniteden modernizme (1981),
Moderniteden modernizme: Giindelik yagamin metafelsefesi i¢in (1981), Ritimanalitik Proje
Iletisimleri (1985), Bugiin Marksist Olmak (1986), Solcu Bir Kiiltiirel Politikaya Dogru:
Marx’mn Oliimiiniin Yiiziincii Yilinda Yapilan Agiklamalar (1988), Navarrenx Grubu ile

vatandaslik sozlesmesi (1990), Serbest konusma (1991), Ritim analizinin unsurlari: Ritim
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bilgisine giris (1992), Moderniteye Giris: On Iki Preliid (1995), Kentler Uzerine Yazilar (1996),
Pirene Koyli Topluluklar1 (2014), Keyif Mimarisine Dogru (2014). Henri Lefebvre’in en

bilinen eserlerinden bazilarin ele alarak bir kritik yapabiliriz:

“Elestirel Diistince ve Toplumsal Gergeklik” (Critique of Everyday Life, i¢inde): Bu
eser, Lefebvre’in en onemli ve etkili ¢alismalarindan biridir. Giinliik yasamin elestirel bir
analizini sunar ve kapitalist toplumun ideolojik ve kiiltiirel yapilarin1 sorgular. Ancak, bazi
elestirmenler, eserin bazen agir ve erisilmez bir dil kullanmasi ve tekrarlayic1 olmasi nedeniyle
okunmas1 zor olabilecegini belirtmislerdir (Lefebvre 1991: 1-10). “Uretim Ideolojisi” (The
Production of Space): Bu kitap, Lefebvre’in mekanin toplumsal iiretimi tizerine 6nemli bir tez
sunar. Ancak, bazi elestirmenler, eserin ¢ok kapsamli olmasi ve bazi boliimlerinin karmasik
olmasi nedeniyle okuyucular i¢in zorlayici olabilecegini belirtmislerdir. “Toplumsal Mekanin
Uretimi” (The Production of Urban Space): Bu kitap, kentsel mekanim toplumsal ve politik
yapilan iizerine derinlemesine bir inceleme sunar. Ancak, bazi elestirmenler, eserin bazen
teorik olarak asir1 yogun oldugunu ve okuyucular i¢in zorlayici olabilecegini belirtmislerdir.
“Elestirel Sosyal Teori” (Critical Social Theory): Bu eser, Lefebvre’in sosyal teorinin elestirel
bir analizini sunar. Genel olarak, Henri Lefebvre’in eserleri, derinlikli ve ¢igir agict bir analiz
sunmalariyla taninirken, bazi elestirmenler, eserlerinin zaman zaman agir bir dil kullanmasi1 ve
tekrarlayici olmasi nedeniyle okuyucular i¢in zorlayici olabilecegini belirtmislerdir. Bununla
birlikte, Lefebvre’in eserleri, toplumsal teori ve elestirel diisiinceye dnemli katkilarda bulunmug

ve giinimuzde hala ilgi gérmektedir.

Henri Lefebvre, 1930’larda onciiliigiinii yaptigi “Giindelik Hayatin Elestirisi”
diistincesiyle onemli bir katki yapmistir. Lefebvre, glindelik yasami, yanilsama ile hakikatin,
giic ile ¢aresizligin kesistigi bir alana doniistiirmiis ve bu alanda stirekli doniisiim ve ¢catismanin
meydana geldigini vurgulamistir. Giindelik yasam, viicudun dogal ritimleri, fizyolojik ve sosyal
ritimlerin poliritmik bir demeti olarak tanimlanir. Lefebvre, giindelik yasamin teknoloji ve
dretime gore geri kaldigmi ve 20. ylizyilin ortalarinda kapitalizmin giindelik yasami
somiirgelestirecek kadar degistigini savunmustur. Buna karsin, Lefebvre, herkes tarafindan
paylasilan bu giindelik bolgesinde, toplumsal bos zaman vaatlerinin 6zelestirisiyle insanlarin
giindelik yagamlarin1 anlamalar1 ve devrim yaratmalar1 gerektigini 6ne siirmiistiir. Giindelik
yasamin elestirisi, kapitalizmin giinliik yasamda devrim yaratmadig: takdirde insanlarin kendini
gercek anlamda ifade edemeyecegini ve yasam kalitesinin diisecegini savunmustur. Lefebvre’in
giindelik yasam iizerine ¢alismasi, Fransiz teorisinde ve politikada oldukga etkili olmustur.

Ozellikle, May1s 1968°deki dgrenci isyanlar1 gibi politik olaylarda ve dijital teknoloji ve bilgi
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konularinda yazan bilim insanlar1 ilizerinde etkili olmustur. Giindelik yasamin elestirisi,
giintimiizde bile dijital teknolojinin ve bilgi iletisim teknolojilerinin giindelik yasam tizerindeki
etkilerini inceleyen arastirmacilar i¢in 6nemli bir referans noktasi olmustur (Lefebvre 2012: 11-

23).

Lefebvre, felsefi yazilarinin 6nemli bir boliimiinii, toplumsal tiretim iliskilerinin yeniden
iiretimi olarak adlandirdigir kavramda mekanin (liretiminin) roliinii anlamaya adamistir. Bu
fikir, Uzay Uretimi adli kitabin ana argiimanimi olusturur ve Kapitalizmin Hayatta Kalmas:
baslikli eserde bir tiir baslangic olarak yazilmistir. Lefebvre, dogal mekandan (“mutlak mekan”)
daha karmasik mekan ve akiglara kadar farkli mekan tiretim tarzlarinin (yani mekansallastirma)
oldugunu ileri siirer. Her bir tarihsel modun, glindelik pratikler ve algilar, mekanin temsilleri
veya teorileri ve zamanin mekansal tahayylilii arasinda li¢ boliimlii bir diyalektik olarak analiz
edilmesi gerektigini savunur. Lefebvre’in Mekanin Uretimindeki argiimani, mekanin sosyal bir
iirlin veya mekansal pratikleri ve algilar etkileyen karmasik bir sosyal yap1 oldugu yoniindedir.
Her toplumun ve iiretim tarzinin belirli bir mekani, kendi mekanmi {irettigini savunur.
Lefebvre’in bu konsepti elestirilmistir; 6rnegin, Manuel Castells tarafindan The Urban
Question’da elestirilmistir. Bu elestirilere birgok yanit The Survival of Capitalism adli eserde
verilmistir. Bazilari, bu elestirilerin Lefebvre’yi uzun ve teorik olarak yogun The Production of
Space kitabin1 yazmaya tesvik ettigini ileri stirmektedir. Michal Murawski ise “Gergekte
Mevcut Basari: Ekonomi, Estetik ve (Hala-) Sosyalist Sehirciligin Ozgiilliigii” baslikl
makalesinde, Lefebvre’in gercekten var olan sosyalizmi reddetmesini elestirmistir, sosyalist

devletlerin farkli alanlar iirettigini gostermeye ¢alismistir (Murawski 2018: 907-937).

Lefebvre’in elestirel felsefesini Frankfurt Okulu’nun Elestirel Kurami’ndan ayiran sey,
“tamamen yonetilen toplum” ve “aklin ¢okiisii” gibi kategorilerin egilimler olarak dogru
oldugunu anlar, ancak yeni bir biitiinliik olarak ele alindiginda tek tarafli oldugunu belirtir.
Lefebvre’in en acil amaci, gercek deneyimi yeniden ele gecirmek ve somutun soyut altinda
ezilmesini, en giiclii bi¢imde teknoloji ve onun eslik¢isi yonetim tarafindan temsil edileni
serbest birakmaktir. Ancak, Adorno’nun son dénemine benzemeksizin, arayisini sanat alaniyla
smirlamayi reddeder. Ve negatif diyalektikle uyum icinde olsa da Lefebvre da diyalektigin,
zithiklarin birlestirilmesiyle yeni bir kimlik olusturarak ge¢misi korurken doniistiirmedigini ve
Adorno’nun yaptig1 gibi ilerleme ideolojisini reddetmekte nihilizmi benimsemedigini ve
mevcut kosullarin 6tesine gegme olasiligina iliskin kotiimserligi takip etmedigini vurgular. Bu
bir gozii kara iyimserlik mi? Hayir, ¢iinkli Lefebvre’in felsefesi, gecen ylizyilin yenilgilerinin

kalict oldugu ve entelektiielin toplumsal ve siyasi pratikle ilgilenmeyi reddetmeyi hakli
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cikardigi tezini reddeder; bu agidan, Lefebvre, entelektiielin tarihsel bir bakis agisina bagh
olmasi gerektigini 1srarla savunan Sartre ile ayn1 saftadir, hatta tuzaklar1 tanidig1 halde. Sonugta,
bize zorlu ve karisik bir yol sunar, ancak somut giinlik yasam deneyiminin yeniden tesis

edilmesine, bir baslangi¢ noktasi olarak alinmaya deger bir yol sunar (Aronowitz 2007: 154).

“Giindelik Hayatin Elestirisi” hakkinda son derece agiklayici bir 6ns6z yazilmistir. Bu
kitabinki kadar tuhaf bir durum, kendisininki kadar tuhaf bir kader. Henri Lefebvre, Adorno,
Bloch, Lukacs veya Marcuse gibi “elestirel Marksizm”in dnde gelen teorisyenleri arasinda yer
alabiliyorsa, bunu biiyiik 6l¢iide Glindelik Hayatin Elestirisi’ne bor¢ludur ve yine de bu ¢calisma
hem bilinmektedir hem de bilinmemektedir. Belki de Lefebvre’in icatlarindan para
kazanamayacak kadar dahi bir tamirciye sahip olmasi nedeniyle; ¢cimlenmelerini umursamadan
tohumlarini riizgara atan kararsiz bir ekimciye benzer bir sey. Yoksa kati yapilarin aksine,
yapilar ve modellerle detaylandirilmis, beton, yekpare ve giiven verici mantigin aksine,
akiskanlik ve belirsizlik sinirinda, dolasan diislince, rapsodik diisiince olan bu Lefebvrian
islubundan m1 kaynaklaniyor? Yaklagimi boyunca, karst kabartmasinda oldugu gibi ancak
yeniden canlanmalar ortaya ¢iktiginda goriiniir hale gelen bir yeralt1 dolasimi vardir. Giindelik
hayata yonelik elestiriler de bunlardan biridir. Hatta bu tii¢lii bir yeniden dirilistir, ¢iinkii
1947°deki cilt 1962°de Cilt 11, Giindelik Yasam Sosyolojisinin Temelleri, ardindan 1981°de
Moderniteden Modernizme (Giindelik Yasamin Bir Metafelsefesi I¢in) I11. Cilt takip etmistir.
Yabancilasma ve modernite iizerine diislincelerinin teorik kesisimi olan Glindelik Yasamin
Elestirisi, onun entelektiiel koklerinin derinliklerinden ¢ikan ufuk acict bir metindir ve ayni
zamanda savag sonrasi ana arastirmasinin da Onciistidiir. Eger onu Lefebvrian diisiincenin
biitiinii i¢ine yerlestirmek istiyorsak, “La Consciousness mystified’e (1936) dogru gitmemiz ve

“Introduction to Modernity”’e (1962) geri donmemiz gerekecek (Lefebvre 1991: 9).
Lefebvre’in Diisiinceleri

Henri Lefebvre’in diisiinceleri ozellikle “Giindelik Hayat”, “Anlar”, “Kendiligindenlik”,
“Sehirlilik”, “Kentsel Devrim”, “Mekan”, “Kiiresellesme ve Devlet”, “Gizemli Bilin¢” vb.
anahtar kavramlariyla 6zdeslesmistir. Henri Lefebvre’in Gilindelik Hayatin Elestirisi’nin 1.
Cildi’ni Birlesmis Milletler’in kurulusuyla baslatip Ronald Reagan’in ilk déneminde, 1981°de
3. Ciltile tamamlamasi, ger¢ekten sasirticidir. Arada, 1961°de, kitle tiiketimi gergekten patlama
yapmaya bagladigi sirada 2. Cilt’i kaleme aldi. (Bazi o6grencileri Paris’in bulvarlarini
barikatladig1 sirada Modern Diinyada Giinliikk Yasami adli kitab1 da yazdi.) Bu olduk¢a uzun
bir zaman dilimiydi, oldukga blyik bir projeydi; baris ve uzlagsma ¢agi ile baslayip soguk savas

ve karsi kiiltiir hareketleri doneminden gegerek neo-muhafazakar bir tepki ortaminda
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gelismistir. 1947°deki agilis hareketi, bir koylii adaminki gibiydi, hatta kendini Paris
sokaklarinda tekrar buldugunda, eyaletlerde 6gretmenlik yaptiktan sonra Centre National de
Recherche Scientifique (CNRS) i¢in ¢alisirken, CNRS’de Lefebvre koylii sorununa odaklandi.
Fransa, Italya ve Dogu Avrupa’da tarimsal reform iizerine arastirmalar yapt1 ve sermayenin
“ilkel birikimi” ile Marx’in Sermayenin 3. Cildi’nde asili kalan kirsalin sorunlara odaklandi.
Lefebvre her zaman koyliiliigiin sosyalist tarihinde dnemli bir yer tuttugunu hissetti; Mao nun
1949°daki Cin devrimi dramatik bir onay sundu (Merrifield 2006: 1-2). (Ancak Fransiz
Kominist Partisi, yoksul Lefebvre’in koylii emeginden pek etkilenmedi. Kirsal sorun, onlara

gore, Marksist degil Ricardocu bir sorundu!)

Lefebvre, modern sehirlerin elestirmeni olarak tanindi. Onun bakis agisina gore sehirler,
toplumsal yasami parcalayan ve felce ugratan teknokratik yapilardi; bu durumun kokleri,
kapitalist tiretim iligkilerine yonelik islevselci kentsel yonelimden kaynaklaniyordu. Bu,
sehirlerin “organik biiylimesinde” bir kirilmaya yol agti. Modern 6ncesi donemin aksine, bunlar
toplumun ve mekanin uzun vadeli ortak gelisimi yoluyla daha ziyade daha buyik 6lcekte ve
kisa zaman dilimlerinde daha radikal miidahaleler yoluyla ortaya ¢iktilar; Lefebvre’e gore
bunlar ekonomik, politik ve teknik gelismeler ve nedenleri ile baglantiliydi. Mekanlarin
islevsellestirilmesi ve Ozellestirilmesi ayni zamanda toplumun pargalanmasina da yol
acmaktadir; bu, Ornegin modern sehirlerdeki insanlarin anonimlestirilmis bir arada
yasamasinda ve bireysellestirilmis caligmalarinda goriilebilmektedir. Onun diyalektik
materyalizmi detaylandirmasinda bireysel ve somut praksis merkezi bir yer tutar. Alternatif bir
sosyal antropoloji 6neren Henri Lefebvre, giindelik hayatin, yalnizca yonetici sinif tarafindan
kolektif hayata empoze edilen 6zellikleri yeniden iliretmeye hizmet ettigi kapitalizmde oynadigi
rolden kurtarilmasi ihtiyacin1 destekledi. Aliskanlik, Ozgiin olmayan ve tarih dis1
zamansalligiyla, verili toplumsal iliskileri yeniden liretmekten ve siirdiirmekten bagka bir sey
yapmaz. Glindelik yasam, iktidara ait geleneklerin ve yalanlarin ¢okeldigi bir tiir yeralt:
deposudur; bireysel hayal giicli ve yaraticiligin kendi 6zerk ifadesinin yollarini bulmasin
engelleyen engel de burada bulunur. Bu nedenle sanata olan ilgisi, 6zerkliginden ¢ok, giindelik
yasamin gelenekselliginin temelsiz karakterini gosterebilen estetik ifadenin bir araci olarak
anlasildi. Modern sanat, glindelik yasamin bastirilmasinin kosullarini yaratir. Bu teoriler,
Lefebvre’in gencliginde yer aldig: siirrealist hareketin deneyimine ve yansimasina génderme
yapmaktadir. “Giindelik Hayatin Elestirisi” (1947, 1961, 1981) iiclemesi bu diisiinceyi

derinlemesine sunar.
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Calismalari, ¢agdas sosyal teori ve felsefe lizerinde derin etkiler birakmis ve birgok
disiplin tizerinde 6nemli bir iz birakmistir. Lefebvre’in sosyolojisi ve felsefesi, 6zellikle mekan,
modernitenin elestirisi, giinliik yasam ve toplumsal iliskilerin yeniden degerlendirilmesi gibi
konularda onemli katkilar yapmustir. Lefebvre’in sosyolojisi, 6zellikle mekansal iliskilere
odaklanir. Onun goéziinden bakildiginda, mekan sadece fiziksel bir alan degil, ayn1 zamanda
sosyal iliskilerin ve gii¢ dinamiklerinin bir irliniidiir. Bu nedenle, mekanin nasil organize
edildigi ve deneyimlendigi, toplumsal yapilarin anlagilmasinda hayati bir éneme sahiptir.
Lefebvre, bu baglamda “meydanlar”, “sokaklar” ve “konutlar” gibi mekansal kavramlari
incelerken, bunlarin toplumsal iligkiler lizerindeki etkilerini vurgular. Modernitenin elestirisi,
Lefebvre’in ¢calismalarinda 6nemli bir tema olarak karsimiza ¢ikar. Ona gore, modernite, sadece
teknolojik ilerleme ve ekonomik blyime anlamma gelmez; ayni zamanda bireylerin ve
toplumlarin yasamlarini sikistiran, standartlastiran ve parcalayan bir giictiir. Lefebvre, bu
standartlasma ve pargalanmanin gilinliikk yasamda nasil hissedildigini ve nasil direnisle
karsilanabilecegini arastirir. Lefebvre’in giinlik yasamin incelenmesi, onun felsefi
diisiincesinde de onemli bir rol oynar. Ona gore, giinliikk yasam, toplumsal iliskilerin temelini
olusturur ve bu nedenle dikkatle incelenmelidir. Ancak, giinliik yasamin monotonlugu ve
aliskanlik haline gelen rutinleri, bireylerin ve toplumlarin potansiyelini engeller. Lefebvre,
giinliik yasamin siradanligini kirarak, onun altinda yatan toplumsal yapilar1 ve celiskileri agiga
cikarir. Sonug¢ olarak, Henri Lefebvre’in sosyolojisi ve felsefesi, mekanin sosyal yapilar
Uzerindeki etkilerini vurgulayan, modernitenin elestirisini yapan ve gilinlik yasamin 6nemini
tartisan zengin bir diisiince gelenegini temsil eder. Onun ¢aligmalari, toplumsal degisim ve
dontisiim siireglerini anlamak i¢in 6nemli bir kaynak olarak kabul edilir ve giiniim{izde hala

ilgiyle incelenmektedir.

Onun miras1 ve kalict etkisi, sadece mekanin toplumsal ve elestirel analizdeki
onceliklendirilmesinde en etkili ve belirleyici teorisyen olmasiyla degil, ayn1 zamanda giinliik
yagamin analizi, modernite, sehre dair hak ve kentsel konulara yaptigi katkilarla da
taninmaktadir. O, bir¢ok disiplin ve alan iizerinde arastirmalar etkilemeye ve ilham vermeye
devam etmektedir; bunlar kirsal ve bolgesel ¢alismalar, sosyoloji, cografya, siyaset, felsefe ve
kentsel caligsmalari igerir. Lefebvre’in Marksizm’e olan baglilig1; anahtar kavramlarin tanimu,
tartigilmasi, genisletilmesi ve uygulanmasina dair dogmatik olmayan ve hiimanist yaklasimi ve
bu kavramlarin ¢esitli analizlerine- kirsal ve kentsel, devlet, mekan ve politika, modernite ve
ginlik yasam- entegrasyonu, onu yapisalci etkiler altindaki Fransiz Akademisi ve Fransa

Komiinist Partisi’nde zaman zaman catigsmali bir iligkiye ve bazen marjinallesmeye gotiirdii.
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Partideki yaygin yapisal determinizme karsi anti-Stalinist tutumu ve uyumlu olmayan
muhalefeti, onun parti iliyesi oldugu otuz yil boyunca ihra¢ edilmesine neden oldu, ancak
1960’larin basindan itibaren Strasbourg Universitesi’nde sosyoloji profesorii olarak ve sonraki
yillarda Nanterre’deki yeni liniversitede, Mayis 1968 dgrenci isyanini ilham veren ve etkileyen
en saygin 6gretmenlerden ve entelektiiellerden biri haline geldi. Lefebvre’in o zamandan sonra
yaptigi isler, hala Marksist diyalektige ve elestiriye bagh olsa da giderek kentsel, mekanin
toplumsal iiretimi, giinliilk yasam, modernite ve kapitalizmin hayatta kalisina odaklandi. Bunlar
arasinda, sehre dair hak kavraminin tanitilmasi ve mekanin toplumsal iiretimi, cesitli kentsel
bilimciler ve teorisyenler i¢in son derece etkili olmus ve Lefebvre’in ¢alismalar: biitiin olarak,
bir dizi alanda sehir {izerine yapilan arastirmalar tarafindan giderek daha fazla benimsenmekte,

uyarlanmakta ve genisletilmektedir.

Onun ana siyasi Onerisi, toplumlarin kendi alanlarini bilingli olarak iiretme kapasitesini
ve ihtiyacini savunan, “sehir hakki” olarak adlandirdig1 seydi. Lefebvre, modern diinyanin
analizine iligkin olarak Karl Marx, Georg Wilhelm Friedrich Hegel ve Friedrich Nietzsche nin
diisiincelerinin a¢tig1 sorular1 yanitlamaya ¢alismistir. Arastirmalarinin ana hatlar1 kapitalizmin
incelenmesine, gunlik yasamin elestirisine ve mekanin {retimine odaklanmaktaydi. Bu
kavramlar tiim farkli sosyal deneyimlerin toplumsal yeniden iiretiminin ifade edilme bi¢imini
aciklamaya c¢alisan, yazar tarafindan icat edilen yeni terimlerdi. Cesitli sol yaymlardaki
gazetecilik faaliyetleri onun geng bir Marksist filozof oldugunu ve kendi kusaginin Fransiz
diisiincesi tizerinde biiyiik etkisi oldugunu ortaya ¢ikardi. 1928’de, Stalinist disipline tabi agir1
kat1 yapiy1 terk etmeden 6nce, on y1l boyunca gorev yaptig1 Fransiz Komiinist Partisi’ne katild1.
Ayni zamanda Karl Marx’1n kendi ana diline ilk ¢evirmenlerinden biri olarak da taninmaktadir.
Henri Lefebvre’in temel diisiinceleri su bagliklar altinda 6zetlenebilir: Mekanin Toplumsal
Uretimi; Lefebvre, mekanin sadece fiziksel bir olgu olmadigmi, aym zamanda toplumsal
iliskilerin ve gii¢ dinamiklerinin bir iirlinii oldugunu savunur. Ona gore, mekanin iiretimi ve
kullanimi, toplumsal yapilarin ve ideolojilerin bir yansimasidir. Giinliik Yasamin Elestirisi;
Lefebvre, giinliik yasamin monotonlugunu ve alisilmisligini sorgular. Glinliik yasam, bireylerin
ve toplumlarin yasamlarint silirdiirdiigii alandir ve toplumsal yapilarin anlasilmasi i¢in
onemlidir. Ancak, gilinliik yasamin rutinleri, bireylerin potansiyelini engelleyebilir ve toplumsal
degisimleri Onleyebilir. Modernite ve Elestirisi; Lefebvre, modernitenin sadece teknolojik
ilerleme ve ekonomik biiylime degil, ayn1 zamanda bireylerin ve toplumlarin yasamlarim
standartlastiran ve parcalayan bir gii¢ oldugunu iddia eder. Moderniteyi elestirirken, insanlarin

yagam alanlarinin nasil diizenlendigi ve deneyimlendigi iizerinde durur. Sehre Dair Hak;

89



Arif AKBAS

Lefebvre’in en 6nemli kavramlarindan biri olan “Sehre Dair Hak”, sehirde yasayanlarin kentsel
mekanin iiretimine ve yonetimine katilma hakki oldugunu savunur. Bu kavram, sehir
planlamasi ve politikalarinda katilimciligi vurgular. Marxist Diisiince ve Elestirel Yaklagim;
Lefebvre, Marksist bir bakis agisiyla sosyal ve ekonomik yapilar1 analiz eder. Ancak, dogmatik
olmayan bir yaklasim benimser ve Marksist diislinceyi insanin 6zgiirliigli ve yasam kalitesi i¢in
bir arag olarak kullanir. Yapisal Determinizme Kars1t Durus; Lefebvre, yapisal determinizmi
reddeder ve insanin toplumsal yapilar1 sekillendirme ve degistirme yetenegini vurgular.
Bireylerin ve toplumlarin, mevcut kosullara meydan okuyarak ve alternatifler olusturarak
degisimi etkileyebilecegine inanir. Sosyal Mekanin Uretimi; Lefebvre’ye gore, mekan sadece
fiziksel bir alan degil, ayn1 zamanda toplumsal iliskilerin ve pratiklerin tiretildigi bir alandir.
Bu nedenle, mekanin nasil organize edildigi ve kullanildigi, toplumsal yapilarin anlasilmasi i¢in

kritik 6Gneme sahiptir.
Henri Lefebvre’ye Yoneltilen Elestiriler

Henri Lefebvre’in bazi diisiinceleri, tartismali ve elestirel bir sekilde de incelenmistir. Bazi
elestirmenler, Lefebvre’in analizlerinin ekonomik boyutunu yeterince ele almadigini iddia
ederler. Ozellikle Marksist gelenege bagli olmasina ragmen, Lefebvre’in ekonomik iliskilerin
rollinii ve kapitalist sistemin mekéansal diizenlemeler tUzerindeki etkilerini daha derinlemesine
ele almadig belirtilir. Lefebvre’in mekani sadece fiziksel bir olgu olarak degil, ayn1 zamanda
toplumsal iliskilerin bir iirlinii olarak gérmesi takdir edilir. Ancak, bazi elestirmenler, onun
analizlerinin kiiltiirel ve ideolojik boyutlar1 yeterince ele almadiginmi ve bu alanlardaki
etkilesimleri gerektigi kadar derinlemesine incelemedigini savunurlar. Lefebvre’in bazi
kavramlar1 ve tezleri, genellemeler ve soyutlamalarla doludur. Ozellikle “Sehre Dair Hak” gibi
kavramlar, uygulamada zorluklar ve belirsizliklerle karsilasabilir. Bazi elestirmenler,
Lefebvre’in teorik gercevesinin pratik uygulanabilirligi konusunda endiselerini dile getirirler.
Lefebvre’in siyasi etkinlikleri, 6zellikle de 1960’larin 6grenci isyani sirasinda rol almasi,
bazilarimin akademik analizine zarar verdigini diistinmektedir. Onun politik durusu ve pratigi,
bazi elestirmenlere gore, akademik tarafsizlik ve nesnellige zarar vermis olabilir. Lefebvre’in
kapitalizmi evrensel bir sekilde elestirmesi, baz1 elestirmenlerce elestirilir. Onun alternatifleri
ve pratik ¢oziimleri konusundaki belirsizligi, elestirmenler tarafindan eksiklik olarak
degerlendirilir. Kapitalizmin asilmasi ve daha adil bir toplumun kurulmasi i¢in somut 6nerilerin
ve stratejilerin eksikligi elestirilir. Henri Lefebvre’n diisiinceleri, elestirel bir degerlendirmeyi
hak eder ve onun teorileri {izerindeki tartismalar, toplum bilimlerinde ve sosyal hareketlerde

devam etmektedir. Elestiriler, Lefebvre’in ¢alismalarinin daha derinlemesine anlasilmasina ve
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gelistirilmesine katkida bulunabilir. Henri Lefebvre’in diisiinceleri, bir¢ok filozof ve sosyal
teorisyen tizerinde derin bir etki birakmistir. Foucault, Lefebvre’in mekan ve gii¢ iligkileri
iizerine yaptig1 ¢alismalardan etkilenmistir. Ozellikle Foucault’un “heterotopya” kavramu,

Lefebvre’in mekana yaklasimindan izler tasir.

David Harvey, kentsel ve mekansal elestirileriyle taniman bir sosyal teorisyendir.
Lefebvre’in “Sehre Dair Hak™ kavrami ve kentsel mekanin toplumsal iiretimi iizerine yaptigi
caligmalar, Harvey’nin eserlerinde belirgin bir sekilde goriiliir. Edward Soja, Lefebvre’in
mekanin toplumsal iiretimi ve “Uglii Diyalektik” yaklasimindan etkilenmistir. Ozellikle
Soja’nin “iiglii mekan” kavrami, Lefebvre’nin diisiincesine dayanir. Neil Smith, kentsel
cografya ve mekansal adalet konularinda 6nemli galigmalar yapmistir. Lefebvre’nin kentsel
mekanin toplumsal iiretimi iizerine yaptig1 analizler, Smith’in eserlerinde belirgin bir sekilde
goriiliir. En taninmis 6grencilerinden birisi de Fransiz Sosyolog Jean Baudrillard’tir. Lefebvre,
“Toplumsal iliskilerin varolus tarzi nedir?” sorusuna Mekanin Uretimi’nde su yanit1 verecektir:
“Iligkiler destek olmadan var olamaz ve bu destek maddi alt tabakadir.” Toplumun gelisimi
ancak “kent toplumu” (kentli) iliskisiyle diistintilebilir. Toplum, sosyal yasami yansitir. O
serlerinde Organizmaciligi, evrimciligi, stirekliligi ve sehirciligi elestirir. Sonug olarak, Henri
Lefebvre’in calismalari, cagdas sosyal teori ve kentsel ¢alismalar iizerinde derin bir etki
birakmistir. Onun diisiinceleri, mekanin toplumsal yapilar {izerindeki etkisini vurgulayan,
giinlik yasamin analizini yapan, modernitenin elestirisini sunan ve kentsel mekanin
demokratiklesmesi i¢in ¢agri yapan 0zgiin bir bakis agisi sunar. Henri Lefebvre’in mirasi,
giiniimiizde hala tartisilmakta ve incelenmektedir ve sosyal bilimler alaninda ileri arastirmalara

ilham vermeye devam etmektedir.
SONUC

Henri Lefebvre’in sosyolojik yaklasimi, giindelik hayatin elestirisi lizerine odaklanmasiyla
modern toplumun temellerini sorgulamada 6nemli bir perspektif sunar. Onun analizleri, giinlik
yasamin sadece bireylerin kigisel deneyimlerinden ibaret olmadigini, ayn1 zamanda toplumsal
yapilarin ve gii¢ iligkilerinin bir yansimasi oldugunu vurgular. Bu makalede, Lefebvre’in
giindelik hayatin elestirisini nasil kullandigina dair bir inceleme yapildi ve onun perspektifinin
toplumsal degisimin anlagilmasinda ve alternatif sosyal diizenlerin hayal edilmesinde nasil

onemli bir rol oynadigina dikkat ¢ekildi.

Lefebvre’in ¢alismalari, glindelik yasamin elestirisini merkeze alarak toplumsal yapilari

ve mekansal pratikleri derinlemesine incelemistir. Bu yaklagim, bireylerin giinliik yasamlarinda
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karsilastiklar1 deneyimlerin nasil toplumsal iliskilerle ve ideolojik yapilarla baglantili oldugunu
gostermistir. Sonug olarak, Lefebvre’in sosyolojisi, giindelik hayatin elestirisini kullanarak
toplumsal degisim icin bir platform saglamis ve alternatif bir sosyal diizenin miimkiin oldugunu

Oone strmiistiir.

Bu makale, Lefebvre’in sosyolojisinin 6nemli bir yonii olan giindelik hayatin elestirisini
vurgulamistir. Onun perspektifi, giinliikk yasamin sadece rutin eylemlerden ibaret olmadigini,
ayn1 zamanda toplumsal yapilarin ve gii¢ dinamiklerinin bir yansimasi oldugunu gosterir. Bu
cerceve i¢inde, Lefebvre’in analizleri, toplumsal degisimin anlasilmasinda ve alternatif sosyal
diizenlerin hayal edilmesinde kritik bir rol oynamaktadir. Bu makale, Lefebvre’in
sosyolojisinin gindelik hayatin elestirisini nasil kullandigini agiklamis ve onun galigsmalarinin

toplumsal diisiinceye katkisini vurgulamistir.
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