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imamiyye mezhebine gére imamlarin siinnetin kaynagi m1 yoksa onun aktaricist mi oldugu
hususunda farkh gériisler séz konusudur. Son dénemde imami miellifler tarafindan yapilan
hadis ve slinnete dair ¢aligmalarda, siinnetin mahiyetinin daha ziyade miiteahhirin dénemi
Imami usilciilerinin goriisleri izerinden ele alindig1 goriiliir. Imamiyye’nin tesekkiil siirecinde
hakim olan siinnet anlayisinin keyfiyetiyse ¢ogunlukla goéz ardi edilir. Oysaki tesekkiil
siirecinde rol oynayan miitekaddimin donemi ulemasinin yaklasimi, mezhebin siinnet
anlayisinin sekillenmesinde miihim bir etkiye sahip olmalidir. Iimamiyye’nin hadis ve siinnet
anlayisina dair Tirkiye’de yapilan ¢alismalar arasinda, bu mezhebe gore siinnetin mahiyetini
dogrudan konu alan bir ¢alisma tespit edilememistir. Meseleye satir aralarinda deginen
calismalardaysa daha ziyade ¢agdas Imami ¢alismalar kaynak alinmis, bilhassa miitekaddimiin
dénemi eserleri ve dolayisiyla bu dénemde hakim olan siinnet anlayis1 géz ardi edilmistir.
Batr'da yapilan c¢alismalardaysa meselenin daha ziyade imamlarin bilgisinin kapsami
baglaminda ele alindig1 goriliir. Ancak bunlarda da yine imamlarin siinneti olgusunun tizerinde
ayrintili sekilde duran bir ¢alismaya rastlanmamistir. Dolayisiyla bu ¢alismada imamlarin
siinneti meselesi merkeze alinmis; miitekaddimiln doneminde mezhep ulemasinca ortaya
konan siinnet anlayisinin tespiti ve bu dogrultuda miitekaddimn dénemi ulemasina goére
imamlarin Hz. Peygamber’e ilave olarak miistakil bir siinnet ihdas edip etmedikleri hususunun
acikliga kavusturulmasi amaglanmigtir. Calismada miitekaddimidin doneminde etkin olan hem
ahbari hem de usili ulema tarafindan kaleme alinan hadis, fikih, usiil ve sair eserlerdeki siinnet
kullanimlari arastirilarak kelimenin imamlara nispetle kullanilip kullanilmadig1 ve buna ilave
olarak fikih ve usil eserlerinde imamlardan nakledilenlere siinnetvari bir fonksiyon yiiklenip
yiklenmedigi belirlenmeye ¢alisilmistir. S6z konusu tespitler yapilirken imamlara atfedilen
ilahi bilgilendirmeye muhatap olma ve ismet niteliklerinin, imamlarin siinneti goériisiiyle
iliskilendirilip iligkilendirilemeyecegi hususu da irdelenmistir. Miitekaddim{in donemi eserleri
izerindeki incelemeler araciligiyla, siinnetin serl ahkamla simirlandirilarak yalnizca Hz.
Peygamber ile iligkilendirildigi, sert ahkam konusunda hiikiim koyma yetkisinin yalnizca Hz.
Peygamber’e has kilinarak imamlara bunlar iizerinde -ekleme ya da ¢ikarma bakimindan-
herhangi bir tasarruf yetkisi 6ngoériilmedigi sonucuna ulasilmistir.
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The Understanding of Sunnah in the Mutaqaddimiin Period of Imamiyya: Is It
Possible to Speak of the Sunnah of the Imams according to the Imamiyya?

Abstract

In the Imami school of thought, there are varying views on whether the Imams are the
source of the Sunnah or merely its transmitters. Recent works on hadith and Sunnah by
Imami scholars tend to approach the nature of the Sunnah based on the perspectives of
later Imami usil scholars. The understanding of the Sunnah that dominated during the
formative period of the Imami school is often overlooked. However, the approach of the
early scholars (mutagaddimiin) during the formative period should have significantly
influenced the shaping of the sect’s understanding of the Sunnah. Among the studies
conducted in Turkey on the Imami understanding of hadith and Sunnabh, there appears to
be no direct examination of the nature of the Sunnah according to this school. In works
that touch upon the issue in passing, contemporary Imami studies are usually referenced,
and the works of the early period (mutagaddimiin) and thus the prevailing understanding
of the Sunnah during that period are neglected. In studies conducted in the West, the issue
is often considered in the context of the scope of the Imams' knowledge. However, there
too, a detailed study focusing on the concept of the Sunnah concerning the Imams is
lacking. Therefore, this study centers on the issue of the Sunnah of the Imams; it aims to
identify the understanding of the Sunnah presented by the sect’s scholars during the early
period (mutaqaddimiin) and to clarify whether, according to these scholars, the Imams,
in addition to the Prophet, established an independent Sunnah. The study investigates the
uses of the term Sunnah in hadith, figh, usil, and other works written by both ahbari and
usili scholars active during the early period, determining whether the term is used in
relation to the Imams and whether the reports transmitted from the Imams are given a
Sunnah-like function in jurisprudential and ustl works. In making these determinations,
the study also examines whether the attributes of divine inspiration and infallibility
attributed to the Imams can be linked to the concept of the Sunnah of the Imams. Through
examinations of the works from the early period, it is concluded that the Sunnah is limited
to legal rulings and is associated solely with the Prophet. The authority to establish legal
rulings is exclusively reserved for the Prophet, with no provision for the Imams to make
additions or subtractions to these rulings.

Keywords: Hadith, Sunnah, Imamiyya, Twelve Imams, Ilham, ‘Ismah.

Giris

Ehl-i Slinnet ve Sia ayrismasinin temelinde yatan imamet meselesi,
Imamiyye Si‘as’min siinnet ve hadis anlayislarinin sekillenmesinde dnemli
bir role sahiptir. Bunun hadis alanina yansimasi, ismet sifatina sahip
olduklar1 kabul edilen on iki imamdan nakledilenlerin de hadis kapsamina
alinmasi seklinde tezahiir eder. Burada netlestirilmesi gereken 6nemli bir
husus, imamlarin s6zlerini isin icine katarak hadisin tanimi konusunda Siinni
ekolden farkli bir tutum benimseyen imamiyye’nin, buna ek olarak imamlar1
birer slinnet koyucu olarak da kabul edip etmedigidir. Bagka bir ifadeyle
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Imamiyye’ye gore Hz. Peygamber’in ortaya koydugu siinnete ilaveten
imamlar da yeni stinnetler ihdas etmisler midir?

imamlarin ilham yoluyla bilgilendirildiklerine dair imami kaynaklarda
yer alan bilgiler imamiyye’ye disaridan bakan bir kimsenin imamlarin da
birer siinnet koyucu olarak kabul edildigi izlenimini edinmesine neden
olabilir. Nitekim Imami hadis kaynaklarinda imamlarin ilham yoluyla
bilgilendirildiklerine dair ¢ok sayida rivayet yer almaktadir. Bu rivayetlere
gore onlarin bilgisi yasadiklari siire boyunca siirekli artmistir. Benzer sekilde
Imami usilciiller de genel olarak béyle bir ilhami miimkiin gériirler.
Dolayisiyla konumuz agisindan imamiyye’nin ilham bilgisiyle neyi kastettigi,
mezhebe gore bu bilginin imamlarin yeni siinnetler ihdas etmesine kaynaklik
edip etmedigi acgikliga kavusturulmalidir. Yine ma‘siim bir imam kabuliiniin
de stinnet ihdas1 ve aktarimindaki roli netlestirilmesi gereken hususlardan
bir digeridir.

Imamiyye’nin siinnet ve hadis anlayislarim cesitli yénleriyle inceleyen
bir¢cok ¢alisma mevcuttur. Mezhebin kendi icinden miielliflerin meseleye
dair calismalarim1 dncelikli olarak zikretmek gerekir. Son dénemin dnde
gelen imami miielliflerinden Murtada el-‘AskerT’nin, siinneti yalnizca Hz.
Peygamber’e atfetme konusunda 6zel bir gayret icinde oldugu goriiliir.
‘Asker1 Tiirkiye’de diizenlenen bir konferansta sundugu tebligde bu
baglamdaki goriislerini sunmustur.! Yine son dénemin velut miielliflerinden
Haydar Hubbullah, bu konulara dair en kapsaml ¢alismalar1 yapan isimdir.
Mezhebin slinnet anlayisini tarihi siireg icerisinde ele aldig1 Nazariyyet’s-
Sunne fTl-Fikri’l-fmamiyyi’s-S11,2 siinnet ve hadisin hiicciyetini ele aldig1 iki
calismas1 Hucciyyetu’s-Sunne fUl-fikri’l-Islami3 ve Hucciyyetu’l-Hadis* adl
kitaplar1 bu baglamda zikredilebilir. Hubbulldh konumuzla dogrudan alakali
Hucciyyetu’s-Sunne kitabinda, imamlarin siinneti konusuna ¢ok kisa sekilde
temas eder. Buradaki ifadelerinden onun imamlardan sadir olanlarin da
sliinnetin kapsamina dahil edilecegi goriisiinii isabetli buldugu
anlasiimaktadir.5 Muhammed Taki Hakim de es-Sunne fi’s-Seri‘ati’l-Islamiyye
adli kitabinda imamlarin slinnetinin varligini sundugu delillerle ortaya

* Daha fikir asamasindayken yaptigimiz miizakerelerle konunun ve igerigin somutlagsmasina katki
sunan Ayse Uzun’a, miisvedde halini titiz bir sekilde okuyarak yaziyi1 tahkim etmeme yardimci
hususlara isaret eden Recep Giirkan Goktas’a, emek mahsulii geri bildirimleriyle yazinin son halini
almasinda paylar1 bulunan kiymetli hakemlere ve dergi editorlerine miitesekkirim.

1 Murtada el-‘Askeri, “Si‘a’ya Gore Siinnetin Dindeki Yeri,” 263-277.
2 Hubbullah, Nazariyyet’s-Sunne.

3 Hubbullah, Hucciyyetu’s-Sunne.

# Hubbullah, Hucciyyetu'l-Hadis.

5 Hubbullah, Hucciyyetu’s-Sunne, 40.
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koymaya c¢alisir.6 Bunlar disinda konumuzla dogrudan alakali bir calisma
tespit edilememistir. Cagdas mezhep mensuplarinin usul-i fikih ve usul-i
hadis kitaplarinda stinnete yiikledikleri 1stilahi anlamin tespitiyse miistakil
bir calismaya konu edilebilir.

ikinci olarak Tiirkiye’de yapilan calismalara bakildiginda, bunlar
arasinda siinnet ve hadisin kaynaklik degerini ele alanlar ve mezhep
mensuplarinin ortaya koydugu hadis literatiiriinii, tarih ve usiliinii konu
edinen ve bunu yaparken de siinnet konusuna deginen c¢alismalar
zikredilebilir.” Bu ¢alismalardan bazilarinda mezhebe gore stinnet tanimlari
yapilmis, bazilarinda hadis-siinnet ayrimina dikkat ¢ekilmistir.8 S6z konusu
calismalarda stlinnetle ilgili bu hususlara deginilmis olmakla birlikte
Imamiyye’ye gore siinnetin mahiyeti, kapsamli bir sekilde irdelenmez.
Kuzudisli’'nin “Sia’da Kur’an-Siinnet iliskisi” adli makalesi bunun istisnasidir.

6 Muhammed Taki Hakim, Sunnetu fi’s-Seri‘ati’l-Islami, 29-75.

7 Bekir Kuzudisli, Sia ve Hadis; ibrahim Kutluay, Sia’da Hadis Usiilii: Ehl-i Siinnet Hadis Usilii ile
Mukayeseli Bir Calisma; "Imamiyye Siasi'na Gére Haber-i Vahidin Hiicciyeti Problemi -Seyhii’t-Taife
et-TiasI Ozelinde," 63-84; Rahil Alijanov, imamiyye Fikhinda Siinnetin Delil Olusu; Safa Muradov, Ehl-i
Siinnet ve Sia’nin Farklilasmasinda Hadis Rivdyetlerinin Rolii, 19; Serdar Demirel, Ehl-i Siinnet ile
Imamiyye Siasi Arast Karsilastirmali Hadis [limleri; Omer Ozpinar, Sif Hadis Tarihi, 173-181. Suigmez
ise Imamiyye’ye gére hadis ve siinnet kavramlari icin ayr1 bir bashk agmamakla birlikte kavramsal
cerceve kisminda daginik bir sekilde bunlara deginir, Yusuf Sui¢mez, Sia Hadis Tarihi, 26-31.
Tiirkiye’de mezhepler tarihi alaninda yapilan bazi ¢alismalarda dogrudan siinnet konusuna olmasa
da imamlarin bilgisinin kaynaklari ve kapsami konularina deginilmistir. Bunlardan bilhassa Metin
Bozan'in Imamiyye Siasinin Imamet Tasavvuru 4 ve 5. Asirlar (s. 125-152) adh kitabi, hem dogrudan
bu ¢alismada ele alinan zaman dilimini kapsadig1 hem de imamlarin bilgisi konusunu ayr1 bir baghk
altinda incelemesi bakimindan zikredilmelidir. Ayrica bkz. Halil ibrahim Bulut, Sia’da Usuliligin
Dogusu ve Seyh Miifid, 280-286.

8 Kutluay, Sia’da Hadis Usilii, 78-85; Demirel, Karsilastirmali Hadis Ilimleri, 57-58, 63-64.

K Bu ¢alismalardan biri Omer Ozpinar’in Sif Hadis Tarihi adl kitabidir. Yazar Sia’nin hadis ve siinnet
anlayisini ele aldig1 yaklagik sekiz sayfalik béliimde, her iki kavrama imamiyye tarafindan yiiklenen
anlamlar1 ortaya koymaya c¢alisir. Ancak bunu yaparken daha ziyade ¢agdas Imami miielliflerin
calismalarindan istifade ettigi gorilir. Boyle bir durumda hadis ve slinnet konusunda verdigi
bilgilerin yararlandig1 miiellifin gériisiine gore sekillenmesi kacinilmazdir. Ozpinar, Sif Hadis Tarihi,
173-181. Kutluay’in imamiyye’ye gére siinnet ve hadisin kaynaklarini ele aldig1 makalesi de burada
zikredilmelidir. Calismada hadis ve siinnetin kaynaklari ele alinirken, mezhebin siinnet anlayisi ve
“imamlarin siinneti” meselelerine de kisaca deginilmistir. Ancak yazar konuya dair goriislerini sinirh
saylda mezhep kaynagindan hareketle temellendirmis ve bu ¢alismada ulasilan sonuglardan farkh
olarak Imamiyye mezhebinde miistakil olarak imamlarin siinnetinden bahsedilebilecegi ve
imamlarin aldig1 diistiniilen ilhamin da buna kaynaklik ettigine inanildig1 goriisiinii benimsemistir,
ibrahim Kutluay, “Isniaseriyye Iimamiyye’sine Gére Hadis ve Siinnetin Kaynaklari,” 179-212. Yine
Uyar’'in Ahbarilige dair kitabinda da yazar imamlarin siinneti meselesine kisaca temas eder. Yazar
oncelikle Imamiyye’ye gére “imamlarin, Peygamber’in ilminin varisleri olduklarini ve bunun neticesi
olarak onlarin ahbarinin Peygamber’in siinneti gibi delil oldugunu” belirtir. Bu ifadelerin mantiki
sonucu imamlarin Hz. Peygamber’den tevariis ettikleri siinneti devam ettirdikleri ve buna ilave yeni
bir siinnet ortaya koymadiklaridir. Ancak ayni kismin devaminda imamiyye’nin Kitap ve
Peygamber’in slinnetini tesri‘ide yeterli gérmedigini, bu sebeple imamlarin soz, fiil ve takrirlerini de
stinnet kapsamina aldigini ifade eder. Uyar’in ayni kisimda yer verdigi bu iki husus birbiriyle ¢elisir.
Mazlum Uyar, Imdmiyye Sia’sinda Diisiince Ekolleri-Ahbérilik, 52, 55.
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Makalede 6ncelikle Si‘a’ya gore siinnet tanimlarina yer verilir, ardindan da
stinnetin Kur’an karsisindaki fonksiyonu; agiklama, tahsis-takyid, miistakil
hiikiim koyma ve nesh basliklari altinda ele alinir. Siinnet tanimlarinin ele
alindigr ilk boliimde, miteahhir(in dénemi ST ulemanin tanimlarina yer
verilir. Zira makalede de belirtildigi ilizere miitekaddim(inl® déneminde
yapimis bir siinnet tanimina, bu dénemden gliniimiize ulasmis eserlerde
rastlanmaz.!! Her ne kadar belirtildigi {izere erken déonemde siinnetten ne
anlasildigini tespit etmeyi kolaylastiran tanimlar yapilmamis olsa da
miitekaddim(in dénemi alimlerinin siinnet kullanimlarindan hareketle ona
yukledikleri anlamin tespiti miimkiindiir. Dolayisiyla bu calismada 6ncelikli
olarak amaglanan, erken imami kaynaklarda siinnet kavraminin kullanildig
anlamlarin, imamlarin siinneti seklinde bir kullanimin s6z konusu olup
olmadiginin tespit edilmesidir. Bunun yani sira imamlarin ma‘siim olduklari
ve ilham aldiklar1 kabullerinin neye tekabiil ettigini gbéz Oniinde
bulundurarak dogrudan siinnet denmeksizin imamlar i¢in siinnete benzer
bir miistakil hiikiim koyma yetkisi 6ngoriliip 6ngoriilmedigi belirlenmeye
calisimistir. Konuya dair okumalar yapilirken miitekaddimln ve
miiteahhirin donemleri siinnet anlayislarinda baz1 degisiklikler oldugu
tespit edilmistir. Mezhebin tesekkiill déneminde benimsedigi siinnet
anlayisinin kurucu felsefeyi anlamada oncelikli oldugu ve onun etraflica
ortaya konulmasinin, sonraki degisiklikleri izlemeyi de kolaylastiracagi
diistiniilerek, bu ¢alismada miitekaddim{in dénemi siinnet anlayis1 merkeze
alinmstir.

Batr'daki ¢alismalara sira geldiginde bilhassa Ingilizcede erken dénem
Si1 literatiire yonelik bircok ¢alisma bulunmaktadir. Bunlardan konumuzla
en alakali calismalar Tamima Bayhom-Daou tarafindan kaleme alinmistir.
Gaybet dncesi donemde imamlarin bilgisinin mahiyetini arastiran Bayhom-
Daou’ya gore, imamlar bu dénemde Hz. Peygamber’in siinnetinin hatasiz
aktaricilar1 olarak kabul edilmis, onlar icin ilham bir bilgi araci olarak
ongorilmemistir; gaybet sonrasi donemdeyse bu imam algisinda degisiklik
olmus, ilham araciligiyla gaybi bilgiye muhatap bir imam anlayisi hakim
olmaya baslamistir.l2 Bayhom-Daou’'nun goriisi bu makalenin teziyle
ortlsiir. Zira onun savundugu iizere gaybet 6ncesi donemde imamlarin Hz.

10 Bu makalede miitekaddim dénem ile kastedilen, erken donem $11 hadis ve usil literatiiriiniin

tesekkiiliiniin tamamlandig hicri 5. asrin ikinci yarisinda usili alim Eba Ca‘fer et-Tusi'nin (6.
460/1067) vefat1 ile sona eren siirectir.
11

12

Kuzudisli, “Sia’da Kur’an-Siinnet {liskisi.”

Tamima Bayhom-Daou, “The Imam’s Knowledge and the Quran according to al-Fadl b. Shadhan
al-Nisabiri,” 188-207; “Hisham b. al-Hakam (d. 179/795) and His Doctrine of the Imam’s
Knowledge,” 71-108.
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Peygamber’in siinnetinin hatasiz aktaricilar1 olarak gorilmeleri, ayni
zamanda onlar i¢cin mistakil bir slinnet 6ngériilmedigi anlamina gelir. Bu
makalede imamlara miistakil bir siinnet atfedilmemesi durumunun gaybet
sonrasi déonemde de devam ettigi, bilhassa miitekadim{in déneminde bunun
genel kabul oldugu savunulmaktadir.!3 imamlarin dini bilgisinin kaynag
konusuna etraflica deginen bir baska isim Modarressi'dir. O, SIT hadis
kaynaklarindaki konuya dair rivayetlerden hareketle imamlar doneminde
imamin daha ziyade dini bilginin korunup dogru bir sekilde aktarilmasi
roliinii Ustlendigi kabulliniin séz konusu oldugunu, Hz. Peygamber’in
imamlarin bu bilgisinin kaynagi olarak gériildiigiinii ifade eder.14 Gulat
firkalarindan Mufavvida'nin imamlara olagantstii nitelikler atfederek
imamlar hakkindaki bu algiy1 degistirmeye c¢alismasi karsisinda Kum
hadiscilerinin ciddi bir mukavemet gosterdigini diisiinen Modarressi’ye gore
onlarin bu ¢abasi sonraki dénemlerde Mufavvida'nin goriislerinin Si‘a
icerisinde yer edinmesini engellemeye yetmemistir.1> Modarressi dogrudan
imamlarin siinneti meselesinin izini siirmese de onun ilk asirlara dair
projeksiyonun, miitekaddim{in dénemi imamiyye ulemasina gére imamlarin
ser1 konulardaki bilgisinin kaynaginin Hz. Peygamber oldugunu savunan bu
makalenin temel teziyle biiyiik 6l¢iide ortiistiigli sdylenebilir. Bati'da yapilan
bunlar disindaki bir¢ok ¢alisma daha konu baglaminda taranmis olup
imamlarin miistakil birer sinnetinden bahsedilip bahsedilemeyecegi ya da
ser1 konularda Kur’an ve Hz. Peygamber’in siinnetine ilave hiikiimler
getirmeye yetkili olup olmadiklar1 konusuna ayrilan bir g¢alisma tespit
edilememistir. Bununla birlikte imamlarin bilgisi, imami fikhinin kaynaklari
gibi meseleler ele alinirken konuya dair deginilerin oldugu ifade
edilmelidir.16

13 Nitekim Bayhom-Daou da sonraki dénemlerde Imami anlayista imamlarin bilgisinin sinirlari son

derece genisletilse de onlar1 peygamberlerden ayiran hususlardan biri olarak serTi konularda yeni
bir hiikkiim getirmemeleri konusundaki kabuliin devam ettigini ifade eder. Bayhom-Daou, “Hisham b.
al-Hakam,” s. 71.

4 Modarressi, Crisis and Consolidation in the Formative Period of Shi‘ite Islam, 8-9.
15 Modarressi, Crisis and Consolidation, 21 vd.

16 Abdulaziz A. Sachedina, The Just Ruler in Shi‘ite Islam, 4, 9 (Kitapta, ‘imamlarin siinneti’
kullanimina yer verilmekle birlikte bunun kaynaginin ne oldugu, Hz. Peygamber’in siinnetinden
mistakil ve ona ilave bir imam siinnetinden s6z edilip edilemeyecegi gibi hususlarda ayrintiya
girilmemistir.); Etan Kohlberg, Belief and Law in Imami Shi‘ism, 5; Devin Stewart, Islamic Legal
Orthodoxy, 4-6; Liyakat N. Takim, The Heirs of the Prophet Charisma and Religious Authority in Shi‘ite
Islam, 31-33 (Takim, Peygamberle birlikte imamlarin da fikhi hiikiimlerin kaynag: olarak kabul
edilmesinin, temelde onlarin Peygamberin ilminin varisleri goriilmesinden kaynaklandigini ifade
eder.); Shi‘ism Revisited, 62; Robert Gleave, Scripturalist Islam,13; Najam Haider, ShiT Islam An
Introduction, 2014, 24, 44; Gleave, Kumail Rajani, “Shi‘i Family of Legal Theories: An Introduction”
Shi‘ite Legal Theory, 4, 24 vd.
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Meselenin net bir fotografinin ortaya konabilmesi i¢in miitekaddimiin
ulemasinin siinnet kavramina yiikledigi anlamin izi siiriilmelidir. Nitekim
¢alismada miitekaddimn donemi hadis ve usiil kaynaklarindaki siinnet
kelimesinin kullanimlarina 151k tutulmaya ¢alisiimaktadir. Bu baglamda ilk
kapsamli hadis derlemelerinden el-Berki’'nin el-Mehdsin’i ve es-Saffar'in
Besdiru’d-Deracat ile el-Kutub el-Erba‘a’da siinnet Kelimesi taranmis,
rivayetlerde kelimenin hangi baglam ve anlamlarda kullanildigi tespit
edilmistir. Ustliligin kurucu nesli olan Bagdat usiililerinin {i¢ bliyiik alimi el-
Mufid, el-Murtada ve Tusr'nin usillerindeki siinnet kullanimi da benzer
sekilde belirlenmeye ¢alisiimistir. Ayrica yine miitekaddim{in dénemi Imami
kaynaklarinda imam-stinnet iligkisinin nasil kuruldugu da s6z konusu eserler
{izerinden anlasilmaya cahisilmustir. Hicri 5. asrin sonlarina kadar imamiyye
mensuplarinca telif edilen eserler bunlarla sinirli degildir. Bunlar disinda da
ozellikle rivayet merkezli baska eserler bulunmaktadir. Erken dénemden
giliniimiize ulastig1 iddia edilen asillarin derlendigi el-Ustlu’s-Sittetu ‘Aser,17
fikhi rivayetlerin tasnif edildigi Kurbu’l-isnad'8 ve en-Nevadir!® ve bir rical
eseri olmasina ragmen zengin bir rivayet malzemesi sunan Ihtiyaru
Ma‘rifeti’r-Rical?? ve bunlar disindaki baska eserler?! de konu ¢ergevesinde
taranmis ve incelenmis olmakla birlikte siinnet kelimesinin kullanimi ve
buna yiiklenen anlam ile ilgili kayda deger veri barindirmamasi sebebiyle
¢alismanin ana kaynaklar1 arasinda yer alamamaistir.

Calismanin  birinci kismi bliyiik 06l¢iide siinnet Kkelimesinin
kullanimlarinin ve bunlarin tahliline tahsis edilmistir. Bilhassa bu kisimda
yapilan kelime taramalarinda, temel imami kaynaklara erisime ve bunlar
icerisinde arama yapmaya imkan taniyan Medrese-i Fukahat'in online
kiitiiphanesinden istifade edilmistir.22 ikinci kisimda ise dogrudan siinnet
adi altinda olmasa da imamlara miistakil birer siinnet koyma yetkisi
ongoriliip 6ngorilmedigi inceleme konusu yapilmistir. Bunun tespiti i¢in
mezkur kitaplardaki imamlarin dini konulardaki bilgisi, yetkisi ve

17el-U_sﬁlu’s-Sittetu ‘Aser. Imamlar déneminde onlarin sézlerinin kiiciik capli kitaplarda bir araya
getirildigi asillar, Si'a’nin erken dénem hadis malzemesini teskil etmektedir. Bunlarin daha sonraki
kapsamli hadis eserlerine kaynaklik ettigi diisiiniilmektedir. Kaynaklarda 400 tane asildan
bahsedilmekle birlikte bunlarin ¢ogu gliniimiize ulasmamigtir. Ulagsanlarin niishalarinin yazildiklari
doneme degil daha ge¢ bir doneme tarihlendigi belirtilmelidir (Kuzudisli, Sia ve Hadis, 209 vd).

18 Bhl-Abbas el-Himyeri, Kurbu'l-Isnad.

19 Ahmed b. Tsa el-Es‘ari, en-Nevadir.
20 Muhammed b. ‘Omer el-Kessl, [htiyaru Ma‘rifeti’r-Rical.
21 el-Huseyn b. Sa‘id el-Ehvazi, ez-Zuhd; Muhammed b. ibrahim en-Nu‘many, Kitabu’l-Gaybe.

22 Lttps://lib.eshia.ir (15.05.2024)
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Imamiyye’nin onlara atfettigi ismet sifatimn bu baglamda neye tekabiil
ettigiyle alakali kisimlar mercek altina alinmistur.

Calismada miitekaddimin doénemi alimlerinin siinnet ile Hz.
Peygamber’in serl ahkam konusunda Kur’an’a ilaveten ortaya koydugu
tasarruflar kastettigi, s6z konusu ulema tarafindan istisnalar disinda stinnet
kelimesinin bu anlamiyla yalnizca Hz. Peygamber i¢in kullanildig, imamlara
Peygamber’den bagimsiz sekilde siinnet ve hiikiim koyma yetkisi verilmedigi
tespit edilmistir. S6z konusu alimlerce Kur’an’in agiklanmasi, tahsisi vb.
hususlardaki imamlarin sozleri de yine Hz. Peygamber’den kendilerine
ulasan bilgilerin aktarimi olarak goriilmiistiir. Miitekaddim{in dénemi
alimlerince imamlar siinnetin aktariminda giivenilir bir koruyucu ve
aktaricidir. Onlar1 siinneti aktaran baska Kkimselerden farkli kilansa
Imamiyye mezhebinin imamlara atfettigi ismet sifatidir. Bu sifat sayesinde
Hz. Peygamber’in siinnetini eksiksiz bir sekilde muhafaza ettikleri ve hatasiz
bir sekilde aktardiklar1 kabul edilir. Imamlarin ilham aldiklarina dair
rivayetler de imamlara mahsus bir siinnetle iliskilendirilemez. S6z konusu
rivayetlerdeki ilhamin, dinf hiikiimlere ya da miistakil bir siinnete kaynaklik
eder mahiyette olmayip imamlarin gaybin bilgisine sahip olmasi kabuliiyle
alakali oldugu goriilmektedir.

1. Miitekaddiméin Déonemi imami Alimlerinin Eserlerinde Siinnet
Kavrami

Miitekaddim(in dénemi Imami ulemanin siinnete yiikledigi anlamin
belirlenmesi i¢cin bu dénemde telif edilen hadis eserlerindeki rivayetlerde
kelimenin hangi baglamlarda kullanildig1 tespit edilmelidir. Zira oldukca
bilyiik bir yekin teskil eden Imami hadis kiilliyatindaki rivayetler, -sonraki
siirecte ekollerin yaklasimlari1 degisiklik arz etse de- mezhebin diisiince
diinyasina yon veren ve bunu yansitan en 6nemli kaynaklardan biridir.
Imamiyye’nin siinnetten ne anladigi, mensuplarinca telif edilen usil
kitaplarindan hareketle de tespit edilebilir. Zira hiikim ¢ikarmanin temel
kaynaklarindan birini teskil eden siinnet, usil kitaplarinin konularindan
biridir ve bu kitaplardan hareketle Imami usilciilerin siinnetten ne
anladiklar1 mercek altina alinabilir. Bu kisimda miitekaddim{in dénemi
Imami hadis ve usiil eserlerindeki siinnet kullanimlarinin izi siiriiliirken dini
kaynak siralamasinda Kur’an’dan hemen sonra gelen siinnet bilgisinin neye
tekabiil ettiginin ve Hz. Peygamber’in yaninda imamlara da miistakil bir
siinnet atfedilip atfedilmediginin tespiti yapilacaktir.

Imamiyye mezhebinin hadis malzemesinin imamlar déneminde -
bilhassa Muhammed el-Bakir, Ca‘fer es-Sadik ve Misa el-Kazim- dar
kapsamli asillarda derlenmeye basladig1 kabul edilmektedir. Bu malzemenin
daha sistemli ve kapsaml bir sekilde bir araya getirildigi eserlerse hicri
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liclincli asrin ikinci yarisinda telif edilmeye baslar. Bu tarihlerde imamlar
donemi sona ermis2?3 ve Kum sehri ilmi merkez olarak 6n plana ¢ikmistir.
Kum'’daki faaliyetler daha ziyade ahbar merkezlidir ve hadis eserlerinin telifi
birbirini izler. Asillardan sonra telif edilen ilk kapsamli hadis eserleri
arasinda el-Berki'nin el-Mehasin ve es-Saffar'in Besdiru’d-Deracat adh
eserleri zikredilebilir. S17 hadis literatiiriiniin en muteber eserleri olarak
kabul edilen el-Kutub el-Erba‘a bunlarin ardindan yaklasik bir buguk asirlik
bir siire icerisinde telif edilmistir.24¢ Calismada merkeze alinan baslica hadis
eserlerini bunlar teskil etmektedir.

Her ne kadar asillarin biiyiik kismi giiniimiize ulasmasa da bunlardan
sonra telif edilen hadis kitaplarinin temelde onlar1t esas aldigl
anlasilmaktadir. Calismada siinnet kelimesinin izini siirecegimiz mezkur
kaynaklarin, asillar da dahil olmak iizere erken donem hadis malzemesini
esas aldig1 icin, erken donemin birikimini ve bakis agisini yansittiklari
soylenebilir. Bu bakimdan hem asillarin yazildig1 imamlar déneminde hem
de imamlar dénemini takip eden ve mezhebin temel goriislerinin sistematize
edildigi sonraki yaklasik iki asirlik siire¢te silinnet kelimesine yiiklenen
anlami bu eserler lizerinden tespit etmek miimkiindir.

Rivayetlerdeki siinnet kullaniminin tespiti baglaminda dikkat edilmesi
gereken bir baska husus, imamlar dénemi ve sonrasinda Si‘a igerisinde
etkinlik gosteren gulat firkalarinin, S1T hadis malzemesine yonelik olumsuz
tesirleridir. Etkin bir tenkit sisteminin heniiz gelistirilemedigi erken
doénemde bilhassa imamlarin istiin 6zelliklerine yonelik gulat kaynakli
bir¢cok rivayet hadis kaynaklarinda kendine yer bulabilmistir.2> Nitekim
yaklasik bir asir sonra Bagdat'ta ortaya ¢ikan usill ekol mensuplari Kumlu
muhaddisleri rivayetleri ayiklamadaki basarisizliklari nedeniyle elestirmis,
rivayetlerin sihhatine yonelik glivensizliklerinden dolay1 haber-i vahide
kars1 temkinli bir yaklasim benimsemislerdir.26 Kum'un ilmi merkez oldugu
imamlar sonrasindaki yaklasik bir asirlik siirede Kumlu muhaddislerin hadis
eserlerindeki s6z konusu gulat etkisi nispeten azalmis, bu ekoliin son biiyiik
temsilcisi es-Sadiik’a gelindiginde dnceki eserlerde yer alan bir¢cok rivayet ya
gulat kaynakli oldugu gerekgesiyle reddedilmis ya da tevil edilerek
asiriliklart giderilmeye calisiimistir.2? Konumuz agisindan bu arka plan
bilgisi 6nemlidir. Zira siinnet kavraminin kullanimi tespit edilirken gulatin

23 Son imam Muhammed el-Mehd1'nin hicri 260’ta gaybete ¢ekildigine inanilmaktadir.
24 S171 hadis literatiiriiyle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Kuzudisli, Sia ve Hadis.
25 Peyman Uniigiir, “Sia’da Metin Tenkidi,” (doktora tezi), 73 vd.

26 {iniigiir, “Sta’da Metin Tenkidi,” 119 vd.

27 {iniigiir, “Sia’da Metin Tenkidi,” 108-111.
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etkisiyle ortaya cikan ve rivayetlere de yansiyan imam imaji ve bu imajdaki
degisim?8 gdz dniinde bulundurulmalidir.

Siinnet kullaniminin mahiyetini inceledigimiz ustl eserleri, imamlar
doéneminin sona ermesinden yaklasik bir asir sonra Bagdat'ta ortaya ¢ikan
ustl1 diistincenin ilk temsilcileri arasindaki i¢ mithim usilciiye aittir. El-
Mufid'in et-Tezkira bi-Usili’l-Fikhy, el-Murtada’'min ez-Zeri‘a ila Ustli’s-
Seri‘a’s1 ve et-Tust'nin ‘Uddetu’l-Usil'inden olusan bu ilk ustl eserleri,
mezhep usilinin kurucu metinleridir. Dolayisiyla bu eserlerdeki siinnet
kelimesinin kullanimi ve miielliflerinin slinnetten ne anladiklarinin tespiti
mezhebin temel yaklasimini ortaya koymak i¢in mithimdir.

Taranan miitekaddim donem hadis ve usil kaynaklarinda stlinnet
kelimesinin ya tek basina ya da onu Hz. Peygamber’e atfeden bir terkip
icerisinde kullanildig1 gorilir. Bunlar arasinda sunnetu Muhammed,?®
sunnet’n-Nebi30 ve sunnetu’r-Rastul3! ile bunlarin degisik varyasyonlari en ¢ok
kullanilan terkiplerdendir. Ser‘t ahkam konusunda Miisliimanlarin uymasi
gereken bir siinnet ortaya koyma anlaminda kullanilan kelime, Hz.
Peygamber’den baska birine atfedilmez. Bu bakimdan imamlarin
siinnetinden bahsedilen herhangi bir kullanima rastlanmamaistir.

Rivayet eserlerinin mukaddimeleri miielliflerinin goriislerini anlamada
eserlerinde yer verdikleri rivayetlerden daha elverisli olabilir. Kuleyni'nin el-
Kafrnin mukaddimesinde bahsettigi eseri telif amaci, konumuz agisindan
boyle bir agiklik saglar. Buna gore onun eserini kaleme alma sebeplerinde
biri, Nebi'nin siinnetinin uygulanmasi i¢cin sahih rivayetlerin bir araya
getirilmesidir.32 Imamiyye’ye gére son imamin gaybete cekilmesinden kayda
deger bir zaman sonra, mezhebin 6gretilerinin somutlastig1 bir ddnemde telif
edilen el-Kdffde Kuleyni'nin siinneti siipheye mahal birakmayacak bir
sekilde yalnizca Hz. Peygamber’e tahsis etmesi, mezhebin siinnet anlayisina
151K tutar.

28 Mohammad Ali Amir-Moezzi, The Divine Guide in Early Shi‘ism, 15-18.

2 el-Berki, el-Mehasin, 1: 220, 2:323-234; Ebu Ca‘fer el-Kuleyni, el-Kafi, 1:62, 70; 2: 459; 3: 84; 4:
331; 8: 62; es-Sadiik, Men La Yahduruhu’l-Fakih, 1: 122; 2: 653; et-Tusl, el-Istibsar fi Mahtulife mine’l-
Ahbar, 3:224.

30 o-Berki, el-Mehdsin, 1: 223; 2: 310, 562; el-Kessi, 1: 511; 2: 224; es-Sadik, Men Ld Yahduruhu'l-
Fakih, 2: 318; es-Saduk, Kitabu’l-Hidaye fi’l-Usil ve’l-Furi, 2: 220, 239-240, 265; el-Mufid, et-Tezkira
bi-Usiuli’l-Fikh, 28; el-Mufid, el-Fusilu’l-Muhtdra mine’l-“Uyiin ve’l-Mehdsin, 176-177; el-Mufid, el-
Mesda’ilu’s-Saganiyye, 117; el-Mufid, el-Mukni‘a, 764; et-Tsi, el-Istibsar, 2:152; el-Murtada, er-Resa’il,
3: 204; et-Tasi, Uddetu’l-Usil, 2:707.

31 Ebu Ca‘fer Muhammed es-Saffar, Besdiru’d-Deracat, 234-235; el-Himyert, Kurbu’l-Isnad, 89; el-
Kessl, Ihtiyar, 1:50, 58, 562; et-Tisl, el-Istibsar, 1:421; et-Tibyan fi Tefsiri’l-Kur’dn, 3:237; el-Murtada,
er-Resd’il, 1: 209

32 Kuleyni, el-Kafi, 1:8.
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Konuya dair belki de en net agiklamalardan biri es-Sadik’'un Men La
Yahduruhu’l-Fakih’inde karsimiza cikar. Besinci imam Muhammed el-
Bakir'dan nakledilen rivayete gore Hz. Peygamber vefati esnasinda
kendisinden sonra bir peygamber gelmeyecegini ve kendi slinnetinden sonra
baska bir siinnet ihdas edilmeyecegini, kendisinden sonra bunu iddia edenin
bu davasinin ve bidatinin cehennemde oldugunu ve bu kimsenin 6ldiirtilmesi
gerektigini ifade eder.33 On iki imamdan birinin agzindan aktarilan bu
aciklama, imamiyye’ye gore siinnet ihdasinin Hz. Peygamber ile birlikte sona
erdiginin, imamlarin birer slinnet mercii olmadiginin ifadesi olarak
degerlendirilebilir.

Bagdat usilileri tarafindan telif edilen furi‘u’l-fikha dair eserlerde
siinnetten bir delil getirilmek istendiginde, bu kapsamda sadece Hz.
Peygamber’den aktarilan rivayetlere yer verildigi goriiliir. Ornegin el-Mufid,
talak konusundaki goriislerini aciklarken buna Kur’an, Nebi'nin siinneti,
Miisliimanlarin icmasi, Hz. ‘Ali, ibn ‘Abbas ve ‘Omer ibnu’l-I;Iattéb’m
sozlerinden deliller getirecegini belirtir.34 Gercekten de siinnet kisminda
yalnizca dogrudan Hz. Peygamber’den aktarilan rivayetlere yer verir.3s Yine
o mut‘a nikahi1 konusunda, Resulullah’in yasarken bunu iimmetine miibah
kildigini, yine Kur’an’in da bunun miibahligin1 destekledigini ve bdylelikle
konu tlizerinde Kur’an ve slinnetin icmasi bulundugunu belirtir. Burada da
siinnetle tek kastin Hz. Peygamber’in siinneti oldugu anlasilmaktadir.3¢ Bu
eserlerde siinnetten delil getirilecegi ifade edildiginde imamlardan
nakledilen rivayetlerin zikredildigi bir 6rnek tespit edilmemistir.

Imamiyye’nin siinneti yalnizca Hz. Peygamber’e has kilmakla birlikte,
imamlardan nakledilenleri hadis olarak kabul etmesi, bu mezhebe gore
siinnetin mahiyeti konusunda kafa karisikligina neden olur. Nitekim Imami
hadis kaynaklarindaki rivayetlerin biiytik ¢ogunlugunun dogrudan Hz.
Peygamber’e ulasan bir senedle degil de imamlardan nakille aktarilmasi bu
karisiklig1 besler. Zira hadis-siinnet 6zdesligine dair yaygin kabul, sozleri
hadis olarak nitelenen bir imamin ayni1 zamanda bir siinnet koyucu oldugu
algisin1 dogurur. Dolayisiyla imamiyye’nin siinnet anlayisi ortaya konurken

33 es-sadiik, Men La Yahduruhu'l-Fakih, 4: 163.

34 ol-Mufid’in burada ibn ‘Abbas ve ‘Omer ibnu’l-Hattab’a atifta bulunmasi kitabin mahiyetiyle
yakindan alakalidir. el-Mesa’ilu’s-Sdgdniyye, Hanefilerin bazi fikhi konularda imamiyye’ye yonelttigi
elestirilere cevap mahiyetinde telif edilmistir. Dolayisiyla miiellifin kendi goriisiinii destekleyen
hususlarda sahabeden bazi isimlere de atif yapmasi, muhatabina karsi kendi goriisiini desteklemek
icin bagvurdugu bir yontem olarak degerlendirilebilir.

33 el-Mufid, el-Fusalul-Muhtara, 176-177.

36 el-Mufid, el-Mesa’ilu’s-Seraviyye, 30-31. et-Tus1'nin fikih eserlerinden benzer 6rnekler i¢in bkz. et-

Tasi, eI-Meb_satﬁ’I-szhi’I-imdmiyye, 3:49; el-Hilaf, 3:161, 485-6, 5:479.
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imamlarin sozlerinin hadis olarak degerlendirilmesinin arka plan1 da
netlestirilmelidir. Imamlarin ahbarinin hadis olarak degerlendirilmesi
temelde onlarin bu ahbar1 Hz. Peygamber’den aktariyor olmalariyla
iliskilendirilir.3” Iimamiyye’ye gére Peygamber’in ‘Alt’'ye aktardig1 bilgi, hicbir
kesintiye ugramadan babadan ogula imamlara intikal etmis, bu bilginin
dogru bir sekilde aktarimi da imamlarin ma‘simlugu ile garanti altina
alinmistir. Bu baglamda imamlar hadisleriyle yeni bir stinnet koymayip Hz.
Peygamber’den kendilerine ulasan siinneti aktarmis olurlar. Siradan bir
raviden onlar1 ayiransa Peygamber’in siinnetinin bir biitiin olarak onlara
ulastifina ve ismet sifati sayesinde bunu hatasiz olarak aktardiklarina dair
kabuldiir. Bir sonraki boliimde imamlarin bilgisi ve onlara atfedilen ismet
sifatinin siinnet ile iliskisi irdelenecektir.

2. imamlarin Siinnete Ziyadesi: Imamiyye’ye Gére imamlar Kur’an
ve Siinnet Disinda Yeni Bir Hiikiim Getirebilir mi?

imamlardan aktarilanlarin imamiyye mezhebinde hadis kapsamina dahil
edilmesi, Imamiyye’nin imamlara atfettigi bazi hususiyetlerle dogrudan
alakalidir. Bu baglamdaki temel iki hususiyet, imamlarin siradan insanlardan
farkli olarak sahip oldugu diisiiniilen ilim ve ismet sifatidir. Buna gore -
kapsami mezhep icinde tartisma konusu olmakla birlikte- imamlarin sahip
olduklari farz edilen ilim ve giinahtan korunmus olmalari, onlardan aktarilan
ahbar dinf kaynak konumuna yiikseltmektedir. imamlarin ilmi ve bunun
kaynagina dair tartismalar ¢ok boyutlu olup bir biitiin olarak incelenmesi bu
makalenin konusu degildir. Konu itibariyle bizi ilgilendiren boyutu,
imamlarin bilgisinin kaynaklarindan biri oldugu varsayilan ilham/ilahi
bilgilendirmenin, yeni bir slinnet ihdasiyla iliskilendirilip
iliskilendirilmedigidir. imamiyye’nin imamlara atfettigi bir diger nitelik olan
ismet de yine, hatadan miinezzeh goériilmeleri yoluyla onlarin sézleri ve her
yapip-ettiklerinin miistakil birer siinnet olarak algilanip algilanmadig:
sorusunu beraberinde getirir. Bu kisimda, imamlara atfedilen bu iki temel
hususiyetin, Imamiyye mezhebine gére imamlara Kur’an ve siinnete ilave
hiikiimler koyma ayricalig1 taniyip tanimadigi tahlil edilecektir.

Imamiyye kaynaklarinda imamlarin bilgisinin temel iki kaynag: olarak
Hz. Peygamber ve melek ya da ilham yoluyla gelen ilahi bilgilendirmeye yer
verilir. Rivayet kaynaklarinda her ikisiyle ilgili ok sayida rivayet yer almakla
birlikte hem hadis hem de ustl kitaplarinda, serT ahkam, helal ve haramlarla
ilgili dini bilginin tek kaynaginin Hz. Peygamber’den imamlara aktarilan
bilgiler oldugu vurgulanir. Buna gére Hz. Peygamber kendisinden sonra
gelecek imamlarin ihtiya¢ duyacaklar1 dini bilgilerin tamamini Hz. ‘Ali'ye

37 el-Mufid, el-Mesd’ilu’s-Saganiyye, 98, 111-112.
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aktarmis ve bu bilgiler babadan ogula tevariis yoluyla biitiin imamlara
ulasarak verdikleri hiikiimlerde onlara kaynaklik etmistir. Sistemli hadis ve
usil kitaplar1 ekseriyetle gaybet sonrasi donemde telif edilmistir. Hadis ve
usill kitaplarindaki konuya dair bilgileri ele almaya gecmeden gaybet 6ncesi
imamlar doneminde yasayan ve ilk SiT kelamcilar olarak kabul edilen
isimlerin goriislerine de isaret edilmelidir. Bunlar arasinda éne ¢ikan iki
kelamc1 Hisam b. Hakem ve Fadl b. Sazan’dir. Her ikisine gore de ilham
imamlarin bilgi kaynaklar1 arasinda yer almaz ve onlarin bilgi kaynaklari
Kur’an ve Hz. Peygamber’den aktarilan bilgilerdir.38

Rivayet kaynaklarinda kronolojik bir seyir izlemek uygun olur. EI-
Mehasin’de konuya dair imam Miisa el-Kazim’dan aktarilan bir rivayete gére
Hz. Peygamber, kendi zamaninda insanlarin ihtiya¢ duyduklar seyleri ve
sonrasinda da insanlara yetecek olani getirdigini belirtir. Bunlar Allah’in
kitab1 ve Nebisi'nin siinnetidir.39 S6z konusu rivayetin, isin icine imamlarin
da katildig1 daha ayrintili versiyonlar1 Besairu’d-Deracdt’ta karsimiza ¢ikar.
Rivayetlerin yer aldig1 babin baghg1 “imamlarin Kitap ve siinnetteki her seyin
bilgisine sahip olmasi ve kendi re’yleriyle s6z séylememeleri, bu konuda
takipcilerine de izin vermemeleri bab1” seklindedir. Bu bab altinda Ca‘fer es-
Sadik ve Miisa el-Kazim’dan nakledilen rivayetlerde imamlar, kendilerinin
hicbir meselede reyleriyle hiikiim vermediklerini, aksine verdikleri her
hiitkmiin Kur’an ve siinnette mutlaka bulundugunu belirtirler. Rivayetlerin
sonuncusunda Hz. Peygamber’in getirdiklerinin, kiyamete kadar yasayacak
biitlin insanlar i¢in yeterli oldugu ifade edilir.#® Hem el-Mehdsin hem de
Besair'deki s6z konusu rivayetlerde hiikiim verilmesi gereken konularda
imamlarin bilgi kaynaklarinin Kur’an ve stinnet oldugunun vurgulanmasi, bu
konularda imamlarin ilham gibi herhangi baska bir bilgi kaynaginin olmadigi
kabuliiniin ifadesidir.#! Besair'deki rivayetlerde imamlarin reyleriyle hiikiim
vermediklerinin vurgulanmasi ise onlarin Kur’an ve Hz. Peygamber’in
stinnetinden farkl olarak verecekleri hiikiimlerin ancak kendi reylerinin bir
liriinii kabul edilip miistakil birer siinnet olarak algilanmadig1 imasini tasir.
Besair'de yer alan bu rivayetlere imamiyye’nin kiyas karsithginin izleri de
yansir. Esasinda bunlar aracilifiyla imamlarin verdikleri her hitkmi Kur’an
ve Hz. Peygamber’e dayandirdiklar1 ve re’yin {iriinii olan kiyasla verilen
hiikiimlerin onlarinkiyle mukayese edilemeyecegi vurgulanmaya ¢alisilir. Bu

38 Konuya dair bazi galigmalara 12,13 ve 14. dipnotlarda yer verilmistir. Ayrica bkz. Bozan, Imdmiyye
Siast’nin Olusumu, 170-173.

39 el-Berki, el-Mehdsin, 1: 269-270.

40 os_Saffar, Besdir, 301-302.

41 Kessi, Ma rifetu’r-Rical.
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baglamda re’y ve kiyasla hiikiim vermeye karsi cikan Imamiyye’nin
imamlarin miistakil bir siinnet ortaya koymasi fikrinden, bunu kabul ettikleri
takdirde imamlarin da kendi re’yleriyle ve kiyas yaparak hiikiim verdiklerini
ikrar etmis olacaklarini éngorerek bundan kacinmis olmasi ihtimali de goz
ardi edilmemelidir.

Imami hadis kaynaklarinda imamlarin bilgilerinin Hz. Peygamber’den
sonra siirekli arttigina dair ¢ok sayida rivayete rastlanir. Bu igerikteki
rivayetler, imamlarin ilahi bilgilendirme vasitasiyla dini konularda yeni
siinnetler ortaya koymus olduklarina dair gii¢lii birer ima olarak algilanmaya
misaittir. Ancak s6z konusu rivayetlerin kapsami bir¢cok yerde hemen
arkasindan gelen ifadelerle sinirlandirilir. Bahsi gecen ifadelerde imamlara
gelen ziyade bilgilerin serT ahkam konusunda olmadiginin alti cizilir.
Besair'de bu konuyla alakali rivayetlerin yer aldig1 babin bashg, “imamlarin
(bilgisinin) arttig1 ve bu ziyadelerin Hz. Peygamber ve 6nceki imamlara arz
edilerek onlarin da bundan haberdar edildigine dair bab”42 seklindedir.
Muhammed el-Bakir ve Ca‘fer es-Sadik'tan nakledilen babin ilk
rivayetlerinde sayet imamlarin bilgileri artmazsa eldekilerin yeterli
olmayacag belirtilir.#3 S6z konusu bilgilerin igerigine, Ca‘fer es-Sadik’tan
nakledilen daha uzun bir rivayette yer verilir. Buna gére imamlarin ilahi
bilgilendirmeyle aldiklar1 bilgilerin helal ve haram konularinda degil
bunlarin disinda kalan konularda oldugu, helal ve haramlara dair bilginin
eksiksiz bir sekilde Allah’in nebisine indirilmis oldugu vurgulanir.** El-
Mehdsin ve Besdir'den kisa bir siire sonra telif edilen el-Kafi’'de de imamlarin
bilgisinin arttifina ve bunlarin Hz. Peygamber’e arz edildigine dair
rivayetlere yer verilir.#> Bu rivayetlerde bahsedilen ziyade bilgiyle neyin
kastedildigini, el-Kafi'deki imamlarin bilgisine dair diger rivayetleri de goz
onlinde bulundurarak anlamak miimkiindiir. Bilhassa Hz. ‘Ali'nin Hz.
Peygamber’in biitiin bilgisini tevariis ettigine dair rivayet konuya 1isik
tutmasi acgisindan mithimdir. Rivayete gore Hz. ‘Ali'ye bildigi her seyi Hz.
Peygamber 6gretmis, helal ve haramlara dair insanlarin ihtiya¢ duyacaklari
her seyi bir sahifede yazili olarak ona birakmistir.#¢ Rivayetin icerigi,
imamlarin ser ahkam konusundaki tek bilgi kaynaginin Hz. Peygamber
olarak goriildiigiinii agikliga kavusturarak Hz. ‘Ali ve imamlarin yeni bir
siinnet getirmediklerine, Hz. Peygamber’den aktarilan bilginin varisi ve

42
43
44
4
4

es-Saffar, Besair, 392-395.
es-Saffar, Besair, 392-393.
es-Saffar, Besair, 393.

> Kuleyni, el-Kaff, 1: 254-255.
6 Kuleyni, el-Kaff, 1: 238-240.
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uygulayicisi olduklarina dair SiT kabulii ortaya koyar. KuleynT’'nin bu ve
benzer icerikteki rivayetlere yer vermesinin bunlari onayladigi anlamina
gelmeyecegi ihtimali akla gelebilir. Ancak miellifin mukaddimedeki
ifadeleri, kitapta sahih oldugunu diisiindigii rivayetlere yer vermeye
calistiginin gostergesi olarak degerlendirilebilir.4? Yine, el-Kaff' deki konuya
dair rivayetlerin yer aldigi bab bashklari, imamlarin serT ahkam
konusundaki tek bilgi kaynaginin Hz. Peygamber oldugu seklindeki S11
kabuli yansitma bakimindan kanaatimize goére mukaddimedeki bu
ifadelerden daha giiclii birer karinedir. Bu baglamda bilhassa “haram ve helal
ile insanlarin ihtiya¢ duyacaklari her seyin mutlaka Kitap ve slinnette varit
oldugu” ifadesinin yer aldig1 bab baghig zikredilmelidir.*8

Miitekaddim{in donemi rivayet kaynaklarinda, imamlarin dini konularda
Kur’an ve slinnette yer almayan birtakim hiikiimler verebilecegine dair bazi
rivayetlerin yer aldigi tek hadis eseri -tespit edebildigimiz kadaryla-
Besdiru’d-Deracat’tir. Musannif, imamlarin Kitap ve slinnette olmayan bazi
migkil konularda (mu‘dilat) isabetli hiikiimler verdigine dair c¢esitli
rivayetlerin yer aldig1 bab basliklar1 agar. Bunlardan ilkinde s6z konusu
miskil konularda Hz. ‘AlT’'nin ilham alarak hiikiim verdigine dair rivayetler
zikredilir.49 Yedinci imam Misa el-Kazim’dan nakledilen bu rivayetlerden
birinde Hz. A‘li'nin Kitap ve Resul'lin slinneti ile amel ettigi, ancak kendisine
Kitap'ta ve siinnette olmayan bir mesele geldiginde o konuda dogru olani
Allah'in ona ilham ile bildirdigi aktarilir. Bir diger bab, yine Kitap’ta ve
slinnette varit olmamakla birlikte imamlarin ¢oziime kavusturdugu miiskiil
meselelerle ilgilidir.50 Bu bab altinda yine Miisa el-Kazim’dan nakledilen bir
rivayete gore Hz. ‘Allnin Kur'an ve silinnette olmayan bir meseleyle
karsilastiginda (¢6ziimiine dair) tahminde bulundugu (raceme) ve bunda
(mutlaka) isabet ettigi aktarilir. Diger babda da imamlarin Kur’an ve
siinnette hiilkmii olmayan miiskiil konularda onlara uygun sekilde hiikiim
vererek bu eksikligi giderdigi vurgusu 6n plana ¢ikar.5!

47 Kuleyni, el-Kafi, 1: 8. Mukaddimede yalnizca sahih hadislerin esere alinacagina dair net bir amag

ifadesi bulunmamaktadir. Meramin dolayl sekilde anlatildig: ifadelerse tartisma konusu olmustur.
flgili tartismalar hakkinda bilgi icin bkz. Kuzudisli, Sia ve Hadis, 409-32.

48 Kuleyni, el-Kafi, 1: 59. Giinlimiize ulasan miellif niishasi bulunmadigindan mevcut bab

basliklarinin bizzat Kuleyni tarafindan belirlenip belirlenmedigine dair kesin bir sey soylemek
mimkiin olmasa da bu durum bab basliklarindaki ifadelerin $17 kabulii yansittigi gercegini
degistirmez.

49 es-Saffar, Besdir, 234-235.

30 os-Saffar, Besdir, 389-390.

31 s-Saffar, Besdir, 387-388.
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imamiyye mezhebince en muteber hadis eserleri kabul edilen el-
Kutubu’l-Erba‘a’nin 6ncesinde telif edilen Besairu’d-Deracdt, imamlara tistiin
hatta beser Ustii niteliklerin atfedildigi cok sayida rivayete ev sahipligi
yapmasiyla o6n plana ¢ikar. Bu bakimdan 6nceki kisimda bahsedilen gulat
etkisinin kayda deger sekilde hissedildigi eserlerden biridir. Iimamlara dini
konularda helal-haram kilma, hiikim koyma yetkisi veren rivayetler de
kanaatimizce gulat etkisiyle iliskilendirilebilir. Nitekim Besdir'den hemen
sonra telif edilen el-Kutubu’lErba‘a’'nin ilk eseri el-Kdffde Kuleyni'nin bu
icerikteki rivayetlere yer vermemesi, yine ahbari anlayisin son biiyiik
temsilcisi kabul edilen es-Sadiuk’un el-Kutubu’l-Erba‘a’nin ikinci kitab1 Men
La Yahduruhu’l-Fakih’i ve diger bircok eserinde s6z konusu rivayetlere
rastlanmamasi, es-Saffar sonrasi ahbari ulemanin bahsi gegen rivayetlere
itibar etmediklerinin gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ayrica es-Saffar’in
kitabinda imamlarin ser? konularda yeni bir sey getirmediklerine dair
rivayetlere de yer vermesi, onun imamlarla ilgili kendisine ulasan her
rivayeti sthhatini 6ncelemeksizin eserine alma ¢abasi icerisinde olduguna
yorulabilir.

Mezhebin fikih usiliiniin tesekkiiliinde 6nemli bir rol oynayan el-
Mufid’'in en fazla kafa yordugu konulardan biri, imamlarin tesrideki
fonksiyonu olmalidir. Nitekim o, s6z konusu fonksiyonu acikliga
kavusturacak agiklamalara ve rivayetlere farkli eserlerinde yer verir. El-
Mufid’'in ustl, furd‘® ve baska konulara tahsis ettigi cesitli eserlerine
bakildiginda, imamlarin dini konularda yeni bir sey getiremeyecegi
goriisiinii benimsedigi goriiliir. Bir usiilcii olarak rivayet merkezli telif ettigi
el-ihtisds’ta konuya dair yer verdigi rivayetler bunun bir yansimasidir.
Ornegin el-Mufid, imamlarin bilgisinin artmasina dair rivayetleri zikrettigi
kisimda -Kuleyni'ye benzer sekilde- bu artmanin helal-haram disindaki
konularda oldugu, zira helal-harama dair hususlarin tamaminin Allah
tarafindan nebisine indirildigi ve imamlarin buna bir ziyade yapamayacagi
vurgusunun yer aldigi rivayeti zikretmeyi ihmal etmez.52 Bu rivayetlere ek
olarak el-Mufid el-Ihtisds’a, imamlarin yeni bir siinnet getirmeyip dini
konularda Hz. Peygamber’le ayni bilgilere sahip oldugunun ¢ok daha ayrintil
bir sekilde belirtildigi baska baz1 rivayetler de almistir. imamlarin emir-
nehiy, helal-haram, Kur’an’in tefsiri konularinda birbirleriyle ve Hz.
Peygamber ile aymi bilgilere sahip olduguna dair rivayetler bunlar
arasindadir. Yine bazi rivayetlerde “es-sunnetu fina seva’un” ibaresi yer
alir.53 El-Mufid, imamlarin bilgisinin Hz. Peygamber kaynakli oldugunu

32 el-Mufid, el-Ihtisas, 312-313.
33 el-Mufid, el-Ihtisas, 266-268.
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vurgulamaya son derece 6zen gosterir. Bu konuda aktardigi rivayet
yelpazesinin genisligi bunun géstergesidir. imamlarin bilgisinin kaynaginin
Hz. Peygamber olduguna dair miistakil babda s6z konusu rivayetler bir araya
getirilir. Bunlardan birinde besinci imam Muhammed el-Bakir, naklettikleri
rivayetlerin kendi rey ve hevalarinin iiriinii olmadigini bu durumda zaten
helak olacaklarini, naklettikleri her seyin Hz. Peygamber’den kendilerine
aktarilanlara dayandigini belirtir.54+ Babda yer alan imamlarin ilham
aldiklarina dair rivayetlerdeyse s6z konusu ilhamin el-Mufid’in belirttigi ti¢
konuyla (emir-nehiy, helal-haram, Kur’an'in tefsiri) degil gaybl konularlass
ilgili oldugu anlasilmaktadir. Bu rivayetlerden birinde gaybin bilgisine dair
hususlarin, istemeleri durumunda Allah tarafindan imamlara bildirilecegi
ifade edilir>¢ ve devaminda imamlarin ilham aldiklari, melekler tarafindan
bilgilendirildiklerine dair rivayetler aktarilir.57 Béylelikle el-Mufid rivayetler
aracilifiyla, imamlara yonelik ilahi bilgilendirmenin emir-nehiy, helal-haram
ve Kur’an'in tefsiri konulariyla alakali olmadigini, bu konularda dogrudan tek
kaynagin Hz. Peygamber oldugunu ortaya koymaya calisir.

Usililigin  kurucusu kabul edilmesi agisindan el-Mufid'in siinnet
meselesini usil ve furd® kitaplarinda nasil ele aldigina da bakilmalidir.
Kismen giiniimiize ulasan Imamiyye’ye ait ilk fikih usilii eseri olan et-
Tezkira'da el-Mufid, serT hiikiimlerin kaynaginin su iicii oldugunu ifade eder:
“Allah’in kitabi, nebinin siinneti ve imamlarin sézleri.”>8 El-Mufid’in bu
tasnifi, imamlardan nakledilenleri siinnetten ayri bir Kkategoride
degerlendirdigini acikca gosterir. Bununla birlikte imamlarin sézlerini de
tesri‘Tin kaynaklar1 arasinda saymasi kafa karistiricidir ve yine ayni soruyu
akla getirir: imamlardan nakledilenler siinnet kapsamindan cikarilsa da
tesri‘T in asillar1 arasinda yer verilerek onlara da slinnetvari bir fonksiyon
yiiklenmis olmaz mi? Imamlarin sézlerinin tesriT bir asil sayilmasi, el-

54 el-Mufid, el-Ihtisas, 280; Benzer icerikli diger rivayetler icin bkz. el-Mufid, el-fhtisas, 281, 282.

33 Burada gaybi konularla kastedilenin imamlarin meydana gelecek seyleri dnceden bilmeleri,

insanlarin kafalarindan gegen seylerden haberdar olmalar1 vb. hususlar oldugu anlasilmaktadir.
imamlarin her sene Kadir gecesinde o sene meydana gelecek hadiseler hakkinda
bilgilendirilmelerine dair rivayetler bu baglamda zikredilebilir: Kuleyni, el-Kafi, 1:250. Yine
miitekaddimiln dénemi usililerinin gaybin bilgisini imamlarin gelecekte vuki bulacak hadiselerin
bilgisine sahip olmasiyla iligkilendirerek bdyle bir bilgiye karsi ¢ikmalar1 bu baglamda
degerlendirilebilir. Ayrintih bilgi icin bkz. Uniigiir, “Sia’da Metin Tenkidi,” 50-52. Kuzudisli de
imamlarin yeni bilgiler edinmeye devam etmesi anlaminda onlara atfedilen muhaddesligin, ser1
ahkamdan ziyade meydana gelmis veya gelecek olaylara has bir kullanim oldugu fikrine daha sicak
bakmaktadir: Kuzudisli, Sia ve Hadis, 162-163.

36 o1-Mufid, el-Intisas, 286.
37 el-Mufid, el-Ihtisas, 286-287.
58 el-Mufid, et-Tezkira, 28.
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Mufid’in el-ihtisas'ta yer verdigi imamlarin bilgisinin kaynagimin Hz.
Peygamber olduguyla ilgili rivayetlerle birlikte disiiniilmelidir. Bu
rivayetlere gore imamlarin ahbar1 Hz. Peygamber’in siinnetinin tasiyicilari
olmalar1 bakimindan kaynaklik degeri kazanmaktadir. Yine et-Tezkira'nin
sonundaki imamlarin ahbariyla ilgili ifadeleri, el-Mufid’in ahkam konusunda
imamlara herhangi bir yetki 6ngérmedigini gosterir. Buna gore, ihtilafl iki
rivayeti uzlastirmaya calisan bir kimse, sayet her iki rivayeti de hakikate
hamletmesi miimkiin degilse bunlardan birini hakikate digerini ise mecaza
hamletmek suretiyle aralarini cem’ edebilir. Ancak bu miimkin degilse
rivayetlerden biri ya da her ikisinin de fesadina hiikmedilir. Rivayetlerin
arasini uzlastirmada neshin de bir ¢éziim olabilecegini belirten el-Mufid, bu
tarz bir neshin ise ancak Hz. Peygamber’den nakledilen rivayetler
baglaminda s6z konusu olabilecegini, zira imamlarin ibadetler konusunda
bir seyleri degistirme yetkisi bulunmadigindan onlardan aktarilan
rivayetlerle neshin miimkiin olmadigin ifade eder.5 Ihtilafli rivayetler
hakkinda yapilan bu agiklamalarda bizi daha ziyade ilgilendiren husus,
imamlarin ibadetler konusunda bir seyleri degistirme yetkisi bulunmadigina
dair ifadedir. Burada ibadetlerle kastedilen ahkam alaninin tamami
olmahdir. Zira imami hadis kaynaklarinda ihtilafli rivayetlere ahkam
alaninin tamaminda ¢ok¢a rastlanir. Miitekaddim(in dénemi ulemasinca
siinnetin Hz. Peygamber’in ahkam alanindaki tasarruflar1 anlaminda
kullanildig1 g6z oniinde bulunduruldugunda, imamlarin el-Mufid’e gore
ahkam alaninda bir degisiklik yapamamasi, onlarin esasinda Hz.
Peygamber’den ayr1 olarak birer siinnet koyucu ya da bagimsiz birer hiikiim
mercii olarak goriilmedigi anlamina gelir. Diger yandan imamlarin Hz.
Peygamber’in siinnetini aktardiklar1 kabul edilirken onlarin sézlerinin
liclincii serq asil olarak zikredilmesinin, sayet Hz. Peygamber’in siinnetine
ilavede bulunmalari s6z konusu degilse pek de makul olmadig diisliniilebilir.
Ancak burada kanaatimizce imamlarin ayricalikli konumu vurgulanmaya
calisiilmaktadir. Imami anlayisa gére ilahi olarak gérevlendirilmis olmalari,
Hz. Peygamber’in siinnetine eksiksiz bir sekilde varis olmalari ve bunu
insanlara aktarirken ismet sifatiyla korunmalari, imamlarin sézlerini -
¢ogunlukla dogrudan Hz. Peygamber’e isnad edilmese dahi- onun siinnetini
aktaran diger biitiin insanlarin sozlerinden ¢ok daha ayricalikli bir konuma
tasimaktadir.

Hadis eserlerinden yalnizca es-Saffar’'in Besair'inde yer alan, Hz. ‘Al’'nin
Kitap ve silinnette hakkinda bir sey varit olmayan hususlarda tahminde

59 el-Mufid, et-Tezkira, 45.
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bulunup isabet ettigine dair iki rivayete el-Mufid, el-Ihtisds’ta yer verir.60 El-
Mufid’'in Hz. Peygamber’i imamlarin ahkam konularindaki bilgisinin tek
kaynagi olarak takdim ettigi ifadelerinin hilafina bu rivayetlere yer vermesi
nasil anlasilmalidir? Bu noktada akla takiyye ihtimali gelebilir. Hem es-Sadiik
sonrast ahbari alimlerin hem de el-Mufid’'in esasinda imamlarin dini
konularda mistakil olarak hikiim verebilecegi ve slinnet ihdas
edebilecegine inanmalarina ragmen takiyye yaparak bu inan¢larini gizlemis
olabilirler mi? Ancak s6z konusu ulemanin yasadig tarihi baglam boyle bir
takiyye ihtimalini son derece zayiflatir. Bilhassa es-Sadik ve el-Mufid, ST iligi
benimseyen ve destekleyen Buveyhi iktidarinin hakim oldugu bir zaman
diliminde ve cografyada yasamis olduklarindan, takiyyeye basvurmalarini
gerektirecek bir baglam s6z konusu degildir. el-Mufid’in sadece Hz. ‘Al'yle
ilgili, tahminde bulunup isabet ettigine dair iki rivayete yer vermesi, bunu
biitlin imamlarin genel bir 6zelligi olarak sunan diger rivayetleri eserine
almamasi, s6z konusu rivayetlere yalnizca Hz. ‘Alt’'nin fazileti baglaminda yer
vermis olabilecegi ihtimalini akla getirir. Ayrica Besdir'deki, Hz. “‘Al’'nin bu
tahmini yaparken ilham alarak hiikiim verdigine dair rivayetleri degil de
ilhamin zikredilmedigi rivayetlerin esere alinmasi bu ihtimali gii¢clendirir.
Son olarak Hz. ‘Alr’'nin din{ bir hiikiimle ilgili isabetli tahminde bulunduguna
dair rivayeti zikretmesi, el-Mufid tarafindan onun serT konularda dogrudan
bir kaynak kabul edildigini géstermez. Nitekim konunun devaminda ihtilafl
rivayetler baglaminda aktarilan ifadeleri, el-Mufid'in imamlardan
nakledilenlere dogrudan ser bir otorite vermediginin gostergesidir.

el-Mufid’in 6grencileri el-Murtada ve et-TiisT'nin eserlerinde de benzer
aciklamalar yer alir. Her ikisi de imamlarin serT konularda Hz. Peygamber’in
getirdigi bilgilere sahip olduklarini ve bunlar1 koruyup aktarma gorevini
tislendiklerini diislintir. el-Murtada, Peygamber ve imamlarin bilmesi
zorunlu olan seyleri siralarken din ve ser‘T ahkamla ilgili hususlar bunlar
arasinda zikredilir. Bunlardan bahsedilirken isaret edilen ayrim miihimdir.
el-Murtada din ve ahkamla ilgili hususlarin Hz. Peygamber tarafindan ortaya
kondugunu, imamlar tarafindansa korunup aktarildigin1 belirtir.6? el-
Murtada imamet teorisini ortaya koydugu kapsaml eseri es-Safi’de acik bir
sekilde imamin Hz. Peygamber’e herhangi bir konuda ziyadede
bulunamayacagini, zira bildiklerinin kaynaginin Hz. Peygamber olup bunlari
ondan aldigim1 ifade eder.6? et-Tiis1 de Peygamber’in getirdigi seriatin
kiyamete kadar varligini slrdiirmesinin, Peygamber zamanindaki gibi

60 o1-Mufid, el-htisas, 310.
61 el-Murtada, er-Resa’il, 1: 104.
62 el-Murtada, es-Safi fi'l-fmame, 2:30.



252 Peyman Uniigiir Tekin

uygulanmasinin ancak imamlarin koruyucu rolii ile miimkiin olacagini
vurgular.63 el-Murtada ve et-TlsI'nin bu yaklagimlari, imamlarin ser‘t ahkam
konusunda Hz. Peygamber’den ayr1 olarak yeni bir sey getirmediklerine dair
kabullerinin gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Miitekaddimiin alimlerinin siinnet baglamindaki imamet tasavvurunu
netlestirmek icin i¢tihada dair yaklasimlarina da deginilmelidir. Zira
imamlarin i¢tihatta bulunup bulunmadiklar: meselesi, yeni bir fikhi hiikme
dogrudan kaynaklik edip etmedikleriyle yakindan alakalidir. Hadis
kaynaklarindaki anlatilarda genel olarak re'y, kiyas ve ictihada kars:i bir
imam imaj1 resmedilir.64 S6z konusu rivayetlerin coklugu, bu karsitligin son
derece gligli oldugu izlenimini uyandirmaktadir. Bunun temel
sebeplerinden biri, imamlarin gercekten de nakil merkezli bir yaklasim
benimsemeleri olabilir. Nitekim imamlarin, Hz. Peygamber’in soyundan
gelmeleri hasebiyle dini bilginin aktariminda kendilerini ayricalikl
gormeleri ve bu faktori kendi dini otoritelerini giiclendirmek i¢in kullanmis
olmalar1 muhtemeldir. Erken donemde imamlar ve takipcilerinin merkezi
konumunda olan Kufe'nin ayni zamanda kiyasi etkin sekilde kullanan
Hanefilere de ev sahipligi yapmasiysa, imamlarin kurmaya ¢alistiklari nakil
merkezli dini otoriteye karsi bir tehdit olarak algilanmis ve bu durum
imamlarin rivayetlerindeki siddetli re’y/kiyas/ictihad karsitligini dogurmus
olabilir.65 Takim, ictihat karsitliklarinin kayda deger bir gostergesi olarak
imamlarin kendi taraftarlarinca hi¢cbir zaman miictehit sifatiyla
anilmamalarini zikreder.66

Ictihat karsiti bir imam tasavvuru, dini konularda zanna dayanmay:
kabul etmeyen ve genel olarak ictihat karsitliklariyla bilinené” Bagdat usiilt
alimlerinin goriisleriyle de uyumludur. el-Murtada’ya gore ictihadin
yanlisligini ortaya koyan temel hususlardan biri, kesin delilin olmadigi
durumlarda onun zann-1 galibi ortaya koymak i¢in gosterilen bir ¢aba
olmasidir; fakat Seriat’ta zanna yer yoktur ona dayanarak verilen bir hiikiim
de gecerli degildir.68 et-Tusl ‘Udde’sinde kiyasin ve ictihadin reddi icin iki ayr1

63 et-Tasi, el-Iktisadu’l-Hadi il Tariki'r-Resad, 187.
64 el-Berki, el-Mehdsin, 209-215; Es-Saffar, Besair, 517-520; Kuleyni, el-Kafi, 54-59.

65 Gaybet 6ncesi dénemde Si‘a icerisinde imamlarin kiyas yapabilecegini, ma‘siim oldugu icin yaptig

kiyasta hatadan korunacagini savunan kesimlerin de olduguna dair bilgi i¢cin bkz. Metin Bozan,
Imamiyye Siast'nin Olusumu, 226-227, 244.
66 | iyakat Takim, Shi‘ism Revisited, 62.

67 Norman Calder, “Doubt and Prerogative: The Emergence of an Imami Shi1 Theory of Ijtihad,” 61.

68 el-Murtada, es-Safi, 1: 169
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bolim tahsis eder.6® Kiyas konusuna ayirdigi boliimde kiyasla ilgili genel
bilgiler verdikten sonra kendisine goére kiyasin neden dinde delil
olamayacagini agiklar; yine bu kisimda imamlardan Muhammed el-Bakir ve
Ca‘fer es-Sadik’'in kiyasa karsi olduklarini ve onlardan bu konuda birgok
haberin nakledildigini belirtir.”0 ictihatla ilgili kisimda ele aldig1 konulardan
biri Hz. Peygamber’in i¢tihat yapip yapmadigidir. et-Tlsi'ye gore ne onun ne
de raiyetindeki herhangi birinin ictihatta bulunmasi caiz degildir.”!

Miitekaddimiin donemindeki hem ahbari hem usill egilimli alimler,
imamlarin kiyas ya da ictihatta bulunmadiklarini, dini konularda kendi
re’ylerini esas alamadiklarini savunurken bu tutumun imamlarin takipgileri
tarafindan da siirdiriilmesi gerektigi kanaatindedir. Bu durum hicri 7.
asirdan sonra degismis ve Hille Ekolii alimleriyle birlikte imamin gaib oldugu
siirecte ulemanin ictihatta bulunabilecegi goriisii, yine imamlardan
nakledilen birtakim rivayetler lizerinden mesrulastirilmaya calisiimistir.72
Bununla birlikte imamin serT konularda igtihatta bulunamayacagina dair
genel kabulde bir degisiklik s6z konusu olmamistir.

[smet kavrami, miitekaddimin dénemi Imamiyye kaynaklarinda
imamlarin Seriat'in koruyucusu olmasiyla iligkilendirilen bir diger husustur.
Peygamber’den sonraki en énemli goérevleri, onun getirdigi Seriat’t koruyup
aktarmak olan imamlarin ismet sifatina sahip olmasi, imamiyye’ye gére bu
gorevi hatasiz bir sekilde yerine getirmelerinin garantisidir. el-Mufid bu
hususa imamin neden ma‘sim olmasi gerektigine dair sundugu deliller
arasinda yer verir. Buna gére Imam seriatin koruyucusudur (hafizan li’s-
seri); sayet ma‘siim olmasaydi onun Seriat'a ziyadede bulunmayacagindan
ya da ondan bir seyleri cikartmayacagindan emin olunamazdi.”3 el-Mufid’in
s6z konusu delillendirmesi, -tartismali yonii bir tarafa- Imamiyye mezhebine
gore imamlarin Peygamber tarafindan getirilen Seriat'ta herhangi bir
degisiklikte bulunamayacaginin en agik ifadesidir. Hz. Peygamber’den
miistakil olarak bir hiikiim koymak; Kur’an’in agiklamasi,’#4 tahsisi,’> neshi

69
70
71

et-Tusl, ‘Udde, 2: 647-719, 723-35.
et-Tisl, ‘Udde, 2: 666-67.
et-Tus], Udde, 2: 733. Bagdat ustli alimleri her ne kadar igtihat ve kiyasa karsi ¢iksalar da akl

temel bir delil olarak kabul ettiklerini belirtmek gerekir. Habib Kartaloglu, “Sif imamiyye’de Akil,”
224-5.

72 Calder, “Doubt and Prerogative,” 75-7; Gleave, Rajani, “Shi‘i Family of Legal Theories,” 25-9.
73 el-Mufid, en-Nuketu'l-I‘tikadiyye, 40.

74 Kur’an’in tefsirinde imamlarin Hz. Peygamber ile ayni bilgiye sahip olduklarina dair rivayet icin
bkz. el-Mufid, el-Ihtisds, 266-267.

s Makalede ortaya konuldugu tUzere miitekaddimlin doénemi alimleri imamlarin

sozlerini/hadislerini Hz. Peygamber’in siinnetinin aktaricisi kabul ettiklerinden imamlar tarafindan
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kabilinden sézler séylemek de Seriat’a ziyade olacagindan Imamiyye’ye gore
ismet sifati esasinda imamlarin bitiin bunlar1 yapamayacaklarinin da
garantisidir. Benzer bir ifadeye el-Mufid’'in 6grencilerinden et-Tisrde de
rastlanir. Ona gore “imamlarin sézii, onlarin ismet sifatina sahip, Seriat'in
koruyucular1 olarak Peygamber’in yolunu aynen izlemelerinden dolay:
hiiccettir.”76

Imamlarin ismetinin Seriati koruma ve aktarmayla iliskilendirilmesi,
Usililigin tesekkiiliinden 6nce hakim olan ahbari anlayista da mevcuttur.
Erken donem Ahbariliginin 6nde gelen temsilcilerinden es-Saduk; el-Mufid
ve et-Tlsi'den biraz farkli bir baglamda, ismet sifatina sahip imamlarin
Kur’an ve slinnetin koruyuculugu goérevine isaret eder. Ancak burada onun
bahsettigi hifz Kur’an ve siinnette Allah ve peygamberinin kastettikleri
manalarin korunmasidir. Ona gére ancak ismet sifatina sahip bir imam farkl
sekillerde tevil edilebilecek ayet ve siinnetlerdeki esas kastin bilgisine
sahiptir ve onu insanlara aktarabilir.”? Burada imamlara Kitap ve siinnetten
ayri, mistakil bir alan acilmaya c¢alisildigi diisiiniilebilir. Gergekten de
anlamin nihai belirleyicisi olmalarinin imamlara olduk¢a genis bir hareket
alani sunacag agiktir. Ancak es-Sadik’'un buradaki kastinin anlasilabilmesi
icin onun imamlar hakkindaki gorislerinin biitiiniine bakmak gerekir.
Siinnet kavraminin izinin siiriildigii bir 6nceki béliimden hatirlanacagi tizere
es-Sadik imamlarin Hz. Peygamber’in getirdiklerine herhangi bir sekilde
ekleme yapamayacaklarina inanmaktadir.”® Yine ona gore imamlarin dini
konulardaki bilgisinin kaynagi Hz. Peygamber oldugundan Kur’an ve
stinnetin dogru bir sekilde anlasilmasi icin yaptiklari aciklamalarin kaynagi
da ondan bagkasi olamaz.

imamlardan nakledilenlerin imamiyye mezhebince hadis kapsaminda
kabul edilmesi bu kisimda sunulan bilgi ve degerlendirmeler baglaminda
disiinildiigiinde, imamlarinin soézlerine -mezhep itikadinca- Hz.
Peygamber’in siinnetinin koruyucusu ve aktaricisi olmalar1 bakimindan
deger atfedilmektedir. Yoksa onlarin soézlerinin de hadis kapsamina
alinmasinin Hz. Peygamber gibi birer siinnet koyucu olarak goriilmelerinden
kaynaklandigini séylemek miimkiin goézilkmemektedir. Bunun esasinda

yapilan Kur’an’in umumunun tahsisine dair tasarruflarin Hz. Peygamber’e dayandirilacagini
soylemek yanlis olmayacaktir. Bunun haricinde erken dénem usuli alimleri zaten haber-i vahid ile
Kur’an’in umumunun tahsisini kabul etmemektedir. Uniigiir Tekin, “imamiyye Stasrnda Umimu’l-
Kur’an’in Haber-i Vahidle Tahsisi-Usfililik Ozelinde-,” 1135-43.

76 ot-Tisi, Et-Tibyan, 3:237. Benzer ifadeler icin bkz. Et-Tiisi, Udde, 2:595.

77 es-Sadiik, Me‘ani’l-Ahbdr, 1:133.

8 Bu konuda es-Sadik’un naklettigi, Hz. Peygamber’in agzindan kendinden sonra konulacak
herhangi bir stinneti kesin bir dille reddettigi bir rivayet i¢in bkz. Men La Yahduruhu’l-Fakih, 4: 163.
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yalnizca miitekaddim(in dénemi degil tarih boyunca Imamiyye’de hakim
goriis oldugu anlasilmaktadir. Ne var ki miitekaddim{in dénemi sonrasinda
bu goriisiin ayni netlikle dile getirilmedigi, birka¢ ytlizy1l sonra “imamlarin
slinneti” tabirinin kullanilmaya baslandig1 goriiliir.”® Her ne kadar imamlarin
siinnetinden Hz. Peygamber’e “niyabeten” bahsedilebilecegi, “asaleten”
siinnet koyucunun Peygamber oldugu vurgusu yapilsa da bu kii¢lik sdylem
degisikliginin dahi meseleyi daha kaygan bir zemine ¢ektigini séylemek
miimkiindiir. imamiyye'nin siinnet kavramina yiikledigi manadaki daha
esasl degisim hicri onuncu asirda yasanir. imamiyye’nin ilk hadis usili
miielliflerinden Huseyn el-‘Amili siinneti “Nebi’nin ya da imamlarin yolu”
seklinde tanimlar. Asaleten-niyabeten vurgusu, el-‘Amil’de de devam eder
ve imamlarin slinnetinin Hz. Peygamber’den naklen oldugu belirtilir.80 Ancak
giiniimiize gelinceye kadarki siirecte asaleten-niyabeten vurgusunun gittikce
zayifladig1 diistintilmektedir.

Sonug¢

Imamiyye mezhebinin siinnet anlayisinin ana hatlariyla ortaya
konabilmesi icin, mezhebin imamet konusundaki goriislerinin siinnet
anlayisina yansimalar1 tespit edilmelidir. Bu baglamda netlestirilmesi
gereken hususlardan biri, Iimamiyye’ye gére ma‘siim olan imamlarin da birer
stinnet koyucu olarak kabul edilip edilmediginin belirlenmesidir. Mezhebin
miitekaddimiin doneminde telif edilen ve sonraki dénemlerdeki telifata esas
teskil eden hadis, usil ve fur® eserleri lizerinden yapilan arastirmada, bu
doénemde imamlara miistakil bir siinnet atfedilmedigi sonucuna ulasilmistir.
Bu donemde siinnetin kapsamina, Hz. Peygamber’in serl ahkam, helal-
haram konularindaki tasarruflarinin ve verdigi hiikiimlerin dahil edildigi
anlagilmaktadir. Miitekaddim@in doéneminde yasayan ahbari ve usill
yaklasima sahip ulemada, imamlarin yeni siinnetler ihdas etme baglaminda
degil, Seriat'in korunmasi ve onun insanlara dogru bir sekilde aktarilmasi
dogrultusunda bir gorev icra ettikleri algisinin mevcut oldugu tespit
edilmigtir. Miitekaddim@n ulemasi, Imamiyye’nin imamlara atfettigi ismet
sifat1 ve ilham vasitasiyla ilahi bilgilendirmeye tabi olduklari genel kabuliint,
onlarin siinnet koyma yetkisine sahip olmalariyla iliskilendirmemektedir.
Zira onlara gore ismet sifati, imamlarca tevariis edilen dinf bilginin hatasiz
bir sekilde aktarilmasini garanti altina alir. Yine imamlarin ilham vasitasiyla
aldiklarina inanilan bilginin ahkam konularini kapsamadig belirtildiginden,
bu da imamlar tarafindan konulan bir siinnete delil olarak gosterilemez.

79 Tespit edilebildigi kadariyla bu tabiri ilk kullanan, hicri sekizinci asrin 6nde gelen usili alimi
Sehid-i Evvel'dir (6. 786/1384).
80 Huseyn b. ‘Abdissamed el-‘Amili, Vusiilu’l-Ahyar ila Usiili’l-Ahbdr, 127.
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Miitekaddimi{in doneminde durum boéyle olmakla birlikte bu dénemde
Imamiyye ulemasinin imamlari siinnetin koruyucusu ve dogru aktariminin
garantisi olarak takdim etmelerinin arka plani da irdelenmelidir. Boyle bir
formiilasyonla imamlarin kendi rey ve ictihatlariyla ortaya koyduklari
seylerin sorgulanmasini engellemek ve onlara tartismasiz bir dini otorite
atfetmek istenmis olabilecegi akla gelen hususlardan biridir. Ancak diger
yandan ulemanin, Hz. Peygamber’in ahkama dair temel silinnetinin
aktarildigr bir yazili belgenin imamlara tevariisiine dair kabulleri ve
imamlarin Allah ve Hz. Peygamber tarafindan tayin edildiklerine inanmalari
da s6z konusu formiilasyonun ortaya ¢cikmasi icin yeterli bir zemin olarak
degerlendirilebilir.

Miiteahhirin déneminde “imamlarin siinneti” kabuliine giden yolun
acilmas1 kanaatimizce siinnet ve hadisin 6zdesligine dair yaygin algiyla
yakindan alakahidir. imam es-Safi‘Tnin formiile ettigi siinnet-hadis 6zdesligi,
Siinni anlayista son derece belirleyici olmus, ravi ve senede dair belirli
stizgeclerden gecirilmis hadis rivayetleri ekseriyetle siinnetin bizzat
kendisi/tek kaynag1 kabul edilmistir. Es-Safil/Ehl-i Hadis c¢izgisi,
Imamiyye’nin hadis anlayis: iizerinde hicri 7. asirdan itibaren artan bir etkiye
sahiptir. Dolayisiyla s6z konusu 0Ozdeslik zaviyesinden bakildiginda
hadislerinden s6z edilen imamlarin tipki Hz. Peygamber gibi birer siinnet
koyucu olduklarina dair kabul de kendiliginden sekillenmis olabilir.
Mitekaddimiin ve miiteahhir{in ulemanin siinnet anlayislarindaki degisimin
izini siirecek bir calismada bu hususun irdelenmesi faydal olacaktir.
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