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Ozet

Orta Asya’nin muhtelif bolgelerinde hayatlarini gégebe olarak idame ettiren Mogollar, XIIl. yiizyilin baslarinda gigli bir
siyasi tesekkul olarak tarih sahnesine ¢ikmiglardir. Cengiz Han’in 1206 yilinda topladidi Biyiik Kurultay’in ardindan Dogu
ve Bati arasinda muazzam bir gli¢ elde etmeye baglayan Mogollar, 1243 yilinda cereyan eden Késedag Savasi ile birlikte
Turkiye Selguklu Devleti ve onlarin vasali olan Trabzon Rumlarini yenilgiye ugratip Anadolu’yu hakimiyetleri altina alarak
Dogu Karadeniz Bolgesinin siyasi atmosferine yon vermislerdir. Bu makalede dénemin kaynaklari 1siginda Dogu
Karadeniz Bolgesi Gzerindeki Mogol siyaseti incelenmeye tabi tutulmustur.

Anahtar kelimeler: Dogu Karadeniz, Mogollar, Tirkiye Selguklu Devleti, Trabzon Rum Devleti
Abstract

The Mongols, who used to carry their semi-nomadic living out in different portions of the Inner Asia, made their debut on
the history stage as a strong political entity at the beginning of 13th century. Following the Great Hurul which Genghiz
Khan assembled in 1206, the Mongols started to gain enormous power between the east and the west defeated Anatolian
Seljuks and their vassal Trebizond Greeks at Battle of Késedag in 1243, thus established their rule on the Anatolia and
gave way to the political environment of Eastern Black Sea Region. This paper examines the Mongolian policies on
Eastern Black Sea Region, in the light of the sources of the period.
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Giris
Orta Asya’nin mubhtelif bolgelerinde hayatlarini gécebe olarak devam ettiren Mogollar, XlII. ylzyilin baslarindan itibaren
Dogu ve Bati arasinda muazzam bir gii¢ haline gelmeye muvaffak olmuslar ve Cengiz Han’in 1206 yilinda topladigi Biiyiik

Kurultay’'in ardindan Cin ve Tirkistan havalisinden baslayip Dogu Avrupa’ya kadar uzanan genis bir sahayi hakimiyetleri
altina aldiktan sonra guglu bir siyasi tesekkil olarak tarih sahnesinde yerlerini almiglardir.

Mogollarin Dogu Karadeniz Bolgesiyle temasa gegmesinden evvel bu cografya Turkiye Selguklu Devleti ile Trabzon Rum
Devleti arasindaki hakimiyet miicadelelerine sahne olmustur. Bu hakimiyet miicadelelerinin sonucunda Samsun-Unye
arasindaki sahil kesimi ile glineyde Bayburt'a kadar uzanan saha Turkiye Selguklu Devleti'nin sinirlarina dahil olurken
(Tellioglu, 2015: 221) iki devlet arasinda yapilan antlasmaya gore Unye ile Rize arasindaki bolge Selcuklulara tabi olmalari
sartiyla Trabzon Rum Devleti'ne birakiimigtir (ibn Bibi, 1996: 168-174; Karpov, 2007: 105; Fallmerayer, 2011: 94). Torul
boélgesi ise Trabzon Rum Devleti'nin miittefiki olan Kabazites ailesinin idaresi altinda bulunuyordu (Tellioglu, 2016: 221-
222).

Mogollarin Anadolu’ya yaklastigi esnada Turkiye Selguklu Devleti'nin basinda I. Aldeddin Keybubad bulunmakta idi.
Mogollar yagma niteligi tasiyan akinlarla Anadolu’yu istila etmek amaciyla ilk 6nce Kafkaslar'a gelmis ve akabinde Selguklu
sinirlarini tehdit etmeye baslamistir (Cuveyni, 1999: 97-245). Bilahare, Il. Giyaseddin Keyhlsrev zamaninda Dogu
Anadolu’ya giren Mogol ordulari Erzurum ve Erzincan’i istila etmistir (Galstyan, 2005: 44; Kaymaz, 2009: 89). Cormagun
ve Baycu Noyan onclliginde gergeklesen bu istilalar karsisinda endiseye kapilan Il. Giyaseddin Keyhisrev, Mogol
ordularini durdurmak maksadiyla muttefiki olan Trabzon Rum Devleti'nin desteg@ini almak suretiyle Késedag bolgesine
hareket etmis ve 1243 yilinda yapilan savagta maglup olmustur (ibn Bibi, 1996: 64-72; El-Ayni, 1987: 120; Ab{’l-Farac,
1999: 541; Aksarayi, 2000: 25; Grigor Aknerts'i’'s, 2003: 13; Winfield, 1962: 168). Késedag'daki bu maglubiyetten sonra
Konya Uzerinden Antalya’ya cekilen Il. Giyaseddin Keyhisrev, Vezir Mibéazereddin’i Baycu Noyan’a géndermis ve
Mogollar ile yapilan antlagsmaya gore onlara vergi vermek suretiyle bir sureligine Anadolu’da asayisi saglamistir (Tarth-i
Al-i Selguk, 2014: 43; Miineccimbasi, 2017: 82; Togan, 1981: 234). Mogollar ile Tiirkiye Selguklulari arasinda yapilan bu
antlasmaya Selguklularin muttefiki olan Trabzon Rum Devleti’nin de dahil oldugunu séylemek mimkundur (Breyer, 1994:
257-261). Nitekim Ortagagin Latin seyyahlarindan Wilhelm von Rubruck, Konstantinopolis imparatorlari silalesinden olan
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Guido isimli Trabzon valisinin Mogollara vergi vermekle miikellef oldugunu kaydetmektedir (Ruysbroeckli Willem, 2010:
80-81). Fakat Rubruck’'un vermis oldugu bu bilginin diginda Mogollar ile Trabzon Rum Devleti arasindaki antlagmanin
ayrintilari hakkinda kaynaklar kifayetsiz kalmaktadir (Janssens, 1969: 80). Bu konu hakkinda yeteri derecede bilgi
olmayisinin nedeni, Mogol sarayinda bulunan yaklasik olarak ug bin elginin icerisinde Komnenos temsilcilerinin énemsiz
sayllmasina baglanmaktadir (Tellioglu, 2015: 223; Fallmerayer, 2011: 121). Ancak bunun yaninda sehir Hilegii Han’in
Olimine kadar Mogollara bagh kalmis ve gerektiginde Trabzon Rum Devleti Mogollara yardimci kuvvet gdéndermistir
(Spuler, 2011: 76). Bu bilgilerden anlasilacagi iizere Dogu Karadeniz Bélgesindeki Mogol hakimiyeti 1243 yilinda meydana
gelen Késedagd Savasi'ndan kisa bir siire sonra baglamigtir.

Koésedag hadisesi Anadolu’daki siyasi dengeleri alt (ist etmistir. Ozellikle ug bélgelerde bulunan Tiirkmen topluluklari Mogol
istilasindan yararlanarak Tirkiye Selguklu Devleti'nin vasali olmay istemedikleri i¢in isyan girisiminde bulunmuslardir
(Akropolites, 2008: 131-132; Suimer, 1970: 28; Togan, 1981: 258-259). Ayni ddnemde Trkiye Selguklu sultanlari arasinda
saltanat micadeleleri de baslayinca, Selguklular Anadolu ve Dodu Karadeniz Bolgesindeki nifuzlarini kaybetmeye
baslamiglardir. Bu durumu iyi degerlendiren Trabzon Rum Devleti’'nin Krali Manuel, firsattan istifade ederek Selguklu
topra@i olan Bayburt ve Ispir dolaylarini hakimiyeti altina almigtir (Winfield, 1962: 169 vd.). Anladi§imiz kadariyla Mogollar
Trabzon Rum Devleti'ne karsi herhangi bir baski uygulamamistir. Bu husus Anadolu ve Karadeniz Bélgesinde baskin olan
glictin Selguklular olmasi ve dogal olarak Mogollarin daha ¢ok Selguklulari gézetim altinda tutmak istedigini gostermesi
bakimindan énemlidir. Farkli bir gériise gore ise Mogollarin Hiristiyan diinyasiyla iyi iliskiler kurmak istemesi gibi bir husus
dikkatleri cekmekte ve daha 6nce yapilan Mogol-Gircu ittifaki bu konuda 6rnek olarak gosterilmektedir (Brehier, 1977:
267). Ayni zamanda Huilegu Han’in esi Dokuz Hatun’un Hiristiyan olmasi, Mogollarin Hiristiyan diinyasi ile yakin iligkiler
icerisinde oldugunu glglendiren 6nemli bir delildir?. Bu nedenle Trabzon Rum Devleti'nin hakimiyet sahasini rahat bir
sekilde genigletebildigini sdylemek mumkindur. Ancak Trabzon Rum Devleti'nin bu ilerleyisi uzun boylu olmamistir. Mogol
istilas1 nedeniyle Mogol atllari éniinde Anadolu’ya kagan yaklasik altmis bin kisilik Tirkmen nifusu Trabzon Rum
Devleti’'nin ilerleyisini durdurmus ve bu Tirkmen kitleleri Aras Vadisi, Erzurum, Savsat ve Artvin havalisini ele gegirerek bu
bolgeleri hakimiyet altina almigtir (Brosset, 1849: 532). Turkmenlerin Trabzon’un dodusunda bulunan bdlgelere hakim
olmasindan dolayi endiseye kapilan Trabzon Rum Devleti, Tirkmen kitlelerini itaat altina almak amaciyla Kral Georgios
oculiginde bir sefer tertip etmis fakat bu seferde bir basari saglayamayarak Turkmenler tarafindan yenilgiye ugratiimistir
(Finlay, 1851: 395).

Trabzon Rum Devleti’nin dogu yoninde ilerlemesini engelleyen Turkmenler Trabzon’un dogusunda hakim bir gi¢ olurken
ayni zamanda bu bdlgenin siyasi durumunu kendileri agisindan avantajli bir hale getirmeye muvaffak olmuslardir. Bu
suretle Turkmenlerin Trabzon’un dogusunda hakimiyet kurmasi, Trabzon Rum Devleti’'nin dogu politikasini ciddi anlamda
tehdit etmeye baglamistir. Lakin Tlrkmenlerin Trabzon’un dogusundaki hakimiyetleri uzun sirmemistir. 1265 yilinda Papa
Sargis liderligindeki Ortodoks Kipgaklar Fortuna Deresi ile Coruh Nehri arasindan baslayip Artvin, Borgka, Savsat,
Ardanug, Yusufeli ve Torul’a kadar olan sahayi hakimiyetleri altina alacaklardir (Brosset, 1849: 554, 611, 615-616;
Kirzioglu, 1992: 151). Kaynaklar Trabzon’un yani sira Canik havalisinde de Tirkmenlerin etkili oldugunu kanitlayici nitelikte
bilgiler vermektedir. Nitekim Hilegli Han’in 1258 yilinda Samsun ve civar bdlgelerini Tlrkiye Selguklularinin yonetimine
birakmasi bu konuda iyi bir érnek teskil etmektedir (Aksarayi, 2000: 46; Tellioglu, 2015: 225). Dolayisiyla Trabzon Rum
Devleti batisinda yer alan Canik havalisinde etkin Tirkmenler ile dogusunda yer alan Ortodoks Kipgaklar arasinda
sikisinca kendi dogal sinirlarina ¢gekilmek durumunda kalmis ve Dogu Karadeniz Bélgesindeki tstinligunu kaybetmistir
(Tellioglu, 2015: 225).

Dogu Karadeniz Bélgesindeki hakimiyetini kaybeden Trabzon Rum Devleti, kiglk bir kara pargasina sikisinca bu
durumdan rahatsizlik duyarak kendilerine ait sinirlari genisletmek adina batiya dogru ilerlemek suretiyle 1264 yihinda
Sinop’a saldirmistir. Bunun UGzerine Selguklu Veziri Muiniddin Pervane Sileyman, Mogol Hani Abaka’nin da destegini
alarak maiyetindeki Tiirkmen birlikleriyle Sinop’a hareket etmis (Tarih-i Al-i Selguk, 2014: 47; Miineccimbasi, 2017: 98;
Kegis, 2013: 77) ve sehir 1265/1266 yili kisinda Selguklular tarafindan ele gegirilmistir (ibn Bibi, 1999: 65; Aksarayi, 2000:
63). Muiniddin Pervane, Sinop’u ele gegirdikten sonra Canik hakimini de haraca baglamis ve ayni zamanda sehirdeki on
iki kaleyi Misliimanlarin yagayabilecegi kapasitede olmamasi nedeniyle yiktirmigtir (Tarih-i Al-i Selguk, 2014: 47).

Turkiye Selcuklu Veziri Muiniddin Pervane’nin, 1277 yilinda Memluklulerin sultani olan Baybars’i Anadolu’ya davet etmesi
(Baybars, 2000: 49; Civeyni, 1999: 26) ve akabinde Baybars’in Elbistan’da Mogollari yenilgiye ugratmasi (Mineccimbasi,
2017: 102; Galstyan, 2005: 50) uzerine Selguklu-Mogol ittifaki bozulmustur. Abaka Han bu olayin sorumlusu olarak
Muiniddin Pervane'yi suglamis ve onu éldirtmistiir (Aksarayi, 2000: 89; Miineccimbasi, 2017: 103; Togan, 1981: 236). Iki
devlet arasindaki ittifakin bozulmasi tizerine bu firsati iyi degerlendiren Trabzon Rum Devleti, Sinop lizerine hareket etmis,
lakin bu bolgede bulunan Oguzlarin Cepni boyu tarafindan yenilgiye ugratiimistir (ibn Bibi, 1996: 227; Siimer, 1999: 323).
Cepniler daha sonra Sinop’tan doguya dogru hareket ederek Ordu bélgesi lizerinde hakimiyet tesis etmislerdir (Tellioglu,
2015: 227). Cepnilerin bu havalide gtcli bir duruma gelmesi Uzerine Trabzon’un guneyinde yer alan, Dogu Karadeniz
Bdlgesi ile Murat ve Karasu nehirlerinin kesistigi Hanzit'in dogu bélgeleri, Trabzon Rum Devleti tarafindan Tidrkmenlere
birakilmigtir (Breyer, 1975: 143).

Mogollarin Dogu Karadeniz Boélgesindeki faaliyetlerinin ne kadar strdigu konusunda kaynaklar bilgi vermemektedir. Ancak
bazi arastirmacilarin gorisleri 1265 yilinda Hulegll Han'in élimuyle birlikte Mogollarin Karadeniz Bélgesiyle olan temasinin
son buldugu yoénundedir (Spuler, 2011: 76). Agikladigimiz hadiselere bakilacak olursa Mogollarin sahil sehirleriyle gok
ilgilenmedikleri anlagiimaktadir. Ayni husus Mogollarin Suriye limanlarinda bulunan sehirleri tercih etmemesinde de

2 Ermeni muverrihi Vardan Vardapet Hulegu Han'in esinin Hiristiyan olmasi nedeniyle Han'in tim Hiristiyan diinyasina hiirmet ettigini ve
bunun yani sira beraberinde daima kilise seklinde bir gadir gezdirdigini kaydetmektedir. Bkz. Muverrih Vardan, 2017: 104-105.
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gorulmektedir. Bu kapsamda XIII. yuzyilin sonlarinda Mogollarin sadece Dogu Karadeniz Boélgesindeki liman sehri olan
Trabzon'u gézetim altinda tuttuklari séylenebilir (Kegis, 2013: 87). ilhanh tarihgisi Residiiddin Fazlullah’in, Mevlana
Kudbeddin-i Sirazi’nin Rum vilayetlerinin yani sira birgcok bati ve kuzey korfezlerinin de dahil oldugu haritayr Mogollara
gostererek bilgi verdigini kaydetmesi Mogollarin sahil kesimine olan ilgisizligini gosterir nitelikte bir varsayimi ortaya
koymaktadir (Residiiddin, 2013: 169). Bu varsayimi destekler nitelikte donemin kaynaklarindan da Mogollarin Karadeniz
Bolgesi Uzerine bir sefer tertip etmedidi anlasiimaktadir. Dogal olarak Dogu Karadeniz’deki Mogol hakimiyetinin XIV.
yuzyilin baslarinda etkisini kaybettigini séylemek mimkindur. Zira Abaka Han’in 1280 yilinda Memliikliler ile savasmak
icin hazirliklara baslamasi ve istikdmetini giineye cevirmesi Dogu Karadeniz'deki Mogol tesirlerinin azaldidina isaret
etmektedir.

Kaynakca
ALAEDDIN ATA MELIK CUVEYNI (1999). Tarih-i Cihangtisa, gev Miirsel Oztiirk, Ankara: TC. Kiiltiir Bakanligi yay.

BREHIER, L. (1977). The Life and Death of Byzantium (Europe in the Middle Ages, selected studies), Trans. M. Vaughan, New York:
North-Holland.

BREYER, A. A. M. (1975). Greeks and Turkmens: The Pontic Exception, Dumbarton Oaks Papers, 29: s. 113-149.

BREYER, A. A. M. (1994). The Grand Komnenos and Great Khan at Karakorum in 1246, Res Orientales V, ltinéraites d’Orient Hommages
a Claude Cahen: s. 257-261.

BROSSET, M. F. (1849). Histoire de la Géorgie, C. |, Saint-Pétersbourg: Imprimerie de I’Académie Imperiale des Sciences.
EL-AYNI (1987). Ikdu’l-Cuman fi Tarihi Ehli’z-Zaman, Nesr. Mahmud Muhammed Emin C. |, Kahire: Dariyl-Kiitiib ve’l-Vesaikirl-Kavmiyye.

FALLMERAYER, J. P. (2011). Trabzon Imparatoriugunun Tarihi, gev. A. C. Eren, Haz. Celalettin Yavuz-ismail Haci Fettahoglu, Not.
Ibrahim Tellioglu, Ankara: TTK yay.

FINLAY, G. (1851). The History of Greece and the Empire of Trebizond, London: Blackwood and Sons.

GALSTYAN, A. G. (2005). Ermeni Kaynaklarina Gére Mogollar, cev. llyas Kamalov, istanbul: Yeditepe yay.
GEORGIOS AKROPOLITES (2008). Vekayiname, gev. Bilge Umar, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat yay.

GREGORY ABU'L-FARAC (BAR HEBRAEUS) (1999). Abll’l-Farac Tarihi, cev. O. R. Dogrul, C. Il, Ankara: TTK yay.
GRIGOR AKNERTS'I’S (2003). History of the Nation of Archers, Trans. Robert Bedrosian, New Jersey: Long Branch.
IBN BIBI (1996). el-Evamirir'l-Ala’iye fil-Umuri’l-Ala’iye, gev. Miirsel Oztiirk, C. Il, Ankara: TC. Kiiltiir Bakanhgi yay.
JANSSENS, E. (1969). Trebizonde en Colchide, Bruxelles: Presses Universitaires de Bruxelles.

KARPOV, S. P. (2007). istoriya Trapezundskoy Imperii, Saint-Petersburg: Aletevya.

KAYMAZ, N. (2009), II. Giyaseddin Keyhtisrev ve Devri, Ankara: TTK yay.

KEGCIS, M. (2013). Trabzon Rum Imparatorlugu ve Tiirkler (1204-1404), Ankara: TTK yay.

KERIMUDDIN MAHMUD-I AKSARAYT (2000). Miisameretii'l-Ahbar, cev. Miirsel Oztiirk, Ankara: TTK yay.
KIRZIOGLU, M. F. (1992). Yukari Kiir ve Coruk Boylarinda Kipgaklar, Ankara: TTK yay.

MUNECCIMBASI AHMED B. LUTFULLAH (2017). Camiu'd-Diivel, Haz. Ali Ongdll, C. Il, istanbul: Kabalci yay.
MUVERRIH VARDAN (2017). Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), gev. Hrant D. Andreasyan, Haz. ilhan Aslan, istanbul: Post yay.
RESIDUDDIN FAZLULLAH (2013). Camiu't-Tevarih, gev. ismail Aka-Mehmet Ersan-A. H. Khelejani, Ankara: TTK yay.
RUKNU'D-DIN EL-MANSU EL-DEVADAR EL-HATALI BAYBARS (2000). Baybars Tarihi, cev. Serefiiddin Yaltkaya, Ankara: TTK yay.
RUYSBROECKLI WILLEM (2010). Mengii Han’in Sarayina Yolculuk (1253-1255), gev. Ziilal Kilig, istanbul: Kitap yay.
SPULER, B. (2011). /ran Mogollari, cev. Cemal Képriilii, Ankara: TTK yay.

SUMER, F. (1970). Anadolu’da Mogollar, Selgukiu Aragtirmalari Dergisi, |: s. 1-147.

SUMER, F. (1999). Oguzlar (Tiirkmenler) Tarihleri-Boy Teskilati Destanlari, istanbul: TDAV yay.

TARIH-/ AL-I SELCUK, (ANONIM SELGCUKNAME) (2014). cev. H. i. Gok-Fahrettin Cogguner, Ankara: Atif yay.
TELLIOGLU, I. (2015). Tarih Boyunca Karadeniz, Trabzon: Serander yay.

TOGAN, Z. V. (1981). Umumi Tiirk Tarihine Girig, istanbul: Enderun Kitabevi.

WINFIELD, D. (1962). A Note on the South-Eastern Borders of the Empire of Trebizond in the Thirteenth Century, Anatolian Studies, XII:
s. 163-172.

Summary

Before the Mongols established a rule around the Eastern Black Sea region, this are had staged a power struggle
between the Anatolian Seljuks and Trebizond Byzantium. As a result to that, the are a was divided between the Anatolian
Seljuk and Trebizond Pontic states. Also, Trebizond Pontos became a client state to Anatolian Seljuks. Starting of the
Mongol rule in the Eastern Black Sea Region occurs after the Battle of Késedag in 1243. Around this time, Alaeddin
Keykubad | was on Anatolian Seljuk throne. The Mongolian treat that started during his time reached a maximum with
the invasion of Erzurum and Erzincan during Giyaseddin Keyhisrev II's tenure. After this battle the Anatolian Seljuks
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and the Trebizond Pontics both came under the souzerainty of Mongols. No information is found regarding the deal
between the Trebizond Pontics and the Mongols. But the information provided by the Latin traveller Rubruck provids
regarding a Trebizond Governor named Guido paying taxes to Mongols is a proof of this fact. It is observed that the
Mongols who ruled the area were in relation mostly to Anatolian Seljuks. That Dokuz Khatun, the spouse of llkhan
Hulagu was Christian helped Mongols establish good relations with Trebizond Pontics. Sacking of Bayburt, Ispir, Aras
Valley, Erzurum, Savsat and Artvin happened as the result of such good relations. But such good relations didn’t last
long. The continuous changing of power around the Eastern Black Sea region caused changes in the policies of
Mongols. It also makes among the leading reasons that the Turkmens fleeing from the Mongolian invasion had
prevented the establishment of a certain souvereignty around the region. In addition to that, the sacking of the region
from the Fortuna stream, Coruh river, Artvin, Borgka, Sasat, Ardanug, Yusufeli, all the way to Torul by the Orthodox
Kipchaks headed by the Pope Sargis, weakened the power of Trebizond Pontics. Such details set basis to the alliance
between the Anatolian Seljuks and the Mongols. Hence the Mongol Khan Abaka provided support to Anatolian Seljuks
against the Trebizond Pontic swho set a campaign on Sinop. As a result of that, the city returned back to Anatolian
Seljuk control. But the alliance between the Mongols and the Anatolian Seljuks did not last very long. Invitation of
Mongols to Anatolia by the Anatolian Seljuk vizier Muiniddin Pervane Sileyman, and the invasion of Elbistan by the
Mongols broket he Seljuk-Mongol alliance. Abaka Khan held Vizier Muiniddin Pervane responcible and had him killed.
As the Mongols faced a Mamluk threat from the south, they couldn’t pay much attention to Eastern Black Sea region.
The influence of the Mongols, who were not too much interested in the coastal cities, decreased around the Eastern
Black Sea region, by the beginning of 14th century. Abaka Khan'’s preparation to a campaign in 1280 on the Mamluks
is a proof of this fact. Thus the Mongols didn’t haveany further campaing towards the Eastern Black Sea region from
that date on. But, it might be said that the Mongols kept an eye on Trebizond. Trebizond is an important location for
being a sea port. The in fromation provided by the llkahanate historian Rashid-al-Din about this matter is important.
Rashid-al-Din shared the information about the Byzantian province sand the northern gulfs that Mawlana Kutb-al-Din
Shirazi had obtained from the maps, with the Mongols. Though the Mongols headed south, they were naturally intersted
in affairs around Eastern Black Sea. This papers tudies the policies of the Mongols regarding the Eastern Black Sea
region. The Mongolian invasion was not influencive only around the Central and Eastern Anatolia. An other geography
that the Mongols were influencive was Eastern Black Sea. But the sources do not include sufficient information regarding
the affects of the Mongols on Black Sea. Therefore the studies on the region offer many difficulties. This paper tries to
comment the infromation obtained from the sources of the era and the research works, and thus to provide information
regarding the Mongol influence around the Eastern Black Sea. It also aims to politically, economically, and socially
examine the history of theregion, as much as the help the sources provide. Hence, the history of the region in the
mentioned centuries has been evaluated from all aspects. Thus, the influences of theMongol rule are the Eastern Black
Sea region have been elucidated.
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