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Oz: Ozbeklere karst yapilan
Tirbet-i  Cam  Muharebesi, Safevi
ordusunun Caldiran Muharebesi’nde
6grendigi atesli silahlara dayali yeni taktik
yontemlerini sahada uyguladig: ilk meydan
savagidir.  Safevi ordusu muharebede
“wagenburg” diizenini ilk defa sahada
uygulamis ve atesli silahlardan elde ettigi
giicle geleneksel bir orduya karsi galip
gelmistir. Bu bakimdan muharebenin Safevi
harp tarihi agisindan 6nemi yadsinamayacak
diizeydedir. Safeviler savasta rakiplerini
yenilgiye ugratmis olmalarma ragmen
sahada kazandiklar1 zaferden stratejik bir
ustiinliik  saglayamamuslardir.  Nitekim
savastan sonra Horasan’daki  Ozbek
tehdidini ortadan kaldirmay1 uman Safeviler,
Ozbeklerin bolgedeki saldirilartyla
kargilasmaya devam ettiler. Bununla beraber
Ozbekler savastan sonra Safevi askerf
ustiinliigiini  kabul etmisler ve Safevi
ordusuyla tekrardan bir meydan
muharebesine  girmekten kaginmuglardir.
Ozbeklerin savastan sonra rekabet tarzinda
degisiklige giderek diigmanlarina karg1 daha
ziyade yipratma savasi yoOntemleriyle
miicadele etmeye basladiklari
goriilmektedir.

Bu  makalede s6z  konusu
muharebenin sebepleri, seyri ve sonuglari
askeri bir bakis agisiyla degerlendirilmeye
alinmig, bu amagla Safeviler Doénemi’nde
yazilmig birincil kaynak niteligindeki
kroniklerden olabildigince istifade edilmeye
calistlmistir. Tarihi kaynaklardan elde
edilen bilgiler mukayeseli bir yaklagimla ele
alinarak savasa dair her tiirli konunun
agikliga kavusturulmasima 6zen gosterilmis,
boylece makalenin ana konusu olan Cam
Muharebesi’nin ~ Safevi  harp  tarihi
bakimindan &neminin ortaya konulmasina
gayret edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Horasan,
Tahmasb, atesli silahlar, wagenburg, tabur
cengi, zarbzen, barut, korgular.

THE IMPORTANCE OF THE BATTLE
OF TORBAT-E JAM
IN TERMS OF SAFAVID WAR
HISTORY
Abstract: The Battle of Torbat-¢
Jam against the Uzbeks was the first pitched
battle in which the Safavid army applied
new tactical methods based on firearms that
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it learned in the Battle of Chaldiran. The
Safavid army used the “wagenburg”
fortification in battle for the first time and
won against a traditional army with the
power it gained from firearms. In this
respect, the importance of the battle in terms
of Safavid war history is undeniable.
Although the Safavids defeated their
opponents in that war, they could not gain a
strategic advantage from the victory they
gained in the field. As a matter of fact, the
Safavids, who hoped to eliminate the Uzbek
threat in Khorasan after the war, continued
to face Uzbek attacks in the region.
However, after the war, the Uzbeks accepted
Safavid military superiority and avoided
engaging in a pitched battle with the Safavid
army again. It is seen that after the war, the
Uzbeks changed their style of competition
and started to fight against their enemies
with war of attrition methods.

In this article, the causes, process
and results of the battle were evaluated from
a military perspective, and for this purpose,
the primary sources of chronicles written
during the Safavid period were tried to be
used as much as possible. By considering the
information obtained from historical sources
with a comparative approach, care was taken
to clarify all issues related to the battle, thus,
the main purpose of the article, the
importance of the Battle of Jam in terms of
Safavid war history, was tried to be revealed
in all its aspects and in the clearest way.

Key Words: Khorasan, Tahmasp,
firearms, wagenburg, wagon fort tactics,
zarbzan, gunpowder, kurchis.

Giris

1501 yilinda kurulup 1700’lii yillarin ilk ceyregine kadar Iran
cografyasinda egemen bir siyasi gii¢ olarak varligim1 devam ettirmis olan
Safevi Devleti’nin ge¢misinde harp tarihini ilgilendiren bir¢ok 6nemli savasin
yasanmis olmasi tabiidir. Fakat bunlar i¢inde 1528 tarihli Tiirbet-i Cam (veya
kisa adiyla Cam) Muharebesi’nin ayr1 bir 6nemi bulunmaktadir. S6zii edilen
carpismada once Avrupa’da uygulanan daha sonra Osmanlilara ve oradan da
Safevilere gecen “wagenburg” gibi donemin yeni taktik formasyonlar1 Safevi
ordusu tarafindan sahada ilk kez uygulanmistir. Bu yoniiyle muharebenin Yeni
Cag harp tarihinde batidan doguya dogru yasanan askeri teknik ve teknoloji
transferinde zincirin Onemli halkalarindan biri olarak tarif edilmesi

miimkiindiir. Cam Mubharebesi ayrica Safevi ordusunun ilk kez bir meydan
muharebesinde atesli silah kullandig1 ve yine atesli silahlara has problemlerle
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ilk kez karsilastigi bir meydan muharebesidir denebilir. Bu makale bahsi
gecen muharebeyle ilgili son climlelerde ortaya konan varsayimlari donemin
kaynaklarindan elde edilen bulgularla ispatlamak ve arastirmacilarin takdirine
sunmak iizere hazirlanmis bir ¢alismadir.

Savagin 6nemine dair yukarida zikredilen fikirlerin olugsmasinda Safevi
tarih¢ilerinden Hasan-1 Rumlu’ya ait olan “Ahsenii’t-tevarih” adl1 eser biiyiik
bir rol oynamistir. Ahsenii’t-tevarith’in Cam Mubharebesi’yle ilgili kisimlar
okunurken burada wagenburga benzer taktik bir diizenden bahsedildigi
goriilmiis ve atesli silahlarin bu diizen ic¢inde etkin bigimde kullanilmig
olduguna dair 6rneklere rastlanmigtir. Daha sonra Hasan-1 Rumlu’nun Cam
Muharebesi’nden bahsederken anlattigi taktik uygulamalarin aslinda 1514°te
Osmanlilarin Caldiran Muharebesi’nde Safevilere karsi uygulamig oldugu
taktik diizenle aymi oldugu fark edilmistir. Tam da bu noktada Safevilerin
Caldiran yenilgisinden dersler cikararak burada o6grendikleri yeni taktik
uygulamalari ilk kez Cam Muharebesi’nde tatbik edip etmedikleri sorusu akla
gelmistir. Bu soru da calismamizin temel problematigini olusturmustur. Bu
problematikle yola ¢ikarak Cam Muharebesi hakkinda daha detayli bilgiye
ulasabilmek icin “Tarih-i ilgi-yi Nizdmsah”, “Tarih-i Alem-éré—yl Abbasi”,
“Herevi Tarihi” ve “Baburname” gibi s6z konusu muharebeden bahseden
diger birincil kaynaklara da miiracaat edilmistir. Ad1 gecen kaynaklarda
Tiirbet-i Cam’1n harp tarihi agisindan 6nemini ortaya koyan benzer bilgilere
ulagildiktan sonra s6z konusu muharebe hakkinda bir galigmanin hazirlanmasi
gerektigi fikri zihinde daha net bicimde belirginlesmistir. Literatiirde Cam
Mubharebesi’ne miinhasiran yazilmis bir ¢aligmanin bulunamamis olmasi da
s0z konusu fikrin olugmasinda rol oynayan etkenlerden biri olmustur.

Calismada yararlanilan kaynaklar arasinda ad1 ilk zikredilen “Ahsenti’t-
tevarih”, Handmir-i Herevi’ye ait vakayiname' ile birlikte savasa dair en
detayli bilgileri igeren eserdir. Bu iki eserin muharebenin yapildigi tarihle ayni
donemde yazilmis olmalarindan dolay1 diger kaynaklara nazaran gergege daha
yakin bilgiler icerdikleri diisiiniilmektedir. Bu 6zellikleri nedeniyle sonraki
donemlerde yazilmis kaynaklarla mukayese edilip birbirleriyle c¢elisen
bilgilere rastlandiginda bu iki kaynak esas alinmis, bunlarda yeteri kadar
bilgiye ulagilamadiginda diger kaynaklara bagvurulmasi zorunlulugu ortaya
cikmis ve savasa dair agiklanmasi gereken bosluklar bu sekilde doldurulmaya
calisilmistir. Bu iki eserin haricinde en ¢ok istifade edilen ve savas hakkinda
en ayrintih bilgileri ihtiva eden bir diger eser de Iskender Bey Miinsi isimli
bir Safevi miiverrihine ait olan “Tarih-i Alem-ard-y1 Abbasi” adh
vakayinamedir. Safevi tarihi ¢alisan arastirmacilar zaten sozii edilen eserin
Safevi tarihine dair yazilmis en kapsamli kaynak oldugunu bilirler. Eserin bu

! Emir Mahmiad b. Handmir-i Herevi; iran Der Sah Ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi, Haz. G. Tabatabai
Mecid, intisarat-1 Mevkifat-1 Doktor Mahmad Efsér, Tahran, 1390.
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Ozelligi makalemizi yazarken en sik basvurdugumuz kaynaklardan biri
olmasinda etkili olmustur.

Kullanilan kaynaklar i¢inde ismi zikredilen “Tarih-i {lgi-yi NizAmsah”
ve “Baburndme” adli eserler ise calismamizda tali kaynaklari meydana
getirmektedir. Tarih-i ilgi-yi Nizamsah, Safevi tarihinin yaninda Horasan’in
siyasi tarihini ¢aligmak isteyen arastirmacilar igin bir basucu kaynagi
hiiviyetine sahiptir. Eser bu vasfi ile muharebenin sebebini teskil eden
Horasan’daki Safevi-Ozbek rekabetini anlamak agisindan epey faydal
olmustur. Baburndme adli eser ise muharebeyi disaridan goézlemleyen bir
tarafin savas hakkindaki degerlendirmelerini icermesi bakimindan ayri bir
oneme sahiptir ve calismanin birincil kaynaklar1 arasinda Safevilere ait
olmayan tek eserdir. Babiirlii Devleti’nin kurucusu Muhammed Zahireddin
Babiir tarafindan yazdirilmis hatirat niteligindeki bu eserde Cam Muharebesi
hakkinda kisa bilgilere denk gelinmistir. Bu bilgiler her ne kadar o donemde
Babiirlii sarayma gelen Safevi Elgisi Div Sultan’dan isitilen ifadelerden ibaret
olsa da Babiir Sah’in savas hakkinda fikirlerini yansittyor olmasi bakimindan
Oonemlidir.

Buraya kadar zikredilen eserler makalenin birincil kaynaklarin
meydana getirirken bunlardan elde edilen bilgiler arasinda agiklanmasi
gereken bir askerl terime rastlanmigsa bunlar da Geoffrey Parker’in
“Cambridge Savas Tarihi ve Askeri Devrim”, Jeremy Black’in “Top, Tiifek ve
Siingii: Yenicagda Savas Sanati” gibi arastirma eserlerinden elde edilen
bilgilerle izah edilmeye c¢alisilmigtir. Bunun haricinde Safevi idari-askeri
teskilatina ait bir kavrama denk gelindiginde bunlarin da Safevi tarihi alaninda
yazilmig diger arastirma eserlerine miiracaat edilerek agiklanmasina 6zen
gosterilmistir. Yine birincil kaynaklarda goriilen fakat anlamina vakif
olunamayan terimler ile nerede oldugu bilinmeyen yer adlarin1 bulabilmek
i¢cin bagvurulan kaynaklardan biri de Farsca sozliikler olmustur. Bu baglamda
en kapsamli basili Farsca sozliik olan 16 ciltlik “Lugatndme-yi Dihhoda” adl
eser sozliik tlirlinde yararlanilan yegane kaynaktir.

Calisma, kaynaklardan elde edilen bilgiler 1s18inda ii¢ ana boliime
ayrilmistir. Bunlar muharebenin sebeplerinin ortaya kondugu ve muharebeden
onceki siyasi duruma deginildigi ilk boliim, ardindan muharebenin askeri
yonden degerlendirildigi ikinci boliim ve son olarak savasin Safevi
Devleti’nin i¢ ve dis siyasetini etkileyen sonuglarina dair ¢ikarimlarin
bulundugu t¢iincii bolimdiir.

Muharebeye Kadar Gecen Siyasi Siire¢c ve Muharebenin Sebepleri

Safevi Devleti 1501 yilinda Tebriz sehrinde kurulduktan sonra devletin
sinirlar1 Azerbaycan’dan baslayarak Sirvan, Irak-1 Acem (giiniimiiz Iran
cografyasinin merkezi kisimlari), Irak-1 Arab (giinlimiiz Irak topraklar),
Hemedan ve Huzistan’a kadar genislemisti. 1510 yilina gelindiginde ise
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devletin dogu smirlar1 Horasan bolgesine dek dayanmis vaziyetteydi.”
Horasan bu tarihten sonra Safevilerle Ozbekler arasinda bir miicadele sahasi
haline gelecekti. Nitekim XV. yiizyilin sonlarina degin Timurlu Devleti’nin
hakimiyetinde kalan Horasan, XVI. ylizyila girilirken kuzey ve dogu
cihetlerinden Ozbek akinlarma maruz kalmis, ayn1 donemde Safeviler de
batidan Horasan’a gelerek Ozbeklerle rekabet icine girmislerdi. Ozbek
Seybani Hanligi’nin kurucusu, Buhara ve Semerkant hakimi $ahi Bek Han
(Seybani Han),> Maveraiinnehir’den gelerck Horasan’in Merv ve Herat
sehirlerini istila etmis, bolgede Ozbek hakimiyetini tesis etmisti. Buna karsilik
fran cografyasmi kendi dogal hakimiyet sahasi olarak géren Safeviler ise
Iran’in ayrilmaz bir pargasi olarak gordiikleri Horasan’t Ozbeklerden geri
almay1 amaglamislardi. Safevi hiikiimdar1 Sah Ismail bu amagla 1510 yilinda
ciktigt Horasan Seferi’nin sonunda Merv sehrine kadar doguya dogru
ilerlemis ve sehrin yakinlarda bulunan Tahirabad adli bir mevkide Ozbekleri
yenilgiye ugratip Horasan’1 Safevi hakimiyetine sokmustu.*

Sahi Bek Han’in TahirAbdd Muharebesi’nde 6ldiiriilmesi Ozbeklerin
giiclii bir liderden mahrum kalmasina ve bundan dolay1 Horasan’daki askeri
faaliyetlerinin bir siire aksamasina neden olmustu. Ancak daha sonra iktidari
devralan Ubeyd Han, selefinin Horasan’daki yayilma siyasetini yeniden ihya
etmis ve Ozbek akinlarina 6nderlik etmisti. Ubeyd Han zamaninda Ozbeklerin
Horasan’a yeniden girmelerinde donemin siyasi kosullar1 da tesvik edici bir
rol oynamust1. Nitekim Sah Ismail’in 1514 yilindaki Caldiran Muharebesi’nde
Osmanlilara kars1 agir bir yenilgi aldiktan sonra siyasi otoritesini yitirmesi ve
6liimiine kadar gecen siirede etkili bir liderlik gosterememesi devletin kurucu
unsuru olan Tiirkmen asiretleri arasinda iktidar kavgasinin baslamasina yol
acmusts. Sah’mn 1524°teki éliimiiyle birlikte 10 yasinda tahta gecen’ oglu Sah
Tahmasb ise devleti zayiflatan i¢ savasi sonlandirmakta basarisiz olmustu.
Bunun sonucunda Ustaclu, Tekelii ve Samlu gibi Tiirkmen asiretleri
arasindaki siyasi c¢ekisme artarak devam etmis ve Safevi topraklart dis
miidahalelere acik hale gelmisti.® Safevilerin dahili meselelerle mesgul oldugu
bu dénemde Ubeyd Han Horasan’a saldirip bdlgenin idari merkezi olan Herat
sehrini kusatmisti. Safevilerin Herat’1 iyi bir sekilde savunmalart bu ilk
denemenin basarisiz olmasina sebep olsa da Ubeyd Han sansin1 bir kez daha

2 Cihat Aydogmusoglu; Safevi Devleti Tarihi, Yason Yayinlari, Ankara, 2014, s. 35-37.
3 Yahya b. Abdullatif-i Kazvini; Lubbu’t-tevarih, Haz. M. H. Muhaddis, Encomen-i Asar ve Mefahir-i
Ferhengi, Tahran, 1386, s. 263. Bu sahsin ismi tarihi metinlerde Seybek Han olarak da zikredilmektedir.
Hasan Big-i Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, Cilt II, Haz. A. Nevai, intisarat-1 Esatir, Tahran, 1389, 5.1046,1050.
TDV islam Ansiklopedisi'nde ise Seybani Han olarak yer almaktadir. Ismail Tiirkoglu; “Seybani Han”,
TDV Islam Ansiklopedisi, C 39/43, Istanbul, 2010.
4+ Emir Sadreddin ibrahim Emini-yi Herevi; Fiitihat-1 Sahi (Téarih-i Safevi Ez Agaz T4 Sal-i 902 H. K.),
Haz. Doktor M. N. Nasiri, Moessese-yi Cap ve Intisart-1 Danisgah-1 Tahran, Tahran, 1383, s. 337-338.
Kazvini; Lubbu’t-tevarih, s.263. Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1039,1045,1047-1054.
5 Tam tarih olarak 23 Mayis 1524°te ciilus etmistir. iskender Bey Miinsi-yi Tiirkmen, Tarih-i Alem-ara-y1
Abbasi, Cilt I, Cev. Ali Genceli, Haz. Ismail Aka, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2019, s. 51.
¢ Tiirkmen; Tarih-i Alem—éré.—yl Abbasi, Cev. Ali Genceli, Haz. Ismail Aka, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari,
Ankara, 2019, s. 54-56.
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denemek istemis ve 1526’da Horasan’a yeniden saldirmisti. Ubeyd Han’in
hedefinde bu kez Horasan’in diger merkezi Meshed sehri bulunuyordu.
Meshedliler uzun bir direnisin ardindan sehirde kitlik bag gosterince teslim
olmuslar ve Ozbeklerin bir sonraki hedefi Esterabad sehri olmustu.’
Esterabad’a saldiran Ozbek kuvvetlerinin baginda bulunan Ubeyd Han’1n oglu
Abdiilaziz, bolgeye hakim olan Samlu asiretinin bolgeyi savunacak giicii
olmadigindan sehri kolaylikla zapt etmisti. Ozbekler ardindan Horasan’1n ig
kesimlerine ilerleyerek Tus sehrini kusattilar. Safeviler Tus’u 6 ay boyunca
inatla savunmus olmalarma ragmen sehir sonunda Ozbeklerin eline gecti.®
Damgéan ve Bistdm sehirlerini de ele gegiren ve kendine dirlik olarak alan
Ozbek Emiri Zeynes Han Semnan, Firlizk(h ve Har vilayetlerine yapilan
saldirilarla Horasan’in ele gegirilmesini tamamlamak istiyordu. Bu esnada
Esterabad’da bulunan Abdiilaziz de “yurtavul™ denilen akincilartyla Irak-1
Acem’e girerek Iran’n i¢ kesimlerine ilerlemeye baglamist1.'’

Ozbekler bir yandan batiya dogru ilerlerken bir yandan da bir tiirlii ele
geciremedikleri Herat gsehrini 1527°de yeniden kusatma altina almiglard: fakat
bunda da basar1 elde edememislerdi.!’ Zira konargdger yasayis bicime sahip
olan Ozbekler duvarlarla cevrili bir kenti alabilmek i¢in muhasaraya dair
gerekli olan teknik bilgi ve tecriibeye sahip degillerdi. Ellerinde top veya
mancinik gibi kusatma silahlar1 olmadigindan Onlerine c¢ikan kaleleri
alabilmek icin evvela civar bolgelerde yagma akinlarina ¢ikarlar ve kaleyi
lojistik manada besleyen etraftaki yerlesim yerlerine zarar vererek disaridan
herhangi bir yardim alamayan sehirdeki ahaliyi a¢ ve susuz birakarak teslim
olmaya zorlarlardi. Diisman bu siire i¢inde ordu toplayarak sehrin yardimina
yetisirse kendi topraklarina doniip daha gii¢lii bir orduyla diismanin karsisina
¢ikmay1 tercih ediyorlardi. Ozbeklerin bu denli rahat davranmasina neden olan
etken Maveraiinnehir’deki Buhara, Semerkant ve Merv gibi Ozbek
memleketlerinin Horasan’a yakin olmasiydi. Bu da Horasan’1 terk eden
kuvvetlerin hizli bi¢imde takviye alarak ¢abucak geri donmelerini sagliyordu.
Buna karsilik Safevi Devleti’nin asker temin ettigi bolgeler olan Azerbaycan
ve Irak-1 Acem ise Horasan’a nispeten daha uzakti. Bu da Safevilerin bdlgeye
Ozbekler kadar erken miidahale edememelerine neden oluyordu. Bunun
neticesinde Safeviler Horasan’a adim atana kadar Ozbekler bolgeyi ¢oktan
terk etmis oluyorlardi. Ozbeklerin Herat gibi sehirleri almakta fazla inatg1
davranmamalarinin bir diger sebebi de Safevi ordusu gelene kadar bolgede
yapmis olduklar1 akinlardan fazlaca ganimet ve esir toplamalariydi. Burada
anlatilan tim etkenler gosteriyor ki Horasan bolgesi s6z konusu oldugunda
cografi agidan avantaj Ozbeklerin elindeydi. Bu da Horasan iizerinde bitmek

7 Hursah b. Kubad el-Hiiseyni; Tarih-i ilgi-yi Nizamgah, Haz. Mohammed R. Nasiri, Encomen-i Asar ve
Mefahir-i Ferhengi, Tahran, 1379, s. 94.
$ Rumlu; Ahsenii’t-tevérih, s.1137-1140,1151-1152. Tiirkmen; Tarih-i Alem-ara-y1 Abbasi, s. 58-59.
% Tarfh-i flgi-yi Nizdmsah’ta kelimenin gogul hali “yurtavulan” (0¥t.5) seklinde gegmektedir. Hiiseyn;
Tarih-i Il¢i-yi Nizamsah, s. 94.
10 age.; s. 94,97.
age.; s. 96.
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bilmez Ozbek tehdidinin devamina olanak saglamaktaydi. Bunun &niine
gecebilmek igin Ozbeklerin bir daha toparlanamayacak sekilde kesin neticeli
bir savagla maglup edilmeleri sartti. Bunun yaninda Safevi Devleti’nin yeni
hiikiimdar1 Sah Tahmasb tahta oturdugu ilk yillar otoritesini pek dikkate
almayan Tiirkmen agiret liderlerinin nezdindeki itibarini giiclendirmek
niyetindeydi ve bunun i¢in bir zafere ihtiyag¢ duymaktaydi. Caldiran
Muharebesi Osmanli ordusunun giiciinii bariz bigimde ortaya koymus
oldugundan Sah Tahmasb yliziinii doguya donmiis ve ihtiyaci olan zaferi
Horasan’da akinlarma devam eden Ozbek tehdidini ortadan kaldirarak
kazanmak istemisti. Bu maksatla 1528’de Horasan seferine ¢ikmaya karar
vermis, bu da Safevi harp tarihinde 6nemli bir yeri olan Cam Muharebesi’nin
yasanmasina sebep olmustu.

Cam Muharebesi’nin Safhalar1 ve Askeri A¢idan Degerlendirilmesi

Sah Tahmasb dogrudan kendisine bagli merkezi kuvvetleri yanina
alarak May1s 1528’de baskent Kazvin’den yola ¢ikt1.'> Ordunun ilk menzili
Mehir Cayir1 denilen yerdi."” Safevi ordusu burada dinlenirken devletin
hakimiyet sahasindaki vilayetlere haber salinarak tagra kuvvetlerinin bir an
once hazirliklarin1 tamamlayip orduya intikal etmeleri emri verildi. “Tavag1”
denilen memurlar tasra kuvvetlerinin eksiksiz bigimde orduya intikalini
saglayacaklardi.'* Yiiriiyiisiine devam eden Safevi ordusu Mehir Cayiri’ndan
sonra Sarukamis’a geldi.” Ordu Ramazan Bayrami’mi burada gecirdikten
sonra Firlizkith Yaylas1'® {izerinden Horasan’m kapisi olarak anilan Damgan
dolaylaria ulasti. Tagra kuvvetleri ana kuvvetlere burada katildilar ve ordu
daha kalabalik sekilde Horasan’a giris yapti.'” Sah Tahmasb, Isfahan’dan
gelen Tekelii Cuha Sultan ile Ulama Sultan ve Ziilkadiroglu Muhammed
Han’m emrinde bir 6ncii kuvvet ayirarak bu kuvveti Ozbeklerin kontroliinde
bulunan Damgan Kalesi iizerine sevk etti. Safevi kaynaklarinda “ilgar”'®
denilen cebri yiiriiyiisle hareket eden Onciiler, sehri muhasara ettiler ve kaleyi
atesli silahlar sayesinde kisa siirede ele gecirdiler. Kusatma birlikleri arasinda
bulunan tiifekgiler, Ustdd Seyhi Bey adli bir topcu ustasinin emriyle kaleye
hakim ¢inar agaclarryla kapl bir tepeye ¢cikarilmis ve burada “sibe”"” denilen

12 Hicri 934 yilinin Ramazan ay1 baslar1 olarak gegmektedir. Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1169. Hiiseyni;
Tarih-i Tl¢i-yi Nizamsah, s. 96,98.
13« ) saa ea” Rumlu; Ahsenii 't-tevarih, s.1169. Abbaskulu Gaffariferd; Revabit-1 Safeviye ve Ozbekan
(913-1301 H. K.), Muessese-yi Cap u Intisarat-1 Vizaret-i Umir-i Harice, Tahran 1376, s. 163.
"4 Rumlu; Ahsenii’t-tevérih, s.1168-1169. “. 313 8 ¢l5) 4msima Slaa Gkl 45, 350 gen 40 1) Olalsi..”
Hiiseynf; Tarih-i Il¢i-yi Nizdmsah, s. 97.
15 ¢« fudd y L Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1169.
16 <5 < 55 3 Hiiseynf; Tarih-i Tlgi-yi Nizamsah, s. 99. Demavend Dagi’min eteklerinde rakimi yiiksek,
su kaynaklar1 bol ve havasi serin bir bolgedir. Yayla olarak adlandirilmasinin sebebi budur. Tahran’dan
Damgan’a ve oradan da Horasan’a ulasan yol iizerindeki onemli durak noktalarindan biridir. Dihhoda;
Lugatname-yi Dihhoda, Cilt X1, s. 17255.
17 Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s.1164-1165,1168,1171. Hiiseyni; Tarih-i Ilgi-yi NizAmsah, s. 9.
18 <zl Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1170.
1 Dihhoda s6zliigiinde “sibe”nin Tiirkge kokenli bir kelime oldugu ve savasta askerlerin diisman atesinden
korunmak i¢in gerisine saklandiklar1 hendek anlamina geldigi belirtilmektedir. Dihhoda; Lugatname-yi
Dihhoda, Cilt IX, s. 13875.
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mevzilere girerek kaledekileri tepeden yogun bir yaylim atesine maruz
birakmislardi.?® Kursun yagmuru altinda baslarii ¢ikaramayan Ozbekler de
etkili bir savunma ortaya koymamislar ve kale komutant Zeynes Han’in
kagmaya yeltenmesi iizerine sehri Safevilere teslim etmislerdi.! Damgan
Kusatmasi’na bakildiginda atesli silahlarin zaferde énemli bir pay1 oldugu
goriilmekteydi ve savas Cam Muharebesi’nden Once atesli silahlarin
denendigi bir 6n prova niteligi tasimaktaydi.?

Damgan Kalesi’nin almmasiyla Horasan’in merkezi Herat sehrine
giden yol acilmig ve Safevi ordusunun bir sonraki duragi Kalplis mevkisi
olmustu.” Burasi Isferdyin giizergahi iizerinde bulunan ve bol su kaynaklari
ile yazin 50.000 at1 besleyecek kifayette genis otlak arazileriyle ordunun ikmal
ihtiyacinin kargilanmasinda 6nem arz eden menzillerden biriydi. Sah Tahmasb
burada ordusunu iki kola ayirip Cuha Sultan, Hamza Sultan ve Hiiseyin
Sultan’in komutasina verdigi kuvvetlerin bir kismiin isferdyin’e ilerlemesini
emretti. Isferdyin de meralariyla ordudaki atlarn yemini saglayacak verimli
bolgelerden biriydi.>* Bolge kisa siirede yeniden Safevi hakimiyetine
girecekti. Zira buradaki Ozbek kuvvetlerinin komutani Kanber Ali Bey,
Ubeyd Han’in emriyle geri cekilmis ve Ozbeklerin ana kuvvetlerine
katilmist1.”> Safevi kuvvetleri kendisini takip etmisse de yakalamaya
muvaffak olamadi. Bunun iizerine Safevi kuvvetleri Isferdyin’den dénerek
Habiisan denilen mevkide Sah Tahmasb’m ordusuna katildi.*® Safevi
ordusunun Habiisan’dan sonraki duragi Meshed sehri olmustu. Meshed
Safeviler tarafindan kutsal bir belde olarak tarif edilen ve kaynaklarda
Meshed-i Mukaddes ismiyle zikredilen bir yerlesim yeriydi.?’ Sehrin
kutsiyeti, Siilerce kutsal mekanlardan biri olarak kabul edilen Imam Riza’nin
tiirbesinin burada bulunmasindan kaynaklaniyordu.”® Sah Tahmasb sehre
geldiginde Tmam Riza’nm tiirbesini ziyaret etmis ve kabir etrafinda tavaf
ederek Sii imamlarin ruhlarinin Ozbeklerle girecegi savasta kendisine yardim

20 e aiih KBy | Glallie Al g Jleas 32252 i aS (5 lin 3 33y b gy a5l (a8 b (o (Al Al
Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1170.
2! Hiiseyn{; Tarih-i [lgi-yi Nizamsah, s.100. Abbaskulu Gaffariferd; Revabit-1 Safeviye ve Ozbekan, s. 163.
22 Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1169-1171. A. Hayrendis-M. Tebrizniya Tebrizi; “Topgibasi Der Asr-1
Safevi Ez Fensalar Ta Mensebdari”, Pijihisha-y1 Ulim-i Tarihi, 11/2 (1398), s. 65.
23«5 sl Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1171. Dihhod4; Lugatname-yi Dihhoda, Cilt XII, s. 18074.
2 Ahmed b. Ali Kalkasandi; Cografya-yr Tarfhi-yi irAn Der Karn-1 Nohom-i Hicti, Cev. M. Uzziiveyri,
Merkez-i Esnad ve Tarih-i Diplomasi, Tahran, 1380, s. 100-101.
%% Gazi Zahireddin Muhammed Babur; Baburname (Vekayi), Cev. R. R. Arat, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul,
2006, 5.576. Abbaskulu Gaffariferd; Revabit-1 Safeviye ve Ozbekan, s. 164.
26 «;lé 5:2” Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s.1172. Horasan’m kuzeyinde, Nisabur, Isferdyin ve Meshed sehirleri
arasinda bulunan, Ilhanl Devleti’nin kurucusu Mogol Hiilagu Han tarafindan mamur hale getirilmis eski
bir sehirdir. Meyve bahgeleri ve bilhassa iiziim baglariyla meshurdur. Bu sebeple ordunun durak
noktalarindan biri olarak se¢ilmis olmalidir. Dihhod4; Lugatndme-yi Dihhoda, C VI, s. 9515-9516.
27« judia 3¢50” Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1172.
2 Imam Riza, On Iki imam Sia’s1 olarak adlandirilan Sii mezhebinde sekizinci imam olarak gecer ve
Tiirbesi Safevi zamaninda Siilerin énemli hac merkezlerinden biri olmustur. Farhad Daftary; Sii Islam
Tarihi, Cev. A. Fethi, Alfa Yaynlar, Istanbul, 2016, s. 111.
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etmesi icin dualar etmisti.?’ Bu ritiiel Safevi hiikiimdarlarinin kritik bir savasa
girmeden Once orduya moral vermek igin yerine getirdikleri bir gelenekti ve
Ozbeklerle girilecek olan savasa ne denli 6nem atfedildigini gosteriyordu.

Sah Tahmasb Meshed’den ayrilmadan 6nce diisman ordusunun nerede
bulundugu ve muharebenin yapilacagi yer hakkinda istihbarat toplayarak son
hazirliklarin1 yapti. Bu maksatla etrafa “karavul” denilen kesif kollar
c¢ikararak bunlarin diismanin kesif kollarini basip esirlerden “dil almak™ diye
tabir edilen yontemle bilgi toplamalarmi emretti.** Sah Tahmasb bu bilgilerle
muharebenin Meshed yakinlarinda olacagini tahmin etmis olmaliydi. Zira
Meshed’den sonraki ilk durag: sehir yakinlarindaki Radegan Cayir1 denilen
mevki olmustu. Burasi muharebenin yapilacagi Cam Ovasi’na oldukga yakin
bir bolgeydi. Safevi ordusu burada son bir kez takviye alarak Tahmasb’in
kardesi Sam Mirza’nin Herat dolaylarindan getirdigi kuvvetle birlesti.’' Buna
mukabil Herat’ta az bir mevcutla bekleyen Ubeyd Han da bulundugu yerden
12 giinliik mesafede yer alan®* Merv’e geri ¢ekilmis, Ceyhun Nehri’ni asip
Maveraiinnehir’de bulunan Ozbek memleketlerinden asker toplamisti. Daha
sonra biiylik bir orduyla Horasan’a geri donmiis ve Safevi ordusunu
karsilamak iizere Meshed’e yakin Zirabad Gecidi’ne gelmisti.*> Baburnime
adli esere gore iki ordu Cam ile Hirgird mevkileri arasinda bulunan bir
bolgede karsilasacakt1.**

% Hiiseyni; Tarih-i l¢i-yi Nizamsah, s.100. Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s.1172. Tiirkmen; Tarfh-i Alem-ara-
y1 Abbasi, s. 60.
3 Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1172. Bu tabir Fars¢a kaleme alinmis Safevi kaynaklarinda “zebangiri”
(s5%34) seklinde gegmektedir. Hiiseyni; Tarih-i {lgi-yi Nizdmsgah, s. 48. Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1172.
Zebangiri Tiirkgeye motamot sekilde dil almak seklinde gevrilebilir. Osmanlilarin ayni eylem igin “dil
almak” tabirini kullandiklar1 goriilmektedir. Babiirliilerin de diismandan bilgi toplayan casuslara “til¢i”
(dilci) demeleri istihbari bilgiyi dil ve istihbarat toplayana da dilci dediklerini gosterir ve ayni mantigin bir
irlintidiir. Babur; Baburname, s. 576.
3! Hiiseyni; Tarih-i Tlgi-yi Nizdmsah, s. 101.
32 Kalkasandi; Cografya-y1 Tarihi-yi Irdn Der Karn-1 Nohom-i Hicrd, s. 104.
33 «aldl ) 4 Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s.1172. Babur; Baburname, s. 576. Iskender Bey, Ubeyd Han’m
kendi idari bolgesi olan Buhara’ya ¢ekildigini ve buradan asker topladigini aktarmaktadir. Tiirkmen; Tarih-
i Alem-ara-y1 Abbasi, s.61. Hursah bin Kubad ise Ubeyd Han’m Merv’den Ceyhun Nehri’ni gecerek
Maveraiinnehir’e intikal ettigini ve ordusunu burada topladigimi belirtmektedir. Hiiseyni; Tarih-i Ilgi-yi
Nizamsah, s.100. Abbaskulu Gaffariferd; Revabit-1 Safeviye ve Ozbekan, s. 164.
34 Babur; Baburname, s. 583.
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Harita 1: Safevi Ordusunun Sefer Giizergahi: 1-Kazvin,
2-Firizkih, 3-Damgan, 4-Kalpis, S-Isferdyin, 6-Habiisan, 7-Meshed,
8-Tiirbet-i Cam, 9-Kevir Colii, 10- Mazenderan.

Muharebeyi anlatan Safevi miiverrihlerinden Hasan-1 Rumlu’nun
ifadelerine gére Ozbek ordusu Maveraiinnehir, Kasgar, Tiirkistan, Endican,
Otrar, Siran, Kabil*> Turfin, Kalmuk, Kazak, Dest-i Kipcak ve Kirgiz
bolgelerinden gelen askerlerle hayli kalabalik bir mevcuda ulasmusti.*
Baburndme’de Ozbek askerlerinin geldikleri memleketlere Belh, Hisar
(Hisar-1 S&dméan olmalidir), Semerkant ve Taskent bdlgeleri de
eklenmektedir.’” Hasan-1 Rumlu Ozbek ordusundan bahsederken “Cengiz
Han’in ortaya ¢ikisindan bu yana bu kesrette bir ordu Ceyhun Suyu’ndan
gecmemisti.” ifadelerini kullanmakta®® Ozbek ordusunun Safevi ordusuna 1’e
20 oraninda iistiin oldugunu belirtmektedir.** Bu tiir ifadelerin diismani
yliceltmek suretiyle zaferi daha parlak bir olay haline doniistiirmek igin dile
getirildigi aciktir. Ancak Ozbeklerin Safevilerden katbekat kalabalik bir
orduya sahip olduklar1 da verilen sayilarla teyit edilebilen bir gercektir.

35 Ahsenii’t-tevarih’te “Kamil” olarak yazilmistir. Dogrusu Kabil olmalidir. Rumlu; Ahsenii’t-tevarih,
s. 1174.
36 Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1174. Tiirkmen; Tarih-i Alem-ara-y1 Abbasi, s. 60.
37 Babur; Baburname, s. 576.
3 e 3135303 85 ) g0 4y sal Gl ) Sl dn S8l ol ) B & 5%5a 75,5 3) ... Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s.1174.
Bu ifade Ahsenii’t-tevarih’i kaynak olarak kullanan iskender Bey’in, Tarih-i Alem-ard-y1 Abbasi adl
eserinde de ayni sekilde gegmektedir. Tiirkmen; Tarfh-i Alem-ara-y1 Abbasi, s. 61.
36 N 58 G g8 p Jlie 048 &S (4 el S Rumlu; Ahsenii’t-tevardh, s. 1178.
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Nitekim Baburnime’de Cam Ovasi’na gelen Ozbek ordusunun 105.000 kisi
oldugu séylenirken Safevi ordusunun 40.000-50.000 civarinda oldugu bilgisi
verilmektedir.*® Tarih-i Ilgi-yi Nizdmsih’ta Safevi ordusunun 30.000’den
fazla olmadigi belirtilirken Ozbek ordusu igin  100.000 sayisi
zikredilmektedir.*' Sayilarin dogrulugu bakimindan belki de en sihhatli
bilginin Iskender Bey Miinsi’nin, Tarih-i Alem-ara-y1 Abbasi eserinde
verildigi sdylenebilir. Zira burada Ozbek ordusunun mevcudu 80.000, Safevi
ordusununki ise 24.000 olarak zikredilmektedir.** Tiim bu verilere
bakildiginda Ozbek ordusunun her haliikarda Safevi ordusundan ii¢ kat fazla
oldugu anlagilmaktadir.

Safevi ordusunun Radegan’dan Cam Ovasi’na gelmesiyle birlikte iki
ordu savas meydaninda karsi karsiya gelmisti. Iskender Bey ordularin
karsilastig1 giinii hicri 935 senesinin 9 Muharrem giinii olarak belirtmektedir.**
Baburname’de ise karsilasmanin  Siilerce  6nemli bir giin olan
10 Muharrem’de gerceklestigi aktarilmaktadir.** Bu iki tarih miladiye
cevrilecek olursa 23-24 Eyliil 1528 tarihine denk gelmektedir. Muharebenin
tarihi hakkinda 10 Muharrem gibi manevi bir giiniin zikredilmesi akla iki
ihtimali getirmektedir. Bunlardan biri Safevilerin ugur getirmesi igin
muharebeyi 6zellikle bu giine denk getirmis olmalaridir. Diger ihtimalse
muharebeyi manevi bir havaya biirlindiirmek i¢in 10 Muharrem giiniiniin
sonradan yakistirilmis olabilecegidir. Bu tarihin 6zellikle mi se¢ildigi ya da
Safevi tarih yaziminda miiverrihlerin sonradan mi yakistirdiklart sorusu, su
anki bilgilere gore belirsizligini korumaktadir.

Taraflar savas meydanina geldikleri giiniin gecesini ordugahlarinda
istirahat ederek gegirdiler. Ertesi giin sabah oldugunda ise taraflar savag
diizenine girmeye basladi. Ozbek ordusunun merkezinde Seybanilerin en
biiyiik han1 Koéckiincii Han ve onun yaninda ordunun komutani sifatindaki
Ubeyd Han bulunmaktaydi. Sol kanatta ise Taskent’ten gelen Barak Han,
Abdiilaziz Sultan ve Abdiillatif Sultan gibi emirlere bagli kuvvetler yer alirken
sag kanatta Semerkant’tan gelen Cani Beg Sultan, Geldi Muhammed Sultan
ve Ebu Said Sultan’in kuvvetleri konuslanmisti. Ozbekler ayrica bir dncii
kuvveti ayirmiglar bunu da Karaca Bahadir adinda bir beyin komutasina tevdi

40 Babur; Baburname, s. 576.

# Hiiseyni; Tarih-i Tlgi-yi Nizdmsah, s. 102.

# Tiirkmen; Téarih-i Alem-ara-y1 Abbasi, s. 61. Ozbek ordusunun mevcudu hakkinda Karadag Cinar’in

zikrettigi 200.000 ila 250.000 rakamlari ise oldukga abartilidir. Giilay Karadag Cinar; Safevi-Ozbek Siyasi

fliskileri ve Osmanliin Tesiri (1524—1630), Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Doktora Tezi, Afyonkarahisar 2011, s. 62.

4 Kullandiginmz kaynakta yanlislikla 925 senesi yazilmistir. Halbuki 935 yili olmalidir. Zira savas bu yila

tekabiil eden 1528 yilinda gergeklesmistir. Tiirkmen; Térih-i Alem-ara-y1 Abbasi, s. 61.

 Babur; Baburname, s. 583. 10 Muharrem Hz. Muhammed’in torunu Hz. Hiiseyin’in hicri takvime gére

Kerbela’da sehit edildigi tarih olarak kabul edilmistir. 10 Muharrem tiim Miisliimanlar i¢in 6nemli bir giin

olmasinin yaninda Siiler ig¢in Hz. Hiiseyin’in intikamii alma ahdini tazeledikleri kutsal bir giin

olagelmistir. M. Kamil Yasaroglu; “Muharrrem”, TDV Islam Ansiklopedisi, C 31, istanbul, 2010, s. 5.
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etmislerdi.* Safevi ordusunun savas diizeninde ise sag kanadi Tekelii
agiretinden Cuha Sultan, Samlulardan Hiiseyin Han ve Ziilkadirlilerden
Muhammed Han’a baglh birlikler olusturmaktaydi.*® Sol kanadi da
Ustaclulardan Hamza Sultan, Samlulardan Hiiseyin Han, Kacarlardan Yakub
Sultan ve Avsarlardan Ahmed Sultan’a ait birlikler yerlestirilmisti.*” Ozbek
ordusunun neredeyse tamamini atli ok¢ulardan olusan hafif siivariler teskil
ederken Safevi ordusunun kanatlarini tasradan gelen Tiirkmen agiretlerine
bagli siivariler olusturuyor merkezde ise atlilarla beraber atesli silah kullanan
piyadeler yer aliyorlardi.

Sah Tahmasb Safevi ordusunun merkezini korg¢ulardan ve Herat’tan
gelen kardesi Sam Mirza’ya ait siivarilerden miitesekkil 20.000 kisilik bir
kuvvetin tutmasini emretmisti.*® Bu birliklerin 6niine de birbirine zincirle
bagli 2.000 adet savas arabasi dizmis ve bdylece merkezdeki birlikleri
koruyan bir savunma duvart olusturmustu. Bu duvar merkez birliklerini
cepecevre kusatirken diigmana bakan yondeki arabalarin {izerine
Ahsenii’t-tevarih’te gegen ifadeyle “Frengi zarbzen” toplari yerlestirilmisti.*’
Bunlar Avrupa’da “kulverin” denilen®® ve Osmanhlarin da “darbzen” diye
adlandirdiklar top tiirliydii. Genellikle meydan muharebelerinde toplu halde
bulunan diigsman saflarini dovmek i¢in kullanilmaktaydilar ve tekerli bir kaide
iizerinde rahatca hareket ettirilebilmekteydiler.’! Zarbzenlerin bulundugu
savas arabalarmin arkasinda ise Ustdd Seyhi Bey’in komutasindaki 6.000

45 Babur; Baburname, s. 576. Hasan-1 Rumlu, Ozbek ordusunun dizilisini ve Ozbek emirlerinin hangi
kanatlarda konuslandigini tarif ederken Safevi ordusunun bakis agisin1 kullandigi anlagilmaktadir. Zira
Safevi tarafindan Cani Beg Sultan sag tarafta yer alirken Ozbek tarafindan araziye bakildiginda sol kanatta
yer aldig1 anlasilmaktadir. Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1174. Herevi ise Ubeyd Han’dan bahsederken onun
sol kanatta yer aldigmi belirterek diger kaynaklardan ayrilmaktadir. Herevd; irAn Der Sah Ismail ve Sah
Tahmasb-1 Safevi, s. 221.
46 Sah Tahmasb b. Ismail b. Hayderiii’s-Safevi; Tezkire-yi Sah Tahmasb, intisarat-1 Sark, Tahran, 1363,
s. 11. Tarih-i il¢i-yi Nizdmgah’ta Cuha Sultan’in da sag kanatta oldugu belirtilmektedir. Hiiseyni; Tarfh-i
ilgi-yi Nizdmsgah, s. 101. Hasan-1 Rumlu ise emirlerin hangi cenahta konuslandiklarma dair detayh bilgi
vermez. Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1173. Herevi, iran Der Sah ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi, s. 221.
Baburname’de Cuha Sultan’in Sah Tahmasb’la beraber merkezde savas arabalarinin gerisinde konuslandig:
belirtilmektedir. Babur; Baburname, s. 583.
# Rumlu;, Ahsenii’t-tevarih, s. 1173,1176. Hiiseyn; Tarih-i Ilgi-yi NizAmsah, s. 101. Sah Tahmasb’in
Tezkire’sinde Kagar Yakub Sultan sag kanatta zikredilmektedir. Sah Tahmasb; Tezkire-yi Sah Tahmasb,
s. 11.
* Hiiseyni; Tarih-i Tlgi-yi Nizamsah, s. 101. Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1173. Babur; Baburname, s. 583.
Burada korgular olarak bahsedilen sinif sahin muhafizlaridir. Korgular hakkinda daha tafsilath bilgi igin
bk. Willem Floor, Safavid Government Institutions, Mazda Publishers, California 2001.
49¢c | 251l Yol Caa (i 50 RS589 3a 3 s 4l e Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s.1173. Baburname’de
ve Tarih-i Alem-ard-y1 Abbasi’de de bu toplarin darbzen tiiriinde olduklar: zikredilmektedir. Babur;
Baburname, s.583. Tiirkmen; Tarih-i Alem-éré-yl Abbasi, s. 61.
% Kenneth Chase; 1700’ Kadar Atesli Silahlar Tarihi, Cev. Fiisun Tayang ve Tung Tayang, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 155.
5! Okay Siitgiioglu; Tiirk Topeulugunun ABC’si 14.-19. Yiizyil, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2023, s. 347-
348, 350-351, 359-360. Burada zarbzenlerin “Frengi” ismiyle beraber zikredilmis olmas toplarin Avrupa
menseli olduklarini gosteriyor olmalidir.

Askeri Tarih Arastirmalar1 Dergisi (ATAD), Y1l 2024, Say1 36: 39-60

50



tiifekci saflar halinde dizilmislerdi.’? Safeviler arabalarla kurmus olduklari bu
savas diizenini Caldiran Muharebesi’nde Osmanlilardan goriip 6grenmislerdi.
Nitekim Caldiran Muharebesi’nde Osmanli ordusu merkez hattinin Oniine
darbzen toplarinin konuldugu arabalarla bir savunma hatti 6rmiis ve hattin
gerisinde bulunan topgular ve tiifek kullanan yenigeriler merkeze saldiran
Safevi siivarisini agtiklar1 atesle dagitnuslardi.™ Safevi kaynaklarinda Sah
Ismail’in kiliciyla arabalar1 birbirine baglayan zincirleri kirmaya yeltenmis
oldugu ancak bu tesebbiisiin de sonugsuz kaldig1 anlatilmaktadir.>* S6z konusu
taktik formasyon Osmanlilara Macarlardan ge¢mis ve Osmanlilar bu diizene
Macarcadan kamp anlamina gelen bir kelime olan “tabur” demislerdi. Bu
diizenle yapilan savaslara ise “tabur cengi” denilecekti. Macarlar da bu diizeni
Bohemyali Protestan Hus Tarikati savasgilariyla girdikleri muharebelerde
Ogrenmislerdi. Avrupa’da “wagenburg” denilen bu taktik formasyona gore
ordunun 6n tarafina dizilen savag arabalar1 bir hisar rolii oynayarak gerideki
atesli silah kullanan piyadelerin diisman saldirilarina karsi korunmasini
saglhiyordu. Nitekim bu donemde fazla atis hizina sahip olmayan fitilli
tiifeklerin ilk atigtan sonra yeniden doldurulmasi uzun bir zaman aliyor ve bu
siirede askerlerin herhangi bir siivari taarruzuna karsi giivenli bir alana
ihtiyaglar1 oluyordu.” Tahkimati cepheden yapilan bir taarruzla asmak da
imkansizd1.>

Iki ordunun savas diizeni almasiyla taraflar birbirlerinin psikolojik
dayanikliligint test etmek istemislerdi. Bu amagla nakkare ve nefir gibi
calgilarla yiiksek ses ¢ikararak birbirleri tizerinde korku yaratmaya g¢alistilar.
Bu sese savascilarin kaynaklarda Tiirkge “siiren™’ ismiyle gecen savas
naralar1 da karistyordu.”® Taraflar birbirlerini bu tiir yontemlerle korkutmaya
calisirken Ozbekler yanlarinda getirdikleri din adamlarina askerleri motive
edici konusmalar yaptirmislardi. Nitekim Ahsenii’t-tevarih’te gectigi iizere
Siinni Ozbekler, Sii Safevilere kars1 savasi cihat olarak nitelendiriyorlardi. Bu
da askerlere manevi bir motivasyon kaynagi sunuyordu. Ubeyd Han’in
ordusuyla gelen 40 din adam1 da askerlere cihatta olduklar1 propagandasinda

52 Babur; Baburnime, s. 583. Ahsenii’t-tevarih’te “tiifenggiyan” seklinde gegmektedir. Rumlu; Ahsenii’t-
tevarih, s. 1176.
3 Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s.1082-1083,1085-1087. Emir Mahmid Handmir; Tarih-i Sah ismail ve Sah
Tahmasb-1 Safevi (Zeyl-i Tarih-i Habibii’s-siyer), Haz. Doktor Muhammed Ali Cerrahi, Nesr-i Gostere,
Tahran, 1370, s. 87.
* Handmir; Tarih-i Sah Ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi, s. 87-88.
53 Jeremy Black; Top, Tiifek ve Siingii: Yenicagda Savas Sanat1 1453-1815, Cev. Y. Alogan, Istanbul, Kitap
Yayevi, 2003, s.134. Chase; 1700’e Kadar Atesli Silahlar Tarihi, s. 98. Bart Hacker; “Mounted Archery
and Firearms: Late Medieval Muslim Military Technology Reconsidered”, Vulcan, 3 (2015), s. 53.
Geoffrey Parker; Cambridge Savas Tarihi, Cev. F. Tayang, T. Tayang, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari,
Istanbul, 2017, s. 100-101. Hayrendis-Tebrizniya Tebrizi; Topgibasi Der Ast-1 Safevi Ez Fensilar Ta
Mensebdari, s. 65.
¢ Chase; 1700’e Kadar Atesli Silahlar Tarihi, s. 155.
57 <y ) s’ Herevi; Iran Der Sah Ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi, 5.222. “0_ <" Rumlu; Ahsenii’t-tevarih,
s. 1175.
8 Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1175. Herevi; iran Der Sah ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi, s. 222.
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bulunmuslardi.” Iskender Bey’in aktardigina gore bunlar Maveraiinnehir ve
Taskent’ten getirilen alimlerdi.*

Savag taraflarin birbirleri {izerine 6ncii kuvvetler yollamasi ve bunlarin
karsilikli ok atislartyla basladi.®’ Safeviler muharebenin basinda darbzen
toplart ve tiifeklerle de atisa baglamislar diisman saflarmi dagitmaya
calismuslardi.®? Ozbekler ise yogun atesten daha fazla etkilenmemek icin ilk
hiicumu gerceklestiren taraf olmus ve Safevilerin Tekelii asiretine bagh
kuvvetlerinin bulundugu sol kanadina taarruzda bulunmuslardi. Safevilerin
topgu atesiyle diismam1 savasa kiskirtmaya calistigi ortadadir ve bu
maksatlarinda da basarili olduklari anlasilmaktadir. Lakin Ozbek taarruzu
beklediklerinden daha siddetli yasanmis ve taarruzu icra eden Ozbek
ordusunun sag kanadindaki Cani Beg Sultan Safevilerin sag kanadini savas
alanindan siiriip ordugaha kadar kovalamisti. Ozbekler taarruz sonunda Safevi
ordugdhina kadar sokulmuslar ve “ordu pazar1” denilen askerin her tiirlii
ihtiyacinm1 gidermekle gorevli esnafin bulundugu yere kadar ilerlemislerdi.
Ordu esnafi da Ozbeklerin ok yagmuru Kkarsisinda careyi kagmakta
bulmustu.®® Ozbek savascilar1 Safevi askerlerinin deve ve merkeplere yiiklii
esyalarin1 yagmalamaya baslamislardi.** Bunlar yasanirken Safevi ordusunun
sol kanadi da Ozbek hiicumuna maruz kalmis ve taarruz karsisinda fazla
dayanamayarak ¢okmiistii. Kacar Yakub Sultan ve Tekelii Ulama Sultan gibi
sol kanat emirleri siddetli taarruz karsisinda Sah Tahmasb’1 savas meydaninda
yalniz birakarak Damgan ve Semnan istikametine dogru kagmuslard.®®

Safevi ordusunun sag ve sol kanadi saf dis1 edilince diigman karsisinda
tek Sah Tahmasb’in emrindeki merkez kuvvetleri kalmisti. Tam bu esnada
merkezde arabalarla olusturulan savunma diizeninin 6nemi ortaya ¢ikti. Zira
Ozbeklerden kacan Safevi askerlerinin bir kismi baslarinda Samlu Hiiseyin
Han ve Ziilkadirli Muhammed Han olmak {lizere arabalardan olusan
tahkimatin  gerisine sigmmiglar ve yeniden toparlanma imkénina
kavusmuslardi.®® Ozbekler bu asamadan sonra nihai bir hiicumla merkez
kuvvetlerini de alandan siirmek ve muharebeyi bitirmek istediler. Ancak bu
kez sert bir direnisle kargilasacaklardi. Zira Safevi topgular1 ve tiifekgileri
taarruza kalkan Ozbek siivarilerini agtigi yaylim atesiyle darmadagin etti.
Ozbeklerin  yasadiklar1 durum Safevilerin Caldiran Muharebesi’nde
yasadiklarinin bir benzeriydi. Fakat Safeviler bu noktada atesli silahlarla ilgili

% Safeviler yine aym mezhebi husumet nedeniyle esir aldiklari din adamlarini savastan sonra
katledeceklerdi. Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1179.
% Tiirkmen; Térih-i Alem-ara-y1 Abbasi, s. 62.
! Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1175.
2 age.; s. 1175. Herevi; iran Der Sah Ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi, s. 222.
% Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1176. Babur; Baburnime, s. 583.
% Hiiseyni; Tarih-i {l¢i-yi Nizamsah, s. 102. Herevi; iran Der Sah ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi, s. 223.
5 Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1176. Sah Tahmasb; Tezkire-yi Sah Tahmasb, s. 11. Tiirkmen; Tarih-i Alem-
ara-y1 Abbast, s. 62.
06 < oad 3ale ALE Qgi 4 A Gues 5 O& 2ess | Herevi; Irdn Der Sah Ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi,
s. 222.
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bir problemle karsilastilar. Nitekim Sah Tahmasb’in verdigi emirle ateslenen
tifekler o donem silahlarin ateslenmesi i¢in kara barutun kullanilmasi
nedeniyle ortaya bir kesif duman ¢ikarmisti. Buna ¢6lii andiran Cam
arazisinde kosugturan atlarin geride biraktiklari biiyiik toz bulutu da eklenince
tiifekgilerin goriisii neredeyse sifira indi. Bunun iizerine tiifek¢iler atesi
kesmek zorunda kaldilar.” Hasan-1 Rumlu yasananlari: “...tozun karaltist o
dereceye ulasti ki ... dost ve diismant ayirt etmek zor miiyesser olabiliyordu”
sozleriyle ifade etmekteydi.®®

Savas alanmin yogun bir toz ve duman altinda kalmasi Ozbek ordusunu
da etkilemisti. Zira Ozbek ordusunun komutan1 Ubeyd Han savas alanini iyi
goremediginden ordusunun ilk hiicumlarda Safevi ordusunu tamamen
bozguna ugrattigini diigsinmiisti. Bunun yanlig bir algilamadan ibaret
oldugunu duman ortadan kalkip Safevi ordusunun merkez kuvvetlerinin karsi
taarruza gectigini goriince anlayacakti. Safevi kuvvetleri toz ve duman
kalkinca Ubeyd Han’in beyaz sancagimi karsilarinda gérmiigler ve Sah
Tahmasb’in emriyle merkezdeki Samlu ve Ziilkadirli agiretlerinden Korgular
arabalarin zincirini acarak saldirtya gegmislerdi.” Ubeyd Han iizerine gelen
kalabalig1 basta zafer kazanip donen Ozbek askerleri sanmis fakat daha sonra
sliphesi artinca gelenlerin kim oldugunu Ogrenmek amaciyla Kiicim
(Kogkiineii) Han’1 bir birlikle 6nden yollamisti. Hakikati fark ettiginde ise
onlem alacak bir vakti kalmamig ve kendisini bir anda ¢atigmanin ortasinda
bulmustu.” Korculardan biri kendisini sirtindan bir kilig (Herevi’nin
aktardigma gore ise sesper’') darbesiyle yaralamis fakat yaraladigi kisinin
Ubeyd Han oldugunu fark etmeyerek catismanin karmasasi i¢inde uzaklasip
gitmisti. Diger bir korgu ise igini bitirmek maksadiyla 6ne atilmigsa da Emir-
i Ahtir Tabl Hoca (Hace) adli bir Ozbek emiri tarafindan okla vurulmus ve
savusturulmustu. Daha sonra Kilic Bahadir adli bir Ozbek emiri yarali halde
bulunan Ubeyd Han’i ¢atismanin i¢inden ¢ekip ¢ikarmisti. Ubeyd Han’in
yaralandigin1 duyan Ozbek emirleri de kendi kuvvetlerine geri cekilme emrini
vermis ve Ozbek ordusu dagilmis vaziyette Merv istikametine dogru kagarak
savas alanini terk etmisti.”

67 ¢ i€ S5 5oy L g anlis 5 K chnid Koy (0 il ol st o 5 Kb sl @517 Herevd;

Iran Der Sah Ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi, s. 223.

LA sal LA 2R Jae )3y diad aelile gialail K ) dia s ealiug) Chua (i 2 4S la&is 5 ban & Rumluy;

Ahsenti’t-tevarih, s. 1176.

08¢ 25 o e sl pBa Ay L e 5 i gd e 4AS Ay (5) 4 e 4 Jle b Rumlu; Ahsenii’t-tevardh, s.1177.

Abbaskulu Gaffariferd; Revabit-1 Safeviye ve Ozbekan, s. 166.

% Herev{; iran Der Sah Ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi, s. 224. Babur; Baburnime, s.583. Tiirkmen; Tarih-

i Alem-ara-y1 Abbasi, s. 63.

70 Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s.1177.
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72 Herevi; Iran Der Sah Ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi, 5.225. Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1178. Sah

Tahmasb; Tezkire-yi Sah Tahmasb, s. 11-12. Hiiseyni; Tarih-i Ilci-yi Nizdmgah, s. 102. Baburname’de
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bilinmedigi aktarilmaktadir. Babur; Baburname, s.583. Halbuki Ubeyd Han’in adi Cam Muharebesi’nden

sonraki olaylarda da karsimiza ¢ikmaktadir. Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1181-1182. iskender Bey ise
Askeri Tarih Arastirmalar1 Dergisi (ATAD), Y1l 2024, Say1 36: 39-60

53



Son yasanan hadiseyle birlikte Safevi ordusu savastan galip olarak
ayrilmisti. Buradan anlasiliyor ki Safevilerin zaferinde korgularin sahi
korumak i¢in 6zveriyle savagsmalari ve icra ettikleri taarruzla Ubeyd Han’1
bozguna ugratmalarinin etkisi biiyliktii. Hasan-1 Rumlu da zaferdeki bas
aktoriin korgular oldugunu dile getirerek son vurugmadaki cesaretlerini
ovmektedir.”® Korgularm bu katkisinda iyi egitimli askerler olmalarinin payi
yadsmamaz. Zira bunlar sarayda diizenli silah talimleri yapan erlerdi. Bunun
yaninda savag arabalariyla merkezde olusturulan tahkimatin da taktik agidan
Safeviler lehine 6nemli bir avantaj saglamis oldugu séylenebilir. Clinkii bu
savunma diizeniyle Ozbeklerin 6nlerine katip kovaladiklar1 Safevi askerleri
yeniden toparlanabilecekleri emniyetli bir alan bulabilmislerdi. Atesli
silahlarmn katkis1 hakkinda ise topcu ve tiifekgilerin yaylim atesiyle Ozbek
taarruzunu durdurarak merkez kuvvetlerinin sabit kalmasimi saglamis
olduklarindan bahsedilebilir. Ancak bunun muharebenin kaderini degistiren
yegane unsur olmadigini da belirtmek lazimdir.

Savasa Ozbekler tarafindan bakildiginda ise maglubiyeti getiren ana
sebebin disiplinsizlik oldugu anlasilmaktadir. Zira muharebenin baginda
basarili taarruzlarla diismani bozguna ugratan Ozbek siivarisinin ganimet
toplama hevesiyle etrafa dagilmis olmasi ve gerideki ana kuvvetlerle arasinin
acilmas1 Ubeyd Han’i Safevi karsi taarruzu karsisinda yalniz birakmisti.
Ozbek kuvvetleri arasindaki irtibat o derece kopmustu ki kacan Safevi
askerlerinin pesine diisen Cani Beg Sultan savag meydanina geri dondiigiinde
Ubeyd Han’in maglubiyetinden bihaberdi. Hatta savas meydanina geldiginde
oniinde buldugu toplulugu Ubeyd Han’1in kuvvetleri zannetmisti. Daha sonra
gercegi anlamig ve savas meydaninda kalan tek giiclin Sah Tahmasb’a ait
kuvvetler oldugunu fark etmisti. Bundan sonra o da muharebeyi uzatmanin
anlamsiz olacagini diisiinerek muharebe sahasmi terk edecekti.’* Bu
gelismeyle birlikte sabahtan aksama kadar devam eden carpigsmanin kesin
galibi Safeviler olmustu.”” Muharebenin basinda bozguna ugrayan Safevi
askerlerinin bazilar1 da harbin yasandigi giiniin aksami Sah Tahmasb’in
birliklerinin yanina donmiistii. Safevi ordusu ertesi sabah Nisabur’a kadar
ilerlemis ve yolda rastladign Ozbek askerlerinin takip ve imhasiyla
ilgilenmisti.”® Iskender Bey’in verdigi bilgilere gére Ozbek ordusunun kaybi
20.000 civarindayd1.”” Sah Tahmasb kazandig1 zaferle birlikte Bagdat’ta ¢ikan

Ubeyd Han’in basina aldig1 bir topuz darbesiyle isitme duyusunun zayifladigini ve bu yiizden kendisine
savastan sonra “sagir Ubeyd” dendigini aktarmaktadir. Tiirkmen; Tarih-i Alem-ara-y1 Abbasi, s. 63.
73 Rumlu; Ahsenii’t-tevarih, s. 1179.
™ age.; s. 1179. Herevi; iran Der Sah Isméil ve Sah Tahmasb-1 Safevi, s. 226.
7S Hiiseyni; Tarih-i {l¢i-yi NizAmsah, s. 102.
76 Sah Tahmasb; Tezkire-yi Sah Tahmasb, s. 12.
77 Tiirkmen; Tarih-i Alem-ara-y1 Abbasi, s.64. Baburniame’de ise bu say1 50.000 civarinda oldugu yazmakta
ve Safevilerin kaybi ise 20.000 olarak verilmektedir. Fakat bu rakamlarin abartili oldugu sdylenebilir.
Babur; Baburname, s. 584.
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bir isyan1 bastirmak tizere Horasan’da ¢ok durmadan batiya hareket etmis ve
Kum sehri iizerinden Kazvin’e dénmiistii.”®

Muharebenin Etkileri ve Sonuclar

Sah Tahmasb Cam Muharebesi’nde elde ettigi zaferi, kendi aralarinda
iktidar miicadelesi veren Tirkmen emirlerine karsi kullanmak istemisti.
Onlara yegane siyasi otoritenin kendisi oldugunu hatirlatmak amaciyla
zaferini ilahi mesajlarla siisledi. Yazdig1 “Tezkire-yi Sah Tahmasb” adli eserde
carpismanin yasandigi gece Hz. Ali’nin kendisine gdriindiigiinii ve yiiziine
tebessiim ederek “... hayirll bir fetih ...sana miiyesser oldu...”” dedigini
aktarmig boylece miiminlerin emiri Hz. Ali’yle iletisim kuran biri oldugunu
ve zaferin aslinda ilahi bir yardimla gergeklestigini Tiirkmen asiretlerinin
basinda bulunan emirlere ispatlamak istemisti. Bu yolla Sah Ismail dneminde
zedelenen Safevi hiikiimdarinin imajim1 Tiirkmenlerin nezdinde yeniden
onarma niyetindeydi. Fakat bu niyetini ne kadar ger¢eklestirebildigi tartigsma
konusudur. Zira Tiirkmen agiretleri Cam Zaferi’'nden sonra da siyasette s6z
sahibi olmuslar, Sah Tahmasb’in iktidarina ortak olma cabalarini devam
ettirmiglerdi. Savasta yer alan Tiirkmen Emiri Tekeli Ulama Sultan ve Safevi
hanedanindan Elkas Mirza gibi sahsiyetlerin ilerleyen siiregte sahin otoritesini
hice sayarak isyan etmeleri ve Sah Tahmasb’1 tahttan indirmek maksadiyla
Osmanlilarla is birligi yapmalar1 buna &rnek teskil eden hadiselerdi.™

Sah Tahmasb, tezkiresinde savastan sonra Horasan’t Ozbek
tehlikesinden temizledigini iddia etmekteydi.®' Lakin savastan sonra vuku
bulan hadiseler durumun farkli oldugunu gosteriyordu. Gergek su ki
Safevilerin savasta elde etmis olduklar1 taktik basari, stratejik bir kazanca
doniistiiriilememisti. Zira Ozbekler savastan sonra bile Horasan’a olan cografi
yakinliklarini kullanarak bolgeye akinlar diizenlemeyi siirdiirmiisler, Safeviler
ise Horasan’in kendi merkezlerinden uzak olmasindan dolay1 bolgeye
istedikleri an miidahale etmekten aciz kalmislardi. Safevilerin savastan sonra
bolgede yeterli miktarda kuvvet birakmamis olmalar1 da Ozbekleri yeni
akinlar diizenleme konusunda tesvik eden unsurlardan biri olmustu. Nitekim
Safevilerin savastan sonra Horasan’i korumak igin Meshed’de biraktiklart
kuvvet miktar1 3-4 bin siivariden ibaretti.** Bu kuvvetin yetersizligini goren
Ozbekler CAm Muharebesi’nin hemen ertesinde yeniden Meshed onlerinde
belirmisler ve sehri kusatma altna almislardi. Safeviler Ozbek akinlarini
durdurmak i¢in Meshed Kalesi’ni 6nceden onarima tabi tutmuslar ancak
Ozbek saldiris1 onarim siireci bitmeden gergeklestigi icin sehir iki ayda
diismiistii.*> Ozbekler ¢cok gegmeden Herat’t da uzun siireli bir ablukayla

78 Sah Tahmasb; Tezkire-yi Sah Tahmasb, s. 12. Hiiseynf; Tarih-i ilgi-yi Nizamsah, s. 102.
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teslim alacaklardi. Safevi ordusu bélgeye yardim getirene kadar Ozbekler
coktan Horasan’in bu iki dnemli beldesini ele ge¢irmis bulunuyorlardi.
Meshed ve Herat sehirlerinin kisa siirede diismesinde yerel halkin Ozbeklerle
bitmek bilmeyen savastan yorgun diismeleri ve zaten kurak bir cografyada yer
alan Horasan’in sehirlerinin uzun bir kusatmaya yetecek dogal kaynaklara
sahip olmamalar da etkili olmustu.®

Gelismeler Sah Tahmasb’1 Ozbek akilarini durdurmak icin 1530°da
yeni bir Horasan seferine ¢ikmaya mecbur birakmist1. Iskender Bey’e gore
Safeviler Herat civarma 70.000 kisilik kalabalik bir orduyla gelmislerdi.®> Bu
rakam Cam Muharebesi’nde bulunan Safevi ordusundan daha kalabalikti.
Ordunun mevcudu, soruna kesin bir ¢éziim getirilmek istendigini ortaya
koymaktadir. Sah Tahmasb Ozbeklere gozdagi vermek amaciyla ordusuna
gosterisli bir resmigecit dahi diizenlettirmisti.*® Ancak Safevi ordusu Ozbek
ordusuyla karsilasmadan eli bos donecekti. Ciinkii Ozbekler Cam
Muharebesi’nden aldiklari dersle geri ¢ekilmisler ve Safevilerin Horasan’dan
donmelerini beklemislerdi. Sah Tahmasb bunun tizerine son ¢are olarak Safevi
hanedanindan kisgilerin Herat’in basma vali olarak atanmasi tedbirine
bagvuracakti. Bdylece bolge halkinin devletin varligint daha yakindan
hissetmesi ve sehzadenin emrine birakilan kuvvetlerin olas1 bir Ozbek
saldirisina karst meseleye daha hizli karsilik vermesi saglanacakti. Bu
dogrultuda Herat 1530°da Ozbeklerden geri alininca sehrin idaresine sahin
kardesi Behram Mirza atanmis ve yania belli miktarda kuvvet birakilmigt:.®’
Tiim bu girisimlere ragmen Horasan’daki Safevi-Ozbek miicadelesi devam
etti ve Sah Tahmasb’dan sonra Sah Muhammed Hiidabende ve Sah Abbas
donemlerinde de -yaklasik bir buguk asir- etkisini siirdiirdii.

Cam Mubharebesi’nin taraf olmayan ti¢lincii aktorler iizerinde de etkisi
bulunmaktaydi. Sah Tahmasb savastan sonra komsu devletlere el¢i yollayarak
zaferi miijdelemis ve bu kapsamda Ozbeklere karsi ittifak hélinde oldugu
Babiirli Devleti’nin kurucusu Muhammed Zahireddin Bébiir’e Div Sultan
adinda bir el¢i yollayarak zaferi duyurmustu. Babiir Sah, Safevi el¢isinden
savasa dair aldig1 bilgileri Baburndme adli eserinde yazdirmis, burada Sah
Tahmasb’1n toplar yerlestirdigi savas arabalari ve tiifekgilerle “Rum usulii” bir
taktik uygulayarak savastan galip geldigini dile getirmisti.*® Babiir Sah’mn
Rum usulii diye vurguladigi tabur cenginden bahsetmis olmasi savasta
basarty1 getiren bir uygulama olarak s6z konusu taktige dikkat ¢ektigini
gosteriyordu. Taktikten “Rum usulii” diye bahsetmesi de sozii edilen savas
yonteminin Safevilere Osmanlilardan gegtiginin bilincinde oldugunu ortaya

8 Tiirkmen; Térih-i Alem-ara-y1 Abbasi, s.65. Kalkasandi; Cografya-y1 Tarihi-yi iran Der Karn-1 Nohom-
i Hicerd, s.102.
8 Tiirkmen; Térih-i Alem-ard-y1 Abbasi, s.66.
8 fhsan Israki; “Arz-i Sipah-i Sah Tahmasb ve Mukayese-yi An ba Arz-i Sipah-i Uzun Hasan-1
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koymaktaydi. Nitekim Babiir Sah’in kendisi de bu harp usuliinii ordusunda
tatbik eden hiikiimdarlardan biriydi. Cam Muharebesi’nden iki yil once
yasanan Panipet Muharebesi bunun en bariz 6rnegiydi.*

Sonu¢

Cam Muharebesi, Safevi ve Ozbeklerin Horasan’da hakimiyet kurma
miicadelesi sonucu yasanmustir. Safeviler Horasan’1 iran’m dogudaki bir
uzantisi olarak gormiigler, Meshed gibi Siilerce kutsal bir sehrin burada yer
aliyor olmasi nedeniyle bolgeyi Ozbeklere terk etmek istememislerdir.
Ozbekler ise eskiden Timurlu Devleti’ne ait olan topraklari kendilerinin dogal
genisleme sahasi olarak gordiiklerinden geg¢miste Timurlulara ait olan bu
bolgeyi ellerinde tutmak azminde olmuslardir. Bu amagla Sah Ismail
zamaninda kontrolii kaybettikleri Horasan cografyasini geri alabilmek icin
bolgeye stirekli akinlar diizenleyip Safevi direncini zayiflatmaya
calismislardir. Ozbeklerin bitmek bilmeyen saldirilari, Safevilerin bolgedeki
egemenligine zarar verdiginden Sah Tahmasb bolgeye giiclii bir ordu sevk
ederek biiyiik bir zaferle Horasan’daki problemi kokiinden ¢6zmek ihtiyaci
duymustur. Diigmanla girecegi ¢arpismada siyasi hedefine uygun kesin bir
zafer kazanabilmek i¢in de ordusunu atesli silahlarla donatmis ve daha 6nce
Safevi ordusu tarafindan uygulanmamis yeni taktik yontemleri tatbik etmek
istemistir. Cam Muharebesi, bu bakimdan Safevilerin Caldiran yenilgisinden
cikardiklar1 dersler dogrultusunda atesli silahlarin  giiclini meydan
muharebesinde ilk kez denedikleri savastir denebilir.

Safevilerin taktik acidan yenilik¢i yaklasimlarina karsin Ozbekler
savastan galip gelebilmek adina daha geleneksel yontemlere bagvurmuslar,
teknoloji yerine din saikleri kullanarak askerlerini Siilere kars1 yapilacak bir
savasin cihat sayilacagi propagandasi yapmislardir. Tiim bu unsurlar dikkate
alindiginda Cam Muharebesi hem askeri teknoloji ve taktik hem de dini 6geler
kullanilarak iki tarafin birbirine istiinliik saglamaya calistig1 ¢cok yonlii bir
savas olarak degerlendirilebilir.

Cam Muharebesi, Safevi ordusunun bir meydan muharebesinde ilk defa
tabur cengi taktigini uyguladigi ve atesli silahlar1 en genis kapsamli sekilde
sahaya siirdiigli savastir. Sah Tahmasb bu taktik diizenle geleneksel Tiirk
askeri teskilat modeline uygun siivari sinifina dayali bir orduya kars1 zafer
kazanmis ve Ozbeklere agir kayiplar verdirmistir. Muharebeye bu agidan
modern yontemlerin gelenege karsi istiin geldigi ve atesli silahlarin
kullanilarak ii¢ kat1 kalabalik bir rakibe karsi iistiinliik saglandigi bir harp
nazartyla bakmak miimkiindiir.

%9 Babiir Sah bu savasta ayni taktigi uygulamis Ustad Kuli Han ve Riimi Mustafa adli topgular ordunun éne
saflarinda arabalar {izerine yerlestirilmis darbzen toplariyla tahkimat kurup diismani buradan ates altina
almiglardi. age.; s. 470.
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Cam Muharebesi sonuglar1 itibariyla irdelendiginde ise sahada
kazanilan zaferin stratejik bir Gistiinliige evrilememis oldugu da gortilmektedir.
Nitekim Ozbekler savastan maglup ¢ikmis olsalar bile Horasan’da tehdit arz
etmeye devam etmislerdir. Bunun sebebi de bolgenin cografi agidan Safevilere
uzak, Ozbeklerin yasadiklar1 memleketlere ise yakin olmasidir. Horasan’in
Safevi zaviyesinden bakildiginda oldukca uzun bir mesafede yer almasi Safevi
ordusunun bdlgeye intikal etmek i¢in uzun bir yiirliyiis yapmasini gerektirmis
bu da bolgeye istenilen zamanda miidahale edilmesini zorlastirmigtir. Safevi
ordusu 1528’de Horasan Seferi’ne ¢iktiginda menziline ulasabilmek igin
Elburz Daglarinin giiney yamaglarindan ilerleyen en kestirme ve arazi
acisindan en sorunsuz yolu takip etmeye caligmistir. Bu yol kuzeydeki Gilan
ve Mézenderan’in gegit vermeyen sik ormanlariyla giineydeki tehlikeli Kevir
Coli’niin tam arasindan gecen genis otlaklar1 ve bol su kaynaklariyla ¢evrili
arazileri barindiran bir giizergahtir. Fakat ordu bu yolla bile mayis ayinda
ayrildigi baslangi¢ noktas1 Kazvin’den muharebenin yapilacagi yer olan Cam
mevkisine eyliiliin sonlarina dogru yaklasik bes ayda varabilmistir.

Ozbekler Cam Muharebesi’nden sonra Safevilerin askeri iistiinliiklerini
kabul etmisler, onlarla agik arazide bir meydan muharebesine girmekten
cekinmislerdir. Bu bakimdan Safeviler i¢in Caldiran Savasi ne anlama
geliyorsa Ozbekler icin de CAm Muharebesi’nin ayn1 anlani tasidig
soylenebilir. Muharebe bu baglamda Ozbekleri Safevilere kars1 miicadelede
rekabet tarzlarini degistirmeye itmistir. Nitekim Ozbekler bu tarihten sonra
Safevi ordusunun bolgeye gelmesiyle geri ¢ekilmis ve hasmi dondiikten sonra
saldirtya gecerek Horasan sehirlerini kusatmaya ve bdlge halkinin
kaynaklarin1 kurutmaya yonelik yipratma savasi taktiklerini uygulamaya
baslamiglardir.
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