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ABSTRACT

In Arabic grammar, hadith is also included in the practice of istishhad, although not as much as the other
narrative evidence. In some circles, only the words of the Prophet (pbuh) are understood when it comes to
istishhad with hadith in grammar. However, the concept of hadith is a broader content than this and
includes the words of the Companions and the tabit. When the views on istishhada in the grammatical
literature are reviewed, it is seen that not only the words of the Prophet but also the sayings of the
Companions and even some of the tabi‘in are taken as reference. Based on information, hypotheses such as
the place of the sayings of the Companions and the tabi‘in in the hadiths, who are the Companions and the
tabi‘in whose sayings are used in istishhad, and the quantitative and qualitative status of their effects on
istishhad come on the agenda. On the other hand, the question of whether the sayings of the Companions
and the tabi‘in, some of whom were Arabs, can be considered within the ‘Arabic tradition’ is another strong
question mark that comes to mind. Based on these assumptions, we have come to the conclusion that a
conclusion can be reached in this research by pursuing the following objectives: 1- The relationship between
the sayings of the Companions and the tabi‘in and the Arabic dialect 2- The nature and limitations of the
hadith in the conceptual dimension 3- Determining the practice of theoretical discussions within the
framework of istishhad with the hadith, as well as the practice of istishhad with the sayings of the
Companions and the tabifs in the literature. 4- Determine the compatibility of theory and practice in the
literature according to the data obtained. Accordingly, in the research, first of all, both in the early period
and in the late period, istishhad. Under these headings, firstly, the general attitude of the relevant scholar
in terms of istishhad with hadith was briefly mentioned, and then both a remarkable example of istishhad
with the companions’ sayings was tried to be included and the qualitative and quantitative aspects of the
attitudes of istishhad with the companions’ sayings were tried to be pointed out. The result of this research
is that in the early period, grammar scholars such as al-Sibawayhi (d. 180/796), Yahya b. Ziyad al-Fara (d.
207/822), al-Akhfash al-Awsat (d. 215/830 [?]) and al-Mubarri (d. 286/900) took the sayings of the leading
names of the Companions such as Hazrat ‘Umar (d. 23/644) and Hazrat ‘Ali (d. 40/661), who were famous
for their eloquence, as a basis, albeit to a lesser extent, and in the late period, Zamakhshari (d. 538/1144) was
the first to use the sayings of these two Companions. 538/1144), and in time, thanks to the famous scholars
of the later period, especially ‘Abd al-Rahman b. ‘Abdallah Suhayli (d. 581/1185), Ibn Malik al-T21 (d.
672/1274), al-Radi al-Astarabadi (d. after 688/1289), Abii Hayyan al-Andalusi (d. 745/1344), and Tbn Hisham
al-Nahwi (d. 761/1360), more sahabi and tabi‘ jawls entered the grammatical literature. In the final analysis,
it has been concluded that in practice, under the name of istishhad with hadith, in addition to the words of
the Prophet (pbuh) himself, some of the sayings of the Companions and the tabi‘in are also included, and
that these sayings are closer to the category of hadith, although they have a place in the Arabic tradition.
Again, in the late period, scholars such as Zamakhshari, Ibn Hazm (d. 456/1064), Suhayli, and Ibn Jaraf al-
Ishbili (d. 609/1212), in addition to the sayings of the Prophet (s.a.s.) himself, also included the sayings of the
Prophet (s.a.s.).

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Nahw, istishhad, Hadith, Tradition of the Companions and
Tabi.
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Arap dili gramerinde istishdd ameliyesinde diger nakli deliller kadar olmasa da hadise de yer
verilmistir. Nahivde hadisle istishdd denilince kimi ¢evrelerce sadece Hz. Peygamber’in sozleri
anlasilir olmustur. Oysaki hadis kavrami bundan daha genis bir icerige sahip olup sahabi ve tabii
sozlerini de kapsamaktadir. Yine nahiv literatiiriinde istishdda dair ortaya konmus goriisler gézden
gecirildiginde sadece Hz. Peygamber’in sozleri degil az da olsa sahibenin hatta tibiinden
bazilarinin kavillerinin dahi referans alindigi gortilmektedir. Bu olgudan hareketle sahabe ve tabiin
kavillerinin hadisler i¢indeki yeri, kavliyle istishddda bulunulan sahabe ve tabitnin kimler oldugu
ve istishada etkilerinin niceliksel ve niteliksel durumu gibi hipotezler giindeme gelmektedir. Diger
yandan bir kismi hélis Arap olan sahébe ve tabiinin s6zlerinin “Arap kavli” i¢inde degerlendirilip
degerlendirilmeyecegi konusu da akla gelen bir diger giiclii soru isaretidir. iste bu varsayimlardan
hareketle su amaglar gozetilerek bu arastirmada bir neticeye varilabilecegi kanaati hasil olmustur:
1- Sahabi ve tabiin sozlerinin Arap kavliyle iliskisi 2- Hadisin kavramsal boyuttaki mahiyeti ve
sinirhiliklar: 3- Hadisle istish4d cergevesindeki teorik tartismalar bir yana literatiirde sahabi ve tabif
kavliyle istishad 6zelinde pratigin tespit edilmesi. 4- Elde edilen verilere bagh olarak literatiirde
teoriyle pratigin bagdasiklik durumunun saptanmasi. Buna gore arastirmada 6ncelikle hem erken
dénemde hem ge¢ dénemde istishad baglaminda eserlerinde sahabi kavline ve varsa tabii kavline
yer veren nahiv bilginleri tespit edilmis, bunlardan 6ne cikanlarinin her biri icin alt bagliklar
acilmustir. Bu bashklar altinda dncelikle ilgili bilginin hadisle istish4d noktasindaki genel tutumuna
kisaca deginilmis, daha sonra hem sahabi kavliyle istishAdina dair dikkat cekici bir 6rnege yer
verilmeye ¢alisilmis hem de sahabi kavliyle istishad tavirlarinin niteliksel ve niceliksel yonlerine
dikkat cekilmeye calisilmistir. Arastirmada ulasilan sonug erken dénemde Sibeveyhi (61. 180/796),
Yahya b. Ziyad el-Ferra (6. 207/822), Ahfes el-Evsat (51. 215/830 [?]) ve Miiberred (61. 286/900) gibi
nahiv limlerinin fesahatleriyle iin yapmis olan Hz. Omer (8l. 23/644) ve Hz. Ali (8l. 40/661) gibi
sahabenin oncil isimlerinin kavillerini az da olsa hiiccet edindigi, ge¢ donemde ise ilk kez
Zemahseri’nin (61. 538/1144) bu iki sahabinin disinda farkl kavillerle istishdd etmesi sonrasinda
zamanla Abdurrahman b. Abdullah Siiheylf (51. 581/1185), bn Malik et-Ta1 (6. 672/1274), Radi el-
Esterabadi (5. 688/1289'dan sonra), Ebli Hayy4n el-Endeliisi (1. 745/1344) ve ibn HisAm en-Nahvi
(61. 761/1360) basta olmak iizere sonraki dénemin meshur bilginleri sayesinde daha fazla sahabi ve
tabil kavlinin nahiv literatiiriine girdigi seklindedir. Son tahlilde pratikte hadisle istishad adi
altinda basta Hz. Peygamber’in (s.a.s.) bizzat kendi sozlerinin yani sira bir miktar sahibe ve tabiin
kavlinin de yer aldig1 ve bu kavillerin Arap kavli icerisinde yeri olmakla birlikte hadis kategorisine
daha yakin oldugu ¢ikarimina ulasilmistir. Yine ge¢ dénemde Zemahserd, ibn Hazm (61. 456/1064),
Sitheyl? ve ibn Har(f el-Isbili (81. 609/1212) gibi bilginlerin basta Hz. Peygamber’in (s.a.s.) sézleriyle
olmak {izere sahibe ve tabiinin kavilleriyle, bir diger ifadeyle ¢ok hadisle istishidin 6nciil
karakterleri oldugu, dolayisiyla ¢ok hadisle istishadda sadece ibn Malik ekseninde bakilamayacag,
sosyolojik denklemler ekseninde dénemsel bir olgu olarak bakilmas: geregi gibi hususlar diger

¢6ziim Onerileri olarak glindeme getirilmistir.
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Girig

Arap dili metodolojisinde nahiv kurallarinin belirlenmesi ve temellendirilmesindeki nakl?
parametreler olarak Kur’an ayetleri, kiraatler, siirler, fasih konusan Araplarin s6zleri ve mesellerle
birlikte hadisler de anilir.'! Hadisler nahiv usuliinde deliller hiyerarsisi ekseninde Kur’an-i
Kerim’den sonra ikinci sirada zikredilirler.? Ancak kural temellendirmede dil bilginlerinin takindig
tavirlar donemlere gore farklilik arz ettigi gibi hadisle istidlal noktasindaki teorik
degerlendirmeleri de yine belli bir dénem sonrasinda cesitli gerekgelerle farklilik arz etmistir.
Diger yandan mutlak manada “hadis” denilince ¢ogunlukla Hz. Peygamber’in (s.a.s.) s6z ve
eylemleri kastedilmesinin yani sira kavram genis icerigiyle sahabe ve tabiinin s6z ve eylemlerini
de icine almaktadir.’ Nahiv literatiirtinde de hadisle istishdda diger nakli delillere nispetle daha az
yer verilmis olmasina karsin “hadisle istishdd” adi altinda ekseriyetle Hz. Peygamber’in sozleri
kastedilmistir. Ancak dikkatlice incelendiginde yer yer sahabi kavli ve tabil sozleriyle de istishad
edildigi gozlenmistir. Buna gore sahibe ve tabiin kavlinin nahiv metodolojisindeki kemiyet ve
keyfiyeti ile donemlere gore nahiv bilginlerinin bu minvalde takindiklar1 tavri tespit etmenin
Onemi ortaya ¢iktig1 icin bu arastirmanin kaleme alinmasi glindeme gelmistir.

Ote yandan sahabi ve tabii kavliyle istishdd konusu, Arap dili gramerinin temel dinamikleri
arasinda sayilan “Akvalii’'l-‘Arab” ile istishad kategorisi altinda degerlendirilebilir mi hususu da
akla gelmiyor degildir. Elbette genis 6lgekte disiiniildiigiinde sahibe ve tabiinin bircogunun Arap
olmasi ve bazilarinin fesahatiyle iin yapmis olmasi onlarin kavillerinin bu kategoride de yer aldigini
gosterir. Hatta bu acgidan bakildiginda degil sahdbe ve tabiinin kavilleri, Sibeveyhi'nin Hz.
Peygamber’in (s.a.s.) sozlerini dahi yer yer “Arap kavli” adi altinda anmasina bakilirsa® merfii
hadislerin de bu kategoriye girdigi diisiiniilebilir. S6z konusu kavillerin “Akvalii’l-‘Arab” icerisinde
konumlandirilmasi zaten bu kavillerle istishad: daha giiclii bir argiman haline getirir. Zira nahiv
yontembiliminde nitelikli, yani halis Arap olduguna itimat edilen kimselerin kavliyle istidlalde
bulunmakta bir beis olmadig1 gibi genel itibariyle Arap kavlinin istidlal parametreleri arasinda
oldugu hususunda nahiv bilginleri arasinda tam bir ittifak vardir.” Dolayisiyla genel olarak Kureys,
Kays, Temim, Esed, Hiizeyl ve Kindne kabilesinin bir kismina mensup olan Araplar halis Arap
sinifinda yer aldiklar1 i¢in® bu kabilelerden herhangi birine mensup olan sahdbi veya tabiinin
kavlinin de nahivde hiiccet olabilecegi kendiliginden ortaya ¢ikacaktir. Ancak nahiv
literatiirtindeki “hadisle istishad” olgusu, yine nahiv metodolojisinde nakli deliller sinifinda

! Muhammed Hayr Hulvant, Usilii'n-nahvi’l-‘Arabi (Rabat: en-NAsir el-Atlasi, 1983), 17.
? Sa‘id el-Efgant, Ff usiili'n-nahv (Beyrut: el-Mektebetii’'l-islam?, 1987), 5-77.
* Muhammed el-Hidr Huseyn, Dirdsat fi'l-‘arabiyye ve tarthihd (Dimask: el-Mektebii'l-islamt, 1960), 167; Efgant, Fi ustili'n-nahv,

46; Hadice el-Hadisi, Mevkifii'n-niihdt minel-ihticaci bi’l-hadis (Bagdat: Daru’r-Rasid, 1981), 13.

* Eb{Ql Bisr Amr b. Osman b. Kanber Sibeveyh, el-Kitdb, nsr. Abdiisseldm Muhammed Har{in (Kahire: Mektebetii’'l-Hanci,

1988), 1/74, 327, 2/80; Hadis?, Mevkifii'n-niihat, 50.

> Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr Siiy(tf, el-iktirdh fi 'usiili'n-nahv, nsr. Mahmud Feccal (Dimask: Daru’l-Kalem, 1989),

90-91; Abdiilkadir b. ‘Amr Bagdadi, Hizdnetii'l-edeb ve liibbii liibdbi lisini’l-‘arab (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1997), 1/5.

¢ StiyQitd, el-Tktirdh, 91.
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hadisin Arap kavlinden ayr1 bir kategorik delil olarak anilmasi’ ve bununla ilgili tartismalar, basta
Hz. Peygamber’in s6zleri olmak tizere sahabi ve tabii kavlinin ayni zamanda Arap kavlinden ayr1 bir
sinif oldugunu disiindiirmektedir. Yine bazi nahiv kaynaklarinda sahabi kavillerine dogrudan
hadis denmesi® ve bu kavillerle sayil istishddda bulunulmus olmasi, séz konusu kavillerin hadis
kategorisine daha yakin oldugunu gostermektedir. Nitekim “sahabi” ve “tabii” séylemleri de 6zel
bir kimligi ifade etmekte olup bu kimlige sahip olanlari siradan bir Arap olma statiistinden
cikarmakta ve farkli bir konuma yerlestirmektedir. Nahiv usuliine dair el-Tktirdh adli eseri kaleme
almis olan Siiy(iti'nin (6l. 911/1505) tebeu’t-tibiin’den olan Ahmed b. Hanbel’in (61. 241/855) yine
ayni nesilden olan imam $afit (8. 204/820) hakkinda dahi onun fasih diline vurgu yapmak tizere
“Safit’nin kavli dilde hiiccettir.” dedigini aktarmasi® daha {stiin prestijleri olan sahibe ve tabiin
kavlinin hiiccet degerini ortaya koyan bir diger argliman olabilir.

Calismanin motivasyon kaynaklarindan bir digeri de tilkemizde nahivde hadisle istishad temali
bir¢ok calisma oldugu halde sahibe ve tabiin kavliyle istishada iliskin herhangi miistakil bir
arastirmanin olmayisidir. Arap diinyasinda ise tespit edilebildigi kadariyla Muhammed b.
Abdiilkadir HiinAd{'nin, “el-Istishadii'n-nahvi bi akvali’s-sahabe ‘inde’l-imdm Bedriiddin el-‘Ayni fi
dav’i kitdbihl ‘Umdeti’l-karil serhi Sahthi’l-Buhari” adli' makale calismasi bulunmaktadir. Bu
makale basligindan da anlagilacagi tlizere sadece Ayninin sahabi kavliyle istishddi {izerinde
durmaktadir. Miistakil olan bu ¢alismanin haricinde Hadice el-Hadis1, Mevkifii'n-niihdt mine’l-ihticdci
bi’l-hadis adli telifinin bir¢ok yerinde satir aralarinda sahabi kavline vurgu yapmistir. Ote yandan
ilkemizdeki ana temasi hadisle istishdd olan belli basli makale ¢alismalarini soyle siralamak
miimkiindiir: Nusrettin Bolelli’nin Nahivde Hadisle Istishad Meselesi, Muhittin Uysal'in Hadisin Arap
Dilbilimine Etkisi ve Hadisle Istishdd Meselesi ve Hiiseyin Tural'm Arap Dilinde Siir ve Hadisle Istishad
Meselesi. Hemen belirtilmeli ki bu ¢alismalar meseleyi daha ¢ok nahiv metodolojisinde hadisle
istishddin cevazi perspektifinden literatiirdeki teorik tartismalar cercevesinde ele aldiklari i¢in
nahiv bilginlerinin pratikte dayandiklar delillere ve 6zellikle sahabi ve tabiin kavliyle istishada pek
az yer vermislerdir.

Asagida ilk etapta genel manada hadisin kavram cercevesi ve cesitlerine, sahdbi ve tabii
kavillerinin bu cercgeve icerisindeki konumuna temas edilecek ardindan arastirmanin gelisme
kisminda gerek erken dénemde ve gerekse ge¢c donemdeki nahiv kaynaklarindaki niceliksel ve
niteliksel pozisyonlar: tespit edilmeye calisilacaktir. S6z konusu tespitler yapilirken kavliyle
istishddda bulunulmus olan sahdbi veya tabilnin hangi kabilelere mensup oldugu hususuna
arastirmanin sinirlar geregi temas edilemeyecektir.

7 Ebii'l-Berekat Abdurrahman fbnii’l-Enbari, el-igrab fi cedeli’l-i'rdb ve Lumau'l-edille fi usiilin-nahv, nsr. Said el-Efgant

(Dimask: Matba‘atii’l-Cami‘ati’s-Slriye, 1957), 83-84; Ayrica bk. Miicahit Asutay-H. ibrahim Dogan, “Ibn Cinn, Nahivde
Hadisle Istishddi Kullandi Mi? Elestirel Bir Yaklasim”, Turkish Studies International Congress on Social Sciences Il 13/15
(2018), 24.

8 Bk. Ebii’l-K4sim Mahmud b. Amr ez-Zemahserd, el-Mufassal f san‘at’il-i‘rdb, thk. Ali Eb( Miilhim (Beyrut: Mektebetii’l-Hil4l,

1993), 32, 101, 142; Muhammed Hayr Hulvani, Usilii'n-nahvi’l-‘Arabi (Rabat: en-N4sir el-Atlast, 1983), 54.

° Stiy(itd, el-iktirdh, 94-95.
1 Bk. Muhammed b. Abdiilkadir Hiinad1, “el-Istishadii’'n-nahvi bi akvali’s-sahbe ‘inde’l-im4m Bedriiddin el-‘Ayni fi dav’i

kitabihi ‘Umdeti’l-kari serhi Sahthi’l-Buhari”, Mecelletii Cami‘ati Ummi Dermani’l-islamiyye 8 (2016), 33-76.
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1. Hadisin Kavram Cergevesi ve Dilbilimsel Agidan Hadis

islam? ilimler literatiiriinde mutlak olarak hadis dendiginde basta Hz. Peygamberin (s.a.s) kendi
lehgesiyle veya diger kabile lehgeleriyle sdyledigi s6zleri olmak {izere' eylemleri, kabiilleri, yaratihstan
gelen ozellikleri anlasilmaktadir.”” Ancak Hz. Peygamber’in (s.a.s.) yasadigi donemden sonra sahabe ve
tabiinden aktarilan bilgiler de hadis bilginlerinin metoduyla veya dlgiitleriyle aktarila geldigi miiddetge
hadis kavrami i¢inde degerlendirilmeye baslanmstir.” Buna bagli olarak hadis alimleri bu kavrami, Hz.
Peygamber’in (s.a.s.) sozlerinin yani sira sahabenin ve Omer b. Abdilaziz (61. 101/720) gibi tabiinin dncii
isimlerinin sz, fiil ve din veya diinya islerinden herhangi birisiyle ilintili olan durumlarim da kapsayacak
sekilde tanimi genisletmislerdir.”* Neticede Hz. Peygamber’in kendi s6z, eylem ve kabullerine merfu,
sahabi s6z ve eylemlerine mevkuf ve tabil s6z ve eylemlerine ise maktu hadis diyerek sudur ettigi kaynag
bakimindan hadisleri formiile etme yoluna gitmislerdir."

Arap dili bilginleri nezdinde hadis kavrami ise sozii karsilamaktadir. Zira nahiv ilminde istidlal
eyleminin membaini, hitkkiimlerin kaynagini ve nahvin ana konusunu séz olusturur. Bu nedenle
nahiv bilginleri eyleme degil soze itibar ederler.'® Sahbi sozil ise kitaplarda genel itibariyle mevkuf
hadis kavramiyla karsilandig1 gibi ona sahabf kavli veya eser de denmektedir. Bu nedenle 6zellikle
nahiv kaynaklarinda sahabi s6ziine vurgu yapilmak tizere fi hadisi ‘Umer, hadistin li ehadi’s-sahdbe, an
Ibn ‘Abbds, kavlii’s-sahdbe, fi'l eser gibi ifade tarzlariyla karsilasilmaktadir.” Bu verilere gore Arap
dilbiliminde hadis denince tipki hadis ilminde oldugu gibi ¢cogunlukla Hz. Peygamberin sozleri
kastedilmekle birlikte, basta sahabe olmak tizere tabiinin kavilleri de kastedilmektedir. Yoksa kimi
modern dénem arastirmacilarin yanilgiya diistiigli izere bu kavramla sadece Hz. Peygamber’in
(s.a.s.) sozleri, diplomatik yazismalari ve s6zlesmeleri anlagilmamalidir.'®

Arap dilinde istishad cihetinden sahibe ve hatta tibiin kavillerinin yeri ve énemine gelince;
hadis bilginlerinin kistaslarina gore aktarila geldigi tespit edilenleri Hz. Peygamber’e izafe edilen
merfu hadisle ayni hiikiimde ve degerde olup lugavi bir lafzin veya nahvi bir kaidenin ispatinda
delil olarak kullanilmislardir.” fleride ayrintili deginilecegi gibi basta Stbeveyhi (51. 180/796) olmak
lizere Ferra (6. 207/822), Ahfes (1. 215/830) ve Miiberred (51. 286/900) gibi erken dénemin segkin
dil bilginleri (miitekaddimin) az da olsa sahabi kavliyle istishAdda bulunmusken sonraki asirlarda
bu tutum giderek artmis ve neticede nahiv tarihinin ge¢ ddneminde bir kirilma noktas1 yasayarak

farkli bir renge biirtinmstiir.

" Huseyn, Dirdsdt, 167; Hadis?, Mevkifii'n-niihdt, 13.

' {smail Liitfi Cakan, Hadis Uslii (fstanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1991), 25.

B Hadis?, Mevkifii'n-niihdt, 13; Hasan M{is4 es-Sa‘ir, en-Niihdt ve'l-hadisii’n-nebevi (Amman: DAru Ammér, 2010), 33.

" Efglni, Fiusili'n-nahv, 46; Hadis1, Mevkifii n-niihdt, 13.

' Ebii’'l-Fid4’ imAdiiddin ismail b. Sihabiddin Omer ibn Kesir, ihtisdru ulimi’l-hadis, thk. Ahmed Muhammed $akir (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-“llmiyye, ts.), 45-46.

16 S4‘ir, en-Niihdt, 33.

17 Zemahser, el-Mufassal, 101; Cemaliiddin Eb( Abdullah Muhammed b. Abdullah tbn Malik, Serhu’t-teshl, ngr. Abdurrahman Seyyid-
(Kahire: Daru Hicr li’t-TibA‘a ve'n-Nesr, 1990), 2/12; Hulvani, Usiilii'n-nahvil-‘Arabi, 54; Ahmed Muhammed el-Ciindi, “Mevkifii
Ebi Hayy4n el-Endeliisi mine’l-istishach bi'l-hadisi fi kitabihi”, Mecelletii’'t-Tiirasi’'n-Nebevi 1/3 (2018), 197.

'8 Bk. Muhammed Han, Usiilii'n-nahvi’l-‘Arabi (Biskra: Matba‘atii CAmi‘ati Muhammed HaydAr, 2012), 34; Muhammed Salim
Salih, Usilii'n-nahv dirdsetiin ff fikri’l-Enbarf (Kahire: Daru’s-Selam, 2006), 235.

' Muhammed el-Hidr Hiiseyin, Dirdsat fi'l-‘Arabiyye ve tarthihd (Dimask: el-Mektebii'l-Islam1, 1960), 167; Efgani, F{ ustili'n-
nahv, 46; Sa‘ir, en-Niihdt, 33.
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Nahiv tarihinde miitekaddimin nahiv bilginleri ile Miiteahhirin bilginlerin arasim mutlak cizgilerle
ayirmak miimkiin olmamakla birlikte Biiveyhogullarinin islam diinyasini kasip kavurmasiyla ilmi
cahsmalarin bir siire sekteye ugradigi ve daha sonra tekrar basladigi Bagdat dénemi bilginlerce sinir kabul
edilmistir. Buna gore onlar; Niftaveyh (6l 323/934) Eb(i Bekir ibniil-Enbari (6l. 328/938) ve ibn
Diiriisteveyh'i (8l. 348/959) miitekaddiminin son halkasi, fbn Haleveyh (370/980), Eb{i Said es-Sirafl (l.
368/979), Eb(i Ali el-Farist (6l. 377/987) ve muasirlarim ise Miiteahhirin tabakasmin ilk halkas:
saymislardir.”® Buayrimdan yola ¢ikarak arastirmada mesele erken dénem ve ge¢ dénemde sahabi kavliyle

istishad seklinde iki ana baslik altinda ele alinacaktir.
2. Erken Dénem Nahiv Bilginlerinde Sahabi Kavliyle Istishad

Basta Sibeveyhi olmak iizere erken dénem nahiv bilginlerinin eserlerinde bazi gramer meselelerinin
¢Oziimii noktasinda nispeten Hz. Peygamberin hadislerini delil getirdiklerine sahit olundugu gibi yine Hz.
Omer, Hz. Aise (61. 58/678) ve Hz. Ali'nin sézleriyle de az da olsa istishAdda bulunduklar: gériilmekte, ama
herhangi bir tabii kavliyle istishadlarina rastlanmamaktadir. Dolayisiyla bu baslik altinda bu dénem nahiv
alimlerinin sahabf kavliyle istishadlar: hususu drnekleriyle incelenecektir.

2.1 Sibeveyhi (61 180/79%)

Sibeveyhi Kur'an ayetleri ve siirle istishad ettigi kadar hadislerle istishAdd etmemistir.”* Delil getirdigi
hadislerin ise hadis olduguna neredeyse hic dikkat cekmemis, genel itibariyle meseleye kendinden bir 6rnek
verircesine veya yukarida da dikkat cekildigi tizere Araplara ait bir sézmiis gibi hadisleri aktarmstir.”
Kendisinin delil getirdigi hadiste lahn yapabilecegi korkusuyla bu davranisa tevessiil etmis olmasi
muhtemeldir. Nitekim Sirafi (368/979) Sibeveyhi'nin ilk etapta hadis ilmine tevessiil ettigini, hocasi
Hammad b. Seleme’den (8l. 167/784) hadis yazarken yaptig1 bir lahn {izerine icerleyip kendisini lahnden
kurtaracak bir ilme tevecciih gostererek nahiv ilmine yoneldigini nakleder.”” Onun lahne diismesinde veya
lahnden kurtulmak istemesinde Arap olmayisinin da etkisi olabilir. Zira kendisi Siraz’da dogmus olup
franhdir.* Ancak bu durum onun hadisi hiiccet olarak kullanmadigi anlamina gelmemektedir. Meshur
kitabi incelendiginde kendisinin 8 hadisi sahid getirdigi goriilmektedir.”” Bunlardan biri de sahabi kavli
(mevkuf hadis) olup Stbeveyhi'nin fiil yerine gecerek ismi nasb eden 4y (sen kacin) sl (0 sakinsin) gibi tahzir
(sakindirma) ifadelerinin yani sira miitekellim zamiriyle birlikte olan ggl (benden uzak olsun) demenin de

ayn islevi gdrmek iizere kullanlabilecegi hususunu delillendirmek iizere aktardig su sdzdiir? 7 ofy st

 Muhammed TantAavi, Nes’etii'n-nahv ve tarthu eshiiri'n-niihat (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 1119), 191-192.

' Mehmet Resit Ozbalikg1, Kur’dn ve Hadis’in Arap Gramerindeki Rolii (Izmir: Akademi Yayinlari, 2006), 233.

*2 Hadist, Mevkaifii'n-niihdt, 50.

» Eb(i Said el-Hasen b. Abdilldh es-Sirafi, Ahbdrii'n-nahviyyine’l-Basriyyin, thk. TAhid Muhammed ez-Zeyni-Muhammed
Abdiilmun‘im el-HafAci (Kahire: Mustafa el-Babi el-Haleb?, 1966), 35; Muhammed Muhtar Veled Ebbah, Tarthu’n-nahvi’l-
‘Arab? fi'l-megriki ve'l-magrib (Beyrut: Darwl-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 2008), 29-30.

* Nitekim Sibeveyhi lakabi da Farscada elma kokusu anlamina gelmektedir. [Bk. Hayruddin b. Mahm{d b. Muhammed b.
Ali b. Faris ed-Dimaski ez-Zirikli, el-Alam (Beyrut: Daru’l-{lm li’l-Mel4yin, 2002), 5/81.]

% Hulvani, Usilii'n-nahvi’l-Arabi, 52; Muhammed Han, Usiilii'n-nahvi’l-‘Arabi, 35.

* Sibeveyhi, el-Kitdb, 1/274.

?7 Ebii’l-Abb4s Sihabiiddin Ahmed b. Hiiseyn er-Remli, Serhu Siineni Ebi Daviid (Misir: Daru’l-Fellah, 2016), 11/249.
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iy oS ‘ot G “Sizden biriniz tavsana® eza vermekten kaginsin,” Sibeveyhi bu séz baglaminda baska

herhangi bir ayet veya siirden istishddda bulunmamustir.
Sibeveyhi bu ifadenin hadis oldugunu séyleyerek veya herhangi bir zata nispet ederek degil

(tipk1 sunun gibi) diyerek nakletse de Ebii’l-Kasim Ibn Asakir (61. 571/1176) Hz. Omer i¢in actig1 6zel
bapta ifadeyi benzer bir lafizla senediyle birlikte ona izafe ederek aktarmistir.”” Rivayetin
Esterabadi, ibn Hisdm (6l. 761/1360) ve sonraki miielliflerin nahiv kitaplarinda &zellikle ibn
MAlik’in Teshili'nin serhlerinde tahzir bashig altinda Hz. Omer’e (r.a.) nispet edilerek aktarila geldigi
goriilmektedir.”® Sibeveyhi'nin el-Kitdb'inda yukaridaki rivayetin disinda bir sahabi kavli yer

almamaktadir.

2.2. Ferrd (1. 207/822)

Kife Arap dili ekoliiniin kurucu bilginlerinden sayilan Ferra da gramerde az da olsa hadisi sahid
getirenlerin ilklerindendir. Hatta onun bir istidlal kaynagi olarak hadise Sibeveyhi’den daha ilgili
oldugu goriiliir. Nitekim meshur eseri Me'dnil-Kur'dn’da 13’ten fazla hadisle istidlal ettigi
belirtilmektedir.”* Bu rivayetlerin 8 tanesi Hz. Peygamber’e (s.a.s.) ait hadisler olup geri kalan 5
adedi ehli beyt ve sahabi kavlidir.

Ferrd’nin nahivde istishddda bulundugu sahabe kavli ise Hz. Ali'nin (r.a.) sdzii mesabesinde olan
mektubundaki su ifadesidir: JU@ );f o ‘_519 o oS 1is “Bu Ali b. Ebfi TAlip’den bir mesajdir.” Normal
sartlarda genel gecer kurallar geregi buradaki )j f (baba) kelimesi, esma-i sitteden oldugu icin kimligi

ve ciimledeki konumu geregi d‘ seklinde ya harfiyle yazilmasi gerekirken vav ile yazilmistir. Ferra

bu kavli, nahivde esmd-i sitte olarak bilinen alti ismin meshur {i¢ irab halinde (raf, nasb ve cer) tek
bir harf {izere yazilmasinin caiz oldugu, ama okunurken yazildig1 gibi degil; raf halinde vav, nasb
halinde elif ve cer halinde ise ya ile okunmasinin zaruri oldugu seklindeki goriisiine delil olarak arz
etmistir.”

Ferra’nin Hz. Aise’ye (r.a.) nispet ettigi ve sadece eser olusuna vurgu yaparak aktardig: kavilleri
de vardir. Bu verilerin her biri kendisinin gramere dair meselelerin ¢oziimiinde sahabi ve ehli
beytin kavline miiracaat etmeye cevaz verdigi anlamina gelmektedir.” Hatta o, zamanindaki diger
dil bilginlerin aksine hadisle istishdd etmekte gésterdigi cesaretle aslinda farkli bir usuli
benimsemis, bdylece arka planda Bagdat mezhebinin de kurucusu olmustur.™

* Araplarin tasavvurunda tavsan ugursuzlugun ve serrin sembolii oldugu i¢in kendileri ona saldirmaktan kagirurlards. [Bk. Ebii’l-Bek
Yais b. Ali b. Yafs, Serhul-Mufassal li'z-Zemahseri, ngr. Emil Bedi* Yakdb (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-{lmiyye, 2001), 1/389 dipnot.]

¥ Ebii’l-Kasim Ali b. el-Hasen Ibn Asakir, Tdrihu medineti Dimask (Dimask: Daru’l-Fikr, 1996), 44/20.

**fbn Hisdm en-Nahvi, Evdahu’l-mesalik ila Elfiyyeti fbn Malik, thk, Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Daru’l-Fikr, ts.), 4/72;
Muhammed b. Y(isuf b. Ahmed Nazirii’l-Ceys, Temhidii'l-kava'‘id bi serhi Teshili’l-fevdid, thk. Ali Ahmed Fahir ve digerleri
(Kahire: Daru’s-Selam, 1428), 7/3677; Ebii’l-Hasen Niriiddin Ali b. Muhammed b. sa b. Y(isuf Usm{ini, Serhu’l-Usmiini
‘ald Elfiyyeti’bni Mdlik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l- ilmiyye, 1998), 3/87.

31 Hulvani, Usilii'n-nahvi’l-‘Arabi, 52; Muhammed Han, Usili'n-nahvi’l-‘Arabi, 35.

%2 Bk. Ebi Zekeriyy4 Yahya b. Ziyad el-Ferra, Me‘dni’l-Kur’dn, thk. Ahmed Y{suf en-Necit], Muhammed Ali en-Neccér,
Abdiilfettah ismail es-Selebl (Misir: Daru’l-Misriyye 1i't-Te'lif ve't-Terceme, ts.), 3/114; Hadlsi, Mevkifii'n-niihdt, 84.

 Hadisi, Mevkifii'n-niihdt, 84.

** Ahmed Mekki el-Ensari, Ebil Zekeriyya el-Ferrd ve mezhebiihii fi'n-nahvi ve'l-liiga (Kahire; el-Meclisii’l-A‘14 li Ri‘4yeti’l-Fiin{ini
ve'l-Adabi ve’l-Ultimi’l-ictima‘iyye, 1964), 394.
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2.3 Ahfes (61. 215/830 [?])

Sibeveyhi’nin en meshur 6grencisi ve yakin dostu oldugu bilinen Ahfes’in genel manada hadisle
istishad ettigi bilinmedigi halde dilde insanin kendi kendine seslenebilecegine dair ictihddinda Hz.
Omer’in bir anlamda kendi nefsini payladigi su kavliyle istishddda bulundugunu Eb(i Hayyan

Aoy

aktarmaktadir:”® s U &l ail U S “Insanlarin tamami senden daha fakihtir Omer!”

2.4 Miiberred (6. 286/900)

Kendine 6zgii ictihadlar: olmakla birlikte Basra Arap dili mektebine mensup olan Miiberred el-Kamil
isimli eserinde 14’ten fazla yerde,” el-Muktedab’da ise 13 hadisle istishddda bulunmus olup bunlarin 9
adedi gramere dairdir. ilgili hadisler sadece Hz. Peygamber’e (s.a.s.) ait olmay1p iclerinde sahabi ve ehli
beyt s6zii de bulunmaktadir. Bu rivayetlerin 3 tanesi el-Kitdb'da da gectigi icin kendisinin Sibeveyhi'den
esinlendigini sdylemek miimkiindiir.”’

Miiberred’in istishddda bulundugu kavillerden biri, kendisine bir miinkir ya da kélenin sozlii veya fiill
saldir1 sonrasi Hz. Omer’in (r.a.) sarf ettigi su sozdiir: M 415 \ “Allalum Miisliimanlara yardim eyle!”
Arap dilinde kendisinden imdat istenen kisiye miistegdsiin bih, kendisi i¢in imdat istenen kisiye ise
miistegdstin leh denir. Her iki 6ge de bas tarafina lam harfi alir. Ancak kural geregi birinci unsurun basina
gelen lamin harekesi fetha, ikincisi ise kesre olur. Miiberred bu konu i¢in agtig1 6zel bapta lam harfleriyle
ilgili kaideyi takviye etmek adina Hz. Omer’in (r.a.) bu soziinii delil getirmistir.*® Miiberred’den 6nce bu
kavli herhangi bir gramer meselesinde hiiccet edinen baska bir nahiv bilginine rastlanmamugtir. Yine
Stbeveyh'in ayni meselede bir Arap siiriyle istidlal etmesine® karsin Miiberred’in Hz. Omer’in (r.a.) bu
kavlini sahit getirmesi ayrica dikkati gekmektedir. Dolayisiyla kendisi bu kavli hiiccet edinen ilk bilgindir.
Yine kendisi bu mesele baglaminda baska bir delili de kullanmamistir. S6z konusu kaville daha sonra
ZeccAct (81. 337/949), ibn Yais (51. 643/1245), ibn Malik, Ebl Hayyan ve Ibn Hisdm gibi meshur bilginlerin
de ayni konuda istishddda bulundugu gortilmektedir.*

Miiberred bundan baska Hz. Ali'ye ait iki s6zii sarfa dair iki meselenin ¢6ziimii igin hiiccet edinmistir.*

Erken Donem nahiv bilginlerinin herhangi bir tabiin kavliyle istishadlarina rastlanmamistir.

3. Geg Dénem Nahiv Bilginlerinin Sahabi ve T4bii Kavliyle istishadi

Hicri altinci asir ve sonrasinda yetisen bazi meshur nahiv bilginlerinin genelde hadis ve 6zelde
sahabi ve tabil kavliyle ilgili tutumlarinin degiskenlik arz ettigi ve erken donemdeki nahiv

% Muhammed b. Ysuf el-Endeliis? Eb(i Hayyan, Irtisafii'd-darab min lisini’l-‘Arab, thk. Receb Osman Muhammed (Kahire:

Mektebetii’l-Hanci, 1998), 5/2247.

% Ozbaliket, Kur'dn ve Hadis'in Arap Gramerindeki Rolii, 237.
7 Hadjist, Mevkifii'n-niihdt, 91, 97.
* Ebii'l-Hasen Muhammed b. Yezid el-Miiberred, el-Muktedab, thk. Muhammed Abdiilh4lik Udayme (Kahire: Lecnetii

Thyai’t-Tiirasi’l-islamf, 1994), 4/254.

¥ Bk. Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/219.
°Ebii’l-Kasim ez-ZeccAct, Huriifiil-mednt, nsr. Ali Tevfik el-Hamed (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1984), 45; Tbn Yafs, Serhu’l-

Mufassal, 1/324; Tbn Malik, Serhu’t-teshil, 3/392; Eb{i Hayyan, Irtisdfii'd-darab, 4/2211; ibn HisAm, Evdahu’l-mesdlik, 4/6.

 Miiberred, el-Muktedab, 1/172; Miiberred, el-Kamil fi'l-luga ve'l-edeb, thk. Muhammed Ebii’l Fadl ibrahim (Kahire: Daru’l-

Fikri’l-‘Arabi, 1997), 3/135.
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bilginlerinin ¢ekimser tavirlarinin aksine bir yol tuttuklar: goriilmektedir. Soyle ki istishad edilen
kavillerin sayisinda dikey bir artis gézlendigi gibi sadece Hz. Omer ve Hz. Ali gibi Arap dilinin
korunmasinda onciilitk etmis fesahat ehli sahabilerin kavilleriyle sinirli kalinmayip kavline
miiracaat edilen sahabilerin isimlerinin c¢esitlilik gostermesinin yani sira tabilnin baz
meshurlarinin kavillerine basvurulmas: gibi niteliksel ve yatay bir degiskenlik de gézlenmektedir.

S6z konusu kirilmanin yasanmasiyla ilintili olarak Endiiliis cografyasina 6zellikle deginmek
gerekmektedir. Asagida yeri gelince temas edilece§i iizere ibn Malik’ten 6nce hadisle istishadi
glindeminden eksik etmeyen ve belki de onun nahiv metodolojisindeki hamlesine zemin hazirlayan
bilginlerden Zemahseri’nin (8. 538/1144) yani sira Endiiliislii olan Siiheyl? (61. 581/1185) ve ibn
Har(f (6l. 609/1212) gibi nahiv bilginlerinin de katkilar: kayda degerdir. Ancak Endiiliis’te kendisi
nahivle temayiiz etmedigi halde nahiv yontembilimini 6nemli dl¢tide etkiledigi sdylenen bir bilgin
daha vardir ki, o da ibn Hazm’dir (81. 456/1064). $dyle ki ibn Hazm, irapla ve siirle ilgilenip Hz.
Peygamber’in (s.a.s.) sozlerine gereken Ozeni gostermeyen ve hadisi gramer kurallarinin
istinbatinda hiiccet edinmeyen nahiv bilginlerini kat1 bir dille kinamistir.”” Yine Ibn Hazm sahip
oldugu bu fikri sadece yaziya dokmekle yetinmemis ayni zamanda Endiliis'te cesitli
miinasebetlerle nahiv ve liigat icin tertip edilmis olan ilim meclislerinde de 1srarla dillendirmistir.
Kendisinin bu baskisi sonu¢ vermis olmali ki s6z konusu cografyadaki nahiv ve liigat bilginleri
hadislere istikrd yontemlerinde daha 6nce sahip oldugundan daha etkin bir konum yiikleyerek
adeta ¢i8ir agmuslardir.” Asagida nahiv tarihinde adi kirilma noktasi olarak gegen bu siirecin éne
¢ikan temsilcilerinin sahabi kavli 6zelindeki pratikleri 6zetle ele alinacaktir.

3.1 Zemahseri (61. 538/1144)

Zemahser? hadisle ¢okca istishad eden bilginler arasinda gosterilmektedir. Liigate dair ¢ok sayida hadisle
istishad ettigi anlasilan Zemahseri nahivde de 6ncekilere nispetle daha fazla hadisle istishad etmistir.*
Cagdas arastirmacilardan Simerrai, her ne kadar bir kisim Arap dili bilginlerinin hadisle ilk defa istishAdda
bulunanlar arasinda bn Har(if u gosterseler de ondan 6nce Zemahser'nin anilmas gerektigi kanaatini dile
getirirken esasen onun hadisle ¢ok istishadda bulundugunu ifade etmektedir.”

Zemahserinin nahve dair eseri mercek altina alindiginda onun sahabi kavliyle de istidlal ettigi
gozlenmektedir. Ornegin normal sartlarda genel gecer nahiv kurallar cercevesinde fiile benzeyen harf veya
bir tekit edat1 olarak bilinen o’ edat1 “Kuskusuz ki, hi¢ stiphesiz ki...” anlamlarina gelmektedir. Ancak

Zemahserd, bu edatin bir onay ifadesi olan (w veya |~ (evet) kelimeleri yerinde de Arap dilinde bir karsihg
oldugunu ispatlamak tizere Abdullah b. Ziibeyr’in (8l. 73/692) s, u\ (Evet binicisine de...) s6ziinii sahit
getirmistir.* ilk kez Zemahseri’nin istishad ettigi bu kaville daha sonra tbn Malik, Muradt (51. 749/1348) ve

2 Eb(i Muhammed Al b. Ahmed Ibn Hazm, el-Faslii fi'l-milel ve'l-ehvdi ve’n-nihal (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1947), 3/107-

108; Hulvani, Usiilii’n-nahvi’l-‘Arabi, 53.

* Hulvani, Usiilii'n-nahvi’l-‘Arabf, 53.

* Hadisi, Mevkifii'n-niihdt, 160.

> Fadil salih es-Samerral, ed-Dirdsatii'n-nahviyye ve'l-lugaviyye ‘inde’z-Zemahserf (Bagdat: Matba‘atii’l-irsad, 1971), 182.
6 Zemahserd, el-Mufassal, 1/398; Ozbalik¢1, Kur’dn ve Hadis’in Arap Gramerindeki Rolii, 259.
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ibn Hisdm da istidlalde bulunmuslardir.”” Zemahseri bundan baska Hz. Omer, Eb{ Ziieyb el-Hiizeli (6l.
28/648-49), Ebii'd-Derda (61. 32/652 [?]), Talha b. Ubeydullah (&1. 36/656), Zeyd b. Sabit (61. 45/665 [?]) ve ibn
Abbas'in (61, 68/687-88) sozleriyle de istishddda bulunmustur.”® Kendisinin s6z konusu sahabilerden Hz.
Omer ve Hz. Ali disindakilerin ifadelerini nahivde ilk kez delil gdsteren bilgin oldugu ve bu konuda esasli bir
q1gir agarak adeta ezber bozdugu hususu vurgulanmalidir.”” Cagdas arastirmacilardan Hatice el-Hadist onun
sahit getirdigi on yedi hadisten sadece d6rdiiniin dnceki kaynaklarda yer aldigiin altini ¢izmektedir.”

Zemahseri'nin, sadece Hz. Peygamber (s.a.s.) ile sahabi kavilleriyle yetinmeyip tabiin sozlerini de
(makt( hadisler) nahvi meselelerde delil edindigi tespit edilmistir. Nitekim o, zarf veya cir mecriir
olmadig1 halde ol ve kardeslerinin haberinin hazfedilebilecegi goriisiinii Omer b. Abdiilaziz’e (&l.
101/720) ait olan £ u\.e “Kuskusuz béyledir.” ve i3 J:J “Belki Gyle olur.” formundaki ifade tarzlariyla
takviye etme yoluna gitmistir. Soyle ki bu s6zlerden ilkinin takdiri Gl 5 0B “Stiphesiz ki séyledigin
dogrudur.”, ikincisinin ise Jf\;- o jflu J:J “Belki istedigine kavusacaksin.” seklindedir.”* Ayni sekilde
bu rivayet de Zemahseri’den onceki nahiv bilginlerinin eserlerinde goriilmemektedir. Boylece
Zemabhseri, merf(i, mevkuf ve makt( tiim hadis tiirlerine kendi nezdinde hiiccet olarak yer vermistir.

Diger taraftan Zemahseri'nin istidlal anlayisinda dikkati calip olan bir diger husus merfe olsun
mevkuf olsun istishad ettigi hadislerin ¢ogunlugunun temel ve sahih hadis kaynaklarinda yer
almay1p garibii’l hadis veya bazi hadis kitaplarinin serhleri gibi etraf tarzi eserlerde yer tutmasidir.
Ornegin yukaridaki Abdullah b. Ziibeyr’in rivayeti Mecdiiddin ibnii'l Esir’in (61. 606/1210) en-Nihdye
ve Bedreddin el-Ayni'nin (6. 855/1451) ‘Umdetii’l-Kari iinvanh meshur eserlerde® bulunurken Omer
b. Abdiilaziz’den menkul rivayeti ise tespit edilebildigi kadariyla yalnizca Siiy(iti’nin (1. 911/1505)
‘Ukudii'z-zeberced isimli eserinde® ge¢mektedir. Nitekim SAmerral de kimi zaman onun hadis
ravilerine vehim ve lahn gibi kusurlarin nispet edilebildigini séylemektedir.” Bu durum onun
nahivde hadislerle istishdd ederken hadisin sihhati ve hadis kitaplarindaki konumundan ziyade
fesahatini 6nceledigi izlenimi vermektedir.

3.2 Siiheyli (61 581/1185)

Siy(t? hadisle istishAd geleneginde Sitheyli’nin fbn Malik’ten dnce anilmasi gerektigini ihsas
etmis®, Abdiilkadir el-Bagdadi (6l. 1093/1682) de bu konuda SiiyGti'yi takip etmistir.” Cagdas
arastirmacilardan Hulvini ise gerek Miiteahhirin donemi bilginlerin ve gerekse glintimiiz

*7 fon Malik, Serhu't-teshil, 2/33; el-Hasen b. KAstm Muradj, el-Cene’d-dani ff hurdifi l-meni, nsr. Fahreddin Kabave, Muhammed Nedim
Fadil (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l- flmiyye, 1992), 1/399; Ebi Muhammed Abdullah Cemaliiddin tbn HisAm, Mugni'-lebib ‘an kiitiibil-eGrib,
thk. Dr. MAzin el-Miibarek- Muhammed Ali Hamdéan (Dimask: Daru’l-Fikr, 1985),1/57.

8 Bk. Zemahser?, el-Mufassal, 1/32, 101, 140, 151, 186.

* Ayrica bk. Hadisi, Mevkifii'n-niihdt, 164-169.

*® Hadist, Mevkifii'n-niihdt, 168-169.

*! Zemahser?, el-Mufassal, 1/50; Ozbalik¢1, Kur'dn ve Hadis'in Arap Gramerindeki Rolii, 259.

*2 Ebii’s-Seadat Mecdiiddin el-Miibérek b. Esirtiddin Muhammed fbnii’l-Esir, en-Nihdye fi garibi’l-hadis ve'l-eser, thk. Tahir
Ahmed ez-Zavi-Mahmud Ahmed et-Tanahi (Beyrut: el-Mektebeti'l-IImiyye, 1979), 1/78; Ebli Muhammed Bedriiddin
Mahm{id b. Ahmed Ayni, ‘Umdetii’l-kdr{ serhu Sahihi’l-Buhdrf (Beyrut: Daru Thyai’'t-Tiirasi’l-‘Arabi, ts.), 6/102.

> Sity (t?, ‘Ukudii'z-zeberced ‘ald Miisnedi’l- imdm-1 Ahmed, thk. Selman el-Kudat (Beyrut: Daru’l-Cil, 1994), 3/280.

> SAmerrat, ed-Dirdsdtii'n-nahviyye, 374.

* Sity(t1, el-iktirdh, 1/88.

> Bagdadi, Hizdnetii'l-edeb, 1/13.
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bilginlerinin ibn Har(ifun miiteahhirin dénemde hadisle ilk istishdd eden nahiv alimi oldugu
yanilgisina diistiiklerini, ancak Siiheyli'nin bu ameliyede onu gegtigini, hatta Siiheyli'nin nahiv
ilmindeki katkilarinin ibn Malik’in tavrina bir énciil olma elverisliligini biinyesinde barindirdigin
dile getirmistir.”” Yine ¢agdas arastirmacilardan Hadist de ayni fikri savunmustur.*®

Ayni zamanda bir hadis bilgini olan Siiheyli, Emdli tinvanl kii¢iik hacimdeki nahiv kitabinda
70’den fazla hadisle istishdd etmistir.” Stiheyli'nin istishad ettigi hadislerin bir kismi sahabi
kavlidir. Bunlardan birinde Stiheyli, sifat-1 miisebbehenin failine izafe edilerek bir tamlama
biitiinliigii olusturmanin genel geger kurala (kiyasa) aykiriligini beyan etmekle birlikte s6z konusu
kullanimin bazi hadislerde gectigine temas ederken hanim sahdbeden Ummii Zer'in (61.) kavline de
yer vermistir. Miislim’de gecen® ve Ummii Zer hadisi diye meshur olan bu kavilde Ummii Zer*

bigimli viicudunun elbisesinin i¢ini doldurdugu bir kadindan s6z ederken \@Jb ) ,w “Elbisesi sifir.”

ifadesini serdederek sifat-1 miisebbeheyi failine izafe ederek kullanmistir ve boyle bir ifade tarzina
kendisinin de cevaz verdigini acikca beyan etmistir.®* Stiheyli bu kavilden baska iki farkli nahvi
meselede Hz. Omer ve Ebu Hiireyre'nin (1. 58/678) kavillerine istishdd niyetiyle génderme
yapmistir.*

3.3 Ibn Malik (61. 672/1274)

ibn Malik’'in yontem geregi 6nce Kur'an ayetlerine, onda bulamadiginda hadislere onda da
bulamadiginda Arap siirine bagvurdugu anlasilmaktadir.”® Nitekim bu husus kendisinin pratikte
hadisle en ¢ok istishAdda bulunan bilgin olmasindan da pek tabi sezilmektedir. Soyle ki fbn Malik,
Serhu ‘Umdetii’l-hdfiz iinvanli nahiv eserinde 50 hadisle istishddda bulunmustur. Yine 159 hadisle
nahivdeki en meshur eseri olan Serhu't-Teshil ilk siray1 alsa® ve Said el-Efgant (1909-1997) bu hususu
teyit etse de® Sevdhidii't-tavdih adli bir diger telifinde kendisinin 289 hadisi incelemeye aldig
belirtilmektedir.®® Bunlar bir yana ibn Malik, Zemahseri’'nin aksine agirlikh olarak sahih hadis
kitaplarini temel aldig1 gibi s6z konusu hadislerin ekseriyetinin irap ve ctimle i¢i bagdasiklik
durumlarinin son derece diizenli oldugu ve genel gecer nahiv kurallari bakimindan sorunsuz
oldugu dikkat cekmektedir.*

ibn Malik’in hadisle istishAddaki bu yenilik¢i tutumunun arkasinda tipki Siiheyli’de oldugu gibi
hadis bilgini kimliginin siiphesiz etkisi vardir.®® Bu nedenle onun Sevdhidii’t-Tavzih adli eserinde

5 Hulvani, Usilii’'n-nahvi’l-‘Arabi, 53.

*® Hadist, Mevkifii'n-niihdt, 193.

* Clindi, “Mevkifii Ebi Hayyan”, 188.

% Ebir'l-Hiiseyn b. el-Haccic b. Miislim el-Kuseyr Miislim, el-Miisnedii’s-sahthi’l-muhtasar, thk, Muhammed Fuad Abdiilbaki
(Daru thyai't-Tiirdsi’l-‘Arabfi, ts.), “Fez&’ilii’s-sahabe”, 92.

' Ebir'l-K4sim Abdurrahmén b. Abdullah el-Endeliisi es-Siiheyli, Emali’s-Siiheyli fi'n-nahvi ve'l-luga ve’l-hadis ve’l-fikh, thk.
Muhammed ibrahim el-Benna (Matba‘atii’s-Sa‘ade, ts.), 118; Had1s?, Mevkifii'n-niihat, 202.

%2 Bk, Sitheyli, Emali’s-Siiheyli, 93, 96.

% Stiy(itd, Bugyetii'l vu‘dt fi tabakatii'l-lugaviyyin ve'n-niihdt (Beyrut: el-Mektebetii’l-‘Asriyye, ts.), 1/134.

¢ Ozbalikg1, Kur'dn ve Hadis'in Arap Gramerindeki Rolii, 246.

% Efgani, Fi usitli’n-nahv, 50.

% Halil Bliny4n el-Has{in, en-Nahviyyiin ve'l-hadisii’s-serif (Amman: Daru Cerir, 2016), 131.

¢ Has{in, en-Nahviyyiin, 131.

% Bk. Sity{it1, Bugyetii-l vu‘at, 1/134.
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hadislerdeki gramer agisindan miiskil gibi gériinen durumlari ¢6zme zahmetine neden katlandigini
da anlamak miimkiindiir. Bunun bir sonucu olsa gerek kendisinin kimi zaman diger nahiv
bilginlerine muhalefet ettigi ve onlardan farkli bir ictihdda meylettigi goriilmektedir. Dahasi s6z
konusu meyillerinin bazilarinda, dogrudan sahbi kavillerini temel aldig1 tespit edilmektedir.
Ornegin nahiv literatiiriinde fasih kullanima gére 55" nin haberinde of edatinin bitismemesi esastur.

Zira Kur’an-1 Kerim’deki baz1 ayetler®” bu ilkenin birincil delilleridir. Bu husus fasth Arap keldminda da
bdyledir.” Ancak ibn Malik, ilgili kelimenin haberinde of edatinin bitismesinin de fesahaten ciz oldugunu

Lo 228

Hz. Omer’in Buhari’de gecen su kavliyle desteklemektedir: ;;U :,wwﬂ 9;@ f s L;Lw ol u.xf L “Glines
batmak tizereydi ki, ikindi namazini zoraki kildim.” ibn Malik sadece Hz. Omer’in bu kavliyle yetinmemis,
bu rivayetin pesi sira Hz. Enes (6l. 93/711-12), Ciibeyr b. Mut‘im (6l. 59/678-79) ve adi bilinmeyen bir
sahbinin kavillerini siralayarak bakis agisim tahkim etmis, ardindan bu cevazlik olgusunun nahiv
bilginlerinin cogunlugu nezdinde gizli kaldigin vurgulanmstir.”

ibn Malik’in bundan baska Hz. Aise, Eb{i Hiireyre, Abdullah b. Omer (&1. 73/693), Said b. Zeyd (61. 51/671
[7]), Abdullah b. Mes‘0d (&l. 32/652-53), Ummii Zer!, Ubey b. Kab (6l. 33/654 [?]), Cabir b. Abdullah (&1.
78/697), Abdullah b. Biisr (61. 88/707), Muaviye (81. 60/680), Amir b. Rebia (81. 35/656), Ummii Atiyye (&1.
70/689-90 [?]), Ebl Ciiheyfe (8l. 64/683), Hz. Eblibekir'in esi Ummii Riman (6l. 6/628 [?]) ve ismi
belirtilmeyen baska bazi sahabilerin kavlinin yani sira tbilnden Nafi‘(6l. 117/735), Abdullah b. Ebi Katade
(6l. 84/703) ve Abdurrahman b. Haris’in (6l. 43/663-64) kavliyle de Arap dili gramerine iliskin cesitli
meselelere 151k tutmak gayesiyle istishidda bulundugu goriilmektedir.”

3.4 Radyi el-Esterabadi (1. 688/1289'dan sonra)

Geg dénemde batida (Endiiliis’te) Siiheyli ve ibn Malik gibi nahiv bilginleri hadisle istishad noktasinda
gelenekg¢i tutumun aksine bir temaytiliin sahipleri iken doguda ayni egilimi temsil eden bilginlerin en 6ne
¢ikani Esterabadi olmustur. Kendisinin gramere dair ictihdd uygulamalarinda bu husus asikar olmaktadir.
Zira miiellif, nahiv ilmine iliskin meshur eseri Serhu'l-Kdfiye’si incelendiginde 51 tanesi nebevi, 35 adedi
sahabi kavli ve 2 tanesi de tabiin s6zii olmak tizere toplamda 88 adet hadisle istidlalde bulunmustur. Bu
kadar fazla istishad drnegi kendisinin bu meseleye dair teorik bakis agisini biiyiik oranda ortaya koyarken
belki de onun, kronolojik baglamda ibn Malik’den sonra hadisle en ¢ok istishaddda bulunan dilci olarak
kabul edilmesi miimkiin gériinmektedir.

Esterabadi'nin ihticic kaynagi olan sahabi kavilleriyle ilgili dikkat ¢eken taraf, bu kavillerin 5’i hari¢
tamaminin Hz. Ali'ye (r.a.) ait olmasidir. Diger 5 kavilden 3’tiniin Hz. Omer, 1'inin ibn Abbas, 1'inin de Hz.
Hiiseyin’e (6l. 61/680) ait oldugu goriilmektedir.” Bu durum hig siiphesiz onun Sia mezhebi miintesibi
olusundan kaynaklanmustir. Esterabadi'nin s6z konusu ictihadi tavr literatiirde ehl-i beyt kavliyle ictihdd
diye de nitelendirilmistir.” Boylece Esterabadi ile birlikte bir istidlal dinamigi olarak ehli beyt sézleri de

* Bk. el-Bakara 2/71; et-Tevbe 9/117.
7 Ebii'l-Berekt KemAliiddin Abdurrahmén b. Muhammed el-Enbard, el-insdf i mesailil-hildf beyne’n-nahviyyin el-basriyyin ve'l-kiifiyyin

(Beyrut: el-Mektebetii’l-‘Asriyye, 2003), 2/461.

7 Ton Malik, Sevahidii't-tavdih ve't-tashth li miiskilatil-Cami‘i’s-sahth, thk. TAhA Muhsin (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, 1405), 159.
7 Ton Malik, Serhu’t-teshil, 1/221, 2/12, 3/95; Ton Malik, Serhu ‘Umdetiil-hdfiz ve ‘uddetii-dfiz, thk. Adnin Abdurrahmén ed-Dri (Bagdat:

Matba‘atu’l-*Anf, 1977), 420-421, 464-465; ibn Malik, Sevahidiit-tavdih, 67, 74, 94, 104, 115, 130, 152, 220.

7 Radiyyiiddin Muhammed b. el-Hasen el-Esterabadi, Serhu’r-Radf ‘ale’l-Kdfiye, thk. Y{suf Hasan Omer (Bingazi: CAmi‘atii Kary(ins,

1996), 1/481,2/140,3/137, 4/426-427, 452.

7 Bagdadt, Hizdnetiil-edeb, 1/9.
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nahvin delilleri arasina girmistir.”” Ancak su husus hemen belirtilmelidir ki Esterdbadi’nin Hz. Ali’nin
kavillerinden baska sadece bir yerde Hz. Hiiseyin'in soziinii sahit getirmis olmasi, esasen nahiv
geleneginde ehl-i beyt kavliyle ictihAddan ekseriyetle Hz. Ali'nin séziiniin kastedildigi ¢ikarmmina
gotlirmektedir.

Esterdbadi, nahiv meselelerinin kendi nezdindeki ¢6ziimii sadedinde ictihdd ederken delil
gosterdigi Hz. Ali’ye ait s6z konusu kavilleri onun cesitli hitabeleri ve sozlerinden ibaret olarak
bilinen Nehcii'l-beldga isimli eserden aktararak ve bazen de bu esere ozellikle atifta bulunarak
glindeme getirmistir. Ornegin; o\S” nin haberinin basina hal vavinin Ji edat1 olmaksizin da

gelebilecegine dair ictihddini Hz. Ali'nin Cemel savasina dair Nehciil-beldga’da yer alan bir
hutbesinden” alintiladig1 su kaville pekistirmistir:” u,>JL, St L =55 1 “Ben (heniiz) savasla
tehdit edilmemis bir haldeydim.” Esterabadi'nin dayandig bu argiman hem kendisinden 6nceki
hem de kendisinden sonraki bir gramer kitabinda yer almadigi gibi o, yukarida Ferrd ve
Miiberred’in istishdd kaynagi olarak dayandigi Hz. Ali'ye ait kavillere de yer vermemistir. Bu
vaziyet onun genel itibariyle Hz. Ali'nin s6ziiyle istishdd noktasindaki tavrinin 6zgiinliigiinii de
ortaya koymaktadir.

Diger sahabi kavillerine gelince; Hz. Omer’e ait ii¢ kavilden birinin Sibeveyhi’nin miiracaat ettigi
yukaridaki mezkr hadis, digeri Zemahseri’de de goriilen bir kavil”®, sonuncusu ise ge¢mis nahiv
kaynaklarindan herhangi birinde ge¢meyip sadece Esterabadi’nin hiiccet edindigi kavil olarak géze
carpmaktadir.” Onun ibn Abbas ve Hz. Hiiseyin’den menkul iki kavle de yine sadece kendisinin
dayandigi tespit edilmistir.*

Ote yandan Esterabadi’'nin sadece nebevi hadis ve sahabi kavliyle yetinmeyip tabiin s6ziinii de
bir istishadd kaynagi olarak kabul ettigi goriilmektedir. Kendisi yukarida ilk kez Zemahseri'de
rastlandig1 dile getirilen Omer b. Abdilaziz kavlini hiiccet edindigi gibi®" Haccac b. Yisuf'un (dl.
95/714) kavlini de delil gostermistir.*” Dahasi, kendisi bir Sii oldugu halde ilging bir sekilde Sia
mubhalifi olan Haccac'in kavliyle istishad etmis olmasi, onun Haccac’'in fesahatine giivendigi ve ilm1
metodolojide objektiflik ilkesini 6ziimsedigi izlenimi vermektedir. Nitekim Haccic'in namli bir
hatip oldugu, dilinin son derece belig ve fasih oldugu ve Irak valiligi gérevine ilk basladigi esnada
yaptig1 konusma Arap literatiiriiniin seckin metinleri arasinda itibar gérdiigii vurgulanmaktadir.*”
Yine nahivde nakile olan ilgilisiyle bilinen ve nahvin mimarlarindan sayilan Eb( Amr b. Ala'nin (51.
154/771) Hasan-1 Basri (6l. 110/728) ile Haccic’dan daha fasih konusanina tanik olmadigina dair
ifadeleri de dikkati sayandir.*

7 Johann Fiick, el-‘Arabiyye dirdsdt fil-luga vel-lehecdt vell-esdlib, thk. Abdiilhalim en-Neccar (Kahire: el-Merkezii'l-Kavmi li't-Terciime,
2014), 227.

76 Bk. Serif er-Radi, Nehcii'l-beldga, thk. Subhi es-Salih (Kahire: DAru’l-Kitabi’l-Misrd, 2004), 249.

77 Esterabad?, Serhu’r-Radf, 2/103.

78 Bk. Ebu’l-Feth Osman el-Mavsilt bn Cinni, el-Hasd'is (el-Hey etit 1-Misriyyetii'l-Amme I{1-Kitab, ts.), 2/10; Zemahser?, el-Mufassal, 1/101.

79 Esterabadi, Serhu’r-Radi, 4/452.

8% Esterabad?, Serhu'r-Radi, 3/137, 4/426-427.

8 Esterabad?, Serhu’r-Radf, 4/377.

82 Esterabad?, Serhu'r-Radi, 4/304.

8 frfan Aycan, “Haccc b. YQisuf es-Sekafl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1996), 14/428.

% Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr ibn Hallikan, Vefeydtii'l-a‘ydn ve enbd’u ebnd’i’z-zaman, ngr. thsin
Abbis (Beyrut: Daru Sadir, 1978), 2/70.
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Buraya kadar ortaya konulan argiimanlar onun; sahabi, ehli beyt ve tabii kavillerine bir istishad
kaynagi olarak kiymet vermis oldugu ve bu kaynaklardan istifade etmesinde ekseriyetle 6zgiin
tutum sergiledigi anlamina gelmektedir. Eger bir etkilenme olgusundan sz edilecekse ilk kez
Zemahser?’de goriilen bazi kavillerle ihticic etmesi nazari itibara alindiginda, onun evvelemirde
kendisi gibi dogulu bir bilgin olan Zemahseri’den esinlendigini séylemek pek tabidir. Cok hadisle
istishdd etmesinin arka planinda da ibn Mélik’le ¢agdas olusu, nispeten Zemahseri’den cesaret
almis olmasi ve Sii oldugu icin ehli beyt kavlini ¢ok¢a mesnet edinmesi gibi giiclii saikler akla
gelmektedir.

3.5 Ebli Hayyén (61 745/1344)

Nahivde hadisle istishAdin caiz olup olmadig tartismasir teorik diizlemde tarih sahnesine ilk ¢ikaran
nahiv bilginleri hocasi ibnii’d-Dai¢ (6. 680/1281) ile birlikte Eb(i Hayyan olmustur.*® Eb(i Hayyan, ibn Malik’i
hadisle istishadi adet haline getirdigi noktasinda elestirmistir. Ona gore ibn Malik diginda ne Basra ne de
Kiife nahiv mekteplerinin oncii bilginleri boyle bir tavir sergilememis, miitekaddiminin yani sira
miiteahhirin de bundan kaginmis, yine Bagdat ve Endiiliis bilginleri de gelenege uygun davranmuslardir.*
Modern donem arastirmacilarindan Said el-Efgini ise basta Endiiliisli bilginler olmak {izere
miiteahhirinden olan nahiv bilginlerinin kitaplarimin hadisle istishdd 6rnekleriyle dolu oldugunu dile
getirerek onun bu diisiincesini nakzetme yoluna gittigi gibi gerek miitekaddiminden gerek miiteahhirinden
hadisle istishad etmis olan bir dizi bilginin ismini siralayarak diistincesini teyit etmistir.”’

Modern dénemdeki bazi arastirmalarda yer alan bilgiye gore Eb( HayyAn Irtisdfii'd-darab adli eserinde 50
hadisle®, Menhecii’s-sdlik adli telifinde ise 29’u Hz. Peygamber (s.a.s.) 7’si sahabi kavli olmak tizere 36 hadisle
istishad etmistir.® Hadice el-Hadisimin aktarimina gore ise kendisinden 6nceki herhangi bir nahiv
bilgininden esinlenmeksizin bizzat istidlalde bulundugu hadisler sayica fazladir.” Yine Hadisi'nin verdigi
bilgiye gore Eb(i Hayyan bu hadislerin yaklasik 30 adetine baska bir nakli delilden faydalanmaksizin
dogrudan dayanmistir.”" Boylece o, hadisle en ¢ok istidlalde bulunan bilginler arasindaki yerini almistir.
Nitekim Efgani, tbnii't-Tayylb es-Sarki'nin (5l. 1170/1856) Ebli Hayyan'in bizzat kendisinin hadisle istishad
ettigine sahit oldugunu nakletmistir.”

Sahabf kavliyle istishada gelince; Eb(i Hayy4n basta Hz. Omer olmak {izere Hz. Eblibekir (6. 13/634), Hz.
Aise, Abdullah b. Mes(id, Ebii’d-Derda, ibn Abbas, Urve b. Ziibeyr (61. 94/713), Sehl b. Huneyf (61. 38/658-59)
ve Ummii Heysem gibi erkek ve harum sahabilerin kavlini sahit getirmistir.” Ancak tespit edilebildigi
kadariyla kendisinin 7 hadisle en ¢ok Hz. Omer’in kavline miiracaat ettigi goriilmektedir. Ornegin EbQ
Hayyan miibtedanin anlamca umum ifade eden bir lafiz olmas: halinde nekre olarak gelebilecegine dair
nahiv kuralini desteklemek tizere Hz. Omer’in ihramhyken bir ¢ekirgeyi 6ldiiren adamin cezasiyla ilgili

% Ozbalike1, Kur'dn ve Hadis'in Arap Gramerindeki Rolii, 201, 204-205.

% Eb{i Hayyan Endel(ist, et-Tezyil ve't-tekmil i serhi Kitabi't- Teshil, nsr. Hasan Hindavi (Dimask-Riyad: Daru’l-Kalem, 2013), 2/154; SiiyGtf,
el-iktirah, 76. Ayrica bk. Yonis Inang, Tesekkiil Siirecinde Nahiv-Kiraat fliskisi (istanbul: M.U. flahiyat Fak. Vakfi, 2016), 81.

¥ Efgant, Fi uslli'n-nahv, 54.

% Hiiseyin Dursun, Ebd Hayydn el-Endeliisi'nin “Irtisdfu’d-Darab min Lisani’l ‘Arab Adh Eserinde Nahiv flmine Ait Gériisleri (Izmir:
izmir Katip Celebi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 30.

¥ Clindi, “Mevkifii Ebi Hayy4n”, 194.

* Bk. Hadisi, Mevkifii'n-niihdt, 319, 331, 339.

° Bk, Hadisi, Mevkifii'n-niihdt, 347-363.

*2 Efgni, Fi uslli'n-nahv, 54.

% Eb{l Hayyan, Irtisafii'd-darab, 4/1661, 2036; a.mlf., et-Tezyil, 8/306, 10/124-125, 11/412-413, 355.
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olarak séylemis oldugu su kavlini giindeme getirmistir* *s ~ = 5, “Hurma cekirgeden daha

tstiindiir.” Eb(i Hayy4n Hz. Omer’in bu kavlini genel gecer nahiv kurallari geregi marife olmasi gereken
miibtedanin istisnai baz1 sartlar geregi ciimlede nekre olarak da kendini gosterebilecegine dair nahiv
bilginlerinin genel kanaatini dile getirdigi bir kontekste zikretmistir. Ote yandan Eb(i Hayyan & (kaf) harf-i
cerrinin miitekellim ve muhatap muttasil zamirlerinin basina nadiren (siz) olarak gelebileceginin kaniti
olarak tabiinden olan Hasan-1 Basti'nin su s8ziinii 6rnek gdstermistir: &~ iy &Is” 6T “Ben tipki senin gibiyim,
sen de benim gibisin,”*

Nazari boyutta hadisle istishada bakis acis1 pozitif olmayan Eb(i Hayyan ve bu meyanda onu takip eden
ekol, negatif bakisin gerekgesi olarak hadislerin ekseriyetinin mana ile rivayet edilmis olmasi ve ravilerin
bir kisminin Arap olmayip yabanci etnik unsurlardan olusmasindan 6tiirii rivayetlerde gokca lahn yapilmis
olmasir gostermistir.”” Ancak Ebli Hayyan s6z konusu istidlal ameliyesinde bolca hadise dayanmasinin yan
sira sadece Hz. Peygamber’in (s.a.s.) hadisiyle yetinmeyip sahabi kavli ve tabiin s6ziine de miiracaat
etmistir.”

Eb{i Hayyan'in kimi zaman kendinden 6nceki bilginlerin istishad ettigi sahabi kavlini de hiiccet edindigi
goriilmektedir. Ornegin cogul olarak gelen alem (6zel) isimlerin J\ takisi alabilecegine dair bahiste Zeyd b.
Sabit’e nispet edilen oY ;«ii» uﬁb 3 )jxi;&\ 5\5/}:& “Kapidaki bu Muhammedler senden elbise istiyorlar.”
Soziiyle istishadi bu kabilden olup™ s6z konusu rivayeti Zemahseri de kullanmustir.'™ Bu durum Ebi

Hayyan'in bu baglamda Zemahseri'den etkilenmis olabilecegi ihtimalini akla getirmektedir.
Ozetle Eb(i Hayyan dikkat cektigi ve sart kostugu kriterleri nispeten kendisi ihlal etmis gériinmektedir.

3.6 ibn Hisam (6. 761/1360)

ibn Haldin’un (6. 808/1406) son dénemde gelmis Arap grameri alaninda Sibeveyhi ve ibn Cinni (6.
392/1002) gibi en iist diizeyde kusatici bir ilim sahibi olarak niteledigi ve bir 6grencinin dmiir boyu okumasi
halinde bu alanda ancak onun kadar bir ilme sahip olabilecegi seklinde methettigi ibn Hisim da ¢ok hadisle
istishad edenler arasindadir.'" Eb(i Hayyan'in grencisi olan ibn Hisdm, hadisle istishAd meselesinin teorik
boyutunda hocasi Ebi Hayyan gibi miiteseddit tavir sergilememis aksine kaynaklarda hadisle istishad
edenler sinifinda amlmustir.'”” Bu da kendisinin hocastyla bu konuda ayn fikirde olmadiginm gostermektedir.
Nitekim Katru'n-nedd’da 19, Siiziiru z-zeheb’de 23, Mugni'l-lebib’de ise 104 hadis ve eserle istishadda bulunmusg
olan fbn HigAm'1 nicelik cihetinden fbn Malik’ten sonra en ¢ok hadisle istishad eden bilgin saymak yerinde

* Eb{i Hayy4n, Irtisdfii'd-darab, 3/1100.

% EbQibekir Abdullah b. Muhammed ibn Ebi Seybe, el-Kitabii'l-Musannef fi'l-hadisi ve'l-dsar, thk. Kemal Ydsuf el-H{t (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 1409), 3/426.

% Eb{l Hayy4n, et-Tezyil, 11/256.

7 Eb{i Hayyan, et-Tezyil, 2/154; inang, Tesekkiil Siirecinde Nahiv-Kiraat fliskisi, 79-80.

% Ozbaliket, Kur'dn ve Hadis'in Arap Gramerindeki Rolii, 225-226.

% Eb{i Hayyan, Irtisafii'd-darab, 2/968-969.

1% Zemahserd, el-Mufassal, 32.

" Eb{i Zeyd Veliyytiddin et-Thnus? Tbn Haldlin, Mukaddimetii ibn Halddin, thk. Abdullah Muhammed ed-Dervis (Dimask:
Mektebetii'l Hiddye, 2004), 2/344.

192 Hulvani, Ustilii’n-nahvi’l-‘Arabi, 54.
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olacaktir. Ancak onun dikkat ¢eken yonii istishddda bulundugu hadislerin bir¢ogunun kisa ve meshur
hadisler sinifinda yer almasidir.'”

Hz. Omer, Abdullah b. Ziibeyr ve Ibn Abbas'in sézleriyle istishAdda bulunan' ibn HisAm Hz.
Peygamber’'in hadislerinden bolca sahit getirmesine ragmen hadisle istishddda bulunan diger bilginlere
nispetle sahabe kavillerine son derece sinirli sayida miiracaat etmistir. Bu durum onun prensipli veya
temkinli bir tutum sergilediginin gostergesidir. fbn Hisim'in sah&bi kavliyle istidlaline verilecek en uygun
orneklerden biri yukarida Zemah§er1 bahsinde gegen Abdullah b. Ziibeyr kavlidir. S6z konusu sahabi

105

kavliyle ilgili olarak ibn HisAm JUMU\ \~ “Giizel, isabetli istidlal...” ifadesini sarf etmistir."” Boylece o,

esasen bu noktada Zemahseri'den etk11er1m1§ oldugu gibi onun bu kaville istidlalini de tasvip etmis
olmaktadir. Zira onun dikkat ¢eken bir diger yonii istishAdda bulundugu sahabi kavillerinin kendisinden
onceki nahiv bilginlerinin eserlerinde de yer almasidir.

3.7 Diger Nahiv Bilginleri
Miiteahhirin dénemde ibn Haleveyh (51. 370/980) S fiilinin J harfi cerriyle miiteadd? olusunun

fesahati hususunu ismi bilinmeyen bir sahabinin séziiyle desteklemistir.'® Yine sarf ve nahiv
meselelerinde az sayida hadisle istidlalde bulunmus olan Eb{ Alf el-Farisi (61. 377/987) de bir nahiv
konusu olan igrada muzafun ileyhin muzifa niyabet edebilecegine dair fikrinde Hz. Omer’in kavlini
delil getirmistir."” Bu donemde sahabi kavliyle istishAdda bulunmus olan diger nahiv
bilginlerinden 6éne cikan bir kismini ibnii’s-Secer? (81. 542/1148), Selevbin (6l. 645/1247), ibnii’l-
Hacib (81. 646/1249) ibn Usflr el-isbili (61. 669/1270) ve meshur Buhari sarihi Ayni (61. 855/1451)
olarak anmak miimkiindiir. Bunlardan ibnii’s-Seceri; Hz. Omer, Hz. Ali ve tabiinden Omer b.
Abdiilaziz’in kavillerini Tbn Usflir; Hz. Omer, Eb(i Ubeyde b. Cerrah (81. 18/639) ve Ensar’in sdzlerini
digerleri ise Hz. Omer’in ifadelerini delil edinmislerdir.'” Arap dili 4limi olarak da bilinen Ayn{ ise
bircok gramer meselesinde basta Hz. Omer ve Hz. Aise olmak iizere Hz. Ebdibekir, Eb(i Hiireyre,
Abdullah b. Omer, Enes b. Malik, Abdullah b. Mes‘(id, Sehl b. Sa‘d (51. 88/707), Semiire b. Ciindeb (&1.
60/680) ve Ukbe b. Amir (81. 58/678) gibi sahabilerin ifadelerini sahit getirmistir.'*

Diger taraftan 43 hadisle istishad ettigi sdylenen' ibn Har(if un herhangi bir sahabi kavliyle
ihticacda bulunduguna dair bir bilgiye rastlanmamistir. Nitekim Zeccact'nin el-Ciimel'ine yazmis
oldugu serhinin giiniimiize ulasmadig1 belirtilmektedir.""

1% Ebi Muhammed Abdullah Cemaliiddin ibn Hisdm, Mugni’l-lebib an kiitiibi'l-e‘drib, nsr. Dr. Mazin Miibarek- Muhammed
Ali Hamdan (Dimask: Daru’l-Fikr, 1985), 177, 353, 496, 525.

1 Tbn HisAm, Mugni'l-lebib, 57, 339, 353, 475.

1% fbn Hisdm, Mugni’l-lebib, 57.

%% Eb{i Abdullah Hiiseyin b. Ahmed bn Haleveyh, Kitdbii I'rdbi seldsine siireten mine’l-Kur'ani’l-Kerim (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-
Misriyye, ts.), 20.

197 Hadis1, Mevkifii’'n-niihdt, 132-133.

% Ebii’l-Hasen Ali b. Mii'min el-isbili ibn Usf{ir, Serhu Ciimeli’z-Zeccci, thk. Fevvaz es-Se‘ar (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-‘Tlmiyye,
ts.), 1/508, 2/214, 3/79; Hadist, Mevkifii'n-niihdt, 170-171, 230-231, 235, 237-238.

19 Eb(i Muhammed Bedriiddin Mahm{d b. Ahmed Ayni, Umdetiil-kar? fi serhi Sahihil-Buhdri (Beyr(it: Daru thyai't-Tiirasi'l-‘Arabi, ts.),
3/261-262,315-316, 6/101-102,7/42,9/299, 11/29-30, 12/140-141,13/8, 16, 17/299. Ayrica bk. Hiinad{, “el-istishAdii'n-nahvi”, 33-76.

" Ciindi, “Mevkafii Ebi Hayy4n”, 188.

" Hadis?, Mevkifii'n-niihdt, 212-213.
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Sonug

Nahiv ilminde Hz. Peygamberin s6zleriyle (merfa hadisle) istishddda bulunuldugu gibi sahabi ve
tabiin kavliyle (mevkuf hadisle) de az miktarda da olsa istishdd edilmistir. ilk olarak erken dénem
nahiv bilginleri Hz. Omer ve Hz. Ali’'nin kavillerini sahit getirmisler, tAbiinden ise herhangi birinin
soziine miracaat etmemislerdir. Bu iki sahabinin nahvin kurucu 6nderi sayilmalari onlarin bu
tutumundaki temel saik olmasi kuvvetle muhtemeldir. Zira bu iki sahabinin fesahatle {in yapmis
olduklari bilinen bir gergektir. Dolayisiyla erken dénem nahiv alimlerinin sahabi ve tabii kavliyle
istishadda prensipli yaklasim sergiledikleri séylenebilir. Ancak onlardan Sibeveyhi ve Ahfes gibi az
sayida hadisle istishidda bulunanlarin bile sahabi kavlini delil getirmis olmalar1 dikkat
cekmektedir.

Geg donemde ise doguda Zemahseri, Esterabadi, ibn Hisdm ve Ayni batida ise Siiheyli, ibn Malik
ve Eb(i Hayy4n genelde hadislerle 6zelde sahabi kavliyle istishAdda basi cekmislerdir. ibn Hazm ise
Bati’daki bu hadisle istishad tablosunun teorik diizlemdeki mimarlarindan olmustur. Diger yandan
ge¢ donemde Hz. Omer ve Hz. Ali’nin kavillerinden baska Hz. Eb{ibekir, Talha b. Ubeydullah, Eb(
Ubeyde b. Cerrah, Zeyd b. Sabit, Eb{i Hiireyre, ibn Abbas, Ebii’d-Derd4, Abdullah b. Omer, Abdullah
b. Mes‘(id, Ubey b. Ka‘b, Cabir b. Abdullah, Said b. Zeyd, Eb(i Ziieyb el-Hiizeli, Abdullah b. Biisr,
Muaviye, Amir b. Rebla, Eb{i Ciiheyfe, Urve b. Ziibeyr ve Sehl b. Huneyf gibi sahabenin yani sira Hz.
Ebdbekir’in esi Ummii Rtiman, Hz. Aise, Ummii Zer’, Ummii Atiyye ve Ummii Heysem gibi kadin
sahabilerin kavilleri de istishAdda kaynak edinilmistir. Ayrica tibiinden Omer b. Abdiilaziz, Hasan-
1 Basri, Nafi‘, Abdurrahman b. Haris, Abdullah b. Ebi Katade ve Haccic b. Y@suf gibi meshurlarin
sozlerine de istidlalde yer vermislerdir. Bu husus ilgili nahiv bilginlerinin hadisi ve buna bagl
olarak sahabi kavlini ve hatta tabiinin 6ne ¢ikan kimi isimlerinin kavillerini sahit getirmekte erken
doneme gore miitesahil davrandiklarini ihsas etmektedir.

Ulasilan bir diger sonuca gore, ilk kez istishdda medar olan sahabi kavliyle sonraki donemlerde
gelen gramer bilginleri de istishad etmislerdir. Ancak séz konusu tutum her ne kadar nahiv
tarihinde bir istishad gelenegi haline geldiyse de tamamen esneklikten yoksun kaskati bir halde
seyretmemis nahiv bilginleri farkli meselelerde farkli sahabi kavilleriyle de istishadda
bulunmuslardir. O halde bu veri, “Sahibe ve tibiinden fesahat sahibi olanlarin kavillerinin bir
istishdd dinamigi olmaya aday potansiyele sahip olduklarini ve her birinin digerine tercih
edilebilecegini ve ayni zamanda negatif anlamda edilemeyecegini gosterir bir argiimandir.”
Dolayisiyla fesdhat ehli sahabi ve tabil kavliyle istishdd etmeme gibi bir yaklasim veya tavrin s6z
konusu olmadigi agiga ¢cikmaktadir.

Ote yandan biitiin bu argiimanlar baglaminda istishAd bakimindan sahabe kavlinin yeri ve 6nemi
ile nahiv bilginlerinin pesinen adi gegen sahabenin ve tabilnin dil yetisine ve fesahatine
glivendikleri ortaya ¢ikmakta ki, bu durum yéntembilimsel bir ilke olarak dilbilimde fasih konusan
sahabi ve tabil kavliyle istishadin cevazi ihtimalini gii¢lendirmektedir. Dolayisiyla Eb(i Hayyan ve
onun sahsinda olusan ekol mensuplarinin en azindan “Hz. Omer ve Hz. Ali basta olmak tizere sahabe
ve tibiinden halis Arap olduklari ve fesahatinin herkesce bilindigi tescillenmis olanlarinin Hz.
Peygamber’den (s.a.s) aktardiklari sahih hadisler veya kendi sahih kavillerinin disindaki hadislerle
istishad caiz degildir.” demeleri beklenirdi. Nitekim Kureys, Temim, Kays, Hiizeyl, Esed, Tayy ve
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Kinine gibi Hicaz ve Necid ¢dllerinde yasayan belli basl kabilelerinin halis ve fasih Arapca
konustuklar: ve kavillerinin istishdd degeri tasidigi nahiv bilginlerince tespit edildigi gibi nahiv
metodolojisinde de Arap kavli adi altinda semia dayali istishdd dinamikleri arasinda sayilmistir.
Oyleyse sahabi ve tabii kavli ayn1 zamanda Arap kavli disinda degerlendirilemeyecegine ve sahabe
ve tabilnin bir kism1 adi1 gecen kabilelere mensup olduguna gére onlardan birinin kavli de istishad
degeri tasiyor olmalidir.

Son olarak hadisle en cok istishad etmis olan ibn Malik’in ayn1 zamanda sahabi kavliyle de en
cok istidlalde bulunan bilgin oldugu tespit edilmistir. Ancak su belirtilmelidir ki, ¢cok hadisi sahit
getirdigi icin tenkitlerin odagina yerlestirilen ibn Malik s6z konusu egilimin yegine miimessili ve
tek sebebi degildir. zira ibn Malik'den 6nce Zemahser?, Siiheyli ve 6zellikle ibn HarGf
azimsanamayacak sayida hadisle istishad etmis, Ibn Hazm ise teoride ¢ok hadisle istishada tesvik
ettigi gibi etmeyenleri de kinamistir. Ayrica Arap dilinin otoritelerinden sayilan Zemahserd,
kendinden éncekilere gére nahivde daha fazla hadisle istishad ettigi gibi sadece Hz. Omer, Hz. Aise
ve Hz. Ali gibi belli sahabilerin kavilleriyle istishad etme anlayisini ilk asan bilgin olarak tabiri caizse
nahiv istidlal geleneginde kabuk kirmistir. Bunlari, hi¢ kuskusuz ibn Malik’in sz konusu tavrini
tetikleyen stratejik kilometre taslari ve sosyolojik etkenler olarak gérmek gerekir. Oyleyse son
tahlilde ¢ok hadisle istishdd sadece ibn Malik’e indirgenmemeli, sosyolojik sartlarin olusturdugu
sebep sonuc iliskisi cercevesinde bu tablonun dénemsel oldugu ¢ikarimina ulasilmalidir. Hasili ibn
Malik'in i¢inde bulundugu bu olguya erken doénemde ve ge¢ donemde hadisle istishad
perspektifinden bakmanin daha tutarli ve objektif oldugu sonucu ¢ikmaktadir.

Meselenin bir diger kayda deger tarafi ise Tbn MAalik’i hadisle istishAdinda tenkit eden Ebii
Hayyan'in Zemahseri'nin rivayetleriyle ve icinde sahabi ve tabii kavillerinin de oldugu ¢ok hadisle
istishad eden bilginler arasinda yer almis olmasidir. Boylece bir anlamda teorideki sdylemini
pratikte nakzetmis olmasiyla basini ¢ektigi daha dogrusu ¢igrini actigi bakis agisini gerektigi
sekilde saglam bir durusla temsil edememistir. Bu husus aslinda kendisinin Zemahserinin ve
elestirdigi Tbn Malik’in etkisinden kurtulamadigini diisiindiirmektedir. Ayni sekilde bu durumu da
sosyolojik ve donemsel olgular zincirine baglamak yerinde olacaktur.
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