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ZANNI{ BILGININ MAHIYETI, DINDEKi YERi VE ONEMI"
Sahip BEROJE™*

Oz

Dini bilgi, kesin olup olmama agisindan kat’1 bilgi ve zanni bilgi seklinde ikiye
ayrilir. Kat’1 bilgi, kendisinde sliphe olmayan, dini bir konuda kesin kanaat hasil
eden bilgidir. Bu tiir bilginin kaynag1 sadik/miitevatir haberdir. Inan¢ esaslari,
ibadetler, helal ve haramlarla ilgili pek ¢ok dini ahkdm/bilgi kat’i bir sekilde
sabittir. Ancak dini bilginin 6nemli bir kismi1 zannidir. Zanni olmasinin sebebi
bize ahad haber denilen bir yolla gelmis olmasidir. Ahad haberin siibiitu, yani Hz.
Peygamber’e nispeti zanni oldugu igin, icerdigi bilgi de zannidir. Zanni bilgi,
kesinlik ifade etmeyen bilgi demektir. Bununla beraber dini konularda, 6zellikle
ameli meselelerde sartlarin1 haiz zanni bilgiyle amel edilebilecegi hususunda
bilginlerin ittifaki vardir. Giinlimiizde meselenin ilmi boyutundan habersiz bazi
kesimlerin, "dinde zannla amel edilir mi?" gibi anlamsiz bir polemige giristikleri
goriilmektedir. Meselenin aslinin ortaya konmasi amaciyla bu calismada, Islam
anlama geleneginde zanni bilgiyle ne kast edildigi, ameli meselelerde zanni
bilgiyle amel etmeyi gerektiren ilmi ve akli gerekgelerin neler oldugu, zanni
bilginin terki durumunda bunun dini alanda ne tiir sonuglara yol agacagi hususlari
acikliga kavusturulmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Zanni bilgi, kat’1 bilgi, miitevatir haber, ahad haber, siibt,
delalet.

THE NATURE OF SPECULATIVE KNOWLEDGE, ITS PLACE AND ITS
IMPORTANCE IN ISLAMIC RELIGION

Abstract

Religious knowledge is divided into two parts in tems of its reliability: Definitive
knowledge and speculative knowledge. Definitive knowledge is that which is
certain in a religious context without doubt. The source of such information is
reliable reports. Religious fundamentals, prayers, various religious knowledge
related to halal and unlawful issues are certain.

However, an important part of religious knowledge is assumption. The reason
why it is uncertain is that the knowledge has come to us as “ahad tidings”. Since
the relationship of dhad tidings to the Prophet is not certain but hypothetical, the
information it includes is speculative. The speculative knowledge does not
express certainty. However, the scholars agree that, in religious issues particularly
in practical ones, one can act according to the assumptive knowledge that meets
the requirements. Today some people that are unaware of the scientific dimension
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seem to have entered into a meaningless polemic as to whether one can act
according to speculative knowledge or not. In this study, in order to reveal the
matter, it is tried to clarify, in the tradition of understanding Islam, what is meant
by the assumptive knowledge; what the scientific and rational justifications are
required with assumptive knowledge in practical issues, and what possible
consequences might arise in religious context if speculative knowledge is avoided

Keywords: Definitive knowledge, speculative knowledge, recurrent, 4had tidings,
confirmed, indication.

Giris

Konunun esasina girmeden once genel anlamda bilginin kaynag ile ilgili bazi
bilgiler vermek yerinde olur. Islam bilgi teorisine gore varlik hakkindaki
bilgimizin ¢ temel kaynagi vardir. Bunlar duyular, akil ve haberdir.
Duyularimizla birgok konuda kesin bilgi elde ederiz. Bunlara tecriibi bilgiler de
denir. Atesin yaktigina, ekmegin doyurduguna, boslukta kalan tasin yere
diisecegine, suyun akici olduguna dair bilgilerimiz duyularimizla tecriibe ederek
elde ettigimiz ve dogrulugundan siiphe etmedigimiz kat’1 bilgilerdir.'

Kesin bilgi kaynaklarimizdan biri de akildir. Biitiiniin par¢adan biiyiik, ikinin
dordiin yaris1 oldugunu, iki ziddin bir arada cemedilemeyecegini, (bir seyin ayni
anda hem siyah hem beyaz olmasi gibi) ve bir seyin ayni anda iki mekanda
bulunamayacagini kesin bir sekilde biliriz.> Bu tiir kesin bilgilerimizin kaynag1
akildir. Biitiin akilli insanlar bu tiir bilgilerin dogrulugu konusunda miittefiktir,
aksini diigiinmek abestir.

Kesin bilgi kaynaklarimizdan bir digeri ise dogru haberdir. Tecriibe alan1 diginda
kalmis, duyularla dogrulama imkani kalmamis ge¢miste cereyan etmis veya bizzat
sahit olmadigimiz olaylarla ilgili bilgilerimizin kaynagi dogru haberdir.’> Dogru
haberler sayesinde ge¢miste cereyan etmis veya bugiin sahit olmadigimiz bir¢ok
olay veya nesne hakkinda kesin bilgi sahibi oluruz. Ornegin, sahit olmadigimiz
halde tarihte meydana gelmis bircok olay, savas ve sahsiyet hakkindaki
bilgilerimizden siiphe etmeyiz. Bedir Savasini, Istanbul’un Fethini, Birinci Diinya
savagint gormedigimiz halde bunlarin cereyan ettigine dair en ufak bir siiphe
duymayiz. Yine gormedigimiz halde tarihte, Hz. Muhammed, Hz. Omer, Imam
Safii, Aristoteles, Napolyon gibi sahsiyetlerin yasadigmma dair bilgimiz
kat’1/kesindir.* Ciinkii bunlarla ilgili bilgiler bize hem yazili hem de sdzlii olarak
miitevatir bir sekilde geldiginden bunlar1 yalanlamak miimkiin degildir.

Halihazirda gdrmedigimiz bir¢ok olay, nesne ve yer hakkindaki bilgimizin
kaynag1 da dogru haberdir. Diinyada birgok insan Mekke’yi, Istanbul’u, Paris’i ve

! Bk. Gazali, Eba Hamid Muhammed b. Muhammed, (6.505/1111), el Mustasfd min Ilmi’l-Usiil,
Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi/Muessesetu’t-Tarihi’l-Arabi, Beyrit 1997, I, 50; Teftazani, Sa’duddin
Mesid b. Omer, (6. 792/1390), Serhu’l-Akdidi n-Nesefiyye, Istanbul, ts. s. 61; Sirdzi, Ebf Ishak
Ibrahim b. Ali (6.472/1079), Serhu’l-Luma’, (thk. Abdulmecid Turki), Daru’l-Garbi’l-Islams,
Beyrut 1998, 1, 151.

? Taftazani, Serhu’l-Akdid, s. 61; Eba Zine, Yahya Abdulhadi, Menhecii’l-Kat’ ve Zann fi Usiili’l-
Fikh, (Riséletii’l-Macistir), Camiatii’l-islamiyye, Kiilliyetii Ser’ia ve’l-Hukuk, Gazze 2010, s. 25.

* Bk. Hansu, Hiiseyin, Miitevdtir Haber, Bilge Adamlar, Van 2008, s. 15.

* Krs. Isnevi, Cemaluddin Abdurrahman, (5.776/1374), Nihdyetu’s-Stil Serhu Minhdci’l-Vusiil,
Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1999, s. 259.
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Tokyo’yu gormedigi halde bu yerlerin var olduguna dair kesin kanaat sahibidir.
Cilinkii bunlardan bahseden sayisiz sifahi, gorsel ve yazili haber ve bilgi soz
konusudur. Hepsinin yalan olma ihtimali muhaldir. Bizzat sahit olmadigimiz
halde yakinimizda ve wuzagimizda cereyan eden bir¢ok olaymn meydana
geldiginden siiphe etmememizin sebebi de budur. Dolayist ile en 6nemli bilgi
kaynaklarimizdan birisi dogru haberdir.

Yukarida saydigimiz ii¢ bilgi kaynagi arasinda dini agisindan 6nem arz edeni,
haberdir. Ciinkii dini bilginin kaynag1 olan Kur’an ve Hz Peygamber’in Siinneti,
O’ndan bize haber yoluyla gelmistir. Zaten Resiil ve Nebi, Allah’tan aldig: ilahi
bilgiyi insanlara ileten haberci anlamindadir. Bu agidan onlardan bize aktarilan
her bilgiye, haber denmistir. Dolayis1 ile dini bilgilerin esas kaynagi haberdir.
Ancak dogruluk agisindan her haber ayni degerde degildir. Bazi haberlerin
dogrulugu kesin iken, bazilarinin dogrulugu zann-1 galib seklindedir. Bu agidan
Islam bilginleri, kesinlik ifade edip etmemesi agisindan haberleri miitevatir ve
ahad diye ikiye ayirmislardir. Miitevatir haber, her tabakada ddeten yalan iizere
birlesmeleri caiz/miimkiin goriilmeyen gruplarin naklettigi haber,” seklinde tarif
edilmistir. Usdlciilerin kahir ekseriyeti miitevatir haberin ilim ifade ettigi
konusunda miittefiktirler.® Miitevatir haber kat’i, objektif ve tartismasiz bilgiyi
ifade eder. Dininin temel esaslarinin dayandigi bu tiir haberlerin dogruluk derecesi
yiizde yiiz, yani kesin ve tartismasizdir.” Ameli ve ahlaki konularda kesin delil
olan bu tiir haberler aslinda daha ¢ok itikadi esaslarin tespitinde onem arz
etmektedirler.

Ahdd haber ise, miitevatir haberlerin disinda kalan ve kesinlik ifade etmeyen
haberdir.® Bu tiir haberlerin ifade ettigi bilgi kat’i olmayip, zannidir. Bu agidan
ustlciilere gore 4had haber ilim ifade etmez.® Birbirine zit/celisen 4had haberlerin
bulunmasi bunun delilidir. Ciinkii iki ziddin aym1 anda dogru olma ihtimali
yoktur."® Ahad haber siibit itibar1 ile kat’i olmasa da, dogru olma ihtimali yiiksek
olan bir haberdir. Bu acidan igerdigi bilgi zann-1 galib ifade eder. Ancak buradaki
zannilikle, vehm ve tahmin gibi bir delile ve bilgiye dayanmayan zannilik degil,
delile dayanan zannilik kastedilir. Ciinkii ahad haberler, bize, sika/glivenilir
ravilerin rivayet ettigi haberlerdir. Bu tiir haberlerin dogruluk derecesi, yani
Peygamber’e nispeti yiiksektir."" Bu agidan Is1am ulemasinin kahir ekseriyeti 4had

> Bedran ed-Devmi, (6.?), Abdulkadir b. Ahmet b. Mustafa, Nuzhetii’l-Hatiri'I-Atir Serhu

Ravdatu’n-Nazir, yy., ts. 1, 244.

% Farkli goriisler i¢in bk. Isnevi, Nikdyetu s-Siil, s. 258-60.

" Bk. Hansu, age., s. 9.

¥ Gazali, el-Mustasfa, 1, 142; Ibn Kudame, (Muvaffakuddin) Ebd Muhammed Abdullah b. Ahmed,

(6.630/1233), Ravdatu’'n-Nazir ve Cennetu’l-Mendzir, y.y., ts. 1, 260. Ayrica bk. Sa’ban,

Zekiyyuddin, Islam Hukuk Ilminin Esaslart, (trc. I Kafi Dénmez), TDV Yay., Ankara 2012, s. 77.

? Buna mukabil bir kisim ehl-i hadis ve zahirler ahad haberin ilim ifade ettigi goriisiindedirler. Her

iki kesimin goriisleri ve delilleri igin bk. Kockuzu, Ali Osman, Rivdyet Ilimlerinde Haber-i

Vahitlerin Itikad ve Tesri Yonlerinden Degeri, DIiB Yay., Ankara 1988, s. 109-122.

10" Gazali, el-Mustasfd, 1, 142. Gazali, muhaddislerin, ahad haber ilim ifade eder, sdzleriyle

muhtemelen, amel etme agisindan ilim ifade ettigini kast ettiklerini sdyler, ¢linkii bazen zann da

ilim olarak isimlendirilir. Bk. age., 1, 142.

""" Ahmed b. Hanbel’den, ravilerin adaleti ve sikalig1 iizerinde ittifak saglamalari, esit diizeydeki

senedle rivayet etmeleri, immetin de onu makbul karsilamas: ve hi¢ birinin onu red etmemesi
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haberi ameli konularda delil kabul etmistir. Zaten siinnetin ¢ogu bize ahad yolla
gelmistir. Hz. Peygamber’in ibadetler, muamelat, dini yasamaya tesvik ve giizel
ahlakla ilgili pek cok s6z ve fiili bize ahad haber seklinde gelmistir. Yani dini
bilginin c¢ogu ahad haberlere dayanmaktadir, dolayisi ile zannidir. Fakat
giinlimiizde bazi kesimler toplumun, zanni bilgi konusundaki bilgisizliginden
istifade ile (ger¢i kendilerinin de meselenin mahiyetine vakif oldugu siiphelidir)
siiblitu zannidir yaygarasi ile ahad siinneti karalamaya ve gozden diislirmeye
caligmaktadirlar. Bu da bircok insanda kafa karisikligina yol agmaktadir.
Meselenin tehlikeli bir yone dogru seyrettigini goérdiiglimiiz i¢in konuyu ciddiye
alip calismamizda zanni bilgiyi ele almay1 uygun bulduk.

Bu caligmanin amaci, zanni bilginin mahiyetini, dindeki yeri ve 6nemini, zanni
bilgiyle amel etmeyi gerekli kilan ilmi (nakli ve akli) gerekgeleri ortaya koymak;
hangi meselelerde zanni bilgiyle amel edilebilecegini, zanni bilginin terki
durumunda dini alanda nasil bir boslugun dogacagini ve bunun ne tiir sonuglara
yol acacagint orneklerle gostermektir. Konuya gegmeden once kat’l ve zanni
bilginin ne anlam ifade ettigini agikliga kavusturmak gerekmektedir.

1- Kat’1 ve Zanni Bilginin Tarifi ve Niteligi
Dini bilgi, kesin olup olmama agisindan kat’1 bilgi ve zanni bilgi seklinde ikiye
ayrilir:

Kat’i bilgi; kendisiyle ihtimalin ortadan kalktig1 bilgidir."” Ciinkii bu kendisinde
sliphe olmayan bilgidir. Dini konularda Kat’1 bilgi, yakin (kesin kanaat) meydana
getirir. Bu yakin, kisiden kisiye degisen siibjektif bir sey/kanaat olmayip, aksine o
bilgiye sahip olan herkeste kesin bir sekilde hasil olan bir yakindir. Bu agidan
yakin, zevali miimkiin olmayan vakiaya mutabik olarak, bir seyin boyle olduguna
bunun disinda baska bir sekilde olamayacagina inanmaktir,” seklinde tarif edilir.
Agiktir ki boyle bir kanaate ancak kat’i bir bilgi ile ulagilabilir. Bu agidan kat’1
bilgi ile yakin, birbirinin 1azim-1 gayr-1 mufarikidir. Bundan dolay1 kat’1 bilgi,
yakini bilgi olarak da isimlendirilir. Kat’i veya yakini bilgi kesin tasdik
gerektirir."* Dini konularda bu tiir bir bilgiye inanmayan inkérc1 kabul edilir.

Zanni bilgi ise; ziddina ihtimal bulunmakla beraber tercih edilen kanaattir.”
Ayrica ki durumdan birinin digerinden daha acik (azhar) oldugunun kabuliidiir,
seklinde tarif edilmistir.”® Baska bir ifade ile zanni bilgi, zann-1 glib ile iki
ihtimalden birinin dogruluguna inanmaktir. Zanni bilginin dogru olma ihtimali

sartiyla ahad haberin ilim (kat’ilik) ifade ettigi goriisii nakledilmistir. Ancak miiteahhir Hanbeli
alimleri bu goriisii dogru bulmamuglardir. Bk. ibn Kudame, Ravdatu 'n-Nazir, 1, 62-3.

"> Ebti Zine, Menhecii’l-Kat’, s. 5.

" Ciircani, Seyyid Serif, (6.816/1413), et-Ta rifét, yy., ts. s. 259.

' Bu iki kelimenin ayn1 anlamada kullanildig1 ve miiteradif oldugu, bu iki kavramin birbiriyle olan
iligkisi hakkinda bk. EbG Zine, age., s. 6-7.

15 Ciircani, et-Ta rifdt, s. 144. Tarifler i¢in bk. Ebl Zine, age., s. 13-14. Zann, duruma gére hem
yakin hem sek anlaminda kullanilir. Ciircani, age., s. 144. Bazen yakin i¢in zann, bazen de zann
icin yakin kullanilir. Ebli Zine, age., s. 7.

' Ornegin sika ravi’nin haberinin hem yalan olma hem dogru olma ihtimali vardir, ancak onun
durumu ig¢in agik (azhar) olan sidk, yani dogruluktur. Buradan onun sadik oldugu ortaya gikar.
Sirazi, Serhu el-Luma’, 1, 150.
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yiiksek olsa da ondan yakin degil, zann hasil olur; ¢iinkii bu bilginin dayandigi
delil kat’1 degil, zannidir.

Kat’1 bilgi ile zanni bilgi arasinda soyle bir mahiyet farki vardir: Kat’1 bilginin
kesinlik derecesi s6z konusu edilemez. Su bilgi bu bilgiden daha kat’idir veya
daha az kat’idir denemez. Bir kat’1 bilginin yakin hasil etmemesi ya da bir kat’1
bilginin diger kat’1 bilgiden daha fazla yakin hasil etmesi s6z konusu degildir.
Boyle bir derecelendirme kat’iligin kendisiyle celisir. Zira kat’1 bilgi ya siibGit ya
da delalet acisindan slipheye mahal birakmayacak sekilde kesin ve acik bilgi
demektir. Sayet kat’ilik siibGtta ise bilginin varligindan siiphe edilemez, delalette
ise anlamindan siiphe edilemez. Bagka bir ifade ile delaleti kat’i olan nass artik
farkli bir sekilde yorumlanamaz. Zaten yoruma acik olsa kat’l olma niteligi
ortadan kalkar.

Buna mukabil zanni bilgi hem siibt hem delalet a¢isindan ayni derecede degildir.
Bazi zanni bilgilerin siiblitu daha giiclii iken, bazilarinin siibitu daha zayiftir.
Haliyle siibltu giiclii olan haber/nass daha gii¢lii bir kanaat hasil eder, ¢ok zay1f
olan bir delil zann-1 galib meydana getirmez. isfehani, zann delilden hdsil olur;
delil giiclii ise bundan ilim hdsil olur, ¢ok zayifsa vehm derecesini gecemez"
seklindeki ifadesi ile buna isaret eder. Zanni bir bilgi, ¢ogunlukla zann-1 galib
meydana getirse de bazi insanlarda kesin veya kesine yakin bir kanaat da meydana
getirebilir. Ancak bu, goreceli bir kesinlik olup kisiden kisiye degisebilir.
Kisacasi, zanni bilgi kuvvet derecesine gore farklilik arz ettigi gibi, fertlerde de
farkl1 diizeylerde kanaat hasil edebilen bir bilgi tiiriidiir. Bu agidan birisi igin
zann-1 galib ifade eden bir bilgi, bir baskasi acisindan ifade etmeyebilir.

2- Zanni Bilginin Diger Bilgi Tiirleri ile Karsilagtirilmasi
Zanni bilginin mahiyetinin daha iyi anlasilmasi ic¢in yakini bilgi *ve vehmle
karsilastirilmasinda fayda vardir.

Zanni bilgi ile yakini bilginin birlestigi noktalar
1- Her ikisi de ancak bir delile dayali olarak meydana gelir. Ancak yakini bilginin
dayandig delil kat’1 i iken, zanni bilginin dayandig: delil zannidir.

2- Her ikisine de ser’1 ameli hiikiimler bina edilir. Ikisiyle de amel etmek vaciptir.

3- Her ikisi ayn1 kaziyye (hiikiim) altinda birlesmezler. Eger kaziyye zanni ise
orada yakin olmaz; sayet kaziyye yakini ise ondan zann kalkar. Yani bir meselede
ikisi ayn1 anda bulunmazlar."

Zanni bilginin yakini bilgiden ayrildig1 noktalar
1- Yakini bilgi ile ihtimal ortadan kalkar kesin bilgi hasil olur, zanni bilgide ise
ihtimal-i racih vardir.

2- Yakinin tek bir mertebesi vardir, ama zanninin gii¢lii ve zayif olusuna gore
farkli mertebeleri vardir.

17 {sfehant, Ragib, (6.425/1034), Miifredatu Elfazi’l-Kur’dn, (thk. Safvan Adnan), Daru’l-Kalem,
Dimesk 2002, s. 539.
'S Ebt Zine, Menhecii’l-Kat’, s. 17.
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3- Yakin, bir bilginin kesinlesmesi ile hasil olur. Fakat zannide mutlak kesinlik
yoktur, o zann-1 galib olarak kalir.

4- Yakini bilgi hem itikadi hem de ameli konularda delildir, ancak ameli
konularda dncelikli delildir. Zanni bilgi ise ameli konularda delildir.

5- Yakini deliller arasinda tearuz ve tercih soz konusu olmaz. Ancak zanni deliller
arasinda tearuz ve tercih meydana gelir.”

Zanni bilgi ile vehm arasindaki farklar
1- Zannda dogru ihtimalin tercihi vardir, vehmde ise yanlis ihtimalin tercihi
vardir.

2- Zannda dogruya isabet hatadan yliksektir, vehm ise hata ve yanilmadir.

3- Zanni bilgiye ser’l ameli hiikiimler bina edilir, ama ser’l meselelerde vehme
itibar edilmez, onunla amel etmek caiz degildir.

4- Zannda, tedaruz ve tercihe itibar edilir; vehmde ise tearuz ve tercihe itibar
yoktur. Zannide racih veya gii¢lii zann daha zayif zanna tercih edilir. Vehmde
bdyle bir sey s6z konusu degildir.*

Buradan anlagilmasi gereken sudur: Zann, ilmi bir 1stilahtir ve klasik
kaynaklarimizda yukarida ifade etmeye calistigimiz anlamlarda kullanilmistir.
Bazilar1 zann kelimesinin ¢agristirdigi anlamdan hareketle onu vehm ve siiphe ile
karistirmakta, sonra da "ser’i hiikiimler nasil zanni delilere bina edilir?" gibi
hi¢bir ilmi temeli olmayan sdylemlerde bulunmaktadirlar. Oysa fikih 1stilahi
olarak zann, dogruluk ihtimalinin galip oldugu ancak zayif da olsa yanlis olma
ihtimalinin  bulundugu bilgi demektir.”’ Bilginler, vehm ve hata ile
karistirilmamast i¢in zannin delilden sadir olan bilgi oldugunu 6&zellikle
vurgularlar.” Oysa vehm ve tahmin herhangi bir delile dayanmamaktadir. Bu
acidan ilmi istilahtaki zanni, Kur’an’da s6z konusu edilen herhangi bir delile
dayanmayan vehm anlamindaki zannla karigtirmamak gerekir.

Esasen zann kelimesi Kur’4n’da yukarida gegen her ii¢ anlamda da kullanmustir.”
Ornegin, (a0 552\ agsl 0 sk 2 “Onlar ki (miiminler) rablerine kavusacaklarina
kesin inamirlar,”** ayetinde zann, yakini/kesin inan¢ anlaminda kullanilmigtir.
Ciinkii mii’'minlerin rablerine kavusacaklar1 konusunda bir tereddiitleri olamaz.*

Buna karsilik, (Oslexi lae |88 alay ¥ A of sl oS 5) “Fakat siz Allah’in,

Y Eba Zine, age., s. 17.

2 Eba Zine, age., s. 18.

! Hansu, Miitevitir Haber, s. 65.

22 Bk. Isfehani, el-Miifredat, s. 539.

* Ebi’l-Bekd, Kur’an’daki kullanimdan hareketle zann kelimesinin, hem giiven hem korku
anlamna gelen recd kelimesi gibi zit anlam igeren (eddad) (u=L=¥') kelimelerden olduguna dikkat
¢ekmektedir. bk. Ebl’l-Beka, Eyyiib b. Miisa el-Huseyni el-Kefevi, (6.1094/1683), el-Kiilliyat,
Miiesesetii’'r-Risale, Beyrut 1993, s. 593.

% Bakara, 2/46.

» Zann kelimesi su ayetlerde de yakin anlamimda kullamlmugtir: Miitaffifin, 83/4; Bakara, 2/46;
Sad, 38/24; Kehf, 18/53.

956



Zanni Bilginin Mahiyeti, Dindeki Yeri ve Onemi

6

yaptiklarimzin  ¢ogunu  bilmeyecegini zannettiniz”*® ayetinde ise zann, ash

olmayan vehm ve kuruntu anlaminda kullanilmustir.”

Zann, Kur’an’da zann-1 gélib anlammda da kullamilmigtir. Bilindigi gibi
kocasindan ii¢ talakla bosanan kadin baska bir kocayla evlenmeden eski kocasina
geri donemez. Kur’an, kadinin yeni kocasindan bosanmasi durumunda tekrar eski
kocastyla evlenebilecegini ifade ederken, (2538 L G Ul &) a5 & Lagile #Ua S
&) .. Eger ikisi Allah’in koydugu swmwrlara riayet edebileceklerini zann
ediyorlarsa (yani bu yonde zann-1 galib seklinde giiclii bir kanaate sahip iseler)
yeniden evlenmelerinde bir giinah yoktur...,””® ifadesini kullanmaktadir. Burada
zannin yakin ve vehm degil, zann-1 galib anlaminda kullanildig1 aciktir. Ciinkii
Allah’mn emirlerine riayet edebilme hususu vehme dayandirilamaz. Ayetin
sibakindan, anlasabileceklerine dair zann-1 géilib yoksa yeniden evlenmelerinin
helal olmayacagi anlagilmaktadir.

Kaynaklarda zannin orfte, bezen illetine miistenid olmayan (vakiaya) mutabik
kesin hiikiim, bazen vakiaya mutabik olmayan ve kesin olmayan hiikiim,*
anlaminda kullanildigina dikkat g¢ekilmistir. Bunun anlami sudur: Zanni bilgi
0ziinde, yani dayandigi delil itibar1 ile zanni olsa da bir¢ok insanda yakin hasil
edebilir. Ciinkii baz1 zanni bilgiler ¢ok gii¢lii delillere dayandigindan yanlis olma
ihtimalleri ¢ok zayiftir. Bu tiir zanni bilgi az degildir. Hanefilerin, meshtir haberle
sabit bilgiyi kesine yakin bilgi (ilm-i tume’nine) kabul etmesini buna Ornek
verebiliriz. Her tabakada ravi sayist 4-5’ten asagi diismeyen fakat miitevatir de
kabul edilmeyen haberlerle sabit bilgi de boyledir.

Meselenin bu boyutunun yeterince anlasildigini kabul ederek, kat’ilik ve
zanniligin ser'! nasslarda ne sekilde cereyan ettigi hususuna gegelim, ¢linkii esas
meselemiz budur.

3- Nasslarda Kat’ilik ve Zanniligin Bulunma Sekilleri.

Nasslar agisindan kat’1lik ve zannilik iki sekilde miimkiindiir. Kat’ilik ve zannilik
ya nassin kaynaga nispeti ile ilgili olur ya da nassdan ¢ikarilan anlamla ilgili olur.
Nassin kaynaga nispeti kat’1 ise, buna siiblitu kat’i nass denir. Nassin kaynaga
nispeti kesin degilse buna da siiblitu zanni nass denir. Bu acidan nasslar sibiitu
kat 7 ve siibiitu zanni seklinde ikiye ayrilir.

Kat’1lik ve zannilik nassdan ¢ikarilan anlamla (hiikiimle) ilgili ise delalette kat’1lik
ve zannilik s6z konusu olur. Nassdan ¢ikarilan anlam kat’1 ise, buna delaleti kat’1
nass/mana denir; eger ¢ikarilan anlam zanni ise, buna da delaleti zanni nass/mana
denir. Burada bir nassin veya bilginin kat’ili§i ve zanniligi ile neyin kast
edildigini ortaya koymaya calisacagiz.

3.1- Siibiitu Kat’t Dini Bilgi

Dini bilgide kat’iligin kaynagi dogrulugundan siiphe olmayan sadik, yani
miitevatir haberdir. Islam’mn itikadi esaslar: ve dinin ibadetle, ahlakla, haram ve

> Fussilet, 41/22.
*7 Zannin hangi ayetlerde yakin hangilerinde vehm ve asilsiz siiphe anlaminda kullamildigma dair
bk. Isfehani, el-Miifiedat, s. 539-40.
*8 Bakara, 2/230.
* Ebu’l-Beka, el-Kiillliydt, s. 593.
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helallerle ilgili en 6nemli ahkdmi bize miitevatiren gelmistir. Ornegin namaz,
orug, hacc ve zekatin farziyeti; zina, hirsizlik, faiz almak ve domuz eti yemek gibi
haramlar ilgili pek ¢ok dini hiikiim bize miitevatiren nakledilen Kur’an-1 Kerim’de
yer almaktadir. Namazlarin rekat adedi, kilinis sekli, zekata tabi mallarin nisap
miktart ve zekat oranlari, birgok hac menasiki, ezan ve kamet gibi zar(rat-1
diniyye kapsamina giren pek cok ser’i ahkdm da bize miitevatiren gelmistir.
Miitevatir siinnetle sabit bu tiir hiikiimlerin varligt ve mahiyeti ile ilgili
bilgilerimiz kesindir. SiibGtu kat’i olan bu tiir bilginin inkari, kisiyi Islam
dairesinin disma ¢ikarir.>°

3.2- Deldleti Kat’i Dini Bilgi

Delaletin kat’1ligi, nassin manasinin acik oldugu, baska sekilde anlama ihtimali
bulunmadig ve farkli bir yoruma kapali oldugu anlamina gelir. Delaletin kat’1ligi,
genellikle ilk nesilden beri nassin anlami/hiikmii iizerinde mutlak bir ittifakin
olusmasi ile kesinlik kazanir. Buna icma diyoruz. Ancak delalette kat’ilik metinle
ilgili oldugu i¢in, buna konu olan bir ayet veya miitevatir haber olabilecegi gibi,
bir ahad haber de olabilir. Eger siiblitu kat’1 olan nassin manaya delaleti de kat’
ise, buna inanmak ve miicebince amel etmek farz olur. Ornegin bir ayette, “...Kim
hacda kesecek kurban bulamazsa ii¢ giin hacda, yedi giin de dondiigiinde orug
tutsun, bunlar tam olarak on giindiir.”®' buyurulmaktadir. Bu ayetin deléleti
kat’idir. Zira sayilar belli bir miktar1 ifade ettiginden ayette ihtilafa gotiirecek bir
kapalilik bulunmamaktadir. Hem siibtu hem delaleti kat’1 olan ayetin bu agik
hiikmiine inanmak ve miicebince amel etmek farzdir. Zaten nasslarin bu tiir agik
hiikiimleri {izerinde genelde icmd meydana geldiginden farkli bir yoruma
gitmenin yolu da kapalidir.

Her Miisliimanin hiikmiinii bilmesi gereken farzlar ve haramlarla ilgili nasslarin
delaleti de c¢ogunlukla kat’idir. Ornegin, “Namazi kilin, zekdati verin..”™,
seklindeki ayetlerin delaleti kat’idir. Ciinkii hem Kur’an’in ifade tarzi hem de
Peygamber’in siinneti, namaz ve zekatin farz kilindigin1 slipheye mahal
birakmayacak tarzda acik bir sekilde ifade etmektedir. Zaten bu husus higbir
nesilde siiphe ile karsilanmamigtir. Delaletin kat’iligine bir 6rnek daha verelim:
“Size les, kan, domuz eti ve Allah’tan baskast adina kesilmis hayvan eti ... haram
kilindi™?, ayetinin de delaleti kat’idir. Ciinkii ser’de haram kilmanin ne anlama
geldigi hususunda en ufak bir ihtilaf yoktur. Bu kat’i delalet, higbir gerekceyle
te’vile miisait degildir. Bu tiir dini hiikiimlerin yerine getirilmemesi giinah, inkar1
kiifiirdiir. Ozetlersek: Bir nassin hem siibitu hem delaleti kat’{ ise, artik ne metnin
ne de anlamin kat’iligi ile ilgili bir tereddiit s6z konusu olamaz.

Sadece siibiitu kat’1 olan nasslar degil, siibitu zanni olan nasslarin da delaleti kat’i
olabilir. Bu agidan siiblitu zanni olan birgok ahad haberin delaleti kat’idir.
Ornegin, “Her kirk koyundan bir koyun zekat vermek gerekir>* hadisinin deléleti

3% Gazali, 11, el-Mustasfa, 11, 177; Sa’ban, age., s. 76.

3! Bakara, 2/196.

32 Bakara, 2/43, 110; Nir, 24/56.

3 Maide, 5/3.

** Ebti David, Siileyman b. Es'as es-Sicistani, (6.275/888), Sunenu Ebi David, (thk. Mustafa
Ebu’l-Muati. Elbani’nin tahrici ile), Daru’l-Gaddi’l-Cedid, Kahire 2014, Zekdt, 5; Tirmizi,
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kat’idir. Bu hadisin acik hiikmiine muhalefet edilemez. Bir baska hadiste,
“Sorumluluk ti¢ grup kisiden kaldirilmistir: Uyanmincaya kadar uyuyandan, biiliiga
erinceye kadar cocuktan, akil saghgina kavusuncaya kadar akil hastasindan™
buyrulmustur. Bu hadis, bu ii¢ grup insandan sorumlulugun kalktig1 hususunda
kat’i bir anlama sahiptir. Bu kat’1 anlama itiraz etmek veya te’vil yoluyla baska
bir anlama ¢ekmek icmay1 iimmete muhalefettir.

Buna benzer deléleti kat’i olan yiizlerce sahih hadis vardir. Siiblitu zanni bir
haberin senedine veya metnine makul gerekgelerle itiraz edilebilir. Ornegin
hadisin sahih olmadigi, manasinin Kur’an’in agik hiikmiiyle veya kendisinden
daha giiclii bir hadisle ¢elistigi iddia edilebilir. Sayet iddia sahibi bu yonde kesin
bir kanaate varirsa onun bdyle bir hadisle amel etme zorunlulugu ortadan kalkar,
hadisin acik manasi onu baglamaz. Nitekim bir mezhebin sahih kabul edip diger
bir mezhebin sahih kabul etmedigi pek ¢ok ahad haber vardir. Ancak kisi hadisin
sthhatine itiraz edemiyorsa, kat’1 manasiyla amel etmek zorundadir. Aksi takdirde
Peygamber’in silinnetini keyfi ve delilsiz bir sekilde terk edilmis olur ki bu caiz
degildir. Ciinkii boyle bir sey Peygamber’e kasten itaat etmeme sonucunu
dogurur.

3.3- Siibiitu Zanni Dini Bilgi

Daha once de gegtigi lizere, siiblitu zanni tabiri ile, bilginin kaynaga nispetinin
kesin olmamasi kastedilir. Dini agidan bu tiir bilgi, miitevatir diizeyine ulasmamis
ahad haber yoluyla gelen bilgidir. Kur’an ayetleri ve miitevatir siinnet diginda
kalan ahad haberlerin Hz. Peygamber’e nispeti zanni oldugu i¢in ihtiva ettigi bilgi
de zannidir. Cilinkii bunlar sayilar1 miitevatir diizeyine ulagsmamis ravilerce rivayet
edilmis haberlerdir. Bazilarinin isnadi miitevatire yakin diizeyde kuvvetli iken,
bazilarnm isnad: tek raviye kadar diisebilir3® Tabii ki isnad zincirinde her
tabakadaki ravi sayisi li¢ dort (miistefiz) olan ahad haberin kiside hasil edecegi
kanaat ile, ravi sayis1 bire kadar diismiis (garip) haberin hasil edecegi kanaat ayni
degildir. Fakat amel agisindan ikisi arasinda bir fark gozetilmemistir. Ciinkii
raviler sika ise, her tabadaki ravi sayisinin azligi veya ¢oklugu ancak hadisin
Peygamber’e isnadina dair kanaati etkiler, ameli hiilkmiin kaynagi olmasini
etkilemez. Zira ravi sayis1 bire kadar da inse, zincirdeki biitiin ravilerin sika
olmasiyla olusan zann-1 galib, rivayet edilen s6z veya davranigin Hz. Peygamber’e
ait olduguna inanmamizi gerektirir. Sayet sika ravilerin rivayet ettikleri hadisleri,

Muhammed b. Isa es-Sevre, (6.279/892), Sunenu’t-Tirmizi, (thk. Mustafa Ebu’l-Muati ve
Elbani’nin tahrici ile), Daru’l-Gaddi’l-Cedid, Kahire 2014, Zekdt, 4.
%% Tirmizi, Hudiid, 1; Darimi, Abdullah b. Abdurrahman, (5.255/869), Miisnedu’d-Ddrimi, (thk. S.
Esed Darani), Daru’l-Mugayni, Riyad 2000, Hudiid, 1.
%% Cumhur ahad haberi ii¢ kategoriye aywrmistir: Her tabadaki ravi sayist en az ii¢ olan haberi
miistefiz, iki olan1 aziz, bir olani ise garip olarak tabir etmislerdir. Hanefiler ise buna bir de meshir
kategorisi eklemislerdir. Meshlr haber, sahabe doneminde ahad oldugu halde tabiin veya tebeu
tabiin doneminden itibaren miitevatir diizeyine ulasmis haberdir. Hanefilere gére meshidr haberle
sabit bilgi yakin hasil etmese de bizi kalben tatmin eder, bu a¢idan ona ilm-i tiime’nine
demislerdir. Bk. Ciircani, age., s. 97. Onlara gore bdyle bir haberle sabit olan bilgi kesin olmasa da
kesine yakin bir bilgidir. Bu agidan Hanefiler meshlGr haberi &hdd haberden iistiin tutarlar.
Hanefiler ahad haberle Kur’an’in amm ifadelerinin tahsis, mutlak ifadelerinin takyidini caiz
gormezken, meshiir haberle tahsis ve takyidi caiz gérmektedirler. Genis bilgi i¢in bk. Sa’ban, age.,
s. 77-79.
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"bu tiir haberlerin siibitu kat’t degildir ¢iinkii ravinin yanmilma ihtimali var
oyleyse dinde hiiccet olmaz" denilip ahad haberler terk edilirse, bu, hi¢gbir zanni
bilgiye itibar etmemiz gerektigi sonucunu dogurur. Bunun ne tiir problemler
doguracag1 iizerinde ileride duracagiz. Kisacasi siibGtu zanni haberin Hz.
Peygamber’e nispeti veya Kur’an’a aykiriligi gibi somut bir gerek¢e olmadan
terki caiz gorlilmemistir. Dinl agidan siibltu kat’i haberle siibitu zanni haber
arasindaki fark, itikadidir. StibGtu kat’1/miitevatir olan haberi inkar etmek kiifiir
iken, siiblitu zanni/ahad olan haberi inkar etmek kiifiir degildir. Ancak siibltu
zanni/haber ilim ifade etmese de onunla amel etmek vaciptir.?”

3.4- Delileti Zanni Dini Bilgi

StibGitu ister kat’1 olsun ister zanni olsun dini nasslarin deldleti kat’1 olabilecegi
gibi zanni de olabilir. Bu agidan delaleti zanni olan birgok ayet ve miitevatir haber
oldugu gibi, delaleti zanni olan birgok ahad haber de vardir. Deldletin zanniligi,
nassin siibituna bir halel getirmez. Delaletin zanni olmasi, nassin anlaminin Sari’
acisindan da acik olmadigi anlamma gelmez.>® Ancak onu yorumlayanlar nassi
farkl1 anladiklarindan dogru anlamin hangisi oldugu izafilesmekte bu agidan
cikarilan farkli anlamlarin her biri zanni hale gelmektedir. Boyle farkli sekilde
anlamaya miisait nasslarin delaleti i¢in, deldleti zanni nass tabiri kullanilir.

Fukaha, birgok ayetin deléleti {izerinde ihtilaf etmistir. Ornegin, Kur’an’da hamile
kadinin iddetinin hamileliginin sona ermesiyle bitecegi hiikkme baglanmigtir.>
Kocas1 6len kadinin iddeti ise dort ay on giin olarak belirlenmistir.*® Bu iki ayetin
hiikkmii tizerinde bir ihtilaf yoktur. Ancak Kur’an’da durumu net bir sekilde ifade
edilmemis bir kadin daha vardir. O da hamile oldugu halde kocas1 6len kadindir.
Acaba kocast 6len hamile kadin her haliikarda dort ay on giin mii bekleyecek;
yoksa onun da iddeti diger hamile kadinlar gibi dogurmakla m1 bitecek? Mesela
kocast 6len kadin bir ay sonra dogurursa iddeti biter mi, yoksa dogursa bile dort
ay on giin bekleyecek mi? Bu durumdaki kadinla ilgili hitkmii delalet yoluyla her
iki ayete de ilhak etmek miimkiin oldugundan fukahd bu konuda ihtilaf
etmiglerdir. Hiikiim {iizerinde ittifak saglanamamasi her iki igtihadin da zanni
olarak kalmasi sonucunu dogurmustur. Konumuz agisindan ifade edersek, bu
ayetlerin delaleti, kocast 6lmiis hamile kadinin iddeti agisindan zannidir. Ancak
miictehidin ve ona uyanlarin zanni deléletle elde edilen hilkkme uymaktan baska
careleri de yoktur.

37 Ciircani, Ta rifdt, s. 96. Ciircani, Meshir haberin miitevatirin kisimlarindan biri oldugunu ifade
etmekte, inkarimin neyi micib oldugu hususunun ihtilafli oldugunu belirtmektedir. Bir yerde, essah
olan goriisiin onu inkar edenin kafir oldugunu ifade ederken, miiteakip sayfada, “sahih olan, onu
inkdr eden daldlettedir fakat tekfir edilemez”, ifadesini kullanmaktadir. Ciircani, Ta rifdt, s. 96,
97.

%% Sari’in, baz1 nasslar1 yeterince agik degil, ihtilafa medar olacak sekilde sevk etmesinin illaki bir
ilahi hikmeti vardir. Bu, kullarin1 imtihan etme amacina binaen olabilecegi gibi; nasslar1 anlama ve
uygulamada kullarina genislik saglama amacin1 da tastyabilir.

* Talak, 65/4.

** Bakara, 2/234.
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Bir 6rnek de siibiitu zanni ahad haberden verelim. Hz. Peygamber bir hadisinde;
Boah ol Lo Hale gl “Alicr ile satict ayrilmadiklart miiddetge her biri (alis-
veristen vazgegme hususunda) digerine karsi muhayyerdir,”*' buyurmustur.

Fukaha, bu ayrilmadan neyin kastedildigi iizerinde ihtilaf etmistir. Safiiler
bununla, pazarlik bittikten sonra iki tarafin birbirinden bedenen ayrilmasinin
kastedildigi goriisiindedirler. Buna meclis muhayyerligi derler. Buna gore eger
alict veya saticidan biri alig-veris bittikten sonra arkadasindan ayrilir veya alis-
veris meclisini terk ederse muhayyerlik hakki sona erer. Fakat ayrilmadiklar
miiddetge her birinin muhayyerlik hakki devam eder.**

Hanefiler ise, hadiste kastedilen ayrilmanin pazarlik esnasinda meydana gelen
ayrilma oldugu goriisiindedirler. Onlar buna kabul muhayyerligi derler. Buna gore
pazarlik bitmeden alict ve satict karsidakinin teklifini kabul veya reddetme
muhayyerligine sahiptir. Pazarlik bittikten sonra akit baglayici hale gelir ve
muhayyerlik sona erer.”’

Goriildiigii gibi iki mezhep aymi hadisi farkli anlamis ve farkli hiikiimler
cikarmiglardir. Bu iki Ornekten deldletin zanniligi tabiri ile neyin kastedildigi
yeterince anlagilmis olmalidir.

Buraya kadar dini bilginin tamaminin kat’1 bilgi olmadigi, aksine biiyiik kisminin
zanni bilgi oldugunu ortaya koymaya calistik. Imam Satibi, ser 7 delilerin ¢ogu ya
deldleti itibari ile ya metni itibari ile ya da her iki yoniiyle de zannidir. Ozellikle
yorum gerektiren nasslar béyledir,** ifadesiyle bu gercegi yaln bir seklide ortaya
koymaktadir.

4- Ser’i-Ameli Meselelerde Zanni Bilgiyle Amel Etmeyi Gerekli Kilan Nakli
ve AKIi Deliller

4.1.- Nakli Deliller

4.1.1- Siibiitu Zanni Bilgiyle (Ahdd Haber) Amel Etmeyi Vicip Kilan Nakli
Deliller

Yukarida zanniligin ya siibattan ya da delaletten kaynaklandigini izah ettik.
StibGitu zanni delil kavramiyla miitevatir diizeyine ulasmamis ahad haberlerin kast
edildigini tekrar edelim. Ahad haber ilim (kat’i bilgi) ifade etmese de ulemanim
kahir ekseriyetine gore bu tiir haberlerle amel etmek vaciptir.* Bu goriisi
destekleyen pek ¢ok ser’1 delil vardir. Onemli olanlar1 6zetleyelim:

*! Buhari, Eba Abdillah Muhammed b. ismail, (6.256/870), el-Cdmiu's-Sahih, Istanbul, ts. Buyii’,
42-47; Miislim, Ebi'l-Hiiseyin Miislim b. Haccac, (6.216/831), Sahihu Miislim, Daru’l-Ma’rife,
Beyrut 2005, Buyii’, 9; Ibn Mace, Ebli Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, (6.275/888),
Sunenu Ibn Mdce, (thk. M. Fuad Abdulbaki), Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, 1975, Ticdrdt,
17.
2 Sirazi, Ebd ishak Ibrahim b. Ali, (6.472/1079), el-Miihezzeb, (thk ve ta’lik, Adil Ahmet ve dig),
Daru’l-Ma’rife, Beyrut 2003, I, 5.
* Merginani, Burhanuddin Ebi’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr, (6.593/1197), el-Hiddye, Daru’l-Kutubi’l-
IImiyye, Beyrut 1990, III-IV, 24-5.
* Satibi, Eba ishak Ibrahim b. Misa es-Satibi, el- Muvafakdt, (thk. Abdullah Diraz ve dig.)
Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, ts. 11, 38.
* Gazali, el-Mustasfd, 1, 142; Celaluddin el-Mahalli, Muhammed b. Ahmed, (6.864/1460)), Serhu
Metni’l-Varakat, Daru’l-Beyriti, Dimesk 2006, s. 104.
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1- Alimler, sahabenin 4had haberle amel ettigine dair sayisiz haber olduguna
dikkat ¢ekerler. Bu haberlerin her biri tek bagina miitevatir olmasa da hepsi
beraber ilim ifade ederler. Imam Safii ve Gazali, sahabenin 4had haberle amel
ettigine dair bircok mesele sayarlar. Ayrica sahabenin bazi konularda Hz.
Peygamber’in nasil davrandigini veya hiikmettigini 6grenmek icin birbirlerine
soru sorduklarma dair de birgok rivayet vardir.*® Bununla beraber tabiiin ve tebeu
tabiln alimlerinin de ahad haberle amel ettikleri, dolayist ile bu konunun selef
arasinda mucmeun aleyh oldugu sabittir.*” Kisacasi selefi salihinin kendilerine
ahad yolla ulagan Peygamber’in slinnetiyle amel ettiklerine, dahasi onu asla terk
etmediklerine dair kat’i/kesin bilgi mevcuttur. Onlardan bunun hilafina bir sey de
nakledilmemistir.

2- Hz. Peygamber’in dini tebligi etmek, yeni inen dini ahkami insanlara
bildirmek, zekati toplamak, onun adina anlagmalar yapmak ve haddleri
uygulamak {izere etrafa elgiler, emirler ve kadilar gonderdigi sabittir. Bu isler i¢in
genellikle bir kisi bazen iki kisi gérevlendirmistir. Eger hiiccet olma agisindan bu
say1 yeterli olmasaydi Hz. Peygamber bununla yetinmezdi.*® Baska bir ifade ile
eger bir veya iki kisinin rivayet ettigi haber dini agidan baglayici olmasaydi Hz.
Peygamber’in ¢ok daha kalabalik gruplar gondermesi gerekirdi. Kald1 ki insanlar
da bu gonderilen kisilere say1 agisindan bir itirazda bulunmamisglardir. Bu, sadik
ve gilivenilir kisilerin Hz. Peygamber’den rivayet ettigi haberlerle amel etmenin
vacip oldugunun delilidir.*?

3- Cenab-1 Hak, haklarin ve suglarin ispati i¢in sahitlik delilinin kullanilmasini
emretmistir. Ornegin borcun ispat1 icin iki erkek veya bir erkek iki kadin sahit,
vasiyette iki sahit, zinada dort sahitle hilkkmetmeyi emretmistir.”° Bunun disindaki
hak ve suglarda bir sahitlik nisab1 belirtmemistir. Biitiin katl, hirsizlik ve biitiin
haklarin iki adil sahitle ispat edilebilecegi hususu siinnet ve icma ile sabittir.
Sahitlik i¢in istenen sart, sahitlerin adil olmalaridir. Sahitler adil ise onlarin
sahitligi ile amel etmek vacip hale gelir.”’

Gorildugu gibi Sari’, hakkinda bilgi sahibi olmadigimiz olaylarda adil sahitlerin
sahitligiyle amel etmemizi emretmistir. Adil sahitler bize bir olayin nasil cereyan
ettigini haber vermektedirler. Sika raviler de Hz. Peygamber’in bir soziinii veya
fiilini haber vermektedirler. Sahitlerin sahitligi ile amel etmeyi zorunlu kilan ser’i
deliller/esaslar, sika ravilerin haberiyle amel etmeyi de zorunlu kilmaktadir. Hatta
Imam Safii’nin vurguladigi gibi sika ravilerin haberine giivenmeyi gerektiren
sebepler ¢ok daha fazladir>® Soyle ki: Hz. Peygamber’den hadis rivayeti

% Bk. Safii, Muhammed b. Idris, (5.204/819), Cimdu’l-Ilm, (thk ve tah. Rif’at Fevzi
Abdulmuttalip), (el-Umm’la beraber), Daru’l-Vefa/Daru Ibn Hazm, Beyrut 2011, IX, 8-22; Gazali,
el-Mustasfd, 1, 144-146.

" Bk. Gazali, el-Mustasfd, I, 146-149.

* Safif, Safii, Muhammed b. idris, (6.204/819), Ihtildfu’l-Hadis, (thk ve tah. Rif’at Fevzi
Abdulmuttalip), (el-Umm’la beraber), Daru’l-Vefa/Daru Ibn Hazm, Beyrut 2011, X, 10.

* Hz. Peygamber’in hangi sahabiyi ne gorevle nereye gonderdigi, yukaridaki delile yapilan
itirazlara nasil cevaplar verdigine dair bk. Gazali, el-Mustasfd, 1, 149-50. Ayrica bk. Safii,
Intilafu’l-Hadis, X, s. 10-11,

%% Ayetler i¢in bk. Bakara, 2/282; Maide, 5/106; Nur, 24/4.

U Safit, Ihtilafu’I-Hadis, X, 5-6.

32 Safii, Ihtilafu’l-Hadis, X, 6.
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sahitlikten ¢ok daha 6nemli bir is oldugu i¢in ravilik i¢in ¢ok 6zel/agir sartlar
konmustur. Buna karsin sahitlik i¢in normal bir hafiza, ortalama bir dindarlik ve
zahiri adalet gibi sartlar yeterli goriilmiistiir. Ayrica sahitlik sartlarinin toplumun
haline, olaym/davanin niteligine ve ihtiyaca gore gevsetilip siki tutulabilecegi de
kabul edilmistir. Oysa hi¢cbir etken (konunun mahiyeti, bagkaca bir rivayetin
bulunmamasi veya dindarligin azalmasi gibi) ravinin sartlarindan taviz vermek
icin bir neden olarak kabul edilmemistir. Her hal ve sartta ravinin dindar, sika,
adil ve hafizasinin son derece giiclii olmasi sart kosulmustur. Bu acidan sika kabul
edilen her ravi her tiirlii sahitlik sartlarini haiz iken; sahitlik sartlarin1 haiz pek ¢ok
kisi hadis rivayeti icin sika kabul edilmemistir. Bu agidan ravilere giivenmeyi
gerektiren sebepler ¢ok daha fazladir.

Raviden daha diisiik sartlar tasimasina ragmen Cenab-1 Hak adil olduklaria
kanaat getirilen iki sahidin sahitliginin her tiirlii hakkin ve sucgun ispat1 icin delil
olarak kabul edilmesini emretmistir. Ornegin iki adil sahit A sahsmin B sahsini
oldiirdiigiine sahitlik yapsalar, bu sahitlige dayanak A sahsi kisas edilir, yani
oldiiriiliir. Yine ayni nisaptaki bir sahitlige dayanarak hirsizin elinin kesilmesine
hiilkmedilir. Kisacas1 iki sahidin sahitligine dayanarak bir insanin kisas
edilmesine, bir organin kesilmesine, bir kadinin filancanin esi olduguna, yiikli
miktarda mali davalarda hiikmedilir. Halbuki iki adil sahidin sahitligi zanni
bilgidir. Ciinkii sahitlerin yanilma ihtimali oldugu gibi zahiren adil goriinen
sahitlerin gercekte Adil olmama ihtimali de vardir.>® Buna ragmen Sari’, bu tiir
bilgiyle amel etmeyi emretmistir.

4- Siibltu zanni bilgiyle amel etmeyi gerekli kilan bir delil de Cenab-1 Hak’1n dini
konularda ehl-i ilmin verdigi bilgiyle amel edilmesini emretmesidir. Bir ayette,
“Eger bilmiyorsaniz, bilenlere sorun™*; baska bir ayette; “Miiminlerin toptan
savasa ¢itkmalart dogru degildir. Onlarin her kesiminde bir grup dinde genis bilgi
elde etmek ve kavimleri (savastan) dondiiklerinde onlart ikaz etmek icin geride
kalmalidir...”> buyurulmaktadir. Her iki ayette de dini konularda lazim olan
bilginin ilim ehlinden sorulmasi emredilmektedir. Gazali sdyle der: Avamin dini
konularda bilmedigi seyleri miiftilere (alimlere) sormakla ve onlar1 tasdik etmekle
memur oldugu hususunda icma vardir. Oysa miiftii cogunlukla kendi kanaatini
sOyler. Bu ac¢idan miiftlinliin kendisinden siiphe etmedigi simai bilgiye (habere)
dayanarak verdigi fetva tasdik acisindan daha Onceliklidir. Miiftiiniin de ravinin
de yalan sdyleme ve yanilma ihtimali vardir, ancak ravinin yanilma ihtimali daha
diisiiktiir.>

Bu ifadelerden de anlasilacagi gibi alim/miifti bize bir meselenin hiikmiinii
bildirirken, ya dogrudan bir nassin agik hiikmiinii haber vermektedir ¢ogu zaman
da ya kendisinin ya da mezhebinin i¢tihadina dayanarak fetva vermektedir. Her iki
halde de alim/miiftli bize dini bir bilgiyi haber vermektedir. Yani o, bir yoniiyle

> Bu sadece Islam Hukukunda degil, beseri hukukta da boyledir. Giiniimiizde bir hdkim zanni
delillere dayanarak bir¢ok sanigin sugluluguna hitkmetmekte, bazen birka¢ kez agirlastirilmis
miiebbet hapis cezasina ¢arptirmaktadir. Halbuki delil takdirinde yanilma ihtimali daima
mevcuttur.
>* Enbiya, 21/7
> Tevbe, 9/122.
% Gazali, el-Mustasfa, 1, 150-1.
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sahidin veya ravinin yaptig1 isi yapmaktadir. Ancak Gazali’nin de belirttigi gibi
simai bir bilgiyi haber veriyorsa bunda yanilma ihtimali sahitlikten daha azdir.
Clinkii bir ayeti veya hadisi yanlis aktarmasi diisiik bir ihtimaldir. Ancak miiftii
kendi ictihadin1 haber veriyorsa yanilma ihtimali daha yiiksektir. Zira i¢tihadinda
yanilma ihtimali vardir. Bu ihtimale ragmen alim bildigi bilgiyi ihtiya¢ duyanlara
aktarmakla, avam da alimlerin verdigi bilgiyle amel etmekle miikellef
tutulmustur. Bu, $ari’in zanni bilgiyle amel etmeyi vacip kildigin1 géstermektedir.
Kisacasi amell meselelerde adil sahitlerin, miiftiiniin ve bilirkisilerin verdigi
bilgiyle amel etmek Sari’in emridir. Eger zanni bilgiyle amel etmekten imtina
edersek, ne alimlerin bir konudaki igtihat ve fetvalarina, ne mahkemelerin verdigi
kararlara ne de doktorlarin teshis ve regetelerine itibar edebiliriz. Yani ne dinimizi
yasayabiliriz ne de diinyamizi.

Burada Hz. Peygamber’den hadis rivayetinin kendine has yoniine de deginmek
gerekir. Peygamber’in siinneti nefsu’l-emirde kat’i bilgidir, zannilik sadece
stiblitundadir. Siiblitu zannidir diye asli itibart ile kat’1 olan bir bilgiyi delilsiz
reddetmenin makul izah1 yoktur. Ciinkii bu bilgi sonugta bir delile, yani sika
ravilerin haberine dayanmaktadir. Ravinin sehadeti ise nesnel ve objektif bir
delildir, yanlis oldugu yine aymi kuvvetteki bir delille ortaya konmadikca
reddedilemez. Sika ravilerin yanilma ihtimali tabi ki mevcuttur, ama bu ihtimal
tamamen nazaridir, ihtimal var diye Hz. Peygamber’den rivayet edilen haberleri
reddetmek, delille sabit bir bilgiyi delilsiz reddetmektir. Boyle bir sey biitiin
ilimlerin inkar1 sonucunu dogurur.

Kaldr ki, daha dnce de gectigi lizere ahad haberlerin hepsi siiblit agisindan ayni
derecede degildir. Ravi sayisi bire kadar diisen ahad haberler oldugu gibi; her
tabakada ravi sayisimin iki, li¢ hatta daha fazla oldugu pek cok &had haber de
vardir. Bilginler ravi sayist ii¢ ve yukar: olan ahad haberleri stibt ve kat’ilik
acisindan tevatiire yakin tutmuslardir. Ciinkii bu sayidaki sika ravinin yanilmasi
cok zayif bir ihtimaldir. Bunlarin dogrulugundan siiphe duymak i¢in ¢ok giiglii
delillerin olmas1 sarttir. Bundan dolayr Hanefiler Tabiiin doneminden itibaren
yayginlik kazanarak miitevatir hale gelen ahad haberleri megshiir denilen bir
kategoriye koyarak siiblit ve ifade ettigi ilim acisindan ahad haberden ayr1 bir
onem vermislerdir. Onlara gdre bu tiir haberlerin Peygamber’e isnadi ¢ok daha
giiclii oldugu igin kiside kesine yakin bir kanaat hasil eder.”’

Biitiin bu soylediklerimiz, bazi kesimlerin zann kelimesinin c¢agristirdig
anlamdan hareketle, siinnetin Peygamber’e nispetinin kesin olmadigi, dolayist ile
dinde delil olamayacagi seklindeki yaklasgimlarimin higbir ilmi esasa
dayanmadigini ortaya koymaktadir.

4.2- Genel Olarak Nasslarda Zanni Bilgiye Atfedilen Deger

Sari’ sadece siibutu zanni olan bilgiye degil, delaleti zanni olan bilgiye de deger
vermistir. Bagka bir ifade ile nasslar her tiirlii zann1 bilgiyle amel etmeyi tecviz ve
tesvik etmektedir. Ornegin Sari’in, alimin bilgisi, miiftiiniin fetvasi, hakimin
kararina uyulmasini emretmesi zanni bilgiyle amel etmeyi gerektiren ser’i
delillerdir. Ciinkii bunlarin yanilma ihtimali daima vardir. Hz. Peygamber’in,

°7 Cumhurun ve Hanefilerin 4had ve meshir haberle ilgili goriislerini yukarida verdik.
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“hakim ictihat edip isabet ettiginde iki sevap kazanir, hata ettiginde ise bir sevap
kazanir,”®® hadisi bu gergegi de barindirmaktadir. Hz. Peygamber, hakimin
yanilabilecegini ifade etmesine ragmen hakimin kararina uyulmasini emretmistir.
Zaten pratikte hakimin yanilip yanilmadigini tespit etmek de cofgu zaman
miimkiin degildir. Ayn1 durum miigtehidin igtihad1 ve miiftiinlin fetvasi i¢in de
gecerlidir. Esasen yanilma ve hata insani bir olgudur. Bu ger¢ege ragmen Sari’
zanni bilgiyle amel etmeye miisaade etmistir. Onceki baslik altinda verdigimiz iki
ayette®®, herkesin aymi bilgi diizeyine sahip olamayacagi, nasslardan hiikiim
cikarabilecek, yani ictihat edebilecek diizeyde alim yetistirmenin ve bilginin ehil
kisilerden alinmasinin geregi vurgulanmaktadir. Hz. Peygamber bir hadisinde,
“Allah, kiminle haywr murad ederse onu dinde fakih kilar”®® buyurmaktadir. Bu
ayet ve hadisler dinde zanni bilgiye biiyiik bir deger atfedildigini gosterdigi gibi,
bu tiir bilginin ancak gayret ve ¢aba ile elde edilebilecegini de ortaya
koymaktadir. Kald1 ki insanlarin bu konudaki nasipleri de bir degildir. Ayni ¢aba
ve emegi sarf edenlerin bilgi diizeyleri cogu zaman farkli olur.

Hz. Peygamber diger bir hadisinde; “Siz davalasmak icin bana gelirsiniz. Baziniz
delilini diger bazisindan daha iyi ortaya koyar. Ben de onun soylediklerine
dayanarak hiikmederim. Ben, kime kardesinin hakkini verirsem onu almasin,
ciinkii ben ona atesten bir parca kesmis olurum,”® buyurmustur. Hz. Peygamber,
zahiri bilgiyle hiikmetmek zorunda oldugunu ve yanilabilecegini agikca ifade
ettigine gore, ayni durum diger hakimler i¢in fazlasiyla s6z konusudur. Zira
hakimler de ¢ogunlukla zahiri delillerle hiikmetmek zorundadirlar. Peygamber’in
yanilma ihtimali varsa onlarmki ¢ok daha fazladir.> Buna ragmen Hz. Peygamber
hakimleri zahirl, dolayasi ile zanni delillerle hilkmetmekten men etmemis, tam
aksine tesvik etmistir.

Peygamberler vahye muhatap olduklari halde onlar bile zanni bilgiyle amel
etmiglerdir. Hz. Daviid ve Hz. Siileyman’in bir dava ile ilgili verdikleri hiikiimde
bu durum agik¢a goriilmektedir. Kur’dn’da anlatildigina gore bir adamin
koyunlart bagka bir adamin tarlasmna girip ekinini telef ederler. Adamlar Hz.
Daviid ve Hz. Siileyman’a davay: gotiiriirler. Ayetin methumundan anlagildigina
gore her biri olay hakkinda farkli hiikiim verir.® Hak Teala isabetli olan hitkmii
Hz. Siilleyman’a fehm (ilham) ettirdigini buyurmaktadir.®* Konumuz agisindan
bundan ¢ikan sonug¢ sudur: Her iki Peygamber de meselede vahiyle degil, ictihatla
hiikkmetmislerdir. I¢tihadinda isabet edense Hz. Siileyman olmustur. Ancak
Cenab-1 Hak isabet etmedi diye Hz. Davud’u kinamamistir. Dahasi, “biz her

% Miislim, Akdiyye, 6, (h.no: 1716); Ebl David, Akdiyye, 1, (h.no: 3574); Tirmizi, Ahkam, 2,
(h.no: 1326).
>’ Bk. Enbiya, 21/7; Tevbe, 9/122.
% 1bn Mace, Mukaddime, 17.
¢! Miislim, Akdiyye, 3. (h.no: 1713); Eba David, Akdiyye, 7, (h.no: 3583).
62 Mesela hakim, sahitlerin sahitligine dayanarak miinazaa konusu olan mali bir tarafa verirken
sahitlerin yaniltmasindan dolay1 hakikatin hilafina hiikmedebilir. Bunun sebebi, sahitlerin dogru
sOyledigine dair olan zann-1 galibidir. Kible konusunda igtihat edip hata edenin durumu da
boyledir. Gazali, el-Mustasfa, 11, 190.
% Olaym cereyan tarzi hakkinda bk. Nesefi, Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed, (6.710/1310),
Meddriku’t-Tenzil ve Hakdiku 't-Te 'vil, Mektebetli’l-Asriyye, Beyrut 2009, 11, 93-4.
% Enbiya, 21/78.
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ikisine de hiikiim ve ilim verdik” diyerek ikisini de taltif etmistir. Buradan da
anlasiliyor ki Peygamber’den bile sadir olsa igtihatta yamilmak miimkiindiir.®®
Onlar yanilabildiklerine gore, alimlerin yanilabilecegi evleviyetle sabit olur. Bu
ihtimale ragmen Sari’in igtihad1 tesvik etmesi, amell meselelerde zanni bilgiyle
amel etmeye miisaade ettiginin delilidir.® Bu agidan bilginler, ameli meselelerde
zann-1 galib yakin gibi degerlendirilir ve ona fikhi ahkam bina edilir,
demislerdir.®’

Ozetlersek, Sar’in hem siiblitu hem delaleti zanni bilgiyle amel etmeyi tesvik
ettigine dair pek ¢ok ser’1 delil vardir. Bunlar1 gormezden gelerek ahad siinnete ve
ictihadi bilgiye kars1 ¢cikmak bizzat Sari’in hiikkmiine karsi ¢ikmaktir.

4.3- Akli Deliller

Ser’i-amelil meselelerde zanni bilgiyle amel etmeyi gerekli kilan giiclii akli deliller
de vardir. Zanni bilgiyle amel etmek, ¢atisan iki delilden dogruluguna kanaat
getirilenle (racih olanla) amel etmek demektir. Eger racihle amel edilmezse,
mercthla, yani tercih edilmeyenle amel etmek gerekli (vacip) hale gelir ki bu
zorunlu olarak caiz degildir.*® Ciinkii akil, dogru olan bilginin birakilip yanls
olanla amel etmeyi kabul etmez.

Bilindigi gibi Kur’an’da, ihramli iken av hayvami Oldiirene, ceza olarak o
hayvanin evcil hayvanlardan denginin kurban edilmesi emredilmistir. Bu
denkligin tespitini de iki adil bilirkisinin yapmasi istenmistir.’® Akil, iki
bilirkisinin takdirlerinde yanilabilecegini kesin bir sekilde bilir. Bu yanilma
ihtimaline ragmen S$ari’in iki bilirkisinin kararma uymayi emretmesi, ameli
meselelerde zanni bilgiyle amel edilebileceginin hem akli hem de ser’1 delilidir.
Clinkii bilirkisinin takdirinde zanna dayandigin1 ve yanilabilecegini akil zorunlu
olarak bilir. Ornegin bilirkisinin tazmini gereken mal igin belirledigi deger,
yaralamalarda hiikmettigi ers (diyet) miktari, zanna dayali bir deger bicmedir. Bu
acidan hicbir bilirkisinin takdirinde yiizde yliz dogruya isabet ettiginin garantisi
yoktur. Buna ragmen biitiin hukuk sistemleri mahkemelerin kararlarini
bilirkisilerin verdigi bilgiye dayandirmasini mesri kabul etmiglerdir. Yani hem
akil hem de ser’ bilirkisinin takdir ile hilkkmedilebilecegini kabul etmistir.

Her dini meselede kat’1 bilginin bulunmamasi da, Sari’in zanni bilgiye miisaade
ettigi anlamina gelir. Akil, baska bir sekilde hiikkmedemez. Oyle olmasaydi dinin
alanma giren her mesele ile ilgili Sari’in kesin bir hiilkmiinlin olmas1 gerekirdi.
Esasen insan davramiginin biitlin ayrintilarin1  kesin  bilgiye dayandirmak
imkansizdir. Sayet insanin her davraniginin ser’i hilkkmii i¢cin miitevatir gibi kat’i
bir delil sart kosulsaydi insan hayati ile ilgili diizenlemeler yapmak imkansiz hale

% Gazéli’nin, ayetin, Hz. Siileyman’im ictihadinda isabet ettigi, Hz. Daviid’un yamldig1 seklinde
anlasilmasina itiraz1 vardir. Bk. Gazali, e/-Mustasfd, 11, 189. Ancak sunu vurgulamak gerekir ki,
peygamberlerin igtihatlarinda hata yapmalari miimkiin olsa da hata iizerinde birakilmalari caiz
degildir. Ciinkii onlarin igtihatlar: tabiilerini de baglar. Hata iizerine birakildiklar1 diisiiniiliirse,
onlara ittibanin bir anlami1 kalmaz.

% Krs. Gazali, el-Mustasfa,, 11, 90.

" Ebu’l-Beka, el-Kiilliydt, s. 594.

6% Razi, Fahruddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin, (6.606/1209), el-Mahsil fi IImi’l-Usil,
Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1988, 1, 228.

* Maide, 5/95.
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gelirdi. T0fi’nin de ifade ettigi lizere, hukuki meselelerde ve insanin davranislar
ile ilgili hukuki diizenlemelerde kesinlik nadiren bulunur.”®

Dini meselelerde ictihada cevaz verilmesi ve genis bir alan birakilmasi da dinde
zanni bilgiye genis bir alan birakildiginin delilidir. Ciinkii i¢tihat miiessesesinin
ihtilaflar doguracagi zorunlu olarak bilinmektedir. Ihtilaflar, ictihat sonucunda
varilan hiikiim veya bilgilerin zanni oldugunun delilidir. Ciinkii ictihat sonucu
ortaya cikan biri birinden farkli goriislerin ayni anda dogru olma ihtimali
muhaldir. Bu durumda dogru olanin hangisi oldugu kesin bir sekilde
bilinemeyeceginden hepsi zanni hale gelir. Bununla beraber, zann-1 galible
dogruluguna kanaat getirilen goriisle amel etmekten baska care yoktur.”' Bu
gerceklik, dini konularda zanni bilgiden kaginilamayacaginin akli delilidir.

Dinde zanni bilgiye yer vermeyi gerektiren baska akli nedenler de vardir.
Bilindigi {izere dinin 6ziinii teskil eden inang esaslari, ibadetler, helal ve haramlar
ve temel ahlak kurallariin ¢ogu kat’i bilgilere dayanir. Din, kat’i bilgi ile sabit
olan bu esaslar iizerine kurulmustur. Bunlar1 geregi gibi yerine getiren, dinin
temel esaslarini yani asgari hiikiimlerini yerine getirmis olur. Dinde zanni bilginin
kabul edildigi konular ameli meselelerdir. Bunlar akitler, ceza hukuku, aile
hukuku ve yargilama hukuku gibi dinin ferdi ve toplumsal hayati diizenleyen
yonii ile ilgili fer’i fikih meseleleridir. Bu tiir dini ahkdmda, insanlarin ihtiyaglari,
orfleri, hayatin degisen ve gelisen sartlart etkili oldugu i¢in buna bagl olarak
binlerce mesele ve ictihadin ortaya ¢ikmasi miimkiindiir. Bu tiirden meselelerin
hepsi ile ilgili kat’l dini bilgiler aramak ne hayatin gercekleri ne de dinin
gonderilis gayesi bagdasir. Eger Sari’ her dinl mesele ile ilgili kat’i/kesin bir
hiikkim koysaydi, belki onlarca ilahi kitap indirmesi gerekecekti. Kat’i bilgi
baglayici, yani yerine getirilmesi zorunlu oldugundan ve buna delélet eden ¢ok
fazla nass bulundugu i¢in, insana, yerine getirilmesi miimkiin olmayan bir
miikellefiyet yiiklenmis olurdu. Ciinkii yliz binlerce dini emir ve yasagi ne ihata
edip 6grenmek ne de yasamak miimkiindiir. Bu agidan Sari’, ameli meselelerde
zanni bilgiye miisaade etmek suretiyle dinde zorunlu olarak bilinmesi gereken
bilginin alanim1 daraltmig, bdylece dinin O6grenilmesini ve yasanmasini
kolaylagtirmistir. Sari’in, dinde zanni bilgiye bu denli genis yer vermesi,
insanogluna dinde akil yiiriitebilecegi genis bir alan birakmasi amacma da
matuftur. Zaten Tefsir, Hadis, Fikih ve Kelam gibi dini ilimlerin gelismesi bu
sayede miimkiin olmustur. Fikih ilminin biiylik kisminin igtihatlardan olusmasi
gercegi bunu yansitmaktadir. Eger dinde zanni bilgiye yer verilmeseydi, insanlar
dini emir ve nehiyleri higbir muhakeme yiiriitmeden ezberleyen robotlara doniistir,
insan aklinin ve muhakemesinin bir degeri kalmazdi. Ancak asil 6nemli olan
zanni bilginin reddi durumunda dini alanda nasil bir sonugla karsilagacagimiz
hususudur. Bir miktar da bunun iizerinde duralim.

5- Zanni Bilgiyle Amel Etmemenin Dini Alanda Doguracag Sonuglar
Zanni bilgiyle amel edilmemesi hem itikadi acidan hem de ameli acidan su
sonuclar1 dogurma tehlikesi tagimaktadir:

" Nakleden Hansu, Miitevdtir Haber, age., s. 66.
" Krs. Gazali, 11, 198-200.
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5.1- Zanni Bilgiyi Reddetmek Kur’in’a Goére Yasayamama Sonucunu
Dogurur

Kur’an ahkamimin bir kisminin miicmel, bir kisminin amm, bir kisminin ise
mutlak olarak nazil oldugu malumdur. Ornegin Kur’an’da defalarca “Namaz kilin,
zekat verin” buyurulmaktadir. Oysa Kur’an’da hangi namazin kag rek’at olduguna
ve nasil kilinacagina dair bir hiikiim olmadig1 gibi; mallarin zekat nisab1 ve hangi
maldan ne oranda zekat verilecegine dair de bir hiikiim bulunmamaktadir. Namaz
ve zekatla ilgili ahkdmm ¢ogu &had siinnetle sabittir.”> Eger 4had haberlere
birilerinin uydurdugu asilsiz rivayetler olarak bakarsak, Islam’mn en &nemli
farzlarini bile yerine getirmek miimkiin olmayacaktir.

Diinyevi ahkdm konusunda da ayn1 durum séz konusudur. Ornegin Cenab-1 Hak,
oldirme ve yaralama suglarinda velinin/magdurun kisastan vaz ge¢ip diyet
istemesi  durumunda, magdurun/maktiliin  velilerine diyet verilmesini
emretmistir.”? Fakat diyet miktarlar ile ilgili Kur’an’da bir sey gegmemektedir.
Diyet miktarlar1 tamamen ahad siinnetle sabittir. Adam 6ldiirme, bir organini telef
etme veya sakat birakma durumlarinda 6denecek diyetin miktarlar1 Siinnetle
belirlenmistir.”* Burada sdyle bir itiraz yapilabilir: Bu tiir siinnetler sahabeden beri
bir uygulama seklinde geldigi i¢in siiblitunda bir problem yoktur. Fakat isin ash
Oyle degildir, tam tersine bu uygulamalar da temelde &had siinnette
dayanmaktadir. Diger ahad siinnetlerle arasindaki fark, uygulama gerektirdigi ig¢in
daha erken bir donemden itibaren bunlarla sabit ahkam iizerinde icmd meydana
gelmis olmasidir. Yani bir kismi lizerinde icmadan dolay1 ameli tevatiir meydana
geldigi i¢in daha fazla bilinir hale geldiklerinden bazilar1 bunlar miitevatir zann
etmektedir. Aslinda bu siinnetler de ilk nesilde (sahabe) miitevatir degildir. Bir
hadisin veya Siinnetin sahihligi veya hiikmii iizerinde meydana gelen icma onu
miitevatir seviyesine ¢ikarmaz, sadece sahih olduguna dair kanaati gii¢lendirir. Bu
acidan bakilirsa siinnetlerin bircogu tedvinden sonra miitevatir veya meshir
olmustur.

Meselenin iyi anlasilmasi i¢in daha hassas bir 6rnek verelim. Cenab-1 Hak faiz
yemeyi ¢ok siddetli bir sekilde yasaklamig ve faizciligi Allah ve Resilii’'ne harp
agmak olarak nitelendirmistir.”> Bununla beraber Kur’an’da ne fazlalik faizi ne de
vade faizinin ne olduguna dair bir bilgiye yer verilmemistir. Bu agidan faizin ne
oldugu, hangi mallarda nasil cereyan ettigine, hangilerinde etmedigine dair biitlin
bilgilerimiz ahad siinnete dayanir. Eger ilmi temelden yoksun gerekgelerle ahad
stinnet terk edilirse faizle ilgili hadislerin de reddedilmesi gerekir. Bu durumda
Kur’an’in faizle ilgili hitkmiinii yerine getirmek imkansiz hale gelir. Buna benzer
daha pek ¢ok ornek verilebilir.”® Kisacasi, siibitu zannidir diye 4had haberler
reddedilirse Kur’an ahkdmini anlama ve yasama sansimiz biiylik oranda ortadan
kalkar, bir anlamda Kur’an’in i¢i bosaltilmis olur. Ilaveten Peygamber’in usve-i
hasene olarak rehber edinilmesini emreden Kur’ani emir de reddedilmis olur.

7> Konun nasil temellendirildigi hakkinda bk. Safii, Cimdu I-Ilm, X, 6-9
® Bakara, 2/178; Nisa, 4/92.

™ Bk. Ebti Daviid, Diydt, 18-23. bablar; Tirmizi, Diydt, 1-4. bablar.

> Bakara, 2/275, 278-9.

"® Bazi 6rnekler igin bk. Safii, Cimdu I-IIm, 1X, 8-9.
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Zanni bilgiyi reddetmek, ayrica delileti zanni olan Kur’dn ayetleriyle sabit
hiikiimlerin de reddini gerektirir. Daha Once zanniligin sadece siibGittan degil,
delaletten de kaynaklanabilecegini izah ettik ve Ornekler verdik Bu anlamdaki
zannilik  nassin  farkli  sekillerde  anlasilmaya  miisait  olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu sadece ahad haberler icin degil, siibiitu kat’1 olan Kur’an
ayetleri ve miitevatir haberler i¢in de gecgerlidir. Zanni bilgiye itibar
edilemeyecegini savunanlar muhtemelen meselenin bu boyutunu hesaba
katmamaktadirlar. Cilinkii eger zanni bilgiyle amel edilmeyecegini kabul edersek,
bu durum, deldleti zannil olan ayetlere dayali hiikiimleri tiimden terk etmeyi
gerektirir. Cilinkii bu zihniyete gére zanni bilgiyle hiikmetmek caiz degildir.

Bu hususa su ayeti ornek verebiliriz. Kur’an’da hangi durumlarda abdestin
alinmas1 gerektigi sayilirken, “..., sayet hastaysaniz veya bir yolculukta iseniz
veya biriniz tuvaletten gelmis ise ya da kadinlara dokunduysaniz ve bu hallerde
abdest almak i¢in su bulamadiysaniz, temiz toprakla teyemmiim edin.” (Nisa,
4/43) Ayette gegen “sLsill &Y 31« ya da kadinlara dokunduysaniz” ifadeyle
acaba kinai olarak cima mi kast edilmistir, yoksa hakiki anlamdaki dokunma nm
kast edilmistir? Farkli delil ve yorumlardan hareketle fukahanin bir kismi1 bunun
cima anlaminda kullanildigimi, dolayisi ile sadece dokunmayla abdestin
bozulmayacagi kanaatine varirken; diger bir kismi burada normal dokunmanin
kast edildigini, bu agidan sadece dokunmayla abdestin bozulacagi kanaatine
varmiglardir.”’

Iste bu ihtilaf ayette ne kast edildigini zanni hale getirmektedir. Yani siibGtu kat’i
olan ayetin anlam1 bizim i¢in zanni hale gelmektedir. Ciinkii fukaha ayetin anlami1
iizerinde ittifak edememislerdir. Burada her iki tarafin da yanilma ihtimali
bulundugundan, her iki ictihat da zanni hale gelir. Hangisini tercih edersek
edelim, zanni bir bilgiyle amel etmis oluruz. Eger dinde zanni bilgiye yer yoktur
denirse, bu tiir ayetlerle ilgili tiim yorumlar1 terk etmemiz gerekir ki bu, bircok
ayetin hiikkmiinii timden terk etme sonucunu dogurur. Ciinkii Kur’an’da bu
sekilde delaleti tizerinde ihtilaf olan pek ¢ok ayet vardir. Oysa Allah, ayetlerini
amel etmek i¢in indirmistir.

5.2- Zanni Bilginin Terki Peygamber’e itaatsizlik Sonucunu Dogurur

Cenab-1 Hak Kitabi’nda onlarca defa mutlak bir sekilde Peygamber’ine itaati
emretmis,”® Peygamber’e itaatsizlikten de sakindirmustir.”® Peygamber’e itaat
etmeyi kendisine itaat, Peygamber’e isyan etmeyi de kendisine isyan etmek olarak
kabul etmistir.’® Ayrica, “sizin icin Allah Resilii’'nde giizel ornekler vardir™®,
buyurmak suretiyle Hz. Peygamber’in dinl yasantistnin Ornek alinmasini

emretmistir. Bu ayetler, Hz. Peygamber’e mutlak itaati vacip kilmaktadir.

" Birinci goriisii Hanefiler, ikinci goriisii Safiiler savunmaktadir. Bk. ibnii’l Hiimam, Kemaluddin
Muhammed b. Abdulvahid, (6.861/1456), Serhu Fethi’l-Kadir, Daru’l-Fikr, Beyrut ts. 1, 54;
Remeli, Muhammed b. Ahmed b. Hamza, (6.1004/1595), Nihdyetii'l-Muhtdc, Daru’l-Fikr, Beyrut
1984, 1, 116. Bu tiir 6rnekler bazi ahkdm ayetlerinin delaletinin zanni oldugunu gdstermektedir.
™8 Maide, 5/92; Nisa, 4/59; Enfal, 8/1, 20, 47; Ali Imran, 32, 132.
" Nir, 24/63; Suara, 26/216.
** Nisa, 4/14; Ahzab, 33/36; Cin, 72/23; Nisa, 4/80.
*! Ahzab, 33/21.
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Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi biitiin bu Kur’ani emirleri yerine getirmenin tek
yolu Peygamber’in silinnetiyle amel etmekten geger. Peygamber’in Siinnetinin
cogunun bize ahad haber seklinde geldigi, ahad haberin ise siibtunun zanni
oldugunu yukarida izah ettik. Bununla beraber Peygamber’e itaat etmek isteyen
biri i¢in ona ahad haber yoluyla itaat etmekten baska care yoktur. Eger siibiitu
zannidir diye ahad siinnet terk edilirse bu, bize miitevatiren gelmeyen biitiin ahad
siinnetin terkini gerektirir. Bu durum, sadece ser’i ahkadmin degil, Hz.
Peygamber’in giizel ahlak, va’d, vaid ve dini yasamaya tesvik eden biitiin ahad
stinnetini terk etme sonucunu dogurur. Bu da Peygamber’e itaat etmeyi imkansiz
hale getirir. Oysa biitiin immet Peygamber’e itaat etmekle emr olunmustur. O’nu
gorenler i¢in bu emri yerine getirmenin yolu, ondan bizzat gordiikleri veya
duyduklar1 emir ve nehiyleri yerine getirmekti. Onu gérmeyenler i¢in ise boyle bir
imkan yoktur. Halbuki emir herkesi kapsamaktadir. Su halde onu gérmeyenler
icin de ona itaat etmenin bir yolu ve imkani olmalidir. Ona itaat etmenin tek yolu
sika rvilerin rivayet ettigi haberlere giivenmektir.®> Siinnetin ¢ogunun bize ahad
yolla geldigi sabit olduguna gore, Sari’ ona itaat etmenin yolunu bdyle takdir
etmis demektir. Sonraki nesiller i¢in Peygamber’e itaat etmenin bundan baska bir
yolu yoktur.

5.3- Zanni Bilgiyi Reddetmek Ser’i Hukukun Temel Esaslarim1 Ortadan
Kaldirmak Demektir

Ser’1l hukukun temel kaynaklarindan biri Hz. Peygamber’in siinnetidir. Ameli
meselelerle ilgili ser’l ahkamin 6nemli bir kismi ahad siinnete dayanmaktadir.
Kur’an’da bes yiiz civarinda ahkadm ayeti varken, ahkamla ilgili sahih hadislerin
sayist iki binin lizerindedir. Bu, binlerce ser’i hiikkmiin ahad siinnete bina edildigi
anlamina gelir. Ciinkii bir hadisten tek bir hiikiim degil istinbat yontemleri ile
bazen birden ¢ok hiikiim ¢ikarilabilir. Kur’an’t Kerim’de bazi ameli meselelerle
ilgili ya ¢ok az hiikiim vardir ya da hi¢ yoktur. Bu alanlardaki hiikiimler daha ¢ok
siinnetle konulmustur. Ornegin bir davada, hakimin davaci ile davaliyr nasil
belirleyecegi, delil getirmenin hangi tarafa yeminin hangi tarafa diistiigline dair
Kur’an’da bir hiikiim yoktur. Bu agidan dava esaslart ile ilgili hiikiimler Stinnetle
konmustur. Hz. Peygamber bir hadisinde, " 4le el Je cpadly ceaal) e dadl)
"Delil getirmek davaciya, yemin ise davaliya diiser"®® buyurmustur. Ispat kiilfeti
ile ilgili bu evrensel hukuk kurali Kur’an’da degil, siinnette yer almaktadir. Beseri
hukukta ¢ok gec¢ fark edilen bu hukuk ilkesi, on dort asirdir Hz. Peygamber’in
stinnetinde zaten mevcuttur. Oysa artik biitiin diinyanin kabul ettigi bu evrensel
hukuk ilkesini, birileri ahad haberdir, siiblitu zannidir, Peygamber’in sdyledigi
kesin degildir gibi hi¢bir ilmi1 degeri olmayan gerekcelerle red edebilirler.
Sonugta; Peygamber’in siinnetiyle sabit, aslinda iftihar etmemiz gereken evrensel
bir hukuk ilkemizi cehlimiz yiiziinden kendi elimizle reddetme durumuyla karsi
karsiyay1z.

Benzeri bir 6rnek de sudur: Hz. Peygamber bir hadisinde, “Elinizden geldigince
Miisliimanlardan haddleri diisiiriiniiz. Eger onun icin bir ¢tkar yol varsa sali

%2 Safii’nin konu ile ilgili delil ve yaklasimlari icin bkz., Cimdu 'I-Ilm, X, 10.
8Tirmizi, Ahkdm, 12. Beyhaki, Ebii Bekr Ahmed b. Hiiseyin b. Ali, (5.458/1050) es-Sunenii'l-
Kiibrd, Daru’l-Marife, Beyrut 1986, 1986, X, 252.
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verin. Ciinkii imamin af etmede hata etmesi, ceza vermede hata etmesinden daha
ividir,”® buyurmustur. Bu hadis, samgmn suglulugu kesin bir sekilde ispat
edilmedikge ceza vermeden imtina edilmesi gerektigini ifade etmektedir. islam
Peygamber’inin on dort asir dnce vaz ettigi sanik haklart ile ilgili bu evrensel
hukuk kuralini, sibitu zannidir diye reddenler, acaba beserl hukukta ancak
yirminci asirda fark edilen, “siipheden sanik yararlanir” ilkesini de redd etmeyi
diistinmekte midirler? Zannla amel edilmez, diyenler, acaba Peygamber’in
mucizesi olarak karsilanmasi gerekirken bu tiir evrensel fikih/hukuk ilkelerini de
reddettiklerinin farkinda mudirlar? Dahasi acaba ne yaptiklarmin farkinda
midirlar?

Esasen ser’1 hukukun, yani fikhi ahkdmin ¢ogunun siiblitu zanni ahad silinnete
dayandigina dair yiizlerce 6rnek verilebilir; ancak verdigimiz 6rnekler meselenin
anlagilmasi agisindan yeterlidir. Fakat genel olarak sunu ifade etmek gerekir:
Hukukun 6nemli konular1 olan akitler, dava usilii, yargilama, suf’a, caiz olmayan
alig-veris ¢esitleri ve cezalarin infazi ile ilgili ahkdmin ¢ogu ahad siinnetle sabittir.
Ahad siinnetin reddi, ona dayali fikhi ahkanun tamammin reddi anlamina gelir.
Hukuk bosluk kabul etmedigine gore, bu fikri savunanlar acaba Siinnetten dogan
hukuki boslugu nasil doldurmay:1 diigiinmektedirler? Akillariyla mi, beseri
hukukla mm? Ikisi de bizi aym sonucu gétiiriir: Ilahi kaynaktan uzaklasmak,
sekiilarizme teslim olmak.

Zanni haberin reddi, sadece ahad siinnetin degil, ser’l hukukun gelismesinde
onemli rol oynayan Sahabe ve Tabilin ictihatlarinin da reddetme sonucunu
dogurur. Ciinkii bunlarin da siibitu zannidir. Ornegin bu zihniyet, Hz. Omer'in,
valisi Ebli Musa el-Es'ari'ye yazdigi mektupta yer alan su Onemli yargilama
esaslarini reddetmemizi gerektirir:

“Bilmis ol ki, kaza (yarg isi) muhkem bir fariza, uyulmasi gerekli bir siinnettir.
Bir davada sana delil olarak arz edilenleri iyice anla. Ciinkii uygulanmayan bir
hakkin konusulmasinda fayda yoktur. Insanlara meclisinde, yiizlerine karsi ve
vargilamada egsit davran ki seckin kisiler kendileri icin haksizlik edebilecegini
ummasinlar; zayif kisiler de adaletinden iimit kesmesinler. Delil getirmek
davacimin (miiddei) gérevi, yemin ise davaliya (miidded aleyhe) diiser. Helali
haram, harami helal kilmadigi miiddetce Miisliimanlar arasinda sulh (antlagma)
caizdir. Dogrusunu anladiginda, daha once verdigin bir hiikiim seni hakka
donmekten ali koymaswin. Ciinkii hi¢bir sey hakki iptal etmez. Bil ki hakka donmek
batilda 1srar etmekten daha hayrhdur "

Adil bir yargilamanm ruhunu ortaya koyan bu veciz evrensel hukuk ilkelerini,
stibitu zannidir diye reddetmek hangi akla hizmettir? Bu muazzam miras1 yok
sayanlar acaba bunun yerine ne tiir bir hukuk koymay1 diisiinmektedirler? On dort
asir 6nce bu denli ileri bir hukuk anlayisina sahip olan bagka bir millet var midir

 Tirmizi, Hudid, 12. Beyhaki, age., VIII, 238.
% Bu mektubun tamam igin bk. Darekutni, Ali b. Omer, (5.385/995), Siinenu'd-Ddrekutni, (ta'lik,
Ebli Tayyib Muhammed Abadi), Alemu'l-Kutub, Beyrut 1986, IV, 206-7; ibn Kayyim,
Muhammed b. Kayyim el-Cevziyye, (6.751/1350), I'lamu'l-Muvakki'in, Daru’1-Cil, Beyrut, ts. I,
85-86.

971



Sahip BEROJE

yeryiiziinde? Simdi biitiin bunlar1 zanni bilgi diye reddettifimiz zaman ortada
kendisinden ilim/fikih istinbat edecegimiz ne kalir ortada?

5.4- Zanni Bilgiyi Reddetmek Ictihat Mahsilii Biitiin Bilgilerin Reddini
Gerektirir

Bilindigi iizere Islam fikhinim biiyiik ¢ogunlugu igtihat mahsuliidiir. Cesitli igtihat
yontemleri vardir. Bir nassdaki hiikmiin kiyas yoluyla baska bir meseleye
uygulanmasi, lafzin anlamindan hareketle nassin hiikmiinlin belirlenmesi, bir
meselenin hiikmiiniin maslahata gére tespiti birer ictihat ydntemidir. Islam
fikhinin ¢ogu bu tiir ictihatlardan olugmus hiikiimlerden meydana gelmistir. Tabi
ki bu igtihatlarmn hi¢ biri nasslardan bagimsiz degildir. Biitiin miigtehitlerin gayesi,
Allah’mm muradi olan hilkmii dogru tespit etmektir. Ancak nasslarin farkli
anlasilmaya miisait olmasi, hadis alma yontemindeki farkliliklar, miigtehitlerin
farkl igtihat yontemlerini benimsemesi, 4m, has, emir, mutlak ve mukayyed vs.
lafizlarin  farkli yorumlanmasi gibi etkenler fukahinin bircok meselenin
hiilkmiinde ihtilafa diismelerine sebep olmustur. Farkli fikih mezheplerinin ortaya
cikmasindaki temel amil de budur. Mezhepler arasinda ihtilafa medar olmus
yiizlerce fikhi mesele olduguna gore, fikih miiktesebatimizin biiyiik ¢cogunlugu
zanni bilgilerden olusuyor demektir. Zanni bilginin terki demek, nerdeyse biitiin
fikth miiktesebatinin terki anlamina gelir. Bunun pratikte dogurdugu sonug,
Islam’in yasanmaz bir din haline gelmesidir.

Sonug

Dini bilginin ¢ogu zanni bilgidir. Zanni bilgi tabiri ile dogru olma ihtimali yanlig
olma ihtimalinden yiiksek olan (zann-1 galib), ancak kat’ilik diizeyine ulagmamig
bilgi kast edilir. Dogrulugundan yiizde yiliz emin olunamadigindan ona zanni bilgi
denmistir. Zanni bilgi vehm gibi asli olmayan zann demek degildir, tam aksine
delile dayanan bilgi demektir. Ancak delilin siibitu veya delaleti kat’1 olmadig
icin hasil ettigi bilgiye zanni bilgi denmistir. Bu agidan 1stilahtaki zanni,
Kur’an’da kinanan ve herhangi bir delile dayanmayan vehm ve tahmin
anlamindaki zannla karistirmamak gerekir.

Ser’1 delillerin ¢ogu ya siibiitu itibartyla ya delaleti itibariyla ya da her iki yoniiyle
de zannidir. Bununla birlikte her zanni bilginin dogru olma ihtimali ayn1 degildir.
Zanni bilginin bir kismi1 kesine yakin derecede kuvvetli iken, bir kism1 itm’inan
hasil edecek diizeyde, bir kismi ise zann-1 gélib derecesinde kuvvetlidir. Zanni
bilgi giicliiliik derecesine ve kisinin meseleye olan bakis acist ve vukifiyetine
gore kanaat hasil eder. Giiglii delillere dayanan zanni bilgiler bir¢ok kiside kat’i
bilgi gibi yakin hasil edebilir; ancak bu yakin, gercek degil, kisiseldir. Fakat zanni
bilgi ¢ogunlukla zann-1 galib hasil eder. Zanni bilgi kendisinden daha gii¢lii bir
bilgiyle ¢elistiginde veya yanlishgi apacik ortaya ¢iktiginda artik itibara alinamaz.
Bu durumda daha giiclii olan bilgi ile amel etmek zorunlu hale gelir. Ancak yanlig
olduguna dair bir delil bulunmadik¢a zanni bilginin terki caiz degildir. Zanni bilgi
kuvvet derecesi ve meselenin mahiyetine gore her tiirlii ser’i-ameli hiikmiin
kaynag olabilir. Zanni bilgiye/nassa dayanarak bir fiil veya esya hakkinda farz,
haram, mekruh, mendup veya mubah hiikmii verilebilir.

Hem dine hem hayata dair bilgilerimizin ¢ogu zannidir. Nasslarin hayatla
bulustugu noktada zannilik baslar. Insan faktoriiniin devreye girdigi, nigin ve
nasillarn basladig1 yerde bilgi zannilesir. Bu agidan Islam ulemasi, ser’i-ameli
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meselelerde zanni bilgiyle amel etmenin liizumu konusunda goriis birligi
icerisindedirler. Esasen bir¢ok faktérden dolay1 ameli meselelerin bir¢ogu ile ilgili
kat’i bilgi bulmak imkansizdir. Dinde kat’1 bilgi azdir, olan da genellikle dinin
oziine iligskindir. Her konuda kat’1 bilgi aranirsa ne dini yagamak miimkiin olur ne
de hayati siirdiirmek. Oysa hem dini nasslar hem akil hem de hayat tecriibesi,
zanni bilgiden vaz gecilemeyecegini ortaya koymaktadir. Hayatimiz1 da zanni
bilgilere gore diizenler ve yasariz.

Zanni bilginin tamamen reddi, dini alanda itikadi boyuta varacak derecede
tehlikeli sonuglar dogurur. Ciinkii bu, basta Kur’an’in miicmel ve dmm olan
ahkdminin yasanmasini, Hz. Peygamber’e itaati imkansiz hale getirir. Ayrica
deléleti zanni olan ayetlerden istinbat edilen istidlali bilginin ve igtihat mahsulii
olan biitiin fikhi ahkdmin reddini gerektirir. Burada da kalmaz Fikih, Hadis ve
Tefsir miiktesebatimizin tamamina yakininin inkar1 ve yok sayilmasi sonucunu
dogurur. Kisacasi ortada Islam kiiltiirii diye bir sey kalmaz.
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