Alain Badiou: Cagdas Zamanlarda Felsefe ve Iimkan1

Adnan Akan

Ozet: Cagdas donemin dikkat gekici Fransiz filozoflarindan olan Alain Badiou,
felsefeyi ve onun temeli olan hakikat fikrini her tiirlii son iddiasina karsi muhafaza
etmeye calisir. Bu muhafaza, ne tutucu bir tavir ne de felsefe tarihine yonelik bir
nostalji degildir. Felsefenin dort temel kosulu ve i¢inde bulunulan ¢ag dikkate
alinarak gergeklestirilen bir muhafazadir. Badiou, ¢agin sosyo-kiiltiirel, ekonomi-
politik sorunlarmin yani sira felsefenin i¢cinde bulundugu krizle hesaplasabilecek
bir felsefi tavir sunmaya calisir. Dolayisiyla felsefenin ne olmas: gerektiginin
belirlenmesi cagin cesitli felsefi egilimleriyle veya felsefeye dair yaklasimlariyla
hesaplasilmasini gerektirmistir. Bu gereklilik Badiou’yu felsefenin tanimini,
gayesini, arzusunu ve kosullarini agiklamaya tasir. Nihayetinde Badiou'da felsefe,
Nietzsche, Heidegger ve Wittgenstein'in etkisi altindaki cagdas sofizme kars
cagdas Platonculuk’tur.
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Abstract: Alain Badiou who one of the remarkable French philosopher of
contemporary period is tries to maintain philosophy and its basis is the idea of
truth against the every claim of last. This preservation is nor a conservative
attitude or not a nostalgia for the history of philosophy. It is realized by take
into consideration the four basic condition of philosophy and in the current era.
Badiou is trying to submit a philosophical attitude that it will be able to deal
with the crisis of philosophy as well as socio-cultural, economic and political
problems of era. Consequently determination of what philosophy should be
is required to struggle with the philosophy trends of era and approaches to
philosophy. This requirement is lead Badiou to explain to definition, purpose,
conditions of philosophy and desire for philosophy. As a result the philosopy of
Badiou is contemporary Platonism opposite to contemporary sofism which under
the influence of Nietzsche, Heidegger and Wittgenstein.
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felsefe, mantikli isyan olup adaletsizligin, diinyanin ve hayatin iginde
bulundugu kusurlu durumun karsisina diisiinceyi akli muhafaza edecek
ve son tahlilde yeni bir mantik onerecek bir hareketle ¢ikartir (Badiou
2016, s.11). Badiou agisindan felsefe, yerlesik bir diisiinsel diizeni tersine
ceviren ve makbul degerlerin 6tesinde yeni degerler yaratan ve koklii
bir normatif ayrim yaparak tiim teorik ve pratik deneyimleri yeniden
diizenleme edimi olarak tanimlanir (Badiou 2013, s.21).

Badiou’da felsefe konusan kisinin isgal ettigi konumdan bagimsiz bir
sOylemdir. Bu sdylem, kralin, papazin, peygamberin ve tanrinin sdylemi
degildir. Bu bakimdan, felsefeye askinlik, iktidar ya da kutsal islev
bakimindan verilmis bir teminat olmadig1 gibi felsefe hakikat arayismin
da herkese agik oldugunu varsayar. Felsefede esas olan konusan kisinin
konumu degil konusulaninigerigi olup felsefe mesruiyetini kendinden alan
bir soylem olmaktadir (2013, s.33-34). Badiou, felsefenin bu demokratik
ve evrensel niteligine karsin felsefenin hedefleri veya eregi s6z konusu
oldugunda bu denli demokratik olmaya raz1 gelmeyecegine dikkat ceker.
Ona gore, herhangi biri bir felsefeci veya felsefenin muhatabi olabilse de
bu herhangi bir kanaatin en az bir deger kadar degerli oldugunu ifade
etmez. Badiou siiphesiz ki bu yargisinda Nietzsche’den beslenen hakikatin
degil yorumlarin bulundugu tezini ve ¢ok anlamliligr hedef alir. O halde
felsefenin nihai amaci Platon’un da isaret ettigi {izere, hakikat ile kanaat
arasindaki ayrimi tam anlamiyla agikliga kavusturmaktir. Fakat bu gaye,
icin kanaat 6zgiirliigii denen o biiyiik demokratik ilkeye 1s1k tutan felsefi
yorumla miimkiin degildir. Nihayetinde Badiou icin felsefe kanaatlerin
cogullugu ve goreligi karsisinda hakikatin birligi ve evrenselligini koyar
(2013, 5.35).! Bu bakimdan Badiou i¢inde bulundugu ¢agin sosyo-kiiltiirel,
ekonomi-politik sorunlarmin yani sira felsefenin icinde bulundugu krizle
hesaplasabilecek bir felsefi tavir sunmaya calisir. Dolayisiyla felsefenin
ne olmas: gerektiginin belirlenmesi c¢agin cesitli felsefi egilimleriyle
veya felsefeye dair yaklasimlariyla hesaplasilmasini gerektirmistir.
Bu gereklilik ise Badiou’yu felsefenin tanimini, gayesini, arzusunu ve
kosullarini agiklamaya tasir.

Badiou’da Felsefenin Arzusu ve Kosullar1

Badiou'da felsefenin i¢inde bulundugu son fikrinden kaynakli krizden

! Badiou agisindan, felsefe ve siyaset alaninda gegerli bir siyasetin 6zelliklerinin esitlik ve

evrensellik oldugu goriiliir ve bunun klasik adi adalettir. Adalet her tiirlii durumu
evrenselligi tescilli bir esitlik¢i norm 1s181nda incelemektir. Adalet kolektif olanin hakikati
olarak siyasetin felsefi adidir ve adalet 6zgiirliikten daha 6nemlidir (Bkz. Badiou 2013, 5.37).
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kurtulusu i¢in 6ncelikle yapilmasi gereken onun arzusunu ve kosullarin
tanimlamaktir. Felsefenin arzusunun tanimlanmasi bir bakima felsefenin
temel ayiric1 vasiflarinin tanimini, kosullarinin belirtilmesi ise felsefenin
kendisini aracgsallastiran cesitli egilimlere kars1 kendini ve gayesini net
olarak sunmay1 miimkiin kilacaktir.

Felsefenin Kosullar1

Badiou'da felsefenin kosullarini agiklamadan evvel onun bu cercevede
insan1 nasil ele aldigina deginmek gerekmektedir. Ona gore, insan
varliginda, yalnizca oldugu haliyle diinyanin nezdinde 6zdesligi zorunlu
olarak insan dis1 goriinen projelerin veya usullerin dayanak tegkil ettigi
varliktir ve insan insanlikla iliskisi olmayan insan disi rastlantidir.
Bununla birlikte insani gesitli durumlarda durumlarin varhiginda baska
bir seyin vuku bulmasini saglayan sey tarafindan ¢agrilmiscasina cagiran
temel insan-disilik ise hakikat veya tiireyimsel usuldiir (Badiou 2015 a,
s.27). Dolayisiyla ana gayesi hakikat olan ve insana 6zgii bir diistinsel
etkinlik olan felsefe bilginin hakim oldugu giiniin ardindan gercek yasama
0zgli deneylerin giiniinden sonra gece ¢oktiigiinde insan-dis1 kosullar
baglaminda ¢ikagelen disiplindir (2013, s.11).2

Badiou'da felsefenin ayni zamanda da hakikatin dort kosulu
bulunmaktadir. Bu dort kosul felsefenin ingasi i¢in zorunlu olarak
sunulurken felsefe agisindan 6nemli bir degere sahip matematik, siir, politik
icat ve agktir. Badiou bu kosullar1 varlik ve olay merkezinde yer aldigini
ifade ettigi nedenlerden 6tiirii tiireyimsel usuller olarak adlandirirken bu
tiireyimsel usuller giintimiiz baglaminda hakikatleri iiretmeye elverisli
usulleri belirleyip siniflandirirlar (Badiou 2015b, s. 23).

Badiou’ya gore, felsefenin kendini kosullandiran hakikat kosullar:
arasinda bir gegis veya zihinsel bir devri daim rejimi tanimlayabilmesi
icin gereken serbest oyunun tikanmasi veya sinirlanmasi felsefenin askiya
alinmasima yol acar. Boyle bir olumsuzlugun en sik karsilasilan nedeni
bu kosullarin sunmus oldugu hakikatlerin birlikte-olanaklilik alani insa
etmek yerine felsefenin kendi islevlerini bu dort kosuldan birine ya da

2 Ornek olarak Badiou agisindan felsefenin Yunan diinyasinda dogup gelismesinin temel nedeni

bu kosullar cercevesinde degerlendirilir: Ona gore, Yunanistan'in benzersizligi kokenlere dair
anlatry1 diinyevilestirmis ve soyut sdzle kesintiye ugratmais, siirin sayginligin1i matematigin
saygmligiyla sarsmis, Kenti acgik, ihtilafli ve sahipsiz bir erk olarak kavramis ve tutkunun
firtinalar1 kamu sahnesine tasimis olmasindan ileri gelir. Bkz. (Badiou 2015b s.22).
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digerine devretmesi, diislincenin biitiinii tek bir tiireyimsel kosula
birakmasidir. Badiou terminolojisinde bu tip durumlar dikis olarak
adlandirilir. Felsefe ne zaman kosullarindan birine dikislenmisse o zaman
askiya alinmis ve bir alan1 6zgtirce insa etmekten men edilmis olur (2015b,
s. 55).

Badiou'nun isaret etmis oldugu dikislenme, felsefenin kendi
ozglinliiginii ve amacin yitirerek aragsallagtirilmas: anlamina gelir. Bu
bakimdan Badiou’ya gore, 19.ytizyil biiyiik olciide cesitli dikislerin ¢ag:
olmustur. Bilimden zamanin hakikatlerinin tamamlanmis sistemini kendi
basmna sekillendirmesini bekleyen pozitivizm o6nemli dikislerdendir.
Felsefenin pozitivizmle bilimsel kosuluna dikislenmesi onu nihayetinde
analitik ekolun Badiou'da elestiriye tabi tutulacak simrhiligna, tek
yonliiliigtine indirgemistir (2015b, s.55).

Badiou'nun dikis sorunu gercevesinde degindigi onemli egilimler
arasinda Marksizm de bulunur. Ona gore, hakim tarihsel anlati ve
politik tavriyla Marksizm felsefeyi kendi politik kosuluna dikislemistir.
Diinyanin yorumu yerine devrimci doniisiimii veya praksisi merkeze alan
iddia felsefenin politikayla dikislenmesine yol agmistir. Burada politika
felsefi olarak genel anlam sistemini fiilen sekillendirmeye yetenekli tek sey
olarak tanimlanirken felsefe ise pratige baglanarak, Badiou'nun ifadesiyle
meyve vererek yok olmaya mahkéim edilmistir (2015b, s.56-57).

Badiou'ya gore, Hegel'den beri askiya alinma ¢arkina girdiyse bunun
temel nedeni felsefenin anlatildig1 tarzda kendi kosullarindan birinin
etkisi altina girmis olmasi ve bu kosullarin genel birlikle olanakliliklarini
sekillendirmekten onu meneden bilimsel ve tarihsel kosullarinda
dikislenmesinin aginda tutsak kalmasidir. Bu durumda, felsefenin
sistematik bi¢iminin artik miimkiin olmadig ifade edilir. Bu son, ya
bilimsel dili merkeze alan analitik ekolce ya yoruma dikkat ¢eken dili
merkeze alan yorumsamaci ekolce veya eylemi 6nceleyen Marksist ekolce
dile getirilir. Dolayisiyla Badiou'nun isaret ettigi dikislenme felsefenin
cesitli ekollerce onceden belirlenmis amaglara gore aragsallastirilmas:
anlamina gelirken felsefenin kendi kosullarini bir biitiinsellik ¢ercevesinde
ele almas1 miimkiin goriilmez.

Badiou agisindan felsefe, bir toplum bilimden, giincel siyasal tartisma

bigcimlerinden farkli olarak kendi problemlerini olustururken gercek bir
filozof ise herkes icin 6nemli ve yeni problemlerinin kendi hesabina,
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ozgiin bir sekilde kararin1 veren ve sunan kisidir (Badiou-Zizek 2005,
s.1). Badiou sanildig1 {izere hemen hersey tizerine dile getirilecek olan
diisiincelerin felsefi olarak tanimlanamayacagini dile getirir. Ona gore,
felsefe yeni problemlerin insasi icin filozofun karsilastig1 isaretlere bir
miidahalesini gerektirmektedir. Badiou, bu miidahalenin nasil oldugunu
ti¢ ayr1 Ornek tizerinden agiklamaya calisir.

Badiounun felsefi durumla alakali sundugu ilk o6rnek, Gorgias
diyalogunda Sokrates ve Kallikles arasinda mutlu bir insanin bir tiran
mi yoksa adil bir adam mi1 oldugu {izerine yasanan tartismadir. Badiou
agisindan bu salt bir tartisma olmaktan ziyade bir meydan okuma iken
bu meydan okumada felsefenin gorevi bize se¢im yapma zorunlulugunu
gostermesidir. Burada felsefe, Kallikles'in ve Sokrates’in iddias1 tizerine
se¢im yapilmasini, kimden yana olundugunun karar verilmesini talep
eder. Badiou igin, bu 6rnekte, felsefe bir se¢im olarak diisiinmeyi bir karar
olarak diisiinmeyle yiiz yiize getirir. Onun gorevi, se¢imi aydinlatmaktir.
Boylelikle bir felsefe durumun bir se¢imin agiklandigl, aydinlatildig bir
se¢cim anindan olustugu soylenebilir (Badiou-Zizek 2005, s.2-3). Ikinci
ornek, Roma’nin Sicilya isgaline karsi diren matematik¢i bilim insani
Arsimet’in isgal komutani General Marcellus'un kendisini gormek
istedigini ileten asker karsisinda o an siirdiirmekte oldugu matematiksel
calisma ve deneyini Oncelemekte gosterdigi tavirdir. Bu tavir onun
oliimiine neden olmustur. Bununla birlikte Badiou'nun bu trajik vakadan
cikarmak istedigi husus ise, hakikat ile politik gili¢ arasinda ortak 6lg¢iisii
olmayan bir mesafenin var oldugudur. Dolayisiyla felsefeye diisen bu
mesafeyi aydinlatmaktir (2005, s.4-5; Badiou 2006, s.6). Badiou'nun verdigi
son oOrnek ise, Japon yonetmen Mizoguchi'nin The Crucified Lovers adli
filmidir. Ask tizerine yapilmis en iyi film olarak betimledigi bu filmde geng
bir kadin kiiciik bir atolyesi olan diiriist bir adamla evli olmasina karsin
kocasmi sevmemekte ve kocasinin ¢alisanlarindan olan geng bir adama
agiktir. Bu durum toplumun mevcut yasalarina gore 6liimle sonuglanmasi
gereken bir suctur. Diiriist ve esini seven kocanin biitiin gayretine karsin,
asiklar iskenceyle katledilir. Badiou'nun betimlendigine gore, bu iki
asigin yakalanmis olduklar1 ve iskence igerisinde olmalarina karsin
ylizlerinde bir giiliimseme vardir. Badiou igin bu giilimseme asik 6liime
direnendir ilanin1 bize sunarken bu 6rnekle yasamin siradan kurallar: ile
ask olay1 arasindaki olgiilemeyen bir iliskiyle karsilasiriz. Bu durumun
felsefenin tanimlanmasi agisindan degeri ise felsefenin olay1 ve istisnay1
diisiinmemiz gerektigini bizden talep etmesi baglaminda kendisini sunar.
Toplumsal tutuculugun, siradanligin 6tesine gecen olayi, olaganiistiinii
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diistinmektir (2005, s.5-7; Badiou 2006, s.7).

Badiou'nun felsefeyi, kendi kosullar1 karsisinda degerini muhafaza
etme gayreti ve verdigi tarihsel 6rnekler dikkate alindiginda ilk etapta
felsefeyi geleneksel felsefede felsefenin c¢esitli bilimlerin ilkelerini
kendisinden aldiklari bir {ist semsiye ve diinya tizerinde genel bir gerceve
sunma ¢abasi olarak bir metafizik olarak tanimlanmasinda oldugu gibi
ele almaya galisti$1 diistinebilinir. Fakat Badiou kendi hakikat kurami
da dikkate alindiginda klasik felsefeden farkli bir noktada durur. Onun
savundugu, siir, matematik, politika ve agkta yasanan olaylarin sundugu
hakikatlerin eg zamanl olacak sekilde bir baglamda ele alinmasidir. Zira
ona gore felsefe hakikatlerin varmin ve bu hakikatlerin birlikte oluslarinin
dile geldigi diisiince yeridir. Bunu yapmak i¢in felsefe islemsel bir kategori
olarak hakikati olustururken hakikat kategorisi diisiincede aktif bir bosluk
acar. SOylem olarak felsefe ise bir bilgi kurgusu ile bir sanat kurgusunun
iist listline konusunu diizenler. Felsefe bu iki kurgulamanin ardindaki
mesafenin ya da araligin ac¢tigi boslukta hakikatleri yaklar ve bu eylemle
hakikatlerin var oldugunu duyurur ve bu varin diisiinceyi kavramasini
saglar. Nihayetinde bilgi kurgusu olarak felsefe matematigi, sanat
kurgusu olarak da siiri taklit eder. Bununla birlikte, bir edimin yogunlugu
nesnesiz bir ask gibi iken hakikatlerin varliginin yakalanisindan herkes
nasibini alsin amaciyla herkese hitap etmesiyle de iktidar hedefi olmayan
siyasi bir strateji gibidir (2016, s.117). O halde felsefe zaman ve mekan
oOtesi tek bir hakikatin degil kosullarina 6zgii hakikatler ¢oklugunu ortak
bir baglam etrafinda bir araya getirme gabasini imler. Bir bakima tarihsel
ve kiiltiirel goreliligin 6tesinde olan biricik hakikat inanc1 olmaktan ziyade
hakikatler ¢coklugunun ortak bir baglamca biitiinsellestirilme ¢abasidir.
Bu bakimdan, Badiou'nun felsefi tutumu ve hakikat arayisini belirleme
cabasinda kendisini etkileyen kosullar, Matematik acidan Cantor-Godel-
Cohen’de sekillenen kiimler kurami, agsk kavrami agisindan Lacan, siir
acisindan Pessoa, Mandelstam, Celan, politik icat acgisindan 1965-1980
arasindaki karanlik olaysalliklar kesitidir (2015b, s.87).?

3 Badiou felsefe ve kosullar1 arasindaki tezini desteklemek agisindan tarihteki kimi olaylara
basvurur: Eudoksos'un geometrisi ve Post-Pisagorcu say1 ve 6l¢li kavraminin hakim oldugu
bir dénemde Platon duyumsanabilir ile anlasilabilir arasinda bir ayrim yapilmasini dnermisti.
Fransiz devriminin yeniligi karsisinda Hegel mutlak ideaya tarih ve olus fikrini katmist1.
Wagner'in miizikal dramasinin ondan uyandirdig: coskulu hisler karsisinda Nietzsche Yunan
trajedisi ile felsefenin ortaya ¢ikisi arasinda diyalektik bir iliski tasavvur etmisti. Disil boyutun
gitgideartanvekaginilmazénemikarsisindaDerridainsan deneyiminikatimetafizik karsithiklar
cercevesinde degerlendiren klasik yaklasimi doniistiirmiistii. Bkz. (Badiou 2013, s.23-24).
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Felsefe ve Dort Arzusu

Felsefenin kendisini tanimlayan dort boyutlu arzusu oldugunu ifade
eden Badiou i¢in bunlar, isyan, evrensellik, mantik ve risktir. Oncelikli olarak
felsefenin arzusu, diinyanin mevcut haline karsi derin bir hosnutsuzluga
imkan taniyan bir isyandir. Bununla birlikte bu isyan kaba, gelisigiizel
ve temelsiz bir isyan olmay1p felsefe ayn1 zamanda muhakeme ve aklin
giiciine duyulan bir inanc1 da igerir (2016, s.11). O halde felsefe mantikli
bir isyan oldugu gibi mevcut haliyle diinyaya ve yerlesik kanaatlerin
diktatorliigiine kars1 bir ayaklanmay: ifade eden devrim arzusuyla bir
ussallik gerekliliginin birlesimidir. Felsefi arzu, diislincede, varolusta,
kolektif hayatta ve kisisel hayatta bir bagkaldirma tutkusudur. Badiou'ya
gore Platon’dan bu ana kadar felsefe diinyanin adaletsizligine ve insan
yasaminin sefaletine kars1 duran ama tiim bu kars1 duruslar tartismanin,
kanitlamanin hakkini koruyacak bir eylem iginde ve mutlulugun gergek
olanini goriiniiste olanindan ayirmasini miimkiin kilan mevcut eylemlikte
yeni bir mantik onererek yapmaktadir (Badiou 2015¢, s.17).

Felsefe, biitiin insanlarin diisiindiigli varsayimi iizerinden biitiin
bu insanlara hitap eder. Ayrica felsefe evrenseli-tiimeli diisiinmeyi ve
gerceklestirmeyi talep eder. Her seyden 6nce evrensel olmayan, bunun bir
oznesi haline gelmeye muktedir tiim diger insanlar tarafindan paylasiima
olanagmi dislayan bir mutluluk gercek bir mutluluk degildir (2015¢, s.18).
Bu husus da felsefenin evrensellik arzusunu ifade eder. Mantikl isyan ve
evrenselligin disinda son olarak felsefe risk alir.

Badiou, felsefenin dort arzusunu bu sekilde tasnif ettikten sonra
bu dort arzuyu diinyanin iginde bulundugu somut durumlar karsisinda
ele alir. Oncelikle Badiou agisindan 6zellikle Bati diinyasi, diisiinme
faaliyetinde isyandan kopuk bir durumdadir. Bu diinya bagkaldiriya
uygun olmayan bir yapiya sahiptir, fakat bunun nedeni baskaldirinin
olmamasi1 degil, Bat1 diinyasinin mensuplarina ve kusatmis olduklarma
sundugu yanilsamadan otiirtidiir. Buna gore, bu diinya kendini 6zgiir
bir diinya olarak sunarken, radikal bir anlamda daha iyisinin istenmesine
veya umut edilmesine gerek duyulmadigimi iddia ediyor. Bununla
birlikte Badiou icin bu diinya bu 6zgiirliigiin bahislerini tek tiplestirdigi
ve ticarilestirdigi icin, sundugu 6zgiirlitk de, metalarin dolasim ag1 icinde
tuttugu yerin tutsagi olmus bir 6zgiirliiktiir. Oyle ki bu diinya, aslinda,
bir sekilde 6zgilirlitk tam da bizzat diinya tarafindan sunuldugundan,
ne Ozglir olmak icin baskaldirma fikrine uygun, ne de bu ozgiirliigiin
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ozgilirce kullanilmasi diye adlandirilabilecek sey icin uygun bir yapidadir
(2015¢, s.19). Her seyden once bu diinyada ozgiirliikk kapitalist meta
tiretiminin ag1 icerisindedir. Mevcut haliyle bu diinya bize 6zgiirligi
ozgiirce kullanma garantisi sunmadig: gibi onun bizden talep ettigi sahte
ozgiirliikk ise mal miilkiin sonsuz yanilsamas: tarafindan kodlanmis ve
yonlendirilmis durumdadir. Bu durum, diinyanin diistinmenin itaatsizlik
olabilecegi fikrine yogun bir baski uygulamasinin temel nedenidir (2016,
s.12).

Diinyanin 6zgiirliige yonelik bir isyan tutkusundan yoksun olduguna
deginen Badiou, mevcut haliyle diizenin felsefenin mantik boyutuna da
gliclii bir baski uyguladigina dikkat ¢eker. Ona gore, diinyanin son derece
mantikdis1 bir iletisim rejimine teslim olmus olmasi bunun esas nedenidir.
Badiou i¢in gilintimiizde iletisim, kopuk kopuk imgelerden, sozlerden,
beyanlardan ve yorumlardan olusan, kabul edilmis ilkesi de tutarsizlik
olan bir evren iletirken her iligkiyi kendi akisiyla 6niine katip siiriikledigi
unsurlar arasinda bozmaktadir. Mevcut haliyle kitle iletisimi, diinyay1
bize bellekten yoksun ve imgelerin unutulusa terk ettigi bir gosteri olarak
sunmaktadir. Dolayisiyla iletisim siiregleri diisiinmenin mantiga olan
sadakatinin kararliligina baski uyguladig: gibi diisiinceye mantik yerine
imgesel sagilma 6nermektedir (2016, s.12-13.; 2015c, s. 20).

Uzmanlagsmis ve parcali bir diinya karsisinda oldugumuzu dile
getiren Badiou’ya gore, diinyamiz, seylerin teknik konfigiirasyonunun
say1siz dallanip budaklanisinin, iiretim aygitlariin, maas boliistimiiniin,
islev ve beceri ¢esitliliginin talepleri karsisinda parcalanmis bir diinyadar.
Bize ayni anda hem evrenselin soyut ve parasal bir bi¢imini sunan hem
de bu bicim altinda uzmanlasmis ve parcali bir gercekligi saklayan bu
diinya felsefenin evrenselligine kuvvetli bir baski uygulamaktadir. Ayrica
diinyanin vadettigi mutluluk belirli gruplara ve rekabet halindeki bireylere
tahsis edildigi gibi bu gruplar ya da bireyler bu mutlulugu ondan higbir
sekilde faydalanamayan kitlelere kars1 miras kalmig bir ayricalik olarak
savunmaktadirlar. Nihai olarak, Bu uzmanlasma ve bu par¢alanmanin
gerekleri de biitiin bu alanlar1 gaprazlama kesebilecek seyleri ya da
evrensel, yani her tiirlii diisiinme icin gecerli olabilecek seyleri algilamay:
gliclestirmektedir (2016, s.13.; 2015¢, s.21).

Diisiinsel ve mantiksal isyandan, evrensellik idealinden kopuk

olan diinya Badiou agisindan riskli kararlardan, taahhiitlerden de yana
degildir. Ona gore, diinyanin bu halinde kimse kendi varolusunu sansin
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getirebilecegi tehlikelere agma imkanina sahip degildir. Var olmak
daha fazla hesap kitab1 gerektirdigi gibi hayat giivenlik hesaplarma
baglanmis bir vaziyettedir. Giivenlik ve hesaplama takintisi nihayetinde
kisiyi diistinmeden de risk almaktan da 6zgiirliik tutkusundan da uzak
tutmaktadir. Diinyamiz, yasami, bu siipheli giivenceyi saglamak igin
zorunlu olarak yapilan ince hesaplarin eline teslim ederken, varolusun
art arda gelen kesitlerini de bu ince hesaba gore diizenler. Badiou igin
diinyanin bu halinde higbir sey, 6rnegin 6gretimin gitgide daha fazla
mesleki giivence hesabma gore diizenlenecek ve istihdam piyasasinin
yapisina uydurulacak sekilde orgiitlenmesi kadar ¢arpici degildir (2016,
s.13.; 2015¢, s.21).

Giiniimiizde Felsefenin Durumu ve Gerekliligi

Badiou’ya gore, felsefe arzusu diinyanin mevcut halinde baslica
dort engelle karsi karsiyadir. Bu engeller, 6zgiirlitk yanilsamasiyla
perginlenmis mal miilkiin hiikiimranhgi, iletisimin hikiimranhgs,
teknik uzmanlasma ihtiyact ve gergek¢i giivenlik hesaplar1 yapma
zorunlulugudur. Bu engeller, hakiki yasam ve mutluluk fikrinin de
oniinde engeller olusturduklar: gibi gercekgi bir yasamin tiiketime dayali
bir tatmin goriiniisiine indirgenmesine yol agarlar (2016, s.13.; 2015c,
s.22). O halde cevab1 aranmasi gereken soru, felsefenin karsi karsiya
kaldig1 bu dort tehdidi nasil asabilecek olmasidir? Badiou’da bu sorunun
cevaplanabilmesi i¢in oncelikle felsefenin temel kosullarini belirlemek ve
onun giintimiizdeki yonelimlerini inceleyip kritik etmek gerekmektedir.

Giiniimiizde Felsefi Yonelimler

Badiou agisindan gilintimiizde ii¢ ayr1 cografi bolgeye tekabiil eden {ig
felsefi yonelim bulunmaktadir. Tlki, tarihsel olarak Alman Romantizm
kokenli Yorumsamaci-Hermeneutik ekoldiir. Cografi mekani temelde
Almanya olan bu ekoliin carpicl isimleri Heidegger ve Gadamer'dir.
Badiou'nun agikladigina gore, bu felsefi egilim felsefeye varligin anlaminin
diinyada-olmanin anlaminin sifresini ¢6zme gayesini yiiklerken, temel
kavram da yorum olmaktadir. Felsefe, anlami belirsiz, gizli, ortiik veya
unutulmus, ihmal edilmis edimleri veya yazilar: belirsizlikten kurtararak
bu belirsizlikten sahici bir anlam c¢ikaracak bir yorumlama yontemi
sunmalidir. Bu bakimdan bu felsefi egilimde temel karsithk kapali-agik
karsitlig1 iken verili olanda, insanin karsisinda oldugu metinde bulunan
kapalilig1 anlama acmak ise temel bir gaye olarak kendisini sunar.
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Badiou'ya gore, hermeneutik ekoliin sundugu bu gaye, felsefenin diinyas:
ile teknigin diinyas: arasindaki bir savasa karsilik gelir zira teknigin
diinyasi kapal1 nihilizmin bir basarisidir (2016, s.14).

Ikinci ekol, Viyana gevresi ile dogmus olmasma ve dikkat cekici
temsilcileri arasinda Wittgenstein ve Camap’in bulunmasi karsin
giiniimiizce Ingiliz ve Amerikan akademik cevrelerine hakim olan
Analitik ekoldiir. Bu ekole gore, felsefenin amaci anlami olan 6nermelerle
olmayanlar1 kesin bir bicimde ayirmak, soylenebilecek olanlar ile
sOylemenin imkansiz veya gayri mesru oldugu seyleri birbirinden
ayirmaktir. Bu bakimdan felsefenin asil araci 6nermelerin ve son tahlilde
biitiin bir dilin mantiksal ve dil bilgisel acidan analizi iken temel kavram
kuraldir. Bu felsefi ekolde temel karsitlik kuralli hale getirilebilecek seyler
ile getirilemeyecek seyler arasinda veya kabul goren bir yasaya uyarak
anlam hakkinda uzlasmay1 saglayan seyler ile agik secik hicbir yasanin
alanina girmeyip yanilsama ve uyumsuzluk yaratan seyler arasindadir.
Analitik ekol acisindan felsefenin tedavi edici ve elestirel bir amac1 vardir.
Bu tedavi edici elestirel gaye ise, bizi anlam1 olmayan seyleri tecrit edip
herkes i¢in saydam olan kurallara donerek, dilin bizi bolen yanilsama ve
sapmalarindan kurtarma isidir (2016, s.15).

Badiou igin {igiincii felsefi ekol Derrida, Lyotard gibi isimleri
blinyesinde tasiyan ve aktif olarak Fransa’da goriilmesine karsin Latin
tilkelerinde de 6nemli temsilcileri olan Postmodern ekoldiir. Postmodern
egilim, felsefenin amacini modernligin temel kabullerinin yapi-bozuma
ugratilmas: olarak belirler. Bu cercevede, ilerleme fikri, devrim inanci,
insanlik ve bilim ideali gibi biiyiik yap1 veya anlatilar1 yap1 bozuma
ugratan Postmodernlik bu anlatilarin, ideallerin miadinin dolmus
oldugunu, cokluk icinde yasadigimizi, biiyiik tarih felsefelerinin veya
metafizik sistemlerin olmadigini, eylemde ve diisiincede diller cogullugu
oldugunu, s6z konusu dilsel ¢ogullugun biitiinlestirilemeyecek veya
uzlastirllamayacak kadar gesitlilik arz ettigini iddia eder. Temelcilik ve
bitinlik fikrini hedef alan bu ekol bittunsellikten arindirilmis karma
pratikler olarak Badiounun adlandirdig pratikleri harekete gecirirken,
diisiinceyi varoluslari, etrafi kusatilamayan alanlara yerlestirir. Nihai
olarak felsefeyi sanatin kiyisina yerlestirirken felsefenin kavramsal
yontemi ile sanatin duyu yonelimli girisimini biitiinlestirilemeyen bir
karisim iginde bir araya getirmeye cabalar (2016, s.15).

Badiou, kisaca agikladig1 bu {ic felsefi yonelim farkliliklarina karsin
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iki temel ortak oOzelliklerinin olduguna dikkat c¢eker. Bunlardan ilki,
her ti¢ yonelim de belli bir cercevede felsefenin bizatihi felsefenin sonu
icinde konumlanmis oldugunu veya felsefenin kendi kendisinin belli bir
sona ulasmis oldugunu beyan ettigini iddia eder. Bu son diisiincesinin
sunmaya calistigl sey, klasik felsefenin ortaya koydugu haliyle hakikat
idealinin ve metafizigin yikimidir. Bu bakimdan hakikat fikri yerine
anlamlarin ¢ogullugu fikri 6n plana gecerken, Badiou’ya gore, cagdas
felsefe bir bakima hakikat yonelimli bir felsefeden anlam yonelimli bir
felsefeye gecisi ifade eder (2016, s.16-17).

Ikinci ortak ozellik ise, cagdas felsefenin oncelikli olarak dil
tizerine, dilin yapabilecekleri, kurallar1 hakkinda ve diistince s6z konusu
oldugunda dilin nelere yetki verdigine yonelik bir diistinme olmasidir.
Badiou i¢in dil merkezli bu anlays her {i¢ felsefi ekolde kendisini apagik
bir sekilde sunar. Buna gore, hermeneutik egilim, belli bir anlamda
konugma edimlerinin yorumlanmasindan, analitik yonelim 6nermeler ile
onlar1 yonlendiren kurallar arasindaki iliskiden ve nihayet Postmodern
yonelim homojen biitiinselligin aksine bir climleler, parcalar ve sdylem
bicimleri olan ¢okluk fikrinden ibaretken dil biitiin bu egilimlerde askin
ve merkezi bir yere sahiptir ( 2016, s.17).

Badiou bu fii¢ felsefi egilimle temelde iki temel husus {izerinden
hesaplama igerisinde bulunur. Oncelikle herseye ragmen bir hakikat
kategorisinin felsefenin igcinde bulundugu kriz durumundan siyrilabilmesi
acisindan gerekliligi hususu ve 6te yandan ii¢ yonelimde de basat bir
nitelik olarak kendisini sunan dille felsefenin evrenselligi acisindan
hesaplasma zorunlulugudur.

Badiou’ya gore, hakikat kategorisinin anlamin ¢ok degerliligi
cercevesinde gormezlikten gelinmesi durumunda, felsefe para ve
malumat ticaretine tabi bir diinyanin kendisine yoneltmis oldugu meydan
okumaya asla karsilik veremeyecektir. Felsefenin sermayenin anarsik
bir dagilimmin ve paranin, triinlerin, imajlarin miibadele edildigi bir
diinyada kendi arzusunu ayakta tutabilmesi i¢in bu yapiy1 kesintiye
ugratabilecek bir ilkeye sahip olmasi gerekir. Diisiinceye sonsuz dolasim
rejimini kesintiye ugratacak bir ilkenin onerilmesi gerektigini diistinen
Badiou i¢in felsefenin kendisini bu dolasimdan ¢ikarabilmesi felsefenin
var olabilmesinin zorunlu bir kosuludur. Bu kesinti noktasi, kosulsuz
bir gereklilik oldugu gibi dolasima sokulamayan bir yapiya da sahiptir.
Badiou'ya gore, bu kosulsuz gereklilik noktasi, anlamin cok degerliligi
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iddias1 veya Onermesiyle desteklenemeyecegi icin hakikat kategorisinin
yeniden insa edilmesi veya yeniden ortaya ¢cikmasi gerekmektedir.(2016,
s.19). Hakikat kategorisinin yeniden sunulmasi veya insa edilmesinin
onemi Badiou'da felsefenin, insanin hesapci hayat karsisinda varolussal
bir kumarla, 6zgiirliik denebilecek bir degere yol agabilecek bir kumarla
kars1 ¢ikabilmeyi de saglamasindan ileri gelir (2016, s.19).

Ayrica, Badiou igin felsefenin sonunu, tamamlanmis oldugunu ve
koklii bir ¢ikmaza siiriiklenmis bulundugu sdylemek iddia edilenin aksine
alcak goniillii bir is degildir. Ona gore, biiyiik anlatilarin sonunun ilani
bizzat biiyiik anlatinin kendisi kadar tevazudan uzaktir. Bununla birlikte,
metafizigin sonunun kesinligi, kesinligin metafizik unsuru iginde yer
alirken 6zne kavraminin yap1 sokiimii tarihsel buyrugu daha belirleyici
olan merkezi bir kategoriyi yani varlik kategorisini gerektirmektedir
(2015b, s.16). Dolayisiyla felsefenin sonunu ilan etmek bile nihayetinde
felsefenin icinde yapilan bir eylemdir. Elbette ki Badiou felsefenin 6nemli
bir krizle kars1 karsiya oldugunu inkar etmez fakat yapilmas: gereken
nihai bir son ¢agrisinda bulunmak, hakikat fikrini yadsimak degildir;
icinde bulunulan durumu oldugu gibi kavrayip felsefenin kosullar
baglaminda ¢oziim sunabilmektir.

Badiou'ya gore, felsefeyi salt dil ve nitelikleri hakkinda diisiinmekten
ibaret olarak gormek, felsefenin diinyadaki uzmanlagma ve pargalanmanin
evrenselligin karsisinda kurdugu setlerin asilabilmesini sekteye
ugratmaktadir. Dil evrenini felsefi diisiincenin mutlak ufku olarak kabul
etmek cagdas iletisiminin getirdigi parcalanma ve yanilmanin kabuliidiir.
Unutulmamalidir ki dilsel ¢oklugun beraberinde getirmis oldugu sav
ortada dil oyunlarma bagl olarak yorumlar ¢oklugu oldugudur. Bu sav
felsefenin evrensellik iddiasini, arzusunu krize sokmaktadir. Dolayisiyla
felsefe, bu dilsel ¢okluga tabi olmamak i¢in onun disinda bir konuma
yerlesmek zorundadir. Aksi takdirde felsefe evrenselligini yitirecegi gibi
dil oyunlar1 ¢oklugunun salt bir tasviri olmaktan oteye gidemeyecektir.
Ayrica kimi isimlerde veya tezlerde felsefenin Grekge ile 6zdestirilme
orneklerinde oldugu gibi bir dil irk¢iligina da diisebilir (2016, s.18).

Badiou, analitik ekole dile verdigi merkezi konumdan Otiirii
elestirilerde bulunurken ona gore, bu ekol, anlam ve anlamsizlik
arasindaki ayrimi temelde matematik ve bilimsel dilde goriildiigii gibi bir
kurala biirtindiirerek sunar. Fakat bilim diline taninan bu koklii ayricalik
felsefenin onemli vechelerine kars: bir kii¢limsemeye, insanligin énemli
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bir ¢ogunlugunun analitik ekoliin savundugu felsefi alanin disinda
kalmasmna ve bu gerceklige karsi gozleri kapama tavrina yol agmaktadir
(2016, s.19).

Felsefenin icinde bulundugumuz c¢agda, bu {i¢ ayr1 egilimler
cercevesinde yapilamayacagini iddia eden Badiou’ya gore her iig
egilim de anlamin ¢ok degerliligine ve dilsel cogulluga fazlasiyla bagh
durumdadirlar. Felsefenin iginde bulunulan krizden siyrilmay1 ve
miibadele c¢oklugundan kopmay1 saglayabilecek bir baska konumun
gerekliligi Badiou’yu yorumsamaci ekolden, mantiksal dil bilgisi
analizinden ve anlamsal ¢ok degerlilikle dil oyunlarindan farkli kurucu
bir felsefi tislup ve yontem arayisina tagimstir.

Badiou'nun felsefi tislup veya yontemi, dilin diistincenin mutlak ufku
olmadig: fikrini bize sunar. Badiou, Platon'un Kratylos diyalogundan
yaptig1 bir alintiyla felsefenin kelimeleri degil seyleri kalkis noktasi
yaptigini iddia eder. Badiou igin felsefenin rengi, tinis1 veya gekimini her
ne kadar dil verirken felsefenin vazgecemeyecegi cok temel bir niteligi ve
diisiincenin orgiitlenisinin temel ilkesi dil ile diisiince arasindaki bu iligki
degildir. Temel ve vazgecilemez nitelik, felsefi diisiincenin evrensel olarak
aktarilabilirligidir. Ayrica felsefenin hicbir dile ayricalik tanimamasi
gerektigi gibi felsefe katiksiz bicimsel bilim dili ideali icine kapatilmis
da degildir. Siiphesiz ki felsefenin dogal 6gesi dildir, ama bu dogal 6ge
icinde evrensel bir hitap alanin1 da kurumsallastirir (2016, s.21).

Badiou’ya gore, felsefenin miistakil ve indirgenemez rolii soylem
icinde sabit bir nokta, bir kesinti noktasi, bir stireksizlik noktasi, kosulsuz
bir nokta yerlestirmektir. Bu noktanin gerekgesi ise diinyanin iginde
bulundugu somut kogsullardan ileri gelir. Buna gore, giiniimiiz diinyasina
damgasini vuran sey, tarihsel, teknik, iletisimsel hizdir. Bu mevcut hiz,
insani biiyiik bir tutarsizlik tehlikesine maruz birakirken, seyler, imajlar
ve iligkilerin hizli bir sekilde dolagima girdigi bu durumda insanin
tutarsizligin kapsamani oOlgebilecek kadar zamani bulunmamaktadir.
Diinyanin bu hizinin tutarsizligin maskesi oldugunu deginen Badiou'ya
gore felsefe hizlanma buyrugu karsisindan diisiinceye ait bir zaman
inga etmelidir (2016, s.21). Dolayisiyla hem diinyanin i¢inde bulundugu
bu kaotik hal karsisinda hem de felsefi egilimlerin temel nitelikleri ve
ilan ettikleri son fikri karsisinda mesele hakikat kategorisini yeniden
insa edebilmektir. Bununla birlikte Badiou onemli bir hususa dikkat ceker.
Insa edilmesi gerekli olan hakikat kategorisi, metafizigin veya klasik felsefenin
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devretmis oldugu hakikat degil, diinyanin mevcut halini dikkate alarak yeniden
kurabildigimiz hakikattir (2016, s.21). Bunun icin de Badiou ¢oklugu ve
sonsuzlugu dikkate alan bir hakikat kurami i¢in matematikteki kiimeler
kurami ile harmanlanmus bir olay ve varlik anlayis1 sunmaya ¢alisacaktir.

Felsefenin Gerekliligi

Felsefenin kosullarini, arzusunu gag iginde karsilastigi temel problemleri
ve nihayet cesitli felsefi egilimleri ve onlarin felsefeye dair yaklasimlarini
ele alan Badiou'nun herseye karsin felsefeyi, felsefi diisiiniis ve hakikati
temel bir referans noktasi alma ¢abasinin ardinda onun giintimiiz
kosullar1 ¢ergevesinde felsefeye verdigi deger ve gereklilikten ileri gelir.
Ona gore diinyanin i¢cinde bulundugu dort temel gerekce felsefeye neden
gereksinim duydugumuzu izah etmektedir.

[k neden, énceki yiizyillarda felsefenin yerini aldig1 iddia edilen
begeri bilimlerin boyle bir ihtimalden uzak olmalari, bu bilimlerin salt
istatistiksel analizlerden ibaret kalmalaridir. Badiou'nun vurguladig:
tizere, beseri bilimler anlam dolasimina ve anlamin ¢ok degerliligine
kapilmig bir durumdadirlar ve temelde anketlere, segim tahminlerine,
demografik ortalamalara, epidemiyolojik oranlara, begenilere ve
hosnutsuzluklara hizmet ediyorlar. Fakat bu hizmetin, insanligin ya da
biitiiniiyle tekil her varligin ne oldugu higbir iliskisi bulunmamaktadir.
Badiou agisindan son tahlilde bir 6nemi olan her tiirlii kararin merkezi
tekil olandir her zaman ve her tiirli hakikat -bilimsel icatlarda,
sanatsal yaratimlarda, siyasi yeniliklerde ya da aski meydana getiren
karsilasmalarda goriilebilecegi gibi- 6nce mutlak tekil biciminde sunulur.
Bir sekilde bir hakikatin dogdugu beyan edilen her yerde hakikat tekillik
tizerine kuruludur. Ortalamalar, istatistikler, sosyoloji, tarih, demografi
ya da anketler bize bir hakikatin tarihinin ne oldugunu 6gretemezler. Bu
bakimdan Badiou’ya gore diinyanin felsefeden istegi bir tekillik felsefesi
olarak tekil olani telaffuz etmesi, diistinmesidir ki bu beseri bilimlerin
gerceklestirebilecegi bir gorev degildir (2016, s. 22-23).

kinci neden, modern zamanlarda &zgiirlesme ve hakikatin
tohumlarin tasidigini iddia eden biiyiik kolektif girisimlerin ¢okiisiiniin
yol agmis oldugu kosullardir. Badiou'nun degindigi iizere, giiniimiiz
kosullarinda biiytik 6zgiirlestirici kuvvetlerin olmadigini, ortada sanildig:
tizere bir ilerlemeden, proletaryadan sz edilemeyecegini bilmekteyizdir.
Bu durum, sadece filozoflarin degil hepimizin karsilasmis oldugumuz

| 40 |



2016/ 3 Kilikya Felsefe Dergisi / Cilicia Journal of Philosophy

cesitli insanlik-dist mevzular karsisinda kendi kararimizi kendimizin
vermesi ve kendi adimiza konusmamiz gerektigini bildigimiz anlamina
gelir. Ayrica bu bilingle, herhangi bir biiyiik kolektif konfigiirasyonun,
herhangi bir farazi kuvvetin, bizim yerimize konum alabilecek herhangi
bir metafizik biitiinliigiin ardina saklanamamaktayiz. Fakat Badiou
post-modern biiyiik anlati yikimi efsanesinin yol a¢cmis oldugu ahlaki
ve politik tavir alist miimkiin kilacak merkezi bir noktanin belirsizligi
krizine tutulmama gayesiyle insanin kars1 karsiya kaldig1 cesitli insanlik
dis1 olaylar karsisinda kendi adina da olsa bir konum alabilmesi icin
karar vermeyi saglayacak sabit bir noktanin gerekliligini sart kosar. Ona
gore, hem karar1 hem de rizayr kurala baglayacak kosulsuz bir ilkeye
ihtiya¢ bulunmaktadir (2016, s.23). Dolayisiyla Badiou agisindan hakikat
boyutunu igeren bir felsefeyi yeniden devreye sokmadan her birimizin
kendi adimiza konum almamiz gerektigi soylenemez. Su anki haliyle
diinyanin talep ettigi sey hakikat boyutunu devreye sokma islemidir ve bu
dafelsefeden talep edilmektedir (2016, s.24). Her ne kadar post modernligin
temelci, evrensel ve nesnel degerler anlayisina yonelik yapibozumcu
yaklasiminin yol agmis oldugu degerler krizini asma ¢abasinda olmasina
karsin Badiou bir yandan da biiyiik anlatilarin yikimimni onaylar. Bu
durumda biiyiik metafizik degerler sistemi veya ozgiirliik-esitlik anlatilar
tizerinden mevcut olana karst durmak miimkiin olamayacag icin sabit
noktay1 kisinin-6znenin kendisi devreye sokacaktir. Bu bakimdan hakikat
ingas1 da Badiou'nun yaptig1 gibi felsefenin dort kosulunun hakikatleri
cercevesinde gergeklestirilecek bir diisiinsel etkinlik olarak sunuldugu
da dikkate alindiginda Badiou'nun Postmodern kaosu asma cabasinin
oznel bir girisim ve umut olarak kaldig1 goriiliir. Dolayisiyla bu 6znel
girisimin ne derece evrensel ve kusatici olabilecegi problemi karsimiza
¢itkmaktadir. Badiou siyasal sorunlara klasik bir deger olan Adalet ilkesi
tizerinden yaklasmay1 secse de adaletin ne oldugu ve somut bir durumda
nasil uygulanmas: ve ele alinmasi ayrica bir problem olarak kendisini
sunar.

Badiou acisindan ti¢tincili neden, son zamanlarda arkaik ihtiraslarin
yiikselise gecmesiyle, yani kiiltiirel, dini, milli ve irkc1 ihtiraslarin yiikselise
gecmesiyle baglantilidir. Tarihsel olarak gozlemlenebilen bu fenomenler
de felsefeye yonelik bir talep yaratmistir. Bu ihtiraslarla bir kez daha
kars1 karsiya gelen felsefe aklin nerede oldugu hakkinda konusmaya
mecburdur, zirabuihtiraslarirrasyonel arkaizmin giiniimiizde biirtindigii
bigimlerdir ve beraberlerinde 6liim ve yikim getirirler. Felsefenin giiniimiiz
rasyonalitesi hakkinda bir beyanda bulunmasi gerekir. Bununla birlikte
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Badiou'ya gore konusulmasi gereken rasyonalite, klasik rasyonalitenin bir
tekrar1 olmamalidir. Fakat bu arkaik ve gerici ihtiraslarin apacik tehdidi
karsisinda asir1 bir entelektiiel bir zafiyet konumundan siyrilabilmek igin
bu rasyonalitenin kurulabilmesi kag¢iilmaz bir gerekliliktir (2016, s.24).

Badiou’da felsefenin gerekliligine iliskin dordiincii neden, iginde
yasadigimiz diinyanin yaralanmaya acik, istikrarsiz bir diinya olmasidir.
Ona gore bu diinya kendi tarihinin birligi icinde istikrardan uzak bir
diinya olmakla birlikte onun 1srarla vurguladig gibi Liberal ekonomi ve
temsili demokrasi temalarinin genel kabul goriir hale gelmis olmasimnin,
yirminci ylizyihin dogurdugu diinyanin siddet dolu ve kirilgan bir
diinya oldugu gercegini gizlemesine izin vermemeliyiz. Bu diinya biiyiik
ilerleme anlatilarinin aksine gizgisel bir gelisimin siik(inetini degil, bir dizi
dramatik kriz ve paradoksal olay sergiler. Bu bakimdan, Badiou’ya gore
olup bitenlerin indirgenmez tekilligine acik bir felsefeye, beklenmedik
olanin getirdigi slirprizle beslenebilecek bir felsefeye ihtiyacimiz
bulunmaktadir ve boyle bir felsefe onun tanimlanmasinda olay felsefesi
olacaktir (2016, s.24-25).

Badiou agisindan sonug olarak diinya bugiin igin bir tekillik felsefesi,
bir ¢agdas rasyonalite felsefesi ve bir olay felsefesi talep etmektedir. Bunu
gerceklestirebilmek icin dncelikli olarak ¢cagin ti¢ felsefi yonelimin asilmasi,
otesine gecilmesi gerekmektedir. Ona gore, belirlenmis ve daha buyurucu
bir felsefeye, ama ayn1 zamanda daha miitevazi, diinyaya daha mesafeli
ve daha betimleyici bir felsefeye, Olayin tekilligi ile hakikati rasyonel bir
bigcimde i¢ ige geciren bir felsefeye ihtiyacimiz bulunmaktadir. Descartes
‘tan Hegel’e dek uzanan 6zne anlayisinin 6tesinde yeni bir 6zneyi sunacak
olan bu felsefede 6zne evrensel degil tekil olacaktir. Ciinkii Badiou
agisindan her zaman 6zneyi bir hakikat olarak kuran bir olay olacaktir.
Nihayetinde Badiou'nun goziinde diinya, felsefenin metafizigin yikintilar:
tizerinde, ¢agdas metafizik elestirisiyle birlesip kaynasmis bir bicimde
yeniden kurulmasini ihtiya¢ duymaktadir (2016, s.25).

Badiou kendi tutumunu ¢agdas déneme 6zgii bir Platonculuk olarak
tanimlar. CagdasPlatonculuk, hermeneutik ekoliin 6nemlibir temsilcisinde
goriildiigti gibi hakikat veya varlik arayisinin siirde bulunma gayretini
kritige tabi tutmay1 ifade eden sairlerin ¢caginin sona erdigini kabul etmek,
analitik ekoliin tek yonlii matematiksel dilinin aksine matematigin ¢agdas
bigimlerini ontolojinin vektorii olmaya ¢agirmak, aski psikanalizin felsefeyi
tehdit eder bigimlerinden farkl sekilde hakikat islevi icinde diistinmek ve
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nihayet politikanin adalet ilkesi ¢ercevesinde yeniden ele almaktir.(2015b,
$.97-99). Badiou agisindan, Platon’da benzer bicimde Sofistlere, Hesiodos
benzeri sairlere karsi felsefeyi ve hakikati temsil etmistir. Platon, Badiou
i¢in felsefe ve hakikat baglaminda kilit bir yer ve degere sahiptir. Badiou
agisindan felsefenin ve hakikat bilgisinin cag iginde bulundugu kriz
durumundan siyrilabilmesi bakimindan 6nemli bir yere sahip olan Platon
bu diinyadaki hayatimiza yon verebilmemiz icin mutlak olana bir sekilde
erismemiz gerektigi inancina hayat veren kisidir. Badiou'ya gore, bugiin
ne yukarilarda hakikatlere nail bir Tanridan ne de insanlarin Mutlak’in
tarihsel Ozne-olus figiirlerinden olmasindan s6z edilemeyecegi pek
acgiktir. Bu durumda, dokumuzu olusturan duyumsanabilirin, bireysel
bedensellik ve retorigin Otesine gecerek, ebedi hakikat fikrinin ingasi
i¢in bir temel arayis1 kaginilmazdir ki her tiirlii elestiriye karsin Platon
hakikat fikri agisindan dikkate deger bir temel olarak ele alinir (Badiou
2015d, s.10). Ayrica Badiou agisindan Platon felsefenin ve hakikatin dort
temel kosulu cercevesinde felsefesini olusturmus ve bu felsefi sistem,
dort kosulun tam da Badiounun vurguladig: {izere birlikte miimkiin
olabilirlik ¢ercevesinde gerceklestirilmistir. Badiou’ya gore, Platon,
sofistik olanin isbirlik¢ileri olan sairleri felsefenin kurulus projesinin
disinda tutarak sairler caginin sona erdigini ilan eder, irrasyonel sayilar
probleminin matematiksel olarak ele alimisini logos vizyonuna dabhil
eder, Giizele ve Idea’ya yiikseliste agkin aniligine hakkini teslim eder ve
nihayet politikanin bir baglangi¢ yollarini1 adalet ilkesince diisiiniilmesi
gerektigini ifade eder (2015b, 5.97). Ayrica Platon’u felsefenin dort arzusu
baglaminda ele aldigimizda Platon'nun i¢inde bulundugu toplumun etik
ve politik durumuna, yozlasmis haline kars1 derin bir isyan duygusu
icerisindedir. Fakat bu isyan basibos, iistiin korii bir tavra degil rasyonel
ve mantikli bir durusa yol agmistir. Bu durus felsefenin evrensel ve nesnel
bir zeminde herkese ama hakikat ideali baglaminda seslenen bir sistem
bi¢imi almasina zemin hazirlamis ve Sofistik goreceligin asilmasi yolunda
adim atmaya c¢alismistir. Stiphesiz hocasi Sokrates’in ahlaksizlik yaydig:
gerekgesiyle demokratik yonetimce idam edilmesine karsin var olani ciddi
bir sekilde kritige tutmasiyla ve demokrasiye dair elestirileriyle Platon
ayni zamanda akisa aykir1 davranarak risk almis olur.

Sonug
Temelde bilgelik sevgisi veya bilgi pesinde olma olarak ele alabilecegimiz

felsefenin bu belirlenimi veya tamimi geregi hakikat talebi goz ardi
edilemeyecek derecede dnemli bir degere sahiptir. Varligin veya doganin
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kokeninisorgulayanilkfilozoflardan glintimiize deginister varlik sorunsali
ister dogruluk veya gerceklik problemi cercevesinde sekillensin felsefede
hakikat arayis1 dikkat cekici bir yere sahiptir. Elbette ki birbirinden ¢ok
farkli diinya goriislerinin veya tarihsel devirlerin, felsefi egilimlerin
temelde felsefeye ve hakikat sorunsalina yonelik bakis acilar1 birbirinden
kokten sekilde farkli cevaplarin, aciklama girisimlerinin sergilendigi
goriiliir. Bununla birlikte 6zellikle de Postmodernligin etkisiyle felsefenin
ve onun temel arayis: olarak hakikat talebinin sonu ilan edilir. Aslinda
diinya ve insan iizerine genel bir ¢erceve sunmay1 ifade eden geleneksel
felsefe olarak metafizigin veya iist-anlatilarin radikal bir sekilde kritige
tabi tutularak sonlarinin ilan edildigi ve felsefenin ya dilsel bir analize veya
yorumbilimsel bir ¢abaya indirgendigi goriiliir. Boylesine bir donemde
Badiou, felsefenin oOzellikle de sistematik felsefenin ve metafizigin
sonunun ilan edildigi, teorik olarak ¢ok anlamlilik ve dil oyunlarmin,
politik acidan ise liberal diinyanin sundugu bigimde bir ozgiirliik ve
esitlik anlayisiin hiikiim stirdiigii kaotik bir diinyada felsefenin, hakikat
fikrinin ve adalet talebinin bir savunusu olarak karsimizda durur. Bu
savunu onun adlandirilmasiyla ¢agdas bir Platonculuktur. Platoncu’dur
zira hermeneutik yorumsamac: ekoliin bilhassa Heidegger'in varlig1 ve
hakikati siirde aramasina karsin temelini matematigin insa ettigi felsefi
bir dili, post-modern ¢ok anlamliliga, hakikat yoksunluguna karsin
bir hakikat fikrinin var oldugunu, aski Lacan’ci veya Neo- Freudyen
egilimlere karsin hakikat fikri icinde diistinmeyi ve nihayet adalet talebini
igerir. Bununla birlikte, Badiou tutucu ve romantik bir Platoncu degildir,
bu Platoncu tavir felsefenin dort temel kosulu olan agk, siyaset, sanat ve
matematikteki dontistimleri, kritikleri ve olaylar1 dikkate alan bir tavirdir.
Dolayisiyla klasik felsefenin tutucu ve totaliterlife zemin hazirladig:
diistiniilen Bir- Varlik anlayisina ve hakikatin her seyi kusattig1 inancina
yonelik cagdas elestirilerin farkindadir. Bu bakimdan c¢oklugu ve
sonsuzlugu matematikteki cagdas kiimeler kurami araciligiyla icinde
bosluk ve smirin oldugu olay felsefesi baglaminda ele alarak bir yandan
hakikat fikrini miidafaa ederken 6te yandan elestiriler de 6nemsenmis,
dikkate alinmig olunur.

Siiphesiz Postmodern anlamlar veya yorumlar ¢okluguna ve son
fikrine karsin felsefi caba ve hakikat tutkusunu muhafaza etme cabasi
icerisinde olmasina ragmen Badiou’da kritik etmemiz gereken en temel
sorun oncelikli olarak talep edilmesine karsin hakikatin tanimlanamaz
olmasi iken hakikatin kosullar1 karsisinda karar vermesi beklenmesi
gereken Oznenin hangi olaylar1 kendisine referans almasi gerektigidir.
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Badiou felsefenin veya hakikatin kosullar1 baglaminda cesitli olaylari,
metinleri veya isimleri belli bir kiime etrafinda bir araya getirmeye calisir.
Elbette ki bu, 6znel bir girisim olarak kendisini sunarken Postmodern
yorumlar ¢oklugunu ne denli astig1 ise dikkate deger bir sorun olarak
kalir. Ayrica ¢agdas bir rasyonalite ¢abasinin tikel olarak tamimlanan
ve hakikati kurmak veya tanimlamaktan ziyade olay karsisinda karar
vermesi beklenen tikel bir 6zne ile ne sekilde miimkiin olabilecegi ve bu
tikel 6znenin hakikat sorunsali karsisinda ele aldig1 olayin tam da istenilen
veya olmasi gereken olay olup olmadig1 da tartisilmaya aciktir. Ozellikle
de savunulmas: gereken adalet fikrinin salt tikel bir 6zneden ziyade genel
olarak insanlik sorunlariyla ilgili nesnel ve evrensel bir fikir olabilmesi
tikel 6znelerin hangi ortak degeri, ilkesi veya vasfi iizerinden miimkiin
olabilecektir?

Badiou, hakikat fikrini ve felsefeyi politika, siir, ask ve matematik
olarak belirledigi dort temel kosul iizerinden insa etmeye veya oturtmaya
calisir. Bunu yaparken de her bir kosul acisindan referans aldig1 temel
olaylar, kisiler veya metinler bulunmaktadir. Bu bakimdan bir baska
tikel 6zne olarak her bir kosulda referans alip kendisine sadakatle
baglanacagimiz olay, metin veya eser bizi Badiounun ulagsmak istedigi
fakat tanimlayamadigi hakikate tasimamasi durumunda kaginilmaz
olarak Badiou'nun elestirdigi yorumlar-anlamlar coklugunun igine
siiriikleyecektir.

Sonug olarak, Alain Badiou felsefesi felsefenin ve hakikat fikrinin
biitiin son ilan1 ve kriz duyurularina karsin var olan kosullar dikkate
almacak bir bigimde bir savunusudur. Bu savunu ayni zamanda
Platon'un c¢agdas sofizmin temellerini insa eden baslica isimler olarak
Heidegger, Nietzsche, Derrida, Lyotard ve Poppera kars1 bir savunusu
olarak kendisini kurar. Nihayetinde Badiou'nun hakikat arayisi,
postmodernligin geleneksel felsefeye veya modernlige yonelik hakikatin
tekligi ve degerlerde evrenselik ile temelci-6zcii yaklasim cercevesinde
sundugu kritigi dikkate alirken 6te yandan hakikat tutkusu ve adalet
fikrinin felsefenin vazgecilmez birer dokusu oldugu da goz oniinde
bulundurularak yapilan ve siirekli olarak gesitli olaylar coklugu karsisinda
yeniden gozden gecirilen bir arayistir. Bununla birlikte, bu arayis felsefe
ve hakikat fikrine yonelik umudu, tutkuyu cesitli sorun ve celiskilerle
birlikte igerir.

Adnan Akan, Kocaeli Universitesi, Tirkiye
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