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OZET

Isvigrede son yillarda ¢ikarilmis ve 2013 yilinda yiiriirliige sokulmus kanunla
evlilik sonrast soyadi ve ¢ocuklarin soyadi konusu yeniden diizenlenmis ve kadin
ile erkek es arasinda var olan esitlige aykurt hiikiimler giderilmeye caligiimigtir. Ne
var ki, bu diizenleme dahi soyad1 tizerinde kisilik hakki bulundugu ve soyadinin
vazgegilmezligi ilkesine uygun diismemektedir. Ciinkii evlilik soyad: olarak egle-
rin fiilen tagidiklari soyadinin degil de bekarlik soyadinin alinmasina izin verilmis
ve yine gerek evlilik ici gerekse evlilik dist dogan ¢ocuklar bakimindan, ¢ocukla-
rin ebeveynle ayni soyad: tasimasini miimkiin kilmak yerine, cocugun soyadinin
ebeveynin bekarlik soyadi olmast yolunda bir diizenleme tercih edilmistir. Tiirk
Hukukundaki diizenlemeler ise hem esitlige, hem ¢ocugun yaninda oldugu ebe-
veynle ayni soyad: tasimast ilkesine hem de kisilik haklarina aykiridirlar. Esitlige
aykurt hitkiimler icin Anayasa Mahkemesi éniine gidilmis olmasina ragmen bu
hiikiimler Medeni Kanunda varliklarini korumakeadirlar.

Anahtar kelimeler: Soyads, evlilikte soyads, kadin esin soyadi, ¢ocugun soyadi,
esitlik

Abstract

‘The Swiss Civil Law Code was amended on 2013 in order to abolish provisions
perturbing the equality between spouses with regards to the surname post-marri-
age of woman and children. Since only the initial surname, not actual surname,
is permitted to be the marriage surname of the spouses; furthermore, the amend-
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ment specifies the initial surname of the spouse as the surname of children, ins-
tead of ensuring that the spouses and the children have identical surnames. It
must, however, be admitted that the amendment ignores the inalienability of
surname and the personality right thereon. Turkish Law neglects the principle
of equality, the right to have identical surname with custodian parent and thus
violates the personality rights. Turkish Constitutional Court abstained from an-
nulling such provisions in the Civil Law Code, upon annulment requests.

Keywords: Surname, Surname of marriage, surname of female spouse, surname
of children, equality

GIRis

Isvigre'de son yillarda gikarilmis ve 2013 yilinda yiiriirliige sokulmus ¢ok sayida
kanunla Medeni Kanunda ve bu baglamda Aile Hukuku béliimiinde énemli degi-
siklikler yaptlmustur. Isvigre Medeni Kanununda 2013 yilina kadar yapilmis olan tiim
degisiklikleri de nazara aldigimizda su tespiti yapmak miimkiindiir: Turk Medeni
Kanunu 1926 yilinda Isvigre Medeni Kanunundan reception (iktibas) yolu ile alin-
diktan sonra Medeni Hukukun Aile Hukuku béliimiinde aradan gegen yillar icinde
yapilan degisikliklerle ve yiiriirlitkten kaldirilmig hitkiimlerle 1926 yilinda neredeyse
“ayniyet” derecesinde diyebilecegimiz var olan baglant: artik kopmustur!.

Gelisen yasam kosullarinin ve sosyal yasamin zorunlu kildig: sekilde 1984
yilinda evlilik hukuku, 1976 yilinda nesep hukuku ile ilgili cok kokli degisiklik-
ler yapilmasina ve yine gesitli yillarda zorunlu gériilen kiigiik degisikliklerin kanuna
eklenmesine ragmen, iilkemizde oldugu gibi Isvigre'nin sosyal yapisinin icabi olsa
gerek, evlilik yolu ile soyad alinmasi ve ¢ocuklarin soyadh ile ilgili olarak kadin erkek
esitligine aykiri olan diizenlemelerde koklii bir degisiklige gidilmemis?, hatta Avrupa
Insan Haklari Mahkemesinin soyadt ile ilgili mevzuatini degistirmedigi igin Isvigre
Hiikiimeti hakkinda verdigi mahk(imiyet kararlari s6z konusu olmustur. Nihayet
soyadu ile ilgili 30 Eyliil 2011 tarihli “Ad ve Vatandaghik Hakk:” baslikli Kanunla
soyadi konusunda koklii bir degisiklige gidilerek esitlige aykiri diizenleme kaldiril-
mis ve asagida inceleyecegimiz diizenleme getirilmistir. Esitlige aykirt diizenlemelerin
giderilmesi kuskusuz ilerici bir adimsa da, soyadinin kisilik hakk: unsuru oldugunu
nazara almayan bir diizenleme yapildigini gérmek sasirticidur.

Asagida Isvigre Medeni Kanununda kanunumuzdaki diizenlemelerden ayrilan
“soyadinin kazanilmasi” ile ilgili hitkiimlerde getirilmis degisiklikleri ele almadan
once soyadt tizerindeki hakka kisaca deginecegim. Son olarak da kanunumuzdaki
diizenlemeyi ve fiili uygulamay ele alacagim.

[svigrede Medeni Kanunda yapilan degisiklik ve eklemeler Kanunun her béliimiinde olmustur.
Kisiler Hukuku, Esya Hukuku ve Miras Hukuku alaninda da koklii degisiklikler yapilmistir.
Kadin esin erkegin soyadi yaninda kendi soyadini tagimasina veya hakli sebep halinde kadin esin
soyadinin da evlilik soyad: olarak kullanilmasina imkan veren hitkiimler getirilmistir.



Soyads ve lle llgili Isvigre Medeni Kanunwnda 2013 Yilinda Yiiriirliige Giren Degisiklikler lle Tiirk 2019
Hukukundaki Durumun Karsilastiribmas

I- Soyadi Uzerindeki Hak

Soyadi, nesilden nesle intikal eden ve bir kisinin bir soya, bir aileye bagliligi-
nt ifade eden addir. Soyad: tizerindeki hak bir kisilik hakkidir ve kisilik haklarinin
biitiin 6zelliklerini tasir’. Bu baglamda mutlakeir, devredilemez, vazgegilemez, uzun
stire kullanilmasa dahi sona ermez. Bu ¢ercevede Anayasa Mahkemesi 1.3.2012 tarih
ve E. 2011/51, K. 2012/32 sayili kararinda* soyadi konusunda asagidaki ifadeleri
kullanmistir:

“Soyads, belli bir ailenin bireylerini diger ailenin bireylerinden ayirmaya yarayan
ve kusaktan kusaga gecen addir. Bir kimsenin kimliginin belirlenmesinde en onemli un-
sur olan soyad, vazgegilmez, devredilmesz, feragat edilmez ve kisiye sik: surette bagly bir
kisilik hakkidrr. Soyady iizerindeki hak, mutlak haklardan olmasit nedeniyle herkese karsi

ileri siiriilebilmekte ve yasayla izel olarak korunmaktadsr..”

Adin korunmasina iliskin MK. m. 26 hitkmii, kisilik haklarini genel olarak ko-
ruyan 24. madde hitkmiiniin &zel bir diizenlemesidir’.

Bir kisilik hakk: unsuru olarak soyadi hangi baglamda ve kimden kazanilirsa
kazanilsin kazanilmakla sahsa ait kisisel bir hak meydana gelir. Dolayisiyla bagka bir
soyadi kullanmak icin kendi rizasi ile se¢im yapmayan bir kisi icin herhangi bir kuru-
mun geregi olarak baska soyadi almasi veya soyadini birakmast yolunda diizenlemeler

yapilmast kisilik hakki ihlali olarak goriilmelidir.

Soyad: tizerinde tiim insanlar icin esit olmasi gereken kisilik hakk: sosyal yapinin
geregi olarak hemen her iilkede® kadin ve gocuklar bakimindan siirekli ihlale ugra-
mustir. Gergekten de kadinlarin dogumla kazandiklari soyad: evlilik ve bosanmalarla
degisen bir nitelige sahip olmus ve rizast olmasa dahi igine girdigi aile hukuku statii-
lerinin sonucu olarak soyadini degistirerek yasamak zorunda kalmistir. Ayni sekilde
ozellikle evlilik dist dogan gocuklar da baba ile nesep bagt kurulup kurulmamasina

3 K. Oguzman/O. Selici/S. Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku, Istanbul, 2014, 5. 140 vd.; .
Honsell/N.P. Vogt/T. Geiser, Basler Kommentar, Zivilgesetsbuch I, 4. Auflage, 2010, Ba-
sel-Genf-Miinchen, Art. 29, N. 18; Bucher (Andreas), Natiirliche Personen und Personlichkeit-
schutz,4. Auflage, 2009, Basel N. 753; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, Medeni Hukuk (Giris-Bas-
langi¢ Hiikiimleri-Kisiler Hukuku-Aile Hukuku), Ankara, 2000, s. 389; P. Pichonnaz/B. Foéx,
Commentaire Romand (Art. 1-359), Bale, 2010, Art. 29, N. 1.

4 RG. Tarih-Sayr: 21.07.2012-283601, Kararda MK m. 173'deki “koca” ifadesinin kaldirilmas:
talep edilmis ancak Anayasa Mahkemesi hakli olarak bu ifadenin kadin esin istedigi zaman mah-
keme izni ile kullandig; esinin soyadinin soyadindan ¢ikarilmasini istemesine engel bir hiikiim
olmadigina karar vermistir.

5 Honsell/Vogt/Geiser, Art. 29, N. 1.

Avrupa iilkelerindeki Medeni Kanunlarda evlilikte kadin esin erkek esin soyadini almasi seklinde
diizenlemeler 1970’ li yillardan sonra degistirilmeye baslamistir. Bu konuda bak. S. 1. Cakirca,
Kadin Erkek Esitligi Acisindan MK.m.187’nin Degerlendirilmesi, Prof. Dr. Rona Serozan’a Ar-
magan,Cilt 1, Engin, Baki Hkay, Ed., Oniki Levha Yayincilik, 2010, Istanbul, s. 703 vd.
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gore rizalart s6z konusu olmaksizin soyadlarinin degisime ugramasina katlanmak zo-
runda kalmiglardir. Avrupa tilkelerinde bu ihlali en aza indirmek i¢in evliligin soyadi-
n1 degistirmeyi gerekli olan bir kurum olmadig goriisii dogrultusunda diizenlemeler
yapilmis ve yine ailenin ortak soyadi olarak kadinin soyadinin secilmesine de imkén
verilmistir. Isvigre bu yenilikleri oldukga geg takip etmis, Aile Hukukunda 1984 ve
takip eden yillarda (1998 ve 2000°de) yapilmis ¢ok koklii degisikliklere ragmen, so-
yadi konusundaki diizenleme 2013 yilina kadar kanunun baslangicta diizenlendigi
sekliyle hemen hemen ayni kalmugtir.

Tiirk Hukukunda da evlilik kadin i¢in esin soyadini almak ve bosanma sonu-
cunda da birakmak mecburiyeti” getirdiginden (MK m. 187, m. 173), evlilik ve bo-
sanma soyadini degistirmeyi gerekli kilan bir sebep olarak goriilmekte ve bu yoniiyle
hem evlilikte egler arasindaki esitlik ilkesi hem de soyadinin degismezligi ve tizerinde

kisilik hakk: bulundugu kuralr ihlal edilmektedir.

Anayasa Mahkemesine Tiirk Medeni Kanununun evlenen kadin esin, erkek esin
soyadini almasini zorunlu kilan 187. madde hitkmiiniin gerek kadin erkek esitligine
aykirilig gerekse de kisilik hakki ihlali oldugu yoniinden yapilan bagvurular redde-
dilmistir. Anayasa Mahkemesi 10.3.2011 T, E. 2009/85, K. 2011/49 sayili kara-
rinda “soyadinin kisilik haklaridan olmasi, ona hicbir miidabalede bulunulamayacag:
anlamina gelmez. Yasa koyucunun soyads kullanimina kamu yarar: ve kamu diizeni
gerekleri wyarinca Anayasaya wygun olmak kosuluyla miidahalede takdir hakkinin bu-
lundugu aciknrr” ifadeleri kullanilmigtir.

II- Isvigre Hukukunda Esin Ve Cocugun Soyadina iliskin Diizenlemeler
1) Evlilikte Soyadi

a) Diizenlemelerin geligimi

2011 yilinda yapilan degisiklik 6ncesinde, Isvigre Medeni Kanununda kocanin
soyadinin aile soyadi oldugu ve evlenen kadinin bunu alacag: yéniindeki diizenleme-
de 1983 tarihinde yapilan degisiklikle® (IMK. m. 160) kadinin evlendirme memu-
runa yapacagl beyanla kocanin soyadinin yani sira kendi soyadini da tasiyabilecegi
kabul edilmisti. Yine 1998'de yiiriirliige giren degisiklikle IMK m. 30°da yapilan
degisiklikle’ hakli sebep varsa kadin esin soyadinin da aile soyad: olarak alinabile-
cegi hitkme baglanmist1'®. Esitlik ilkesini 6ngoren Isvigre Anayasasina aykir1 olan

MK m. 173’e gore, bosanan kadin es evlenmeden énceki soyadint yeniden alir. Eger kadin evlen-
meden 6nce dul idiyse hakimden bekarlik soyadini tasimasina izin verilmesini isteyebilir.

8 RO 1986 122 153 art. 1; FF 1979 11 1179.

9 RO 1986 122 153 art. 1; FF 1979 11 1179.

Bu hiikiim nedeniyle esinin soyadin: kullanan erkek esin kendi soyadini kullanma hakkinin
olmadigr kabul edilmekteydi. Ancak Isvigre'nin Avrupa Insan haklart Mahkemesi tarafindan
ayrimeilik nedeniyle mahkim edilmesi sonrasinda (Hagmann-Hiisler vs. Isvigre Karar1) Kisisel
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bu hiikiimler!! nihayet 30 Eyliil 2011 tarihli “Ad ve Vatandaslik” baslikli Kanunla'?
yapilan degisiklik ile cagdas diizenlemelere uygun olarak evliligin ad degistirmeyi
gerekli kilan bir kurum olmadig1 yoniinde diizenleme yapilmistir. Evlilikee eglerin
soyadlarini birakma zorunlulugu yiiklemeyen diizenleme ile bunun yaninda ortak
aile soyadini segme hakkini da tanimistir. Ancak bu defa ilerleyen béliimde ele ala-
cagimiz gibi adin degismezligi kuralindan taviz verilerek bu diizenleme yapilmig ve
evlilik soyad: olarak eslerin fiilen tasidiklart soyadinin degil de bekarlik soyadinin
alinmasina izin verilmistir'3.

Yine ayn1 bicimde gerek evlilik ici gerekse evlilik dist dogan gocuklar bakimindan
cocuklarin ebeveynle ayni soyadi tasimasini miimkiin kilmak yerine, cocugun soya-
dinin ebeveynin bekarlik soyadi olmast yolunda bir diizenleme tercih edilmistir ki,
bu diizenlemenin de manug: anlagilamamaktadir. Ancak on iki yasini doldurmus
olan ¢ocugun rizasi alinmaksizin soyadinin anne veya babanin istegi ile degisime tabi
tutulmasi 6nlenmistir.

[svigre kanun koyucusunun nazara almadig soyadinin kimden kazanilirsa kazanil-
sin kullanilmakla sahsa ait oldugu ve kendisine ait bir hakkin kullanim1 oldugu i¢in de
vazgecilmezligi oldugudur. Dolayistyla kisiye ait kullanilan soyadinin degil de, kullanil-
mayan bekarlik soyadinin aile ismi olarak kullanilabilmesi ya da cocuga verilmesi fiilen
sahip olunan soyad tizerine hak sahibi olunmadigina dair bir sonuca gotiirmekeedir ki,
bu diistincenin soyadinin kisilik hakki niteligi ile bagdasmadig agikur.

b) Evlilikte soyad:

Soyadi uzun seneler sonrasinda ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin verdigi
kararlardan sonra'4 artik esler arasinda bir esit olmayan uygulama alani olmaktan
gtkarilmigtir. 1 Ocak 2013’te yiiriirliige girmek tizere 30 Eyliil 2011 yilinda gikarilmis
ve vatandaslik hakkini diizenleyen kanunla evlilikte soyad: yeni bastan diizenlenmis-
tir. Onceki diizenleme evlenen kadinin, erkek esin soyadini alacagi yoniinde emredici
hiikiim tagimakea idi. Evlilik soyadini diizenleme amagli olan bu hiikiim, erkek esin
soyadinin evlilik soyadi olarak alinmasini emredici olarak hitkme baglarken, kadin
esin soyadinin alinmast imkanini vermemekte, kadin ege sadece evlilik oncesi tasidi-
g1 soyadint Nitfus Midiirliigiine bir bagvuru yaparak evlilik soyad: yaninda tagima

Durum Yonetmeliginde ilgili degisikligi yaparak, kocanin da IMK m. 30/f.2 uyarinca belirlenen
yeni aile adi 6niinde, 8nceki soyadini evlendikten sonra da kullanmak istedigini beyan etmesine
olanak tanimigtir.

Insanlar arasinda ve 6zel olarak da kadin erkek arasinda esitlik 5ngoren Isvigre Anayasasina rag-
men (m. 8) Isvicre Medeni Kanununun soyadu ile ilgili hiikiimleri Anayasaya aykirt olarak varlik
stirdiirmiistiir.

12 RO 2012 2569; FF 2009 6843 6851.

Isvigrede eslerin fiilen sahip olduklart soyadlarinin aile soyadi olarak kullanilmasina iliskin kanun
teklifleri Parlamentoda reddedilmistir. Bak. Cakirca, s. 715 vd.

Hagmann-Hiisler vs. 1svigre Karari, 15.12.1977; Burghartz vs. Isvigre karari, 22.2.1994



2022 / CEVDET YAVUZ'A ARMAGAN Oktay Ozdemir

hakki vermekte idi. Isvigre Medeni Kanununda evli kisilerin soyadini diizenleyen m.
160°da, her ne kadar evlilik soy isminin erkek esin soy ismi oldugu hitkme baglanmis-
sa da; ad degistirme ile ilgili m.. 30da 1984 yilinda yapilan 1988'de yiiriirliige giren
degisiklikle eger nisanlilar hakli bir menfaat oldugunu ispat ederek talepte bulunur-
larsa evlilikten itibaren kadinin soy ismini aile soy ismi olarak tastyacaklari hitkme
baglanmist:!.

2013 yilinda yiirtrlige giren Ad ve Vatandaghigin diizenlenmesi ile ilgili Ka-
nunla Medeni Kanunun 160. maddesinde yapilan diizenlemeye gore evlenen kisiler-
den her bir kendi soyadint muhafaza edebilecektir. Ancak eslerin i¢lerinden birisinin
bekarlik soyadini ortak evlilik soyad: olarak se¢gme haklarinin da oldugu hitkme bag-
lanarak, evlilik sirasinda béyle bir bildirimi yapma hakk: taninmistir. Bu durumda
her iki es ve gocuklar1 hangi esin bekrlik soyadini aile soyad: olarak se¢mislerse o
soyadina sahip olacaklardur.

Yapilan diizenleme sonrasinda Medeni Kanunun 160. maddesinin ikinci fik-
rasi olarak getirilmis hitkme gére kendi soyadlarint muhafaza etmek isteyen esler,
cocuklarinin hangi esin bekérlik soyadini tasiyacagi konusunda karar vererek bildi-
rimlerinde bunu belirtmek zorundadirlar. Ancak hitkme gére Niifus Midiirligii uy-
gun gordigi hallerin varligi durumunda egleri bu bildirimi yapmaktan muaf tutmak

hakkina sahiptir.

[svigre Medeni Kanunu m. 160’a gore bu bildirimler evliligin yapildig: sirada
Niifus Midirliigiine yapilacak olup, daha sonra bu bildirimin degistirilmesi hakk:
verilmemigtir. Evlilik kuruldugunda yapilan bu bildirimlere gére kazanilan soyadinin
degistirilmesi ancak genel hiikiim niteligi olan IMK. m. 30’a gore adin degistirilmesi
prosediirii ile miimkiin olacakuir.

Yine bu diizenlemede ortak aile adinin secilmesi durumunda soyadi segilmeyen
tarafa kendi soyadini da ortak soyadi yaninda tasima hakki verilmemis goriinmek-
tedir.

¢) Bosanma ve egin 6liimii halinde diger esin soyad1

[svigre Medeni Kanununun 119. maddesine gére bosanma sonrasinda evlilik
strasinda soyadini degistiren kisi bu soyadini isterse herhangi bir izin alma ihtiyact
duymadan korur, isterse de niifus miidiirligiine bekarlik soyadini korumak istedi-
gine iligkin bildirimde bulunarak soyadini degistirir. Bu hak herhangi bir siire ile
sinirlanmig degildir. Bosanan es bu hakkini boganma sonrasinda herhangi bir zaman
diliminde kullanabilir. Isvigre Medeni Kanunu m. 30a’ya gore ayni sekilde esinin
oliimii tizerinde de evlilik sirasinda soyadini degistiren diger es, niifus midiirligiine
bildirimde bulunarak bekarlik soyadini alacagini bildirebilir.

15 Bak. S. Oktay Ozdemir, Aile Hukukunda Esitlige Aykir1 Hiikiimler, Prof. Dr. Z. Imre’ye Arma-
gan, Istanbul, 2009, s. 289 vd.
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Bu bildirim de herhangi bir siireye tabi degildir. Oliimden sonra sag kalan es
istedigi bir zaman diliminde bu talepte bulunma hakkina sahiptir.

2) Cocuklarin Soyadini Kazanmalari

Isvigre'de evlilik sirasinda soyadinin degistirilmesi ile ilgili yapilan degisiklikler
gocuklarin soyadu ile ilgili diizenlemelerin de degistirilmesi ile sonu¢lanmis ve 2013
yilt baginda yiriirlige girmek tizere 30 Eyliil 2011 tarihli “Ad ve Vatandaghk” ka-
nunu ¢ikarilmis ve Medeni Kanunun 270-276. maddelerinde 6nemli degisiklikler
yapilmuistir.

Onceki diizenlemelere gore evlilik ici dogan gocuk, aile soyadi oldugu igin ba-
banin soyadini almakta idi. Evlilik dist dogan ¢ocuk ise annenin soyadini almakta,
anne eger 6nceki evliligi nedeniyle cift soyad: tasimakta ise ¢ocuk, annenin ilk so-
yadint almakta idi (eIMK m. 270). Istisnai olarak annenin soyadr aile soyad: olarak
secilmisse cocugun soyadi bu soyadi olabilmekte idi. eIMK 271. maddeye gore evlilik
dist dogan cocugun velayeti babaya verilmisse cocugun babanin soyadini alma hakki
bulunmaketa idi.

Yeni diizenleme sonrasinda Isvigre Medeni Kanununun 270. maddesine gore ev-
lilik sirasinda soyadlarint muhafaza eden ciftlerin gocuklari bu ciftin evlilik sirasinda
cocuklarina vereceklerini bildirdikleri esin soyadini alacakur. Eger esler evlilik sirasin-
da ortak soyadi se¢mislerse dogan ¢ocuklart da bu soyadini alacakir.

Hitkmiin ikinci fikrasina gore eslerin birinci ¢ocuklarinin dogumunu izleyen
bir yil iginde birlikte bagvurmasi halinde ¢ocugun diger esin soyadina gecirilmesi
miimkiindiir.

[svigre Medeni Kanununun 270a maddesine gore evli olmayan anneden dogan
cocuk annenin bekarlik soyadini alacaktir.

2012 yilinda 270a hiikmiine eklenen'® bir fikra ile cocugun korunmast ile go-
revli makamin!” evli olmayan anne babaya ait gocugun velayetini her iki ese birak-
mast halinde!® anne ve babanin bir yil iginde Niifus Miidiirliigiine birlikce bagvura-
rak gocugun babasinin soyadini tasimasini istediklerini belirtmeleri halinde ¢ocugun
babanin soyadina gececegi hitkme baglanmistir. Aksi halde cocugun, velayetine sahip

16 RO 2012 3227

2008 yilinda getirilmis diizenleme ile vesayet kurumu kaldirilmis ve gerek yetiskinler gerekse de
cocuklar i¢cin koruma makamlart olusturulmustur.

Isvigre Medeni Kanununun 134. maddesine gére bosanma sonrasinda da “hakim eslerin ortak
talebi tizerine, cocugun menfaati ile catismamak ve eslerin cocugun kalmasina ve bakim masraf-
larina iligkin yiikiimliiliiklerin nasil paylasilacagina iliskin aralarinda yapilmus bir anlasmay1 onay
icin sunmug olmalart kaydiyla velayetin ortak kullanilmasina da karar verebilir”.

Belirtelim ki [svigre Medeni Kanunu m. 298/2 hitkmiine gore evlilik dist dogan cocugun velayeti
eger anne baba bu konuda anlagma saglarlarsa ve cocugun menfaatine aykiri bir durum olmaz ise
ortak olarak verilebilmektedir.
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olan tarafin bekarlik soyadini tagimasi gerekmektedir. Eger cocugun velayeti anne
veya babaya verilmemisse, ya da anne baba babanin soyadinin taginacagina karar
vermemislerse cocuk annenin bekarlik soyadini tastyacaktir.

Eger ¢ocuk sadece baba yaninda kalmakta ise babanin bu bildirimi tek basina
yaparak cocugun soyadini kendi soyadi ile degistirecegi de yine bu hiikiimde tigiincii
fikra olarak diizenlenmistir!®.

Kanuna 270b hitkmii olarak getirilmis diizenleme ile ¢ocugun on iki yasina
gelmesinden sonra kendi rizast olmadan soyadinin degistirilmeyecegi hitkme bag-
lanmistur.

Cocugun vatandagligt kazanma hakk: da adini tasidigt ebeveynin vatandagligina
baglanmis ve Medeni Kanununun 271. maddesinde yapilan degisiklikle ¢ocugun
soyadini tasidig1 ebeveynin vatandagligini alacags hitkme baglanmugtir.

Cocugun diger ebeveyninin soyadini almast halinde bulundugu vatandasliktan
soyadini aldig1 ebeveynin vatandashigina gececegi hitkme baglanmustur.

3) Hiikiimlerin Degerlendirilmesi

a) Evlilikte esler arasindaki esitlik yoniinden

Goriildiigii gibi Isvigrede yapilan yeni diizenlemeler tiim Avrupa iilkelerindeki
egilimlere?® uygun olarak evliligin soyadini degistirmeyi hakli kilan bir durum olma-
digini kabulle yapilmis ve eslere ya iglerinden birisinin soyadini ortak soyadi se¢me ya
da kendilerininkini muhafaza etme hakkini tanimistir. Bylece evliligin egler arasinda
farkli uygulama yapilmasina neden olan bir kurum olmasinin ve erkek-kadin esitligi-
ne aykirt uygulamalar yapilmasinin 6nii kapatlmigtir.

Gergekten de kaynak kanunumuz olan Isvigre'de ok uzun yillar boyunca soya-
d1 yoniinden egler arasinda esit olmayan uygulama yapilmis ve evlilik soyad: olarak
erkek esin soyadi secilmesi mecburiyeti getirilmistir. 1998 yilinda IMK m. 30'da
yapilmis degisiklikle kadin esin soyadi ancak hakli sebeplerin varliginin ispatlanmasi
halinde aile ad1 olarak kullanilabilmekte idi.

19 Béylece gocugun yasadig kisi ile ayni soyadini almasinin amaglandigr anlagilmakeadir ki bu hakli

bir tutumdur.

20 Almanyada 1.4.1994 tarihinde yiiriirliige giren 16.12.1993 tarihli Aile Adi Hakkinda Kanun
(Familiennamensrechtsgesetz) ile BGB §1355'te yer alan, eslerin ortak aile adi tasimas: diizenle-
mesi emredici bir hiitkiim olmaktan ¢ikarilmisur. Aile adi ya kadinin ya da kocanin soyadindan
olusacag veya eslerin aile adi almadan soyadlarint koruyacaklart hitkme baglanmustir. Ikili soyadt
sistemi ¢ok uzun olabilecegi gerekgesiyle kanun koyucu tarafindan kabul edilmemistir. Genis

bilgi: Cakirca, s. 733. vd.
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b) Soyadu iizerindeki kisilik hakk: yoniinden

Belirtelim ki Isvicre Medeni Kanunu ortak soyadinin ne olacagt konusunda ol-
dukea tutucu davranmis ve evlenme sirasinda ortak aile adi olarak eglerin o sirada
sahip oldugu soyadinin degil, dogumla kazanilmis bekarlik soyadinin aile ad olarak
alinmasina izin vermistir. Halbuki Kanunun 30a ve 119. maddeleri nazara alindi-
ginda goriilmektedir ki, esler evlilikleri boganma ya da dliimle sona ermis olmasina
ragmen evlilik soyadlarini muhafaza edebilmekte ve eger evlilik sirasinda diger esin
soyadini almiglarsa bekarlik soyadindan uzaklagmis olabilir. Yasamint bu soyad ile
yillarca siirdiiriip kariyerini olusturduktan sonra eger ikinci bir evlilik yapmayi tercih
ederse bu defa kendisini tanittig1 soyadini birakarak bekéirken tagidig soyadini dén-
mek zorunda kalacakuir.

Almanyada Aile Adi Hakkindaki Kanunda var olan ve eglerin fiilen tagidig1 so-
yadinin degil bekarlik soyadinin ortak aile ad1 olarak se¢ilmesine imkan veren diizen-
leme 2004'de Alman Anayasa Mahkemesinin karar ile iptal edilmistir. Mahkeme,
eslerin aile adi se¢ciminde sadece dogum ile kazandiklari soyadlarini kullanabilmele-
rini, bir dnceki evlilikleri yoluyla kazandiklari soyadini bir sonraki evliliklerinde aile
ad1 olarak seememelerini Anayasa’ya aykiri bulmustur. 6.2.2005 tarihli, BGB §1355
IT’yi degistiren kanun ile kadinin veya erkegin dogum ile kazandig: soyadi gibi evlen-
meden 6nce kullandig: soyadinin da aile ad: olarak secilebilmesine imkan verilmistir.

Goriildiigii gibi Isvigre Kanun koyucusu soyadinin kisiye bagli ve degismez bir
hakkin kullanimi?! oldugunu kabul eden bir egilim sergilememektedir. Alman ka-
nun koyucunun tersine bir tutumla, eslerin ortak soyad: olarak kendi fiilen tasidiklar:
soyadini degil, bekarlik soyadini alabilmelerine imkan vermesi soyadinin degismeme-
sindeki haklr ¢ikart ve soyad: tizerindeki kisilik hakkini goz ardi etmek manasindadir.
Yakin gelecekte bu diizenlemenin ya Avrupa Insan Haklari Mahkemesinde aleyhe bir
davaya konu olmasi ya da yasa koyucu tarafindan tekrar degistirilmesi beklenebilir.

Ayni diisiince sekli, ¢ocuklara verilen soyadi konusunda kanimca daha vahim
sonuglar dogurmustur. Bu diizenlemeler Isvigre Federal Mahkemesinin gocugun so-
yadu ile ilgili gegmiste verdigi ve ¢ocugun menfaatlerini ileri derecede koruyan ka-
rarlarinin?? da gerisinde kalmistir. Gergekten de IMK. m. 270ada yer alan ve evli

21 Ad iizerinde bulunan kisilik hakki soyad: iizerinde de var oldugundan kanunun sadece MK m.

26 ile ihlale karsi koruma getirmesi ancak degismezligi saglamamas: kisilik hakkinin niteligine
aykiri sayilmadir.

22 Soyadi konusunda ayni diizenlemelere sahip oldugumuz Isvigrede Federal Mahkeme'nin yeni

diizenleme 6ncesinde gocugun menfaatlerini nazara alan ¢dziimler yaratugini gériiyoruz. Federal
Mahkeme Medeni Kanunda soyad: ile ilgili degisiklik 6ncesinde gocugu ile ayni soyadini tasi-
may1 hakli sebep sayarak, adin degistirilmesi imkanina dayanmak suretiyle bosanmus bir kadinin
eski kocasinin soyadin: tagimasina miisaade etmistir: BGE 81 II 404=]dT 1956 1 450; JdT 1974
I 352 Yine Federal Mahkeme bosanma sonrasi annesi ile yasayan ¢ocugun annesinin soyadini
almasint hakli gérmekte ve IMK. m. 30’u (MK m. 27) uygulayarak ¢ocugun soyadint anne ile
benzer kilmigtir: BGE 121 IIT 145; 124 IIT 401. Yine bagka bir kararda, evlilik dist cocuga an-
nenin soyadinin verilmesini éngdren Isvicre Medeni Kanunu m. 270'deki hiikiim (MK m. 321)
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olmayan kadinin dogurdugu gocugun soyadinin annesinin bekarlik soyad: olacagini
hitkme baglayan diizenleme oldukea sasirticidir. Cocugun birlikte yasadig: kisi ile
soyad: benzerliginin bulunmasinda oldukga biiyiik menfaatleri vardir. Annenin esi-
nin Sliimii veya bosanmasi halinde soyadini muhafaza edecegini hitkme baglayan
diizenlemelere gore anne evlilik nedeniyle bekarlik soyadindan uzaklasmis olabilir.
Bu durumda kendisinin evlilik yolu ile kazandigt soyadini kullanmasi, evlilik dist
dogurdugu ¢ocuguna ise tasimadig halde bekarlik soyadinin verilmesi ¢ocugun bir
soyadi kazanmasini saglarsa da, menfaatlerini koruyan bir soyadi saglamadig: agikur.

IMK. m. 169 ve m. 30a’ya gore gerek bosanma sonrasinda gerekse de esinin
olimii sonrasinda evlilik soyad: olarak soyad: kullanilmayan tarafin her zaman niifus
mudirligiine bagvurarak bekarlik soyadina dénme imkaninin olmasi da var olan
sakincalari bertaraf etmemektedir. Ciinkii annenin kendi mesleki ve sosyal yasamin-
da tagidigs soyad: ile kendisini tanitmis olmast ¢ocugunu edindikten sonra da bu
soyadina doniis yapmasina hakli olarak imkan vermeyecektir. Kaldi ki boyle bir d6-
niisiin olmasi dahi istenmedigi durumda adin degismezligi kuralinin ihlali anlamina
gelmektedir.

[svigre Federal Mahkemesinin gocugun yasadigi ebeveynle soyadi benzerligini
saglamak amagcli ad degistirme taleplerini hakli sebep kabul ederek annenin ikinci
esinin soyadinin birinci esten olan ¢ocuga verilmesini kabul ettigi kararlar oldugu??
haurlandiginda yeni kanuni diizenlemenin annenin fiilen tasidig1 soyadina bagli kal-
mamasinin geriye gidis oldugu goriilmektedir. Baska bir yoniiyle kanun koyucunun
yarginin agtigi yoldan gitmedigini de belirtebiliriz.

III- Tiirk Medeni Kanunundaki Diizenlemeler

1) Evlenen Esler Yoniinden

Tiirk Medeni Kanununda evlilik soyadini diizenleyen hiikiim artik Avrupa tilke-
leri arasinda tek kalmis sistemin tiriintidiir. Medeni Kanunun 187. maddesi evlenen
kadinin, erkek esin soyadini alacagi yoniinde emredici hitkiim tagimakeadir. Evlilik
soyadini diizenleme amagli olan bu hiikiim, erkek esin soyadinin evlilik soyadi olarak

IMK. m. 30 (MK m. 27) vasitasiyla agilarak, cocuga koca olmayan babanin soyad: verilmesi
uygun goriilmistir. JdT 1996 1 655; JdT 1980 1 127; JdT 1972 129; JdT 1980 I 26. Yine baba
ile yasayan evlilik dist cocuga babanin soyadinin verilmesi Federal Mahkeme tarafindan hakli
bulunmugtur: JdT 2007 I 119. Bir bagka kararda, bosanma sonucu anneye birakilmis cocugun,
annenin yeniden evlenmesi halinde yeni esin soyadin: almasi konusundaki talebin hakli sebebe
dayandigi kabul edilmistir BGE 104 III 401; JdT 1999 I 219. Bu konuda degerlendirmeler i¢in
bak. Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, s. 118 vd. Yazarlar ana ve babanin birlikte yasamadigt
halde menfaatler cesitli sekillerde tezahiir edebildiginden bu soruna iliskin baglayict bir kural
yerine, ya gocugun yaninda yasadigt ebeveyn ile soyadi benzerligine imkin taninmasi ya da haki-
me her somut olayda ¢ocugun menfaatine gére karar verme imkani taninmasinin uygun ¢dziim
olacagini belirtmektedirler: s. 119.

23 BGE 104 111 401; JdT 1999 1 219.
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alinmasini emredici olarak hitkme baglarken, kadin esin soyadinin alinmasi imkanin:
vermemekte, kadin ese sadece evlilik 6ncesi tasidigt soyadini niifus midirligiine bir
bagvuru yaparak evlilik soyadi yaninda tagima hakki vermekrtedir®4.

Gorildiugi gibi hitkiim evliligin getirdigi sonuglar bakimindan kadin ve erkek
arasinda farkli bir diizenleme tasimaktadir ve esitlige aykiridir®.

Anayasa'nin “Aile, Ttrk toplumunun temelidir” hitkmiini igeren 41. maddesine
3.10.2001 T. ve 4709 sy. Kanunla eklenen “aile.... esler arasinda esitlige dayanir.”
hitkmiinii getiren diizenleme karsisinda®® Medeni Kanundaki bu degisikliklerin
yapilmast Anayasa geregi oldugu gibi, Avrupa Toplulugu Uyesi olmak icin hazirlanan
Ulusal Programdaki taahhiitlerimizin yerine getirilmesi agisindan da gerekli idi.

Anayasa Mahkemesi bu konuyu birkag kez gdriismesine ragmen iptal karari ver-
menmis, her defasinda farkli gerekgelerle Anayasa’ya aykirilik bulmamustir?”. Ancak il-
gingtir ki, cocuklarin soyadi ile ilgili olmakla beraber Anayasa Mahkemesi 8.12.2011
tarih, 2011/119 E. ve 2011/165 K. sayili kararinda?® egler arasinda esitligi vurgula-
mugtir. Hitkiim fikrasindaki ifadeler asagidaki gibidir:

“.Esler, evliligin devami boyunca ve bosanmada sabip olduklar: hak ve yiikiim-
liliikler bakimindan ayni hukuksal konumdadirlar. Erkege velayet hakk: kapsaminda
taninan ¢ocugun soyadini secme hakkinin kadina taninmamast, velayet hakkinin kulla-
nilmast bakimindan cinsiyete gore ayirim yapilmast sonucunu dogurur. Bu nedenle itiraz
konusu kural, Anayasa'nin 10. ve 41. maddelerine®® aykiridur, iptali gerekir”.

24 Bu diizenleme 1926 tarihli Medeni Kanun’a 1997 yilinda yapilan degisiklikle girmis ve toplum-

sal yasamda kanuna aykuri olarak evlilik 8ncesi soyadini fiilen tagtyan evli kadinlarin durumunu
da hukuka uygun hale getirmisti.

25 Saibe Oktay-Ozdemir, “2002 Tarihli Tiirk Medeni Kanunu Ne Kadar Yenidir?”, Isvigre Medeni
Kanunu ve Borglar Kanunu’nun Alinisinin 80. Yili Sempozyumu, 28 Nisan 2006, Editor: Ali
Civi/Denise Unkan, Istanbul, 2007, s. 58.

Tiirkiyede “kadin erkek esitligi” diizenlemesi kanun éniinde esitlik ilkesini getiren 10. maddede
yapilmak gerekirken, dnce sadece Anayasada aile ile ilgili 41. maddeye eklenen “egler aras: esit-
lik” ifadesiyle, yani ailede esitlik ile sinirlt olarak gecistirilmistir. 1 Ocak 2002’ye kadar Medeni
Kanun'da kadin erkek esitsizligi yaratan bircok hitkmiin yiiriirliikte oldugu diisiiniildiigiinde,
Anayasada yapilan degisiklikle aile icinde kadin erkek esitligini getirmek bakimindan énemli bir
adim auldig sdylenebilir. Daha sonra yerinde bir diizenleme ile 7.5.2004 de 5170 sy. Kanunun
1. maddesi ile Anayasa’nin 10. maddesine eklenen 2. fikra ile “kadinlar ve erkekler esit haklara
sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama gecmesini saglamakla yiikiimliidiir” hitkmii getirilmis ve bu
konuda Devlete 6nemli bir sorumluluk yiiklenmistir.

%7 Bu konuda bilgi ve degerlendirmeler igin bak. Cakirca, s. 708 vd.

28 RG. Tarih-Sayt: 14.02.2012-28204.
29

26

Anayasanin 10. maddesi; “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mez-
hep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun onitinde esittir. (Ek fikra: 07/05/2004
- 5170 S.K./l. mad) Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢cme-
sini saglamakla yiikiimlidiir...”

Anayasanin 41.maddesi; “Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve egler arasinda esitlige dayanur...”
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Bu gerekgenin eglerin soyadu ile ilgili verilen kararlarda yer almamasi tuhaf bir
celiski arz etmekeedir.

Avrupa Insan Haklart Mahkemesi 6niinde yapilan bir sikayet nedeniyle verilen
kararda®® ATHM, cinsiyetler arast esitligin gelistirilmesinin giiniimiizde Avrupa Kon-
seyi’ne tiye Devletler arasinda 6nemli bir hedef oldugunu vurgulayarak, Bakanlar
Komitesinin yayinladig1 iki metne isaret etmistir’!. Mahkeme, bu metinlerin iiye
Devletlerde, aralarinda soyad: se¢iminin de bulundugu bir¢ok konuda cinsiyete da-
yali ayrimeiligt kaldirmasini zorunlu kildigini belirtmis ve devamla, Avrupa Konse-
yine iiye devletlerde, eglerin aile adi seciminde esit haklara sahip olduklarini, Ttirki-
ye'nin evlenmekle kadinin otomatik olarak soyadini degistirmesini yasalarla 6ngoren
tek tilke oldugunu; evlenince soyadini degistirmek istemeyen kadinlarin ¢ikarlarinin
dikkate alinmamis oldugunu belirtmistir. Tiirkiye'de Kasim 2001°de yapilan Medeni
Kanun degisikliginin amaci ailede esleri esit haklara sahip konuma getirmek oldu-
gu halde, evlendikten sonraki aile adina yénelik, kadinlart kocalarinin soyadlarini
almaya zorlayan kurallarin degistirilmemesinin hicbir hakli gerekcesi olamayacag:
tespitinde bulunan ATHM, s6z konusu farkli muamelenin 14. maddeyle birlikte dii-
stniildiigiinde Sozlesme’nin 8. maddesine aykirt olduguna karar vermistir.

Diger yandan Tirkiye'nin de onayladigi ve sozlesmeyi imzalarken koydugu
onemli gekinceleri kaldirdigi “Kadinlara Karsi Her Tiirlii Ayirimeiligin Onlenmesi
Sozlesmesi” (CEDAW) hiikiimlerinin de kadin ve erkek arasinda ayirimeilik yaratan
soyadi konusundaki bu hitkmii degistirme yiikiimlaltigii dogurdugu haurlandiginda
Medeni Kanun m. 187 hiikmiiniin degistirilmesi geregi sonucu ¢ikmaktadir??. Ka-

30 AHIM, 4. Daire, Unal Tekeli — Tiirkiye Davast, Bagvuru No. 29865/96, Karar: 16.11.2004, No.
571 — Strasbourg.

31 Medeni Kanunda Eslerin Esitligine iliskin 27 Eyliil 1978 tarihli ve 37 sayili karar; Cinsiyet Ayri-

muna Karst Yasal Korumaya Iliskin 5 Subat 1985 tarihli ve 2 sayili Tavsiye Karart.

32 Ayni konuda bak. N. Moroglu, Avrupa Birligi Antlasmalarinda ve Yonergelerinde Kadin-Erkek

Esitligi Ile Ilgili Diizenlemeler, Avrupa Birligine Giris Siirecinde T.C. Anayasast ve Kadin- Erkek
Esitligi Politikalar1 Paneli, Ankara, 2000, 57 vd. 10.3.2011 T., E. 2009/85, K.2011/49 sayili
Anayasa Mahkemesi kararinda kullanilmis agagidaki ifadeler, CEDAW’in engellemek istedigi
“Kiiltiirel Gorecelilik” kavraminin karara dayanak yapildigini aciklamakeadir: “...Kadinin ev-
lenmekle kocasinin soyadini almasinin cinsiyet ayrimina dayanan bir farklilasma yaratugi savi da
yerinde degildir. Durum ve konumlarindaki 6zellikler, kimi kisiler ya da topluluklar i¢in degisik
kurallar: gerekli kilabilir. Belirtilen gerekgelerle kanun koyucunun takdir yetkisi kapsaminda aile
soyad1 olarak kocanin soyadina dncelik vermesi esitlik ilkesine aykirilik olugturmamakradir....
[tiraz konusu kural ile aile ismi olarak kullanilan soyadinin kugaktan kugaga gecmesiyle, Tiirk
toplumunun temeli olan aile birligi ve biitiinligiintin devami saglanmis olmaktadir». Bu kararda
kullanilan kadin erkek esitligine aykiri ifadelerin ve manuga aykiri gerekeelerin elestirisi: Sero-
zan, II. Baslik, § 1, N. 6¢. Nitekim Ankara 5. Aile Mahkemesi, E. 2009/293, K. 2009/1359
sayilt kararinda, davacinin evlenmeden énceki soyadini, kocasinin soyadindan bagimsiz olarak
kullanma talebini, “Kadin evlendiginde kocasinin soyadini alir’ hitkmi, evlilik igerisinde hak ve
yiikiimliiliikleri bakimindan kocay: kadin karsisinda tstiin kilmaktadir ve Anayasanin 10’uncu
maddesi 2’nci fikrasindaki kadinlar ve erkeklerin esit haklara sahip olduguna iliskin temel diizen-
lemeye agikga aykiridir. Kadina karst her tiirlii ayrimeiligin dniine gegmek adina, kadin evlendigi
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nun koyucu bu gerekliligi yerine getirmese de Anayasa Mahkemesi bireysel bagvuru
sonucu verdigi kararinda MK. m. 187’nin Anayasanin 17. maddesi ile giivence alti-
na alinan kisinin manevi varliginin korunmasi ve gelistirilmesi hakkini ihlal ettigine
karar vermistir®>. Bu karardan sonra Yargitay tarafindan kadin esin kendi soyadini
evlilik soyadi olarak kullanma istemli agtig1 davalarda bu yonde karar verilmektedir®.

2) Cocuklar Yéniinden

a) Medeni kanun ve niifus hizmetleri kanunu diizenlemeleri

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun gocugun soyadini diizenleyen 321. mad-
desi “Cocuk, ana ve baba evli ise ailenin soyadin: tasir. Ancak, ana onceki evliligin-
den dolay: ¢ifte soyads tasiyorsa cocuk onun bekirlik soyadin: tasir” diizenlemesini
tagimakta ve dogan tiim cocuklarin soyadini hangi yolla kazanacag: hiikme
baglanmaktadir. Evlilik icinde dogan ¢ocuk, babasinin soyadini dogar dogmaz kaza-
nir (MK m. 321, Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Mliskin Yonetmelik
m. 22). Bu hitkiim emredicidir, su veya bu sekilde ¢ocuga bagka bir soyad: verilmesi
miimkiin degildir. Belirtelim ki evliligin sona ermesinden itibaren ti¢ yiiz giin i¢cinde
dogan cocuklar da babanin soyadini alir (MK m. 285, Niifus Hizmetleri Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Yonetmelik m. 22). Evlilik disinda dogan gocugun soybagi,
ana ve babanin evlenmesiyle (MK m. 292) diizelmisse, ¢ocuk ailenin soyadin alir.

Medeni Kanun m. 321°deki diizenlemenin bir kismi Anayasa Mahkemesi karari
ile iptal edildiginden su an icin anne ve babanin evli olmamasi hali icin Medeni
Kanunda agik bir diizenleme bulunmamaktadir. Iptalden 6nce MK. m. 321'de ana
ve baba birbirleriyle evli degilse, dogan ¢cocugun ananin soyadini tastyacagina iliskin
hiikiim bulunmakta idi*>. Higbir istisnaya yer vermeyen hiikiim3® Anayasa Mahke-
mesi karart ile iptal edildikten sonra®” cocugun anne babanin evli olmamas halinde

takdirde sadece kizlik soyadini kullanabilir.” seklindeki bir gerekge ile kabul etmistir. Bu karari
takip eden birkag yerel mahkeme kararindan sonra Anayasa Mahkemesi bireysel bagvuruyu kabul
ederek kadin esin soyadinin tek basina kullanilmasinin éniinii agmustir.

33 2013/2187 bagvuru sayili 19.12.2013 tarihli karar: RG, 7.1.2014-28875.

4 Yarg. 2. HD., 9.6.2015, 8508/12061; Yarg. 2. HD., 28.4.2015, 20471/8704 (Kazanc: Bili-
sim-Ictihat Bilgi Bankas)

35 Oktay—Ozdemir, Esitlige Aykirt Hikiimler, s. 296 vd. Bu diizenleme sirasinda Yarg. 2. HD.,
22.12.2003, 16107/17028 sayilt kararinda bu sonuca uygun bir yorum yaparak babast ile soyba-
g1 kurulan ¢ocugun annesinin agug soyad: degisikligi davasinda husumetin babaya yénlendiri-
lerek MK m. 27deki ad degistirme hakkinin kullanilmasi gerektigini, bagka yolla adin degistiril-
mesinin miimkiin olmadigini belirtmistir.

36 Isvigre MK m. 272'de yukarida belirtigimiz degisiklik ncesinde de ¢ocugun babanin velayetine

verilmesi halinde babanin soyadini tagimasina izin verilecegi yoniinde hitkiim bulunmaktadir.

37 Anayasa Mahkemesi’nin 2.7.2009 T., E. 2005/114, K. 2009/105 sayili karar1 ile bu maddenin
birinci ctimlesinde yer alan “... evli degilse ananin ...” ibaresi iptal edilmis olup, kararin Resmi
Gazetede yayimlandigr 7/10/2009 tarihinden baslayarak bir yil sonra yiiriirliige girmesi hitkiim
altina alinmistir.
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soyadinin ne olacagi sorunu diger kanunlarin diizenlemelerine ve Medeni Kanun'da-
ki babaliga ait genel hitkiimlere birakilmis gortiinmektedir. Anayasa Mahkemesine
iptal karari 6ncesinde de MK. m. 337 ile ilgili bagvurular yapilmisti. Mahkeme,
3.11.2008 tarihli E. 2005/53, 2008/161 K. sayili kararinda®® ebeveynin soyadini
kullanma hakkinin velayetin degil 6ncelikle soybaginin bir hukuki sonucu oldugu
belirtilmis ve bu nedenle evli olmayan ciftlerin ¢ocuklarinin annenin velayetine tabi
olmast ve onun soyadini almasinda bir sakinca bulunmadigina hitkmedilmistir.

25 Nisan 2006'da kabul edilen 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu'nun 28.
maddesine gore, babalar tarafindan taninan gocuklar babalarinin hanesine baba adi
ve soyadi ile analarinin kimlik ve kayitli oldugu yer bilgileri belirtilmek suretiyle tes-
cil edilir. Niifus Hizmetleri Kanunu'nun niifus kaydinin ne sekilde tutulacagina ilis-
kin prosediir kanunu olmasi nedeniyle, bu konuda maddi hukuk kurallarini koymus
olan Medeni Hukuk kuralint degistiremeyecegini, boyle bir hitkmiin ancak Medeni
Kanunda yer almast halinde taninan ¢ocugun babasinin soyadini kazanacagini dii-
sinmekteyim39. Ancak uygulamada bu kanuna gore hareket edildigi kesindir.

Niifus Hizmetleri Kanunu ve bu kanunun uygulanmasina iliskin Yonetmelik-
te tanima ya da babalik davast sonucu babaliga hiikiim verilmesi halinde babanin
soyadinin alinmasina imkin taniyan diizenleme ile birlikte, eger bu durumlardan
biri yoksa annenin soyadinin alinacagina dair diizenleme vardir (Niifus Hizmetleri
Kanunu m. 28; Niifus Hizmetlerinin Uygulanmasina [liskin Yonetmelik, m. 23, m.
103, m. 109)°. Haklart belirleyen kanunun Medeni Kanun olmas: gerekliligi nede-
niyle iptal kararinin igerigine uygun bir diizenlemenin Medeni Kanun'da yapilmast
ihtiyact vardir. Diger yandan bu durumda MK m. 321°deki 2. ciimlenin diizenlemesi
de anlamsiz kalmigtir. Buradaki hitkme gére, anne 6nceki evliliginden dolay: cift
soyad! tagtyorsa evlilik dist dogan ¢ocuk annenin bekarlik soyadini alacaktir . Bu hii-
kiim anne tek soyadi tagimaketa ise ister evli isterse bekar olsun evlilik dig1 gocuguna
bu soyadini verecegi seklinde anlamaya miisait ise de, Niifus Hizmetleri Kanununun
Uygulanmasina liskin Yonetmeligin 23. maddesi her haliikirda evlilik dist dogan
¢ocuga annenin bekarlik soyadinin verilecegini hitkme baglamaktadir.

b) Soyad: Kanunu m. 4’iin iptalinin etkisi

Yukarida isaret ettigimiz gibi, Medeni Kanun diizenlemelerine gore dogan ¢ocuk
babasinin soyadini kazanmaktadir. Hukukumuzda soyadi secimle degil, ilk olarak

3 RG. Tarih-Sayt: 27.03.2010-27534.

39 Oktay—Ozdemir, Esitlige Aykirt Hitkiimler, s. 298 vd.

40 Anayasa Mahkemesi'nin iptal kararina kadar Medeni Kanunda olmasi gereken diizenlemenin

baska bir kanun ve yénetmelikle yapilmasi gibi tasvip edilemeyecek bir diizenleme vardi. Bugiin
icin de, evli olmayan anne babadan dogan ¢ocugun anne soyadini alacagina iliskin diizenleme
Yonetmelik gibi alt bir norm ile getirilmis durumdadir: Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, s.
209.



Soyady ve le Ilgili Lvicre Medeni Kanunwnda 2013 Yilinda Yiiriirliige Giren Degisiklikler Ile Tirk 2031
Hukukundaki Durumun Karsilastiribmas

dogumla veya Soyadi Kanunu m. 8 ve Niifus Hizmetleri Kanunu m. 19’un verdigi
yetki ile istisnaen idari kararla®! kazanilmaktadir. MK. m. 321 ve Niifus Hizmetleri
Kanunu soyadinin kazanilmasini ve dogan ¢ocugun soyadsiz olarak kayit olmamasini
zaten saglamaktadir.

Cocugun soyadinin babaya bagli olarak kazanilmasindan sonra velayete
bagli olarak degisip degismeyecegi sorunu yanlis olarak Soyadi Kanunu m. 4
ile iligkilendirilerek ¢oziilmeye caligilmigtir.

Anayasa Mahkemesi bosanma sonucunda velayeti anneye verilen ¢cocugun soya-
dinin da anne soyadt ile degismesi ile ilgili olarak yapilan iptal talebini kabul ettigi
8.12.2011 tarih, 2011/119 E. 2011 /165 K. sayili kararinda Soyad: Kanununun 4.
maddesini iptal etmigtir®?.

Soyadi Kanununda soyadinin ilk defa ve segme yoluyla kazanilmas: diizenlen-
mektedir. Gergekten de 2525 sayili Kanun'un genel gerekeesinde yer alan (...) Ka-
nunla mevcut biitiin soyadlarinin niifus kiitiiklerine yazdirilmasi ve soyadi olmayanla-
rin yeni bir ad segerek bunu yazdirmast mecburiyeti konmustur (...)” ifadelerinden,
bu Kanun'un ilk defa soyadi alinmast ile ilgili diizenlemeler igerdigi agik¢a anlagil-
makrtadir. Kanunun 4. maddesi de, evli bir kisi bosanmis ve velayet anneye verilmisse,
gocugun soyadinin (ki o zamana kadar soyad: secilmemistir), “soyadinin se¢imi” yolu
ile kazanilmasina iliskin hiikiimdiir ve bu durumla sinirl olarak uygulanir. Kanunun
Medeni Kanundan bagimsiz uygulama alani olamayacagindan 1926 tarihli olan ve
aile iligkilerini diizenleyen Medeni Kanundaki esaslara uygun diizenleme tagimali-
dir. Soyadi Kanunu her ergin insana diledigi soyadint secme hakki vermekeedir. Aile
olanlarda da aile reisine bu gorev verilmistir (m. 4). Kimsenin soyadsiz kalmamas:
icin de kanunun 8. maddesinde “Soyad: se¢me islerinde ¢ikacak ibtilaflar: halletmek ve
kendiliklerinden soyads secmeyenlerle anast babas: belli olmayan cocuklara ad takmak ve
bir adin kanunun istedigi sekle wygun olup olmadigi hakkinda karar vermek salahiyeti

4 Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, s.113.

2 RG. Tarih-Say1: 14.2.2012-28204
Anayasa Mahkemesinin kararinin hiikiim fikrasi agsagidaki gibidir:
“..Esler, evliligin devami boyunca ve bosanmada sahip olduklari hak ve yiikiimliilikler bakimin-
dan ayni hukuksal konumdadirlar. Erkege velayet hakki kapsaminda taninan ¢ocugun soyadini
se¢me hakkinin kadina taninmamasi, velayet hakkinin kullanilmasi bakimindan cinsiyete gore
ayirim yapilmasi sonucunu dogurur. Bu nedenle itiraz konusu kural, Anayasanin 10. ve 41.
Maddelerine aykiridur, iptali gerekir”.
Kararin gerekgeleri de asagidaki gibi dzetlenebilir:
-2525 sy. Kanunun 4. maddesinin gerekgesinde 4721 sy. Medeni Kanunda yer almayan “koca
ailenin reisidir” hitkmiine dayanilmaktadir
-Soyadi Kanunu istisnai de olsa uygulanabilir.
-Soyad: Kanunu m. 4, gerek Medeni Kanundaki, gerek uluslararas: diizenlemelerdeki gerekse de
Anayasadaki esitlik hiikiimlerine aykiridir.
-Soyad: se¢me velayete bagli bir haktir.



ana kiitiigiin bulundugu yerin en biiyiik miilkiye memuruna aittir” hitkmii getirilmis-
tir.

Ergin olmayanlar bakimindan m. 4te Medeni Kanunda getirilmis soybag: esasi-
na gore diizenleme yapilmadig1, secme esasina gore diizenleme yapildigr goriilmekte
ise de; uygulama bakimindan Medeni Kanun esaslarinin nazara alindig1 ve se¢me
eylemi ile kayit edilmenin ifade edildigi distiniilmektedir. Ger¢ekten de Kanun “se¢-
me” ifadesini kullanmakta ise de burada ifade edilenin kendi soyadini ¢ocuga da

verme oldugu, cocuk i¢in bagimsiz bir soyadi uygulamasina gidilmedigi anlagilmak-
tadir®3.

Sonug olarak belirtelim ki, soyad: Tiirk Hukukunda velayete bagli diizenlenme-
migtir. O halde evlilik icinde ortak velayete gére diizenlenmeyen soyadi, evlilik sona
erdiginde velayete bagli olarak degistirilemez. Bu nedenle Anayasa Mahkemesinin
Soyadi Kanunu m. 4’ii iptal ederken bosanma sonucunda velayeti annesine verilmis
cocuklarin soyadinin da velayete bagli olarak degisecegini varsaymasi, buna engel
olarak da Soyad: Kanunu m. 4’ti gérmesi yerinde degildir. Kald1 ki agikladigimiz gibi
Soyadi Kanunu m. 4’tin amaci da velayete bagli olarak soyadinin kazanilmasini dii-
zenlemek degil, bosanmus ailelerde velayeti anneye verilmis cocuga soyad: segmektir.
Hakli olarak kanun koyucu bu se¢imi de Medeni Kanun'un genel sistemine uygun
olarak soybagina bagli bir sistemle diizenlemistir. Soyadinin se¢imini sagla-
mak amacli ¢ikarilmig ve uygulama olanagi kalmamig Kanunun 4. maddesinin
iptali pozitif hukuk diizeninde hi¢ bir sonu¢ dogurmayacakuir.

Yukarida belirttigim bu esaslar Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 13.3.2015
tarihli E. 2013/18-1755, K. 2015/1039 sayili kararinda® gerek Soyadi Kanunu m.
4’tin iptal karari gerek Medeni Kanun hiikiimleri degerlendirildikten sonra dogru bir
¢oziimle asagidaki gibi 6zetlenmistir:

“Uyusmazlik; esinden bosanan kadinin, evlilik birligi icerisinde dogan ve velaye-
ti kendisine ait olan kiigiik cocugunun; bosandigi kocasinin degil kendisinin soyadi-
n1 kullanmasina ya da her iki soyadini birlikte kullanmasina izin verilip verilemeyece-
gine iligkindir. Somut olayda soyadinin degistirilmesi istenen ¢ocugun dogum giinii
olan tarihte gocugun anne ve babast resmen evlidir. Cocuk evlilik i¢cinde dogmustur
ve Tiirk Medeni Kanunu'nun 321. maddesine gore babanin soyadini almigtir. Cocuk
resit oluncaya kadar veya baba Tiirk Medeni Kanunu’nun 27. maddesindeki kogullar:
kanitlayarak soyadini degistirmedikge soyadi degistirme miimkiin degildir. Sadece
bosanma ve velayet hakki anneye ¢ocugun soyadi degisikligi icin dava agma hakk:
vermez’.

4 8. Oktay-Ozdemir, Anayasa Mahkemesinin Soyad: Kanunu m. 4’ Iptal Eden 8.12.2011 Tarih,
119 /165 Sayilt Kararinin Degerlendirilmesi, Anayasa Mahkemesinin Medeni Hukuka Iliskin
Kararlarinin Degerlendirilmesi Sempozyumu (21 Mayis 2012), Istanbul, 2013, s. 183 vd.

44 Yarg. HGK., 13.3.2015, 18-1755/1039 (Kazanct Bili§im-igtihat Bilgi Bankas).





