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[ kazast ya da meslek hastaligi sonucu ortaya ¢ikan zararlar sosyal sigorta kapsa-
minda oldugundan, bu zarar Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas: Kanu-
nu hiikiimleri cercevesinde karsilanacaktir. Fakat sosyal sigorta teminat limitleri,
meydana gelen kaza sonucundaki zararlari tam olarak kargilamakean uzakur. Bu
durumda zarara ugrayan is¢inin, Sosyal Giivenlik Kurumu'ndan aldigs tazmina-
t agan zararlari icin isverenden tazminat talep etme hakki devam eder. Ayrica
SGK da sartlar1 gerceklestiginde, isciye 6dedigi tazminat sebebiyle isverene riicu
edebilir.

i§§inin ugradigs zarar sonucunda SGK’nin tazmin ettigi kismin sinirli olmas,
kalan kistmdan isverenin sorumlu olmast ve SGK’nin isverene riicu etme ihtima-
li, igverenlere bu sorumluklarini sigorta ettirme ihtiyacint dogurmustur. Boylece
isveren sorumluk sigortast ortaya ¢tkmuistir.

Anahtar kelimeler: Isveren sorumluluk sigortast, is kazast, meslek hastaligy, riicu.

Abstract

The damages resulting from occupational accidents or diseases are in the scope
of social insurance. For this reason, the damages will be compensated within the
framework of Social Security and General Health Insurance Code. However;
social insurance coverage limits are far from meeting the accident damages that
occurred. In this case, the injured worker’s right continues to demand compen-
sation from employer for the damages, which exceed the limits of the compensa-
tion provided by the Social Security Agency. Moreover; when the circumstances
allow, Social Security Agency can recourse to the employer because of the com-
pensation paid to workers.

The need for making employers insure their responsibilities arose for some rea-
sons. The first one is that; Social Security Agency provides just a limited part of
the compensation of the worker’s damage. Then, employers become responsible
to sustain the rest of the compensation for worker’s damage. Moreover, Social
Security Agency can have the right to recourse to the employer’s when the cir-
cumstances allow. Thus; employer liability insurance emerged.
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GIRIS

Iscinin is kazasina ugramast ya da meslek hastaligina yakalanmast sosyal sigor-
ta kapsaminda oldugundan, isverenin kuruma 6dedigi primler baglaminda bu zarar
Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu hiikiimleri ¢ercevesinde karsi-
lanacakur. Ancak sosyal sigorta teminat limitleri meydana gelen kaza sonucundaki
zararlari tam olarak kargilamaktan uzaker!. Bu durumda zarara ugrayan iscinin, Sos-
yal Giivenlik Kurumu'ndan aldig1 tazminat agan zararlari icin isverenden tazminat
talep etme hakki devam eder. Ayrica SGK da sartlart gerceklestiginde, isciye 6dedigi
tazminat sebebiyle isverene riicu edebilecektir.

[sverenin isciye karst olan tazminat sorumlulugu ve SGK’nin igverene riicu et-
mesi durumu, meydana gelen is kazasinin bir isyerinde birden ¢ok is¢inin 6liim veya
sakat kalmasina yol agacak kadar biiyiik olmast halinde, tazminat miktarinin biiyiik-
liigii sebebiyle baz1 isverenler igin mali yikintiya sebep olacak boyutlara varabilir?.

[scinin ugradig zarar sonucunda SGK’nin tazmin ettigi kismin sinirli olmast,
kalan kistmdan isverenin sorumlu olmasi ve SGK’nin isverene riicu etme ihtimali,
isverenlere bu sorumluklarini sigorta ettirme ihtiyacini dogurmustur. Boylece isveren
sorumluk sigortasi ortaya ¢ikmistir.

Sorumluluk sigortasi, sigorta ettirenin malvarliginin, sigortaci tarafindan, prim
karsiliginda sorumlulugun ekonomik sonuglarina karst sigorta giivencesi altina alin-
masint dngdren bir sozlesmedir’. Sorumluluk sigortasinda sigorta ettiren, malvarli-
ginda meydana gelmesi muhtemel bir eksilmeye kargi kendisini giivence altina alir.
Sorumluluk sigortasi, ihtiyacin kargilanmasi kriteri agisindan yapilan ayrimda zarar
sigortalarindan pasif sigortasinin i¢inde, rizikonun konusu bakimindan yapilan ay-
rimda malvarligt sigortalarinin iginde yer almakeadir®. Sorumluluk sigortalart kendi
icinde ise zorunlu ve ihtiyari olmak tizere ikiye ayrilir.

[sveren sorumluluk sigortast genel sartlarinda sigorta teminatinin kapsami, te-

Muzaffer Aktag, “Isveren Sorumluluk Sigortasi”, Teori ve Uygulama Agisindan Mesuliyet
Sigortalari III. Sigorta Semineri, Istanbul, 1977, s. 109.

2 Aktas, s. 115.

Samim Unan, istege Bagli Genel Sorumluluk Sigortasinda Riziko, Beta, Istanbul, 1998, s.
8; Merih Kemal Omag, “TTK ile 1992 Tarihli Belcika Kanunu Agisindan Hukuki Sorumluluk
Sigortalari, Sigorta Hukuku Dergisi, 1997, S. 1, s.71.

4 Bozer, Sigorta Hukuku, s. 119.
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minat disinda kalan haller, sigorta ettirenin sézlesmenin kurulusunda, devaminda
ve riziko gerceklestiginde ortaya ¢ikan ihbar yiikiimliliikleri ile zarar ve tazminat
sonuglari gibi konular diizenlenmistir.

1. Isveren Sorumluluk Sigortasinin Kapsamu - Sigorta Edilen Riziko

1.1. Genel Olarak
[sveren sorumluluk sigortast genel sartlarinin 1. maddesi su sekildedir®:

“Bu polige, isyerinde meydana gelebilecek is kazalar: sonucunda isverene terettiip
edecek hukuki sorumluluk nedeniyle isverene bir hizmet akdi ile bagl: ve Sosyal Sigortalar
Kanununa tabi isciler veya bunlarin hak sabipleri tarafindan isverenden talep edilecek
ve Sosyal Sigortalar Kurumu'nun sagladigi yardimlarin iistiindeki ve disindaki tazminat
talepleri ile yine ayni Kurum tarafindan isverene karsi is kazalarindan dolay: ikame edi-
lecek riicu davalar: sonunda odenecek tazminar miktarlarina, policede yazily meblaglara
kadar temin eder.

Sigortact ayrica bu sigorta ile ilgili olarak bir dava agilmas: halinde hiikmolunan
mahkeme masraflar: ile avukatlik iicretlerini odemekle yiikiimliidiir. Su kadar ki, hiik-
molunan tazminat sigorta bedelini gecerse sigortaci, avukatlik iicreti dahil dava masraf-
larina, ancak sigorta bedeli nisbetinde istirak eder.”

Maddede de goriildiigii gibi sigorta kapsamina sinirlamalar getirilmistir. Isveren
sorumluluk sigortasinin kapsamy, is kazasi sonucu SGK’nin sagladigi yardimlarin iis-
tiindeki ve disindaki tazminat talepleri ile SGK’nin riicu etmesi sonucu talep edilen
tazminat mikeari ve dava masraflari ile avukatlik ticretidir.

Riziko, genel olarak ilerde gerceklesmesi muhtemel ve zarar veya bagkaca uygun
olmayan bir hal doguran, gelecege ait bir olaydir”. Isveren sorumluluk sigortasinda
riziko ise is kazasi sonucu SGK’nin sagladigt yardimlari agan bir zararin bulunmast
ve bu zararin tazminin igverenden talep edilmesi ile SGK’nin isci veya is¢inin hak
sahiplerine 6deme yaptiktan sonra isverene riicu etme ihtimalidir. Hemen belirtmek
gerekir ki, meslek hastaliklart sonucunda ortaya ¢ikan tazminat talepleri ile manevi
tazminat talepleri, igveren sorumluluk sigortasinin teminat kapsamina kural olarak

5684 sayili Sigortacilik Kanunu'nun 11. maddesine gore “Sigorta sézlesmelerinin ana muhtevast,
Miistesarlikca onaylanan ve sigorta sirketlerince ayni sekilde uygulanacak olan genel sartlara uy-
gun olarak diizenlenir”. Maddeye gére genel sartlar icin Hazine Miistesarlig nin onayi gereklidir.
Burada genel sartlarin kim tarafindan ¢ikarilacagi diizenlenmemis olmasina ragmen uygulamada
Hazine Miistesarlig1 tarafindan diizenlenmektedir. Bkz. Rayegan Kender, Tiirkiye’de Hususi Si-
gorta Hukuku, On iki Levha, 12. Baski, Istanbul, 2013, s.71.

7 Tekin Memis, Yangin Sigortasinda Riziko, Seckin, Ankara, 2001, 5.21; Kender, Sigorta Huku-
ku, s. 286; Merih Kemal Omag, Tiirk Sigorta Hukukunda Rizikonun Agirlagmasit Sorunu,
Sigorta Hukuku Tiirk Dernegi, 1985, s.9.
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girmemekredir. Bunlar, genel sartlarin 2. maddesine gore, sézlesmede ayrica belirtil-
mek suretiyle teminat kapsamina dahil edilebilirler.

1.2. Is Kazast Sonucu SGK’nin Yaptig1 Yardimlart Asan Zararlar

[s kazasi veya meslek hastaliginda iscinin zarari prensip itibariyle Sosyal Sigorta
odenek ve yardimlar ile karsilanmak gerekir. Fakat Sosyal Sigortalar Ve Genel Saglik
Sigortast Kanunu, is¢inin biitiin zararinin sosyal sigorta denek ve yardimu ile kargi-
lanmasina imkan vermemekte, ¢ok kere iscinin sosyal sigorta ile karsilanmayan zarari

kalmaktadirS.

Genel sartlarda belirtildigi tizere “Sosyal Giivenlik Kurumunun sagladigr yar-
dimlarin distiindeki” tazminat miktar1 teminat kapsamindadir. TTK’nin sorumluluk
sigortalarina iligkin 1484. maddesi de ayni yondedir. TTK. m. 1484’e gore “Zarar,
sosyal giivenlik kurumlar: tarafindan karsilandigi olgiide sigortacinin sorumlulugu sona
erer.

[sveren sorumluluk sigortast da, is kazast nedeniyle ortaya ¢ikan tiim zararlart
kayitsiz sartsiz karsilamamaktadir. Bu itibarla, bu sigortaya ragmen, Sosyal Sigor-
talar Kurumu’'nun igverenden aldigi primler karsiliginda is kazalarindan dolay1 hak
sahiplerine karst olan sorumlulugu devam etmektedir. Bu kapsamda, is kazasi nede-
niyle dogan zararlardan, ilk veya son olarak SGK iizerinde kalmasi gerekenler, Isveren
Sorumluluk Sigortast teminati kapsaminda degildir’.

Sigorta edilen sorumluluk, is kazasi nedeniyle, isci ve onun hak sahipleri tara-
findan talep edilecek tazminatlarin nihai olarak isveren iizerinde kalacak olan kismi-
dir'®. Isverenin isciye karsi sorumlulugu, is¢inin sosyal sigorta tarafindan karsilanma-
yan zararlarina miinhasirdir!?.

1.3. SGK’nin Igverene Riicu Etmesi

[sveren Sorumluluk Sigortast Genel Sartlar’'na gére sigorta teminatt kapsamin-
daki ikinci hal, SGK tarafindan igverene karsi is kazalarindan dolay: agilan riicu da-
valart sonunda 6denecek tazminattir.

SGK’nin igverene riicu etmesinin sartlar1 Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Si-

Kemal Oguzman, “Isverenin Hukuki Mesuliyeti ve Bu Mesuliyetin Sigorta Edilmesi”, Teori ve

Uygulama Agisindan Mesuliyet Sigortalar1 IT1. Sigorta Semineri, Istanbul, 1977, s. 96.

?  Inan Deniz Ding, “Tiirk Hukukunda Igveren Sorumluluk Sigortasinda Riziko ve Teminatin
Kapsami”, Ergon Cetingil ve Rayegan Kender’e 50. Birlikte Calisma Yili Armagani, 2007,
s. 473.

10 Rayegan Kender, “Iweren Sorumluluk Sigortasinda Akit Oncesi Thbar Gérevi”, Vecdi Aral’a

Armagan, Kocacli Universitesi Hukuk Fakiiltesi, 2001, s. 430.

Oguzman, s. 96.
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gortast Kanunu'nun 21. maddesinde diizenlenmistir. Maddenin 1.fikrasina gore, is
kazasi ve meslek hastaligy, isverenin kast1 veya sigortalilarin sagligini koruma ve is gii-
venligi mevzuatina aykuri bir hareketi sonucu meydana gelmisse, Kurumeca sigortaliya
veya hak sahiplerine bu kanun geregince yapilan veya ileride yapilmasi gereken 6de-
meler ile baglanan gelirin basladig; tarihteki ilk pesin sermaye degeri toplami, sigor-
talt veya hak sahiplerinin igverenden isteyebilecekleri tutarlarla sinirli olmak tizere,
Kurumca igverene 6dettirilir. 21. maddenin 2. fikrasina gore ise, is kazasi veya meslek
hastalig, tigtincii bir kisinin kusuru nedeniyle meydana gelmisse, sigortaliya ve hak
sahiplerine yapilan veya ileride yapilmasi gereken 6demeler ile baglanan gelirin basla-
digs tariheeki ilk pesin sermaye degerinin yarisi, zarara sebep olan tigiincii kisilere ve
sayet kusuru varsa bunlari ¢alistiranlara riicu edilir.

Maddede de goriildiigii tizere SGK’nin igverene riicu edebilmesi igin is kaza-
sinin, isverenin kasti ya da is giivenligi mevzuatina aykiri bir halin bulunmasi gere-
kir. Hemen belirtmek gerekir ki, isverenin kasitli davranigi sonucu meydana gelen
is kazasindan dogan sorumluluk, genel sartlara gore sigorta teminatinin kapsamina
dahil degildir (ISSGS m. 3/a). Ayni sekilde emredici olarak diizenlenmis TTK. 1429
hitkmiine gore de “Sigorza ettiren, sigortals ve tazminat odenmesini saglamak amacyla
bunlarin hukuken fiillerinden sorumlu olduklar: kisiler, rizikonun gerceklesmesine kas-
ten sebep olduklar: takdirde, sigortact tazminat borcundan kurtulur ve aldigr primleri
geri vermez.” Yine sorumluluk sigortalarina iliskin kasten neden olma baslhkly 1477.
maddeye gore: “Sigortaci, sigortalinin, sorumluluk konusu olay: kasten gerceklestirmesin-
den dogan zararlardan sorumlu olmaz.”

Kurumun riicu hakki, miktar bakimindan, Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortast Kanunu geregince yapilan veya ileride yapilmasi gereken 6demeler ile bag-
lanan gelirin bagladig: tarihteki ilk pesin sermaye degeri toplamu ile sinirlidir. Kurum
tarafindan bu kapsam disinda yapilan yardimlar igverene riicu edilemeyeceginden, is
kazasinin meydana gelis seklinin aragtirilmasi ile ilgili miifettis ve arastirma giderleri
gibi masraflar isverenden talep edilemeyecek, dolayisiyla sigortanin kapsami disin-
da olacaktir'2,

1.4. Dava Masraflar1 ve Avukatlik Ucreti

Isveren Sorumluluk Sigortast Genel Sartlart m. 1’e gore, sigortact ayrica, bu
sigorta ile ilgili olarak bir dava agilmasi halinde hitkmolunan mahkeme masraflari ile
avukatlik ticretlerini de 6demekle yiikiimliidiir. Su kadar ki, hitkmolunan tazminat
sigorta bedelini gecerse sigortaci, avukatlik ticreti dahil dava masraflarina, ancak si-
gorta bedeli nisbetinde istirak eder.

TTK’nin sorumluluk sigortalarina iligkin hiikiimleri arasinda yer alan “Hukuki

12 Ding, s. 475.
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Koruma” baslikli 1474. maddesine gore de, “ (1) Sigortalt aleyhine bir istem ileri sii-
riildiigiinde, isteme iliskin makul giderler sigortac tarafindan karsilanir; sigorta bedelini
asan giderlerin ddenebilmesi icin sozlesmede hiikiim bulunmalidir. (2) Sigortaci, sigor-
talinin istemi iizerine, giderler icin avans vermek zorundadir.” Kanun gerekgesine gore
bu madde ile getirilen diizenleme, mal sigortalarinda s6z konusu olan zarari 6nleme
azaltma yikiimliligiintin bir anlamda sorumluluk sigortalarindaki uzanusidir. Zira
sigortalinin kendi haklarini korumak i¢in yapmis oldugu girisimler sigortacinin 6de-
yecegi tazminat miktarina da etki edecektir. Bu nedenle yapilan masraflarin sigorta
teminati icinde oldugu kabul edilmistir. Ancak, mal sigortalarindaki zarari 6nleme
ve azaltma yiikiimliiliigiinden farkli olarak, yapilan masraflarin sigorta teminatini
agmasi halinde kargilanabilmesi sozlesmede hitkiim bulunmasina baglanmistr. Zira
hakki koruyucu islemlerden dogan masraflar biiyiik meblaglara ulagabilmektedir. Ka-
nun geregi bu masraflarin dogrudan dogruya sigortaciya yiikletilmesi ise, sigortacty1
onceden sinirlarini tahmin edemedigi bir teminatla karsi kargiya birakmak demektir.
Dogal olarak bu durum da prim hesaplamalarinda zorluklara neden olur.

TTK. m. 1474 geregi karsilanacak bu giderlerin mékul, yani kabul edilebilir
miktarda olmasi da ayn: diizenlemenin geregidir. Sigortact bu konuda yapilan agir1
ve gereksiz giderleri karsilamakla yiikiimlii degildir!?.

2. Sigorta Bedeli — Teminat Limiti

Sorumluluk sigortasinda, zorunlu olmamakla birlikte, sigortacinin sorumlu ola-
cagt en yiiksek tutar belirtilerek korumanin kapsami daralulir. Bu uygulama rizi-
konun hesaplanabilir ve sigortalanabilir olmasini saglamak acisindan oldugu kadar,
reasiirans kuvertiiriinii kolaylastirmak agisindan da gerekli goriilmekredir'4.

[sveren sorumluluk sigortasinda limitler, kaza basina ya da kisi basina gére tes-
pit edilmektedir!®. Kaza basina teminat limitinin tespitinde esas olan unsur, bir ka-
zada en ¢ok ne kadar bir zarar olabilecegi ihtimalidir. Ancak uygulamada genellikle
kaza basina teminat meblag: kisi basina teminat meblaginin 3 veya 4 misli olarak
tespit edilmektedir'®.

Sigortaci, sigortalt igverenin is kazasina ugrayan iscisine 6deyecegi tazminati po-
ligede gosterilen limite kadar 8der. Eger isci tarafindan daha biiyiik bir tazminat talep
edilmis ve mahkeme de isvereni bu yolda bir tazminat 6demeye mahkum etmisse,

13 Tal Ulas, Uygulamali Zarar Sigortalar1 Hukuku: Genel Hiikiimler-Mal ve Sorumluluk Si-
gortalari, 8. Basi, Ankara, Turhan Kitabevi, 2012, s. 775.

14 Unan, istege Bagli Genel Sorumluluk Sigortasinda Riziko, s. 105.

Alaattin Biiyiikkaya, “Isveren Sorumluluk Sigortasinin Mahiyeti”, Sigorta Diinyasi, C. 20, S.
230, 1979, s. 31.

16 Aktag, s. 118.
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sigortact bu tazminau ancak policede 6demeyi taahhiit ettigi miktara kadar dder ve
bunun iizerinde kalan meblag da bizzat isveren tarafindan tazmin edilir!”.

3. Teminat Disinda Kalan Haller

3.1. Aksine Sozlesme Yoksa Teminat Diginda Kalan Haller

[sveren Sorumluluk Sigortast Genel Sartlar’'nin 2. maddesinde aksine szlesme
yoksa sigorta teminatinin disinda kalan haller sayilmistir. Yani maddede sayilan haller
kural olarak teminat digindadir fakat bunlar sigortaci ile sigorta ettirenin anlagmast
sonucu teminat kapsamina alinabilirler.

[sveren Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlar’'nin 2. maddesine gore, aksine soz-
lesme yoksa teminat kapsami disinda kalan haller sunlardir:

1- Isgilerin, isverence saglanan bir tasitla isin yapildig: yere toplu olarak getirilip
gotiiriilmeleri sirasinda,

2- Iscilerin, isveren tarafindan gbrev ile baska bir yere gonderilmesi yiiziinden
asil iini yapmaksizin gecen zamanlarda meydana gelen is kazalari,

3- Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart disinda meydana gelen is kazalari,
4- Meslek hastaliklart sonucunda vaki olacak tazminat talepleri,
5- Manevi tazminat talepleri.

Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu m. 13/1, c ve e bendine gore,
bir igverene bagli olarak ¢alisan sigortalinin, gorevli olarak isyeri disginda bagka bir
yere gonderilmesi nedeniyle asil isini yapmaksizin gegen zamanlarda ve sigortalilarin,
isverence saglanan bir tagitla isin yapildig1 yere gidis gelisi sirasinda meydana gelen
kazalar da is kazasi sayilmasina ragmen, bu kazalardan dogan sorumluluk isveren
sorumluluk sigortasinin normal kapsamina alinmamistir. Bu sekilde meydana gele-
cek is kazasinin da igveren sorumluluk sigortast kapsamina alinmast i¢in sozlesmede
bunun kararlagtirilmasi gerekir.

Magdura manevi tazminat olarak 6denen para; onun parasal bir zararini kargi-
lamayip, sadece bu paranin magdurun duydugu aci, elem ve 1zdirabr telafi edecegi
diistiniiliir'®. Bir ¢ok halde, magdura 6denen paranin, onun gercek zararini kargila-
yip karsilamadigini tespit etmek de imkansizdir. Ayrica her ne kadar kanunda bazi
kriterler sevkedilmisse de; yargisal degerlendirmelerde en fazla stibjektiflik, manevi
tazminat taleplerinde yasanir. Bu sebeplerle manevi tazminat talepleri bakimindan
risk hesab1 yapmada gesitli giicliikler bulunmakeadir!'. Bu yiizden de her sigortacinin
manevi tazminat talepleri igin sigorta himayesi vermeyi tercih etmeyecegi diisiiniil-

17 Aktas, s. 118.
18 Can,s. 29.
19 Can,s. 30.
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miis ve genel sartlarda aksi kararlagtirilmadikea sigortacinin manevi tazminat taleple-
rinden sorumlu olmayacagi hitkme baglanmistir®®.

Bu sinirlamalarin bazilarinin gecerli olmasini istemeyen sigorta ettirenlerin mut-
laka sigortaciyla yapilan goriismede bunu yerine getirecek sekilde policenin diizen-
lenmesini saglamasi gerekir. Aksi taktirde, sigortacinin sorumlulugu genel sartlardaki
bu sinirlamalar dikkate alinarak tayin edilir?!.

3.2. Mutlak Olarak Teminat Diginda Kalan Haller

[sveren Sorumluluk Sigortast Genel Sartlar’'nin 3. maddesinde mutlak olarak
sigorta teminat kapsaminda olmayan haller belirtilmigtir. Bu halleri sigorta ettiren
ile sigortaci anlagarak dahi sigorta kapsamina alamazlar. Genel sartlarin 3. maddesine
gore su haller mutlak olarak teminat kapsami diginda yer almaktadur:

a) Kasden ika olunan veya bilerek sebebiyet verilen olaylar sonucu dogacak zarar ve
ziyan talepleri,

b) Bir mukavelenin ifasina veyahut hususi bir anlasmaya dayansp, sigortalinin ka-
nuni sorumluluk olgiisiingi asan talepler,

¢) Harp, her tiirlii harp olaylars, istila, yabanc diisman hareketleri, carpisma (harp
ilan edilmis olsun, olmasin) i¢ harp, ihtilal, isyan, ayaklanma ve bunlarin gerektirdigi
inzibati ve askeri hareketler sebebiyle meydana gelen biitiin ziya ve hasarlar,

d) Lsverenin istigal konusu disinda kalmak sarts ile, herhangi bir niikleer yakittan
veya niikleer yakitin yanmasi sonucu niikleer artiklardan veya bunlara atfedilen sebepler-
den husule gelen iyonlayici radyasyonlarin veya radyoaktivite bulasmalarinin ve isverenin
istigal konusu icinde olsun veya olmasin bunlarin getirdigi askeri ve inzibati tedbirlerin
sebep oldugu biitiin ziya ve hasarlar bu bentte gecen yanma deyimi kendi kendini ida-
me ettiren herhangi bir niikleer ayrisim “fission” olayini kapsayacaktr.

¢) 3713 sayily Terorle Miicadele Kanununda belirtilen teror eylemleri ve bu eylem-
lerden dogan sabotaj ile bunlar: onlemek ve etkilerini azaltmak amaciyla yetkili organlar
tarafindan yapilan miidahaleler sonucunda meydan gelen zararlar.

Savas halleri, niikleer olaylar ve kasten gergeklestirilen eylemler nedeniyle olu-
san rizikolar tiim sigorta tiirlerinde teminat disinda birakilan rizikolardir?2. Savas ve
benzeri politik rizikolar riskin biiyiikliigiiniin tespitindeki imkansizlik ve rizikonun
belirsizligi ilkesine aykirt bir ortam yaratmasi nedeniyle, sigortacilar tarafindan temi-
nat verilmeyen hallerdir?3.

20 Can, s. 30.
21 Can,s. 23.
22 Ding, s. 477.
23 Ding, s. 477.
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Genel sartlar m. 3’de, teminat disinda birakilan bir diger hal de, igverenin kanu-
ni sorumluluk dl¢iilerinin tistiinde kalan zararlar bir sézlesme nedeniyle tazmin et-
mesidir. Ornegin, isverenin bir toplu veya bireysel is sozlesmesi ile, meydana gelecek
bir is kazast nedeniyle genel hiikiimlere gére tizerine diisen yiikiimliiliiklerden daha
fazlasini tistlenmis olmast halinde, bu yiikiimliiliikleri asan talepler sigorta kapsamin-
da olmayacakuir?,

[sverenin kasitli davranist sonucu meydana gelen is kazasindan dogan sorumlu-
luk, genel sartlara gore sigorta teminatinin kapsamina dahil degildir (ISSGS m. 3/a).
Ayni sekilde emredici olarak diizenlenmis TTK. 1429 hitkmiine gore de “Sigorta
ettiren, sigortals ve tazminat odenmesini saglamak amaciyla bunlarin hukuken fiillerin-
den sorumlu olduklar: kisiler, rizikonun gerceklesmesine kasten sebep olduklar: takdirde,
sigortact tazminat borcundan kurtulur ve aldigi primleri geri vermez.”

[laveten, herhangi bir niikleer olay sonucu meydana gelen is kazalarinin teminat
disinda kalmasi igin, genel sartlarda da acikea belirtildigi tizere, niikleer olayin isvere-
nin istigal konusu disinda olmast gerekir. Isveren niikleer faaliyetlerle istigal ediyorsa
meydana gelen kaza sigorta teminati kapsamindadir.

Burada son olarak genel sartlarin tazminat miktarinin tespiti basliklt 9. madde-
sinde belirtilen teminat dis1 hale de deginmek gerekir. Genel sartlarin 9.maddesinin
son iki cimlesine gore: “Dava masraflar, yukarda 1. madde ile ifade edildigi ¢gibi si-
gortactya aittir. Ancak cezai takibatdan dogan diger bilumum masraflarla mubtemel
para cezalari sigorta teminati disinda kalir.” Genel sartlarin sistematigine uygun bir
sekilde diizenlenmediginden, bu istisnanin mutlak olarak sigorta kapsami diginda m1
oldugu yoksa taraflarin anlagmalariyla sigorta kapsamina alinabilecek hususlardan mi
oldugu belirsizlik tasimaktadir. Burada Tuirk Ticaret Kanunu'nun, “Gegerli Olmayan
Sigorta” baslikli 1404. maddesi dikkate alinmalidir. S6z konusu hitkme gore “Sigorza
ettirenin veya sigortalinin, kanunun emredici hitkiimlerine, ablika, kamu diizenine,
kisilik haklarima aykir: bir fiilinden dogabilecek bir zararini teminat altina almak ama-
cwyla sigorta yapilamaz.” Bu sebeple de bu istisnanin aksi kararlagtirilamaz ve cezai
takibattan dogan para cezalari sigorta teminati kapsamina alinamaz. Burada dikkat
edilmesi gereken bir diger husus, sorumluluk sigortalarinin, kanun koyucunun mi-
saade etmedigi ve hakkinda maddi bir miieyyide 6ngdrdiigii bir fiilden dogan zarar
dolayisiyla 6demek zorunda kalacag: tazminatin sigortact tarafindan karsilanmasi hu-
susudur?. Yani konumuza gore drnek verecek olursak is kazasina sebebiyet vermek
kanuna gore “kisilik haklarina aykir: bir fiil” olarak kabul edilir fakat bundan dogan
zarar Isveren Sorumluluk Sigortasi yoluyla sigortalanabilmektedir. Bu durumda ana
kriter doktrinde Atabek’in de belirttigi tizere sigortalanacak hususun kanunen sug

24 Ding, s. 478.
25 (Can, s. 30.
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olup olmadigt hususu olmalidir?®. Yazara gore kasten islenmeyen ve bilhassa kabahat
tiirinden olan suglar sebebiyle ortaya ¢ikacak zararlarin tazmini sigortalanabilecek-
tir?’. Ayrica para cezast bakimindan da bir ayrim yapmak gerekirse, kasten islenmis
bir suga verilen para cezasinin sigortalanmast miimkiin degildir. Fakat kast disinda
islenen sug sonucu verilen para cezalari ile idari para cezalari sigorta teminati kapsa-
mina alinabilecektir.

4. Sigorta Ettirenin Yiikiimliiliikleri

4.1. Sigorta Ettirenin Sézlesme Oncesi Beyan Yiikiimliiliigii

Bir sigorta sozlesmesinin gerek kurulmasi, gerek icrast sathalarinda, riziko ile
prim arasinda uygunluk bulunmasi gerekir?®. Sézlesme dncesi ihbar gérevinin amact
da riziko ile prim arasinda dengenin saglanmasidir®. Bundan étiirii sigorta ettiren
tarafindan, riziko ile prim arasinda dengeyi saglayacak hususlarin sigortaciya bildi-
rilmesi gerekir®”.

Tiirk Ticaret Kanunuw'nun 1435. maddesinde sigorta ettirenin s6zlesme yapi-
lirken mevcut olan beyan yiikiimliligi diizenlenmistir. Buna gére, sigorta ettiren
sozlesmenin yapilmasi sirasinda bildigi veya bilmesi gereken tiim 6nemli hususlar
sigortaciya bildirmekle ylikiimliidiir. Sigortaciya bildirilmeyen, eksik veya yanlis bil-
dirilen hususlar, sézlesmenin yapilmamasini veya degisik sartlarda yapilmasini gerek-
tirecek nitelikte ise, 6nemli kabul edilir. Sigortaci tarafindan yazili veya sozlii olarak
sorulan hususlar, aksi ispat edilinceye kadar 6nemli sayilir. Bu hiikiim geregi sigorta
ettiren, sigorta sozlesmesi yapilirken sigortact bakimindan 6nemli hususlari bildir-
mekle ytikiimliidiir.

Sigorta sdzlesmesinin kurulmasi sirasinda beyan yiikiimlilagiine aykirilik du-
rumunda, sigortact TTK. m. 1439°da gosterilen haklarint kullanabilir. TTK.da soz-
lesme 6ncesi ihbar gorevinin ihlalinde kusur ve nedensellik baginin aranip aranma-
yacady, rizikonun gergeklesmesinden 6nce ve rizikonun gergeklesmesinden sonraki
sathalar dikkate alinarak diizenlenmistir’!. Cayma sadece riziko gerceklesmemisse
miimkiindiir. Rizikonun ger¢eklesmis olmasi halinde ise sigorta tazminati borcunun

26 Resat Atabek, Sigorta Hukuku, Istanbul, 1950, s. 68.
27 Arabek, s. 68.
28 Kender, Sigorta Hukuku, s. 209.

29 Fyrat Oztan, Sigorta Akdinin Inikadinda ihbar Miikellefiyeti, Banka ve Ticaret Hukuku Aras-
trma Enstitiisii Yayinlari, 1966, s. 1; Kender, Sigorta Hukuku, s. 213; Zehra Seker Ogiiz, Tiirk
Ticaret Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gore Sigorta Sézlesmelerinde Sézlesme
Oncesi Ihbar Gérevi, Istanbul, Filiz, 2010, a.g.e.,s. 31.

30 Fatih Olmez, Sigortalinin, Sigortacinin Halefiyet Hakkin1 ihlal Etmeme Yiikiimliiliigii, Ya-
yinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013, s. 90.

31 Seker-(")giiz, s.124.
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tamamen veya kismen ortadan kalkmast hali s6z konusudur®?. Thlalin varlig1 riziko-
nun gerceklesmesinden 6nce 6grenilmisse sigorta ettirenin kusuru olmasa dahi TTK.
m. 1439/1 geregi cayma hakki kullanilabilir. Heniiz riziko ger¢eklesmemis oldugun-
dan nedensellik baginin bulunmast da sz konusu degildir®>. TTK. m. 1439/2'de
rizikonun ger¢eklesmesinden sonra kusurun agirhigina gére ayrima gidilmistir. Eger
kusur kast derecesinde ise ve nedensellik bagi da bulunuyorsa sigortacinin tazminat
6deme borcu ortadan kalkar. Kast derecesinde kusur bulunmasina ragmen illiyet bag:
yoksa, 8denen prim ile denmesi gereken prim arasindaki oran dikkate alinarak si-
gorta tazminatt 6denir. Kusur kast derecesinde degilse, bu ihlal tazminatin miktarina
yahut rizikonun ger¢eklesmesine etki edebilecek nitelikte ise, ihlalin derecesine gore
tazminattan indirim yapilir.

4.2. Sigorta Ettirenin Sézlesmenin Devami Sirasindaki Thbar
Yiikiimliiliigii

Sigorta s6zlesmesinde prim ile sigorta edilen riziko arasinda denge saglanmasi
icin sigorta ettirenin akit yapilirken rizikoya etki eden hususlari sigortactya bildirmesi
yetmeyip, sigorta siiresi icinde rizikoyu agirlastiracak bir durumun ger¢eklesmesi ha-
linde de, bunun sigorta ettiren tarafindan sigortactya bildirilmesi gerekir®“.

TTK. m. 1444’e gore “Sigorta ettiren, sozlesmenin yapilmasindan sonra, sigor-
tacinin izni olmadan rizikoyu veya mevcut durumu agirlagtivarak tazminat tutarinin
artmasint etkileyici davranis ve islemlerde bulunamaz.” Maddenin gerekcesinde de
sigortalinin, ‘Sozlesme yapildiktan sonra sartlarda ve ozellikle teblikenin gerceklesme
ihtimalinde sozlesmeyi etkileyebilecek nitelikte” degisiklikleri sigortactya bildirilmekle
yiikiimlii oldugu belirtilmistir.

Sigorta sdzlesmesinin siiresi icerisindeki ihbar gérevinin ihlali halinde sigorta-
cinin sozlesmeyi feshetme veya prim farki isteme hakki vardir. TK. m. 1445’¢ gore,
sigortact sozlesmenin siiresi icinde, rizikonun gerceklesmesi veya mevcut durumun
agirlasmasi ihtimalini ya da sozlesmede riziko agirlasmasi olarak kabul edilebile-
cek olaylarin varligini  6grendigi  takdirde, bu tarihten itibaren bir ay icin-
de sozlesmeyi feshedebilir veya prim farki isteyebilir. Farkin on giin icinde kabul
edilmemesi hilinde szlesme feshedilmis sayilir. Rizikonun gergeklesmesinden sonra
sigorta ettirenin ihmali belirlendigi ve degisikliklere iliskin beyan yiikiimlilagiiniin
ihlal edildigi saptandig; takdirde, soz konusu ihlal tazminat miktarina veya bedele ya
da rizikonun gergeklesmesine etki edebilecek nitelikte ise, ihmalin derecesine gore,

32 Samim Unan, “Tiirk Ticaret Kanunu Taslag”, Sigorta Hukuku Dergisi, S. 1, 2005, s. 137.

33 Seker—()gﬁz, a.g.e., s.125.

34 Kender, Sigorta Hukuku, s. 232; Ali Ayli, “Tiirk Sigorta Hukukunda Rizikoyu Agirlagtirmama Ve
Sézlesmenin Siiresi Igindeki Riziko Degisikliklerini Ihbar Yitkiimliiliikleri”, Istanbul Kiiltir Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yil: 10, C. 10, S. 2, s. 154.
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tazminattan veya bedelden indirim yapilir. Sigorta ettirenin kast hilinde ise meyda-
na gelen degisiklik ile gerceklesen riziko arasinda baglanti varsa, sigortact sozlesmeyi
feshedebilir; bu durumda sigorta tazminati veya bedeli 6denmez. Baglant yoksa, si-
gortact 6denen primle 6denmesi gereken prim arasindaki orani dikkate alarak sigorta
tazminatini veya bedelini dder. Sigortaci, rizikonun ger¢eklesmesinden once, sigorta
ettirenin beyan ytikiimliliigiini kasith olarak ihlal ettigini 6grenince, s6zlesmeyi fes-

hetse bile, degisikligin meydana geldigi sigorta ddnemine ait prime hak kazanir>.

4.3. Zarar Vukuunda Sigorta Ettirenin Yiikiimliiliikleri

Isveren Sorumluluk Sigortast Genel Sartlarr’nin 8. maddesinde, zarar vukuunda
sigorta ettirenin yerine getirmesi gereken yiikiimliilikler diizenlenmistir. Buna gore
sigorta ettiren, police teminatina girebilecek herhangi bir is kazast vukuunda asagida-
ki hususlari yerine getirmekle yiikiimlidiir:

a) Isbu sizlesmeye gire, sigorta ettirenin sorumlulugunun mucip olabilecek her hadi-
seyi, buna muttali oldugu andan itibaren bes giin icinde sigortacrya yaziyla ibbar etmek,

b) Sigortali degilmiscesine gerekli kurtarma ve korunma tedbirlerini almak ve bu
maksatla sigortact tarafindan verilecek talimata elinden geldigi kadar uymak,

¢) Sigortacinin talebi iizerine, is kazasinin sebebi ile hangi hal ve sartlar altinda
vukua geldigini ve neticelerini tespite yararls ve sigortal icin saglanmast miimkiin gerekli
bilgi ve belgeleri (asl ve kendisi tarafindan tasdikli sureti veyahut fotokopisi) gecikmek-
sizin vermek ezciimle, hadisenin hangi giin ve saatte ve nerede vaki oldugunu ve riicu
hakkinin kullanilmasina yararly sigortaly icin saglanabilecek gerekli bilgi ve belgeleri te-
min ve mubafaza etmek,

d) Is kazasinin sebebi ile hangi hal ve sartlar altinda vukua geldigini tespit ve so-
rumlulugun tayini icin yapilacak tabkikatta ve delillerin toplanmasinda sigortacrya elin-
den gelen yardimda bulunmak,

e) Is kazasindan dolays, sigorta ettiren dava yolu ile veya sair suretle bir tazminat
talebi karsisinda kalir veya aleybine cezai takibata gegilirse, keyfiyetten sigortaciy: derbal
haberdar etmek ve tazminat talebine ve cezai takibata miiteallik olarak almis oldugu
ihbarname, davetiye gibi bilciimle teblignameleri derhal sigortacrya tevdi etmek.

f) Dava agilmas: halinde davanin takip ve idaresi igin sigortacinin gosterecegi avu-
kata lazim gelen vekaletnameyi vermek,

2) lazminat yiikiimliiliigii ve miktar: ile riicu haklarinin tespiti igin sigortacinin
yetkili kildig: temsilcilerinin is kazasi sonucundaki zararlarla ilgili belgeler iizerinde ya-
pacaklan arastirma ve incelemelere miisaade etmek,

35 Olmez, s. 95.
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h) Sigorta konusu ile ilgili baskaca sigorta sozlesmeleri varsa bunlar: sigortaciya

bildirmek.

i) Sigorta ettiren sigortacinin ikame edebilecegi davaya yararls ve elde edilmesi
miimkiin belge ve bilgileri vermek.

Rizikonun gergeklestigini ihbar yukimlaliagi, diger sigorta dal ve konularin-
da oldugu gibi igveren sorumluluk sigortasinda da 6nemlidir. Rizikonun meydana
gelmesinden sonra gecikmeksizin durumdan haberdar edilen sigortact bu sayede so-
rugturma ve arastirma igin delilleri kaybolmadan toplayip degerlendirme imkanina
sahip olur®.

Bu yiikiimliiliigiin ihlal edilmesi halinde TTK. m. 1446/2, 1447/2, 1448/2 hii-
kiimleri geregi, ihlal sebebiyle sigortacinin 6deyecegi tutar artarsa, kusurun agirligina
gbre tazminattan indirim yapilir.

5. Rizikonun Gergeklesmesi

Eski TTK déneminde sorumluluk sigortalarinda rizikonun ne zaman gercekles-
mis sayilacagl hususu tartismaliydi. Tartisma, riziko zarar doguran olayin meydana
geldigi anda mi1 gerceklesmis oldugu yoksa bu zarar sebebiyle sigortalidan tazminat
talep edildigi anda m1 gergeklesmis oldugu hususundaydi®”. Eger rizikonun gergek-
lesme ant sigortalidan tazminat talep etme ani olarak kabul edilirse, sigorta siiresi ice-
risinde zarar doguran olay gerceklesip, sigorta siiresi sona erdikten sonra sigortalidan
tazminat talep edilmesi halinde, sigortaci riziko aninda sigorta korumasinin mevcut
olmadig1 yoniinde savunmada bulunarak zarari 6demeden kaginma imkanina sahip
olacaktir. Yeni TTK ile bu tartismalar sona ermistir. Sorumluluk sigortalarina iligkin
1473. maddenin 1. fikrasina gore: “Sigortact sorumluluk sigortas: ile, sozlesmede ak-
sine hiikiim yoksa, sigortalinin sozlesmede ongoriilen ve zarar daba sonra dogsa bile,
sigorta siiresi icinde gerceklesen bir olaydan kaynaklanan sorumlulugu nedeniyle

zarar gorene, sigorta sozlesmesinde ongoriilen miktara kadar tazminat oder.” Maddeden
anlagildig1 Gizere olay sigorta siiresi icerisinde gerceklesmis olduktan sonra, zararin
sozlesme siiresinden daha sonra dogmasi veya talep edilmesi 6nemli degildir. Fakat
madde emredici degildir. Taraflar bunun aksini kararlagtirabilirler.

Konu igveren sorumluluk sigortast bakimindan degerlendirildiginde ise, is kaza-
st sigorta siiresi igerisinde gerceklestigi taktirde, sigortalinin isverenden tazminat tale-
binin ya da SGK’nin riicu i¢in a¢tig1 dava tarihinin sigorta siiresinin sona ermesinden
sonra olmasi sigortacinin sorumlulugunu etkilemez.

36 Aktag, s. 120.
37 Tarusmalar hakkinda bkz. Oguzman, s. 140 vd.
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6. Tazminatin Odenmesi

Iscinin, igverene ait isyerinde olusan #s kazas: sonucu ugrayacagy gercek zarar
mikeari ile bu nedenle yapilan mahkeme ve avukatlik icretinin toplamu sigortacinin

38 Sorumluluk sigortast

sigortalisina 6deyecegi tazminat miktarini olusturmaktadir
bir meblag sigortast degil, zarar sigortas: niteliginde oldugundan ticiincii kisilerin
gergek zararlarinin giderilmesi amacini giider. Dolayistyla bu tiir sigorta poligelerin-
de gosterilen meblaglar sigortacinin sorumlu oldugu azami miktari gosterip®®, her

haliikarda o meblagin 6denecegi anlamina gelmez. Gergek zarar hesaplanarak 6denir.

Sorumluluk sigortalarina iliskin TTK. m. 1475’e gére, sigortalt sorumlulugunu
gerektirecek olaylari, on giin icinde, sigortaciya bildirir. Sigortali kendisine yonelti-
len istemi, aksi kararlagtirilmamigsa derhal sigortaciya bildirir. Bu bildirim tizerine
veya zarar gorenin sigortaciya dogrudan bagvurmasi halinde 1427. madde uygulanir.
TTK. m. 1427, sigorta hukukuna iliskin genel hiikiimler icerisinde yer alan ve si-
gortacinin tazminat ddeme borcunu diizenleyen hitkiimdiir. TTK. m. 1427’ye gére,
aynen tazmine iligkin s6zlesme yoksa sigorta tazminati nakden 6denir. Sigorta taz-
minat rizikonun gerceklesmesini miiteakip ve rizikoyla ilgili belgelerin sigortaciya
verilmesinden sonra sigortacinin edimine iligkin aragtirmalari bitince ve her halde
sigortaliya yoneltilen tazminat talebinin sigortaciya bildirilmesinden kirk bes giin
sonra muaccel olur. Sigortaciya yiitklenemeyen bir kusurdan dolay1 inceleme gecik-
mis ise siire islemez. Aragtirmalar, sigortaciya yapilan bildirimden baglayarak ti¢ ay
icinde tamamlanamamugsa; sigortaci, tazminattan mahsup edilmek {izere, taraflarin
mutabakati veya anlasmazlik hilinde mahkemece yapurilacak 6n ekspertiz sonucuna
gore siiratle tespit edilecek hasar miktarinin veya bedelin en az yiizde ellisini avans
olarak 6der. Bor¢ muaccel olunca, sigortaci ihtara gerek kalmaksizin temerriide dii-
ser. Sigortacinin temerriit faizi 6deme borcundan kurtulmasini 6ngéren sézlesme
hiikiimleri gegersizdir.

TTK. m. 1427 hikmi sorumluluk sigortalarina uygulanirken, sorumluluk
sigortalarina iligkin bazi hususlarin dikkate alinmast gerekir. Burada sigorta edilen
riziko, meydana gelen is kazasinda olusan zarar degil bu zarardan dolay1 igverenin
sorumlu oldugu miktar oldugundan, sigortacinin sigorta tazminatini 6deme borcu-
nun muaccel olacag: tarih de sorumlulugun dogdugu an yani mahkeme kararinin
kesinlestigi ya da taraflarin anlastigi tarih dikkate alarak belirlenmelidir. Bu durumda
sigortacinin tazminat borcunun muacceliyet tarihi, is¢inin veya hak sahiplerinin yada
SGK’nin riicuen igverene agtigi dava sonucu kararin kesinlestigi tarih ya da bu kisile-
rin sigorta sirketinin de onay1 ile dava agmadan anlastiklar: tarihtir.

TTK. m. 1484/3’ gore “Zarar, sosyal giivenlik kurumlar: tarafindan karsilandig:

38 Ulas, s. 812.
3 Ulas, s. 779.
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dlgiide sigortacinin sorumlulugu sona erer.” Bu hitkiim her ne kadar zorunlu sorumlu-
luk sigortalar1 bagligt altinda diizenlenmis olsa da, istege bagli sorumluluk sigortast
olan igveren sorumluluk sigortasi bakimindan da uygulanmalidir. Esasen igveren so-
rumluluk sigortasinda bu hitkme de ihtiya¢ olmayacakur. Zira daha 6nce de belirtil-
digi tizere igveren sorumluluk sigortasinin kapsami, genel sartlarda “Sosyal Sigortalar
Kurumu'nun sagladigs yardimlarin iistindeki ve disindaki tazminat talepleri” olarak
belirlenmigtir. SGK’nin isverene riicu etmesi halinde ise sigortacinin sorumlulugu
devam eder.

Sayet davact isciye Sosyal Giivenlik Kurumu'nca baglanmig bir stirekli is go-
remezlik 6denegi var ise, bunun pesin sermaye degerinin isverenden istenebilecek
tazminat tutarindan diisiilmesi gerekmektedir®. Iscinin Sosyal Giivenlik Kuru-
mu’'na bagvurmaksizin, yani, hakki olmasina ragmen kendisine siirekli is géremez-
lik 6denegi baglatmadan isverenden tazminat istemesi durumunda, isverenden talep
edilebilecek tutardan is¢inin Sosyal Giivenlik Kurumu'na bagvurmayarak kendisi-
ne baglanmasindan imtina ettigi siirekli is géremezlik gelirinin, bagvurma hakkinin
dogdugu tarih itibariyle pesin sermaye degeri, mahsup edilebilecektir®!. Isci tarafin-
dan sigortactya karst dogrudan dava acildiginda da bu hususlar dikkate alinmalidir.

Sorumluluk sigortalarinda zamanagimi ise TTK. m. 1482°de diizenlenmistir.

Hikme gore: “Sigortaciya yoneltilecek tazminat istemleri, sigorta konusu olaydan itiba-
ren on yilda zamanasimina ugrar.”

7. Zarar Gérenin Dogrudan Dava Hakk:

Sorumluluk sigortasinda, zarar goren kisinin sigortactya dogrudan dava hakki
eski TTK zamaninda tartsmaliyken dahi, eski Bor¢lar Kanunu'nda igcilere bu hak
taninmustt. TBK. m. 130°a gore de, “Bagkasin: ¢alistiran kisi, ¢alsstirdigs kisiye kars:
hukuki sorumlulugunu giivence altina almak iizere sigorta yaptirmagsa, sigortadan dogan
haklar dogrudan dogruya calisana ait olur. Ancak, ¢alisana odenecek sigorta tazminats,
genel hiikiimlere gore odenecek tazminattan indirilir. Diger hukuki sorumluluk sigorta-
larma iliskin kanun hiikiimleri saklidir.”

Zarar gorenin sigortactya karst dogrudan dava hakki, tiim sorumluluk sigorta-
lart bakimindan yeni TTK. m. 1478de diizenlenmistir. Hitkme gore, “Zarar goren,
ugradig zararin sigorta bedeline kadar olan kisminin tazminini, sigorta sozlesmesi igin
gegerli zamanagima siiresi iginde kalmak sartiyla, dogrudan sigortacidan isteyebilir.”

Is¢i ve onun hak sahipleri TBK. m. 130 ve TTK. m. 1478 hiikmii geregi sigorta-

4 Hakan KESER, “Isverence Mali Sorumluluk Sigortast Yapilmasi Durumunda Isveren Tazminat

Sorumlulugunun Belirlenmesi”, Sicil, Aralik, 2008, s. 204.
41 Keser, s. 203.
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ctya karst dogrudan dava hakkina sahiptir. Fakat SGK’nin sigortactya karst dogrudan
dava hakki, TTK. m. 1478'deki “zarar goren” ifadesi sebebiyle ayrica degerlendiril-
melidir. Zira is kazasi sebebiyle zarar goren sifatina sahip olan kisi, is¢i ve onun hak
sahibi olan yakinlaridir. SGK zarar géren degil, isverenden aldigi prim kargiliginda
isciye sigorta saglayan bir kurumdur. SGK’nin is¢iye 6dedigi tazminatlar da SGK’nin
zararidir dolayistyla o da zarar gorendir denilemez. Ciinkiit SGK aldig primler kargili-
ginda isciyi sigorta etmektedir. Yani sigortalt isciye yapilan 6demeler SGK’nin aldigs
primler karsiliginda tstlendigi borcudur, zarart degildir. Bu durumda SGK' ‘“zarar
goren” degildir. Sadece, kanunen SGK’ya igverene riicu hakk: taninmistir. Bu sebeple
kanaatimizce SGK’nin sigorta sirketine kargt dogrudan dava hakki bulunmamaktadir.

8. Sigortacinin Riicu Hakk:

Sorumluluk sigortalarinda halefiyet kuralinin uygulanip uygulanmayacagi ko-
nusu doktrinde tartisilmugtir. Bir goriis sorumluluk sigortalarinda halefiyet kuralinin
uygulanamayacagini savunmustur®?. Sorumluluk sigortalarinda, zarardan sorumlu
olan kisi sigorta ettirendir. Sigortacinin sigorta tazminatni 6dedikten sonra sigorta
ettirene bagvurmasi durumunda zarara sigorta ettiren katlanmig olur ki, sigorta soz-
lesmesi yapilmasinin bir anlami kalmaz. Bu sebeple sorumluluk sigortalarinda halefi-
yet kuralinin uygulanmamasi gerektigi savunulmugtur. Diger gériise gore ise, sigorta
ettiren ile birlikte zarar sorumlusuna karsi birlikte sorumlu olan kisilerin bulunmast
halinde, sigortaci sigorta ettirenin haklarina halef olabilecektir®®. Aksi takdirde, si-
gorta ettiren s6z konusu kisilere riicu edebilecektir ki, bu durum, Tiirk Ticaret Kanu-

nu'nun halefiyet kurumunun 6ngoriiliis nedenlerinden biri olan zenginlesme yasag:
ilkesine aykarilik teskil eder®.

ETK'da sorumluluk sigortasina ait hitkiimler daginik bir halde olup bir sistem
icinde diizenlenmemisti*®. Yeni TKda ise sorumluluk sigortalari ayrt bir bslimde
incelenmis ve 1481. maddede sorumluluk sigortalarinda halefiyet diizenlenmistir.
Maddenin gerekgesinde de belirtildigi tizere, kanun koyucu, sorumluluk sigortalarin-
da sigorta ettirenle birlikte sorumlu olan kisilerin bulundugu sinirli hallerde, sigorta-
cinin sigorta ettirene halef olabilecegini kabul etmistir.

O halde is kazasindan dolay igverenle birlikte sorumlu olan kimseler var ise,

42 Ahmet M. Kiligoglu, “Ozel ve Sosyal Sigortalarda Halefiyet ve Riicu”, AUHFD, S. 1-4, C.
31, 1974, s. 424.

4 Merih Kemal Omag, “TTK ile 1992 Tarihli Belgika Kanunu Acisindan Hukuki Sorumluluk
Sigortalart”, Sigorta Hukuku Dergisi, 1997, S. 1, s. 82; Kemal Senocak, “Tiirk Ticaret Ka-
nunu'nun Mal Sigortasina Hi§kin Hiikiimlerinin Sorumluluk Sigortalarina Uygulanabilirligi”,
AUHFD, 2009 C. 58, S. 1, s. 219.

44 Senocak, s. 219.

4 Omag, a.g.m, s. 90.
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ornegin isveren vekili, i glivenligi uzmani yahut bagka bir iscinin i kazasinin olug-
masinda kusuru varsa sigorta sirketi sigorta tazminatni ifa ettikten sonra igverenin
halefi olarak bu kisilere riicu edebilecegi diisiiniilebilir. Fakat burada yeni TTK ile
getirilen bir hitkmiin incelenmesi gerekir. TTK. m. 1473/2’ye gore, “Sigorta, sigor-
talinin isletmesi ile ilgili sorumlulugu icin yaptiribmigsa, sozlesmede aksine hitkiim yoksa
bu sigorta, sigortalinin temsilcisi ile isletmenin veya isletmenin bir kisminin yonetiminde,
denetiminde ve isletmede ¢alistirilan kigilerin sorumlulugunu da karsilar. Bu durumda
sigorta bu kigilerin lehine yapilmig sayilrr.” Burada isveren sorumluluk sigortasinin,
isverenin igletmesi ile ilgili sorumlulugu icin yapilip yapilmadigi degerlendirilmelidir.
[sveren Sorumluluk Sigortast Genel Sartlart m. 1’e gore “isyerinde” meydana gelebile-
cek is kazalar1 sonucunda isverene terettiip edecek hukuki sorumluluk sigorta kapsa-
mindadir. Yine daha dnce de belirtildigi tizere Genel Sartlar m. 2/A’ya gore teminat
dist kalan iki hal, isyeri disinda meydana gelen is kazalaridir. Goriildiigi tizere isve-
ren sorumluluk sigortasinin kapsami konusunda isyerine 6zel 6nem verilmistir. Bu
sebeple, isveren sorumluluk sigortast da isverenin isletmesi ile ilgili sorumlulugu icin
yapilmis sayilir. Bu durumda sigorta TTK. m. 1473/2 geregi, sigortalinin temsilcisi
ile isletmenin veya igletmenin bir kisminin yénetiminde, denetiminde ve isletmede
calistirilan kisilerin sorumlulugunu da karsilar ve sigortact bu kisilere riicu edemez.

Sigortacinin TTK. m. 1473/2 kapsaminda yer almayan kisilere riicu etmesi ise
miimkiindiir. Ornegin, isyerine malzeme getiren iigiincii kisilere ait arag veya gerec-
lerin yapacag: kazalar veya imalat hatast olan bir makine, arag veya gerecin sebebiyet
verecegi kazalarda sigortact buna sebep veren kisilere riicu edebilir®®.

SONUC

[sveren sorumluluk sigortasinin kapsami, is kazast sonucu SGK’nin sagladigt
yardimlarin tstiindeki ve disindaki tazminat talepleri ile SGK’nin riicu etmesi so-
nucu talep edilen tazminat mikrtari ve dava masraflari ile avukatlik iicretidir. Isveren
sorumluluk sigortasinda riziko is kazasi sonucu SGK’nin sagladigi yardimlari asan bir
zararin bulunmasi ve bu zararin tazminin igverenden talep edilmesi ile SGK’nin is¢i
veya is¢inin hak sahiplerine 6deme yaptiktan sonra isverene riicu etme ihtimalidir.
Sigorta edilen sorumluluk, is kazasi nedeniyle, is¢ci ve onun hak sahipleri tarafindan
talep edilecek tazminatlarin en son igveren tizerinde kalacak olan kismi, yani is¢inin
sosyal sigorta tarafindan kargilanmayan zararlardir.

[s kazasinin meydana gelis seklinin arastirilmast ile ilgili miifettis ve aragtirma gi-
derleri, igverenin kanuni sorumluluk &lciilerinin iistiinde kalan zararlart bir sézlesme
nedeniyle tazmin etmesi halinde bu kisim, igverenin kasitlt davranist sonucu meydana
gelen is kazasindan dogan sorumluluk sigorta teminatinin kapsamina dahil degildir

Davaci isciye Sosyal Giivenlik Kurumu’nea siirekli is goremezlik geliri baglan-

4 Aktas, s. 113.
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mugsa ya da baglanmamis olmasina ragmen baglanmasi i¢in gerekli sartlar varsa, bu-
nun pesin sermaye degerinin igverenden istenebilecek tazminat tutarindan diistilmesi
gerekmektedir. Dolayisiyla sigortacinin sorumlu oldugu tutarin belirlenmesinde bu
husus énemlidir.

Is¢i ve onun hak sahipleri TBK. m. 130 ve TTK. m. 1478 hiikmii geregi sigorta-
ctya karst dogrudan dava hakkina sahiptir. Fakat SGK zarar giren” degildir. Sadece,
kanunen SGK’ya, isverene riicu hakk: taninmistir. Bu sebeple kanaatimizce SGK’nin
sigorta sirketine karst dogrudan dava hakk: bulunmamaktadir.

Sigortacinin igveren disindaki sorumlulara riicu etmesi konusunda TTK. m.
1473/2 hitkmii 6nemlidir. Isveren sorumluluk sigortasi, isverenin isletmesi ile ilgili
sorumlulugu igin yapilmigs sayilir. Bu durumda sigorta TTK. m. 1473/2 geregi, si-
gortalinin temsilcisi ile isletmenin veya isletmenin bir kisminin yonetiminde, dene-
timinde ve isletmede ¢alisturilan kisilerin sorumlulugunu da kargilar ve sigortact bu
kisilere riicu edemez.
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