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0z

Tirkiyede hukuk yazininda bugiine kadar standart bir auf sistemi kabul
edilmis degildir. Yaygin kabul gérmiis cok sayida evrensel atf sistemi olmakla
birlikte, Tiirk hukukunun kendine 6zgii yanlar1 (mevzuatn gesitliligi, mev-
zuatin kaynagina dair tartisma metinleri, ok sayida yiiksek mahkemenin
varligy, ictihatlarin gesitliligi vs) 6zgiin bir auf sistemini gerekli kilmaktadur.
Kemal Gézler tarafindan kaleme alinan TUHAS Tiirk Hukuk Sistemi kitabi,
hukukeularin ihtiyact olacak standart auf sistemini getirmeye yeterli 6ne-
riler sunmaktadir. Auf sisteminin ¢esitliligi, neredeyse her enstitiiniin, her
derginin kendine mahsus kurallar getirmesi, 6grencileri, yazarlari, editorleri,
hakemleri, tez danigmani ve jiiri tiyelerini yormaktadir. Bu sebeple, bir yazida
neye nasil atifta bulunuldugu herkesce ayni anlagilmalidir. Hukukgular olarak
TUHAS’1 ciddi bir 6neri ve daha da &tesi bir firsat olarak degerlendirmemiz
gerekir. Bu ¢alisma, hukuk yazininda auf sisteminin standartlagmasini savun-
makta ve bunun igin Gozler tarafindan gelistirilen TUHAS’1 5nermektedir.

Anahtar Kelimeler:

TUHAS hukuk yazininda standartlasma
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STANDARDIZATION OF THE CITATION STYLES IN LEGAL
STUDIES: TUHAS AS AN OPPORTUNITY AND A PROPOASAL

ABSTRACT

Nowadays a standard citation system has not been accepted yet in the legal
studies in Turkey. Even though there are many widely accepted universal
citation systems, sui generis aspects of Turkish law (diversity of legislation,
discussion texts on the source of legislation, existence of many high courts,
diversity of case law, etc.) require a unique citation system. The TUHAS
Turkish Legal System book, written by Kemal Gozler, offers sufficient sug-
gestions to provide a standard citation system that lawyers will need. The
diversity of the citation system and the fact that almost every institute and
every journal impose its own rules make uneasy the students, the authors,
the editors, the referees, the thesis advisors, and the jury members. Therefore,
everyone should understand what is referred to in an article and how. As
lawyers, we need to consider TUHAS as a serious proposal and, moreover,
as an opportunity. This study advocates the standardization of the citation
system in legal studies and recommends TUHAS developed by Gézler for
legal citation standardization.

Keywords:

TUHAS | TSLC Turkish system of legal citation
citation style standartization in legal studies
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GiRi$

Benim kusagimdan pek cok kisinin “atif” meselesiyle ilk karsilagmas:
Turkkaya Atadv’iin Bilimsel Arastirma El Kitabs" ile olmustur. 16%11,5
cm boyutlarindaki, gercekten de “el” biyiikliigiindeki bu el kitabi, makale
ve tez yazarken bizlere rehber olmustur. 2000’lerden sonra bilgisayar ve
internetin hayatumiza daha ¢ok girmesi ile bilimsel arastrma konusunda
farkli kaynaklara ulagma imkani bulduk. Ayrica basili olarak ¢ok sayida
bilimsel aragtirma kitabi yayinlandi.'” Lisans ve lisanstistii egitimlerde
bilimsel aragtirma daha ¢ok 6nemsenmeye ve miifredatlara girmeye baslad..

Hukukguluk meslegi esas itibariyle atif meselesinden uzak degildir.
Hukukeu kanun ile konusur, argiimanlarini igtihatlar ile gerekgelendirir.
[ste bunlarin hepsi auf ile yiiriir. Ya mevzuata ya da igtihatlara atif yapa-
rak, ileri siirecegi argiimanlara bir dayanak olusturur hukuk insani. Son
zamanlarda pek ¢ok yargi kararinda mevzuat ve ictihat disinda doktrine de
auf yapilmaktadir. Avukatlar savunmalarinda igtihat ve doktrine atf1 etkili

bicimde kullanmaktadir.?!

Bugiin hukuk dergilerinin sayisi onlarcadir. Neredeyse her hukuk fakiiltesi
dergi ¢cikarma yoluna gitmekte, sadece bir anabilim dalina ait tematik hukuk
dergilerinin sayist da her gecen giin artmaktadir. Hukuk alaninda kitap
basan yayinevleri de aruk dergiler ¢ikarmakeadir. Her yil hukuk alaninda
yluzlerce kitap yayinlanmakrta, eski kaynaklarin yeni baskilarinin yapilmasi
ile bu say1 binleri bulmaktadir. Mahkeme kararlar, igtihatlar, bilirkisi rapor-
lar;, miitalaalar, savunmalar vs. hepsi hesap edildiginde milyonlarca sayfa
tutan enformasyon hukuk aleminde tiretilmekte ve dolasima girmektedir.

[1]  Tirkkaya Atadv, Bilimsel Arastirma El Kitabi, (Ankara: Savas, 1989).

[2]  Buradaerken donem kitaplardan iki tanesine 6rnek vermek istiyorum: Rober A. Day,
Bilimsel Bir makale Nasil Yazilir ve Yayimlanir?, cev. Giilsah Askar Altay (Ankara:
TUBITAK, 1998); Halil Seyidoglu, Bilimsel Aragtirma ve Yazma El Kitab1, (Istanbul,
Giizem Yayinlari, 1995).

[3]  Ornegin, Balyoz Davast 29. Celse (Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesi Esas No:
2010/283) Durusma Tutanaginda savunma avukatlar1 “Ceza Muhakemesinde
Delillerin Toplanmasi” baglikl yiiksek lisans tezime aufta bulunmuslardir, Veysel
Dinler, “Ceza Muhakemesinde Delillerin Toplanmasi,” (Yiiksek Lisans Tezi, Polis
Akademisi Ankara, 2009). Simdi bir dava dosyasinin belli bir celsesine nasil atf
yapilmasi gerektigi bir mesele olarak kargimiza ¢ikmistr.
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Hukukeuluk meslegi ile okuma ve yazma tamamen i¢ icedir. Bu siirecte atif
olmazsa olmaz konulardan biridir.

Tiirk hukuk diinyasina 6zgii bir atf sisteminin konusulma zamani ¢oktan
gelmis ve hatta gegmektedir. Bu konu tizerinde diisitnmek ve bir karara
varmak, sadece akademisyenlerin degil, ayni zamanda uygulamacilarin yani
tiim hukuk camiasinin gorevidir. Bu kisa yazi, Tuirkiyede hukuk yazinin
tekdiize bir atf sisteminin gerekliligi tizerinedir. Auf sisteminde bir standart
saglanamamasinin dogurdugu enerji ve zaman kaybi anlaularak, Prof.Dr.
Kemal Gézler tarafindan kaleme alinan ve TUHAS kisa baslig ile tanitilan
atif sisteminin standartlagma gerekliligi karsilayip karsilayamayacagini kisaca
tartisacaktr. Bu yonde nasil bir strateji izlenmesi gerektigi anlatilacakur.
TUHASa iligkin elestiri ve dnerilere de yer verilecektir. Esas itibariyle bu
yazi, hukuk camiasina bir ¢agrida bulunmaktadir. Biz Kemal Gézler'in
TUHAS 6nerisini bir firsat olarak goriiyoruz ve atif sisteminde standartlasma
sorununun hukuk camiasinda giindeme alinarak en kisa siirede ¢oziilmesi
gerektigine inaniyoruz.

| ATIF SISTEMiNDE STANDARTLASMA NiCiN GEREKLIDIR?

Auf sistemine bu kadar kafa yormanin gereksiz bir sey oldugu disiinii-
lebilir. Oysa hukuk diinyasindan ve akademiden atuf kurumu tamamen
ctkmadike¢a, bu mesele 6nemli olmaya devam edecektir. Peki, herkes bir
sekilde kendince atf sistemi olusturmussa ve karsi taraf ne yazildigini anli-
yorsa, bunu yeniden bir sisteme dokmenin veya standartlagtirmanin geregi
var midir? Yahut diinyada bu konuda pek ¢ok sistem varken, bunlara bir
yenisinin daha eklenmesi gerekli midir? Bir de sosyal ve siyasal yasamda
cogulculuk ve farkliliklart savunurken, bu konuda teklesme talebi yerinde
midir?

Oncelikle ortak atif sisteminin “ortak bir dil” oldugu unutulmamalidur.
Baska bir anlatmla atif yapanin ne demek istediginin okuyucu tarafindan tam
olarak anlasilmasi i¢in ayni dili konusuyor olmalari gerekir. Okuyucu ayn:
kisaltma ibaresinden ayni kisalulmis kelimeyi anlamalidir. Auftan yazarin
kim oldugu ve yazarin hangi kitab1 veya makalesi oldugu apacik anlasiliyor
olmalidir. Bu sebeple en bagta kisaltmalarin standartlagmast gerekir. Sayz,
esas, tarih, karar, madde, sayfa, paragraf, mahkeme isimleri gibi, kisaltmasi
en ¢ok kullanilan isimlerin kisaltmalarin her yazar tarafindan ayni bigimde
yazilmasi ve her okuyucu tarafindan ayni sekilde anlasilmas gerekir. Ornegin,
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“sayfa” sozctigl icin dakdlolu yillarda “sahife” manasinda “sf.” veya “sh.”
seklinde kisaltilmaktaydi. Bugiin “s.” (sayfa) olarak genel kabul gormekle
birlikte, nadiren de olsa “sf.” kullanimina rastlamaktayiz. Bir kanunun
numarali bolimii manasindaki “madde” i¢in “md.” veya “mad.” kullanimina
rastladim. Benim 6nerim elbette “m.” kisaltmasi. Standartlagma fikrinin ger-
ceklesmesine ise onemli olan, ortak dili yakalamaktir. Genel kabul gorenin
benim 6nerim olmasinin 6nemi yoktur. Nasil ki, imla konusunda otorite
Tiirk Dil Kurumu ise, begensek de begenmesek de bu kurumun koydugu
kurallara uymak zorunda isek, atf meselesinde de sahsi begenimiz ikinci
planda kalmali ve ortak olusturulan standart dile uymaliy1z.

Auf bir séz dizimidir. Tipkt Ingilizcedeki sézdiziminin Tiirkce s6zdizi-
minden farkli olusu gibi, her auf sistemi de kendince bir sentakstir. Dillerde
bu dizilim, 6rnegin Tiirkgede (6zne+nesne+yiiklem) olurken, Ingilizcede
(6zne+yiiklem+nesne) seklindedir. Aufsistemlerinde ise bunun yerini (yazar
adi+basim yili+eser adi+basim yeri) alirken, bazi baska atif sistemleri (yazar
adi+eser adi+basim yeri+basim yili) olarak ele alabilir.'! Iste bu sentaksin
mantgint geng yaslarda 6grenen hukukeu, upk: anadilini konusan biri
gibi, hem okudugu metinde gordigii atufla neye auf yapildigint kolayca
anlayacak, hem de is yazmaya gelince anadili gibi yazacaktir. Hayatinda
farkli auf sistemlerini kullanmaya maruz kalmis biri, her dilden biraz bilen
ama hicbir dili tam manasiyla konusamayan birine benzer. Bu sebeple, her
yazar ve okuyucu bir sozdizimine alismali ve onun anadili gibi olmalidir.

Hukuk yazininda standartlasmadan kimler faydalanacakeur?

Oncelikle bu standartlagsma biitiin hukukcularin isine yarayacakur. Zira
hukukeu ister uygulamaci olsun (avukat, Cumhuriyet savcisi, hakim, bilir-
kisi) ister akademisyen veya hukuk tahsili yapan bir hukuk talebesi, atuf
dilini dogru 6grenmesi ve kullanmasi kendi yararina olacakur. Uygula-
mactlar dava dilekgelerinde, iddianamelerinde veya karar metinlerinde
ileri siirdiikleri argiiman ve gerekgelerinde mutlaka (en azindan mevzuat
ve ictihada) auf yapmaktadir. Son yillarda doktrine auf yapmak isabetli
olarak yayginlasmaktadir. Dolayisiyla auf sisteminde standardi yakalamak,

[4]  Sozdiziminin mahkeme kararlari bakimindan 6rneklendirilmesi; yabanct mahkeme
kararlarindaki s6zdizimi ile Tiirk mahkemelerinin kararlarindaki sézdiziminin
karsilagtirmast icin bkz. Kemal Gozler, Alintr ve Atsf Usulleri, (Bursa: Ekin, 2023),
648 ve 854.
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biitiin hukukgularin faydasinadir. Bu hem yazan hem de okuyan acisindan
kargilikli fayda saglayacakur.

Bagtan baglamak gerekirse, atf sistemindeki standartlasma hukuk 6grenci-
leri ve 6gretim tiyeleri icin faydalidir. Hukuk 6grencileri farkl: farkls sistemleri
ogrenmek yerine bir sisteme odaklanacakur. Ayni sekilde 6gretme ve cevabi
kolay olmayan sorulari cevaplandirma bakimindan hukuk metodolojisi
ogretim lyelerine de faydalidir. Lisansta 6grendigi auf sistemini yiiksek
lisans ve doktorada da devam ettirecek, 6grenim basamaklarinda tiniversite/
enstitii degistirse bile, bir auf sistemi ve benzer bir yazim kilavuzu ile zorluk
¢ekmeyecektir. Ogrenim basamaklarinda iiniversite degistirenler bunun
zorluklariyla ziyadesiyle kargilasmistir.

Aufsistemindeki standartlasma hukuk alaninda yazmak isteyen herkes i¢in
yararlidir. Yazmak deyince genellikle akademisyenler anlagilsa da kisinin yazar
olmasi i¢in akademik kariyer sahibi olmasina gerek yoktur. Nitekim hukuk
yazininin 6nemli bir kismint uygulamacilarin yazdiklari eserler olusturur.
Ozellikle “serh” adiyla kanun tefsiri veya “...davalar1” basligiyla belli bir
hukuki uyusmazligin uygulamaya iligkin ayrinusi genellikle teorisyenlerce
degil pratisyenlerce yazilir. Bir atf sistemini 6grenmis ve bunun biitiin hukuk
dergilerinde ve yaymevlerinde ayni oldugunu bilen bir yazar, her seferinde
bir derginin veya yayinevinin kurallarina bakmak zorunda kalmayacakur.
Pek ¢ogumuzun bir dergide yayin yapmayi hedefleyerek o dergiye mahsus
olarak bir makale hazirlamisken, bazi sebeplerden makaleyi baska bir dergiye
gondermisligi olmustur. Her seferinde saatlerce mesaiyi sirf atf diizenini
degistirmek i¢in harcamisizdir. Bir yazar olarak, bir makale hazirladigimda,
hangi dergiye gonderirsem gondereyim ayni atf sistemi olacagini bilirsem,
hem ciddi bir zaman ve enerji tasarrufum olur hem de psikolojik olarak rahat
olurum, tekrar tekrar ayni konu tizerinde ¢alismamam gerektigini bilirim.
Tastan bu durumu “yazarin, ¢alismasinin esasina odaklanabilmesi icin estetik
acidan iyisiyle kotiisiiyle pratik bir usul kilavuzunu takip etmesinde fayda
bulunuyor” seklinde 6zetlemistir.”

Auf sisteminin standartlasmasi editorler ve hakemler icin de ¢ok faydali
olacaktr. 2021 yilinda Ankara Barosu Dergisi editorligiine basladigimda,

[5]  Furkan Giiven Tastan, “TUHAS: Tiirk Hukuku icin Yeknesak Bir Atf Sistemi Onerisi,”
22 Ocak 2024. https://sinerjik.org/2024/01/tuhas-turk-hukuku-icin-yeknesak-bir-
atif-sistemi-onerisi/ (Erisim tarihi 2 Subat 2024).
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hukukun her ayr1 dalindan yazar ve farkli tiniversitelerden olanlar, farkls atif
sistemiyle makalelerini génderiyorlardi. Pek ¢ok hakem, auflart neye gore
degerlendireceklerine dair geri doniis yapti. Bir dergide tek bir auf sisteminin
benimsenmesi gerekir. TR Dizin ve DergiPark derginin hangisi sistemini
benimsedigini bastan soruyor. Hakemler her seferinde kendilerine hakemlik
gonderen derginin yazim kurallarina bakmak durumunda kalmayacakur.
Ornegin editoryal bir kitap ¢ikaracak olan editor, yeniden kurallar manzu-
mesi yazmak zorunda kalmayacaktir. “Kitap boliimleri TUHAS kurallarina
gore yazilmalidir” ibaresi hem dergiler hem de editoryal kitaplar i¢in yeterli
olacagi gibi; bu ibareden hem editér hem yazar hem de hakemler ayni seyi
anlayacakur. Hukuk alaninda yayinevlerinin de bu standartlasmay: yakala-
mast hem onlar i¢in kolaylik olacak hem de genel olarak hukuk camiasina
fayda saglayacakur.

Sonug olarak, hukuk yazininda auf sisteminin standartlasmasi herkes icin
yararlidir. Yazilan makaleleri, tezleri, kitaplari ha bire bir sisteme uydurmaya
calismakla gececek stireden ve bunun i¢in harcanacak efordan tasarruf edi-
lecektir. Ote yandan, kurallarin belli bir yerde net olarak varligi, bir uyus-
mazlik halinde hangi kurala bagvurulacagi ve bunun Biiyiik Mavi Kitapta®
gerekeesiyle agiklanmis olmast herkes icin giivenilirlik saglayacakuir.

[6]  Buradakastedilen Kemal Gozler, Alintr ve Atsf Usulleri, (Bursa: Ekin, 2023) eseridir.
Coskun Can Aktan bu eseri “Muhtesem Saheser” olarak nitelendirmis ve makalesinde
fazla ayrinuli olmasi ve kimi gereksiz kurallara yer vermesi sebebiyle elestirmistir.
Coskun Can Aktan, “Muhtesem Saheser Kemal Gozler'in ‘Alinti ve Auf Ustlleri’
Eserine Takdir ve Tenkit,” https://www.researchgate.net/publication/377336794
(Erisim tarihi: 1 Subat 2024). Aktan’in “Filozof degilim ama ben de felsefe dili ile
diyorum ki gereksiz seyleri kesip atalim. Elimize bir Occam Usturast alalim ve alint

ve atf ustilleri konusundaki yiizlerce kuralt kesip atalim” gériisii yerindedir. Ancak
kitabin ayrinusina iligkin goriise katlmiyoruz. 1662 sayfalik bu eseri elbette herhangi
bir yazarin almasinda, okumasinda faydalanmasinda sakinca yoktur. Ancak bu denli
belki de diinyada bir benzeri olmayan eserlerin asil yararlanicilari, profesyonel olarak
bu isle mesgul olanlardir, yani metodoloji dersi 6gretim tiyeleri, editérler, yayincilar
ve kendini bu ise adayanlardir. Zaten bireysel kitapliklardan ¢ok kurumsal bir
kiitiiphanelere hitap eden bir eserdir.
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I1. TUHAS BU STANDARTLASMANIN NERESINDEDIR?

TUHAS 1n en bagindan beri ortaya ¢ikis amaci Tiirkiye'de hukuk yazinin
atif sistemindeki kesmekesi ortadan kaldirmaktir. Prof.Dr. Kemal Gozler
yaklasik on senedir bilimsel yazma ve yayinlama ile alinti ve auf usulleri
meselesine kafa yormaktadir.” Yazdig1 ok sayida makale ile ortadaki sorunu
ortaya koymaya caligmaktadir.®) Gézler'in TUHAS ile yapug ise, sadece
sorunu ortaya koyup kenara ¢ekilmek degil, tam tersine bunun ¢oziimiine
yonelik degerli bir kilavuz (manuel) ortaya koymakur.

Akademi ve yayin diinyasinin fertleri olarak, bir sayfa dahi eser ortaya
koymanin ne denli biiyiik birikim, enerji ve zaman gerektigini hepimiz bili-
riz. TUHAS kitabinin genis versiyonu olan Almt: ve Atsf Usulleri® kitabi
2023 yilinin Nisan ayinda basilmigtir. 1662 sayfadir. Bu kitabin 1495-1604
arasinda EK-5 Alint1 ve Auf Kurallari bashiginda 870 kurala yer verilmistir.
Ancak bu kurallar, kitap icinde yeterince agiklandigt ve 6rneklendirildigi
icin yeniden orneklendirilmemistir.

[71 2013 yilinda yayinladig ilk ii¢ eser usulsiiz alint sorunu ile ilgilidir.

[8]  Kemal Gozler tarafindan tamami 2023 yilinda kaleme alinan ve bilimsel arastirma,
yazma, alint1 ve atuf meselesini ele alan makaleleri sunlardur:
1- Kemal Gozler, “Hukuk Fakiiltelerinde Bilimsel Yazma, Alint1 ve Atf Usdlleri
Dersine Neden Thtiya¢ Vardir?,” www.anayasa.gen. tr/aau-lisans.htm (Yayin Tarihi:
14 Eylul 2023).

2- Kemal Gézler, “Kamu Hukuku ve Ozel Hukuk Yiiksek Lisans Programlarinda
‘Bilimsel Arastirma ve Etik’ Dersi Degil, ‘Bilimsel Yazma, Alint1 ve Auf Ustlleri’
Dersi Konulmalidir,” www.anayasa.gen.tr/aau-yuksek-lisans.htm (Yayin Tarihi:

15 Eylill 2023).

3- Kemal Gozler, “Yiiksek Lisans ve Doktora Programlarinda “Tez Yazim Kilavuzu’
Sorunu,” www.anayasa.gen.tr/aau-tez-kilavuzu.htm (Yayin Tarihi: 16 Eylail 2023).

4- Kemal Gozler, “Hukuk Dergilerinde ‘Makale Yazim Kurallarr” Sorunu,” www.
anayasa.gen.tr/aau-dergi.htm (Yaymn Tarihi: 20 Eylil 2023).

5- Kemal Gozler, “Yayinevlerinde Bilimsel Yazma, Yayinlama ve Auf Ustllleri Kural-

larinin Belirsizligi Sorunu,” www.anayasa.gen.tr/aau-yayinevleri.htm (Yayin

Tarihi: 22 Eylil 2023).

6- Kemal Gozler, “Hukuk Uygulamasinda Auf Ustlleri Kurallarinin Belirsizligi
Sorunu,” www.anayasa.gen.tr/aau-uygulama.htm (Yayin Tarihi: 25 Eyliil 2023).

[9] Kemal Gozler, Alinti ve Atsf Usulleri, (Bursa: Ekin, 2023).
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TUHAS!™ 2024 yilinin Ocak ayinda basilmistir. Alintz ve Atsf Usulleri
kitabindan farkli olarak, onerilen atf sisteminin ni¢in onerildigini tartis-
maksizin, sadece kural koymakta ve gereken yerde drneklerle aciklamaktadir.

EK-5’te sayilan kurallar 870ten 1125’e ¢ikarilmistir ve kitap toplam 360
sayfadir.

Kitap temel olarak iki kisimdir: 1- Alintt Usulleri, 2- Auf Usulleri. Kitabin
ilk 89 sayfasi, toplam 317 kural, alinti kavrami, mealen alinti ve aynen alintt
tizerinde durmaktadir. Bu kisim dogrudan dogruya auf kurallar: tizerinde
durmamakta, alintt meselesini ¢ok ayrint bigimde ele almakreadir. Bu siste-
min yayginlagmasi halinde, bir hakemin veya jiiri {iyesinin dniine gelen bir
eserde, hangi durumda kurala uyularak alint1 yapildig: hangi durumlarda
bunun usulsiiz alint1 olduguna dair bir kurallar listesi olacakur.

Auf Usulleri kitabin ikinci kismidir. 91-318 sayfalari arasinda, 318. kural-
dan baglayarak 1125. kurala kadar, auf usulleri ayrinusiyla kurallandirilmistur.
Bu kisim {i¢ alt kissmdan olusur: 1- Mevzuata atf usulleri, 2- Mahkeme
kararlarina atif usulleri, 3- Doktrine atif usulleri.

TUHAS'ta cok iyi bir sistematikle tasarlanmis 1125 kural, alint1 ve atifa
iligkin hemen hemen tiim sorulara cevap verebilmektedir. Akademik ve sosyal
hayat dinamikeir. Yeni bir meselenin ortaya ¢ikmasi halinde bu meselenin
yeni kurallar olarak eklenmesine olanak vardir. Su an akademik diinyanin
ihtiyact olan pek cok meseleye ¢oziim tiretilmistir. Sonug olarak, Turk hukuk
camiasi giivenle TUHAS etrafinda yeknesaklasma yoluna gidebilir.

Tiirkiyede TUHAS in bir 6rnegi ISNAD'dir. ISNAD!Y sistemi 2018
yilinda [lahiyat temel alaninda atif sistemi olarak gelistirilmis; 2019 yilindaki
ikinci baskisinda tiim sosyal bilimleri kapsayacak sekilde glincellestirilmistir.
5 yil gibi kisa bir siirede tiim ilahiyat camiasinca kabul edildigi gibi, diger
bazi sosyal bilim alanindaki yayinlarda da tercih edilir olmugtur. Hatta
bazi hukuk dergileri ISNAD sistemine ge¢mistir.'" Bu sistemin yazilimi
yapilmis ve tpkt diger bilinir uluslararasi auf sistemleri gibi Word prog-
ramina uyarlanmisur. Bugiin DergiPark ve TR Dizinde dergilerin kabul
edebilecegi atif sistemleri arasinda bir segenektir. TUHASin kisa siirede

[10] Kemal Gozler, TUHAS: Tiirk Hukuk Atif Sistemi, (Bursa: Ekin, 2024).

[11] heeps://www.isnadsistemi.org/

[12] https://dergipark.org.tr/tr/pub/shd/writing-rules.

354 Ankara Barosu Dergisi 2024/1



Veysel DINLER

bu basariy yakalamamasi icin 6niinde herhangi bir engel yokrtur. Yeter ki,
bu ger¢ekten istensin.

I11. NASIL BiR STRATEJi iZLENMELIDIR?

Hukuk yazininda standartlasma ¢ok yonli bir konudur. Hukuk fakiil-
telerinde metodoloji derslerinde standart sistemin 6gretilmeye baslanmasi
gerekir. Bu yeterli olmayacaktir Sosyal Bilimler Enstitiilerinde (veya diger
enstitiilerde) yiiksek lisans ve doktora tez yazim kilavuzunun TUHAS a
gore diizenlenmesi gerekecektir.

Hukuk alaninda yayin yapan dergilerin bu konuya duyarli olmasi gereke-
cektir. Dergi editdrleri kendi aralarinda bir iletisim ag1 olusturarak, TUHAS a
gecildigi ilan edilmelidir. Yayinevlerinin bu yonde ortak iradesi olmalidir.

Ancak yukarida sayilanlar tahmin edildigi kadar kolay degildir. Bu konu-
nun muhataplarina neredeyse tek tek ulasmak ve ortak bir karara ikna etmek
gerekecektir. Bireysel olarak Hukuk Metodolojisi dersi verenlere ulagmak
miimkiindiir. Ancak hukuk fakiilteleri arasinda bir prensip kararinin olmas:
daha 6nemlidir. Tiirkiyede hukuk fakiiltesi dekanlar: sadece bir Whatsapp
grubu ile iletisim halindedir. Hukuk 6gretiminin, ders materyali ve 6gretim
tiyesi kalitesinin, akademik yiikselmelerin sorunlarini tartismak tizere yillik
toplanan ve bir sonug bildirgesi yayinlayan bir “Hukuk Fakiiltesi Dekanlar:
Meclisi” yoktur. Boyle bir isin ilk muhatabi, bu hayal edilen meclis olmalidir.

Dergilerin ortak bir auf sistemine ge¢mesinde ortak inisiyatif almalari
sarttir. Bununla birlikee dekanlar meclisi olmadig: gibi bir dergi editérleri
iletisim ag1 da bulunmamaktadir. Hukuk yayini yapan dergi sayist yiize yak-
lagsmigtir. Bu denli genisleyen bir yayincilik diinyasinda, sistemin isleyisiyle
ilgili sorunlar da ortakeir. Ayrica DergiPark ve TR Dizin basta olmak tizere
diger indeksler igin de bir muhatap olmalidir. Dergi editdrlerinin TUHAS a
gecme konusunda ortak hareket etmesi gerekir. Bu da yeterli gelmez TR
Dizinde kabul géren auf sistemlerinden biri sayilmalidir. Biitiin bunlarin
yaninda kitap yayincilarinin da bu meseleye duyarli olmasi gerekir. Yayi-
nevi editorlerinin TUHAS'1 cok iyi kavramasi ve yayinlanacak kitaplarda
uygulamas: gerekir.

Yukarida sayilan temenniler ancak muhataplarin bunu gergekten iste-
mesiyle miimkiin olabilir. Gergekten isteseler bile kolektif bir irade ortaya
koymadikga ve ayni zamanda resmi kurumlari (enstitiiler, TUBITAK vs)
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karar almaya ikna etmedikge, isin yiriitiilmesi zordur. Tagtan’in 6nerisi
olan sistemin UYAP’a entegre edilmesinde!” Adalet Bakanliginin irade
gOstermesi gerekir.

Bu sebeple “demir tavinda déviiliir” demek gerekir ve hazir TUHAS
ortaya atilmigken, sicagi sicagina bu meseleye kafa yormak ve kisa siirede
tamamlamak lazim gelir. Benim 6nerim 6zellikle dergi editorlerinin, hukuk
fakiiltesi dekanlarinin ve miimkiin oldugu kadar enstitii madiirleri, hukuk
metodolojisi dersi veren ve ilgili herkesin katilma imkéin1 olan bir ¢alistay
ile uygulama adim ve ilkeleri kararlagtirilmalidur.

Siirecte TUHAS’in mutlaka kurumsal bir yapiya déniismesi gerekir.
Nasil ki APA (7he American Psychological Association) Amerikan Psikoloji
Derneginin bir {iriinii ise, APA'nin yeni versiyonlar: bu kurulus sayesinde
yiiriitiiliiyorsa, TUHAS in giincellemelerinin, yeni versiyonlarinin hazir-
lanmast i¢in kurumsal bir yap1 sarttr. Kemal Gozler hocamiza hepimiz
bu ¢abalarindan dolay1 minnet duyariz. Adi sonsuza kadar yasayacakur.
TUHAS 1n kurumsallagmasinda yine kendisinin 6nayak olmasi beklenir.

IV. TUHAS'A ELESTIRILER
TUHAS'1 bir kanun gibi diisiinmek gerekir. Nasil ki, kanunlar hosu-

muza gitse de gitmese de baglayici ise, sevmesek de uymak ve uygulamak
zorunda isek, TUHAS’1 da dyle algilamamiz gerekir. Hatta yanlis oldugunu
diisiinsek bile uygulamaktan kaginmamaliyiz. Bu elbette ki, TUHAS'1 hi¢
elestirmeyecegimiz veya dneri sunmayacagimiz anlamina gelmez. TUHAS’t
dinamik, yasayan bir siire¢ olarak diisiinmek gerekir. Bir kural zaman:
geldiginde gereksiz, uygulanmaz hale gelecektir ve 6lecektir. Yeni kurallar
eklemek gerekecektir. Iste burada yine kanun muamelesi yaparak, kanununu
kanunla degistirmek, kanunla kaldirmak gerekir. Yani yeni versiyonu ¢ikana
kadar eski versiyon tam tekmil uygulanmali, yeni kurallarin kabuliiyle eskisi
hitkiimsiiz hale gelmelidir.

TUHAS’in kanuna benzer diger yoni ise, tpki kanunlar gibi “genel
esaslar” ve “6zel hitkiimler” kismina benzer bir sistematige sahip olmasi-
dir. Hukuk tahsili almamuis birine Tiirk Ceza Kanunun ilk maddesinde
hangi konu diizenleniyor diye sorsak, muhtemelen “adam 6ldiirme sugu”
diizenleniyor cevabini aliriz. Ama 6nce genel esaslar gelir ve bilmem kag on

[13] Tastan, “TUHAS: Tiirk Hukuku icin Yeknesak Bir Atf Sistemi Onerisi.”
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maddeden sonra sira adam 6ldiirme sucunun diizenlenmesine ve cezalan-
dirmasina gelir. Auf deyince, aklimiza gelen ilk soru “tek yazarli kitaba atf
nastl yapilir?” olur sanirim. Bu sorunun cevabi 687. kuralda.

TUHAS’1n en bastan itibaren kural kural yazilmis olmas, yazar, hakem,
editor veya tez danismani ve jiiri tiyeleri bakimindan son derece avantajlidir.
Editorligim ve danigmanligim sirasinda yazarlarin ¢ift irnak () yerine
tek tirnak () hatta tek karakter olan ¢ift tirnak noktalamasi yerine tst iiste
iki tane tek tirnak (“ °7’) yapildigina sahit oldum. Yazarin bu kurala aykir
hareket ettigini anlatmak oldukg¢a giic. Bunun yerine yazara “50. Kurala
aykirt” oldugunu bildirmek yeterli olacaktir. Ornegin dort yazar veya daha
fazla yazarli bir kitaba aufta yanlislik oldugunu, “720. Kuralin ihlali” sek-
linde séylemek yeterli olacakuir.

TUHAS’in bana gore, tutarsiz bir yonii, yabanci kaynaklara yapilan
atiflarda dahi Turkge kullanmak 6nerilirken (genel itibariyle ¢ok tutarli bir
oneri), kitabin 36. Bolimiinde “Kisa kiinye auf usulleri” olarak “op.cit.”
(kural 1073 ve devam1) ve “ibid” (kural 1098 ve devami) Latince kisaltmalar
onerilmektedir. Ayni sekilde “et al.” (kural 720). Madem Latince kisaltma
yapabiliyorsak, baska dillerde kisaltma yapmak da miimkiin olabilmeli veya
bunlarin timiine karst cikmak gerekir. Ayrica yazarin birden fazla eserine kisa
kiinye auf yaparken, yazarin eserlerinin adlarindan sonra “op.cit.” yazmak
gereksiz (kural 1083). Zaten yazarin her iki eserini, soyadindan sonra tekrar
etmigsek “op.cit.” burada islevsiz kalmaktadir. Ustelik bunlar Tiirkce “A.g.¢”
(veya tiirevleri (A.g.k., A.g.m. veya A.e.) seklinde yazilabilse bile, daktilolu
yillara ait uygulamalardir. Yani yazi tek seferde bastan sona tamamlaninca
daktilo ediliyordu. Sayfa veya paragraflarin yer degismesine imkan yokru.
Giintimiizde yazilar bilgisayarda yazilmakta ve saniyeler i¢cinde, paragraflarin
ve climlelerin yer degistirmesine imkan bulunmaktadir. Tez danigmani olarak
veya hakemlik yaptugimizda, ¢ok kereler paragraflarin yerlerini degistirmeyi
onermisizdir. Bu durumda ibid veya a.g.e. ile yazili metin tizerinde yaza-
rin, atiflar1 yeniden gozden gegirmesi gerekecektir. Bu durum TUHAS in
islevselligini azalur. Bu sebeple en bastan “eserin kisa adi” formiilt uygu-
lanmalidir. Ornegin; ilk atfta tiim kiinye [Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa
Hufkuku, Ankara, Yetkin, 21. Baski, 2021, s.] olan eser takip eden atflarda
[Ozbudun, Ziirk Anayasa Hukuku, s.] olmalidir. Bu kitabin adi tesadiifen
ti¢ kelime oldugu i¢in tamamini yazmaya uygun, daha uzun eser isimlerinde
makul 6lgiide kisaltilabilir. Ornegin, [Biilent Tanor ve Necmi Yiizbasioglu,
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1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku, Istanbul, Beta, 20. Baski,
2020, s. ] takip eden atflarda kisalulmalidir. [Tanér ve Yizbasioglu, 71982
Anayasasina Gore, s. | veya [Tanor ve Yiizbasioglu, Tiirk Anayasa Hukuku,

s. ] seklinde olmalidir.

TUHAS kimi zaman mizanpaj sayilabilecek konulara girmistir. Ornegin,
dipnot ayiricisinin altindaki dipnot numarasinin st simge degil de normal
yazilmasi kurali (kural 339) esas itibariyle bir mizanpaj meselesidir. Dergiler
bunu kendi kullandiklari stillere gore kendileri belirleyebilmelidir. Nitekim
bu atifin esasina iliskin bir mesele degildir. Ayrica bu 6neri yazarlar igin de
zorluk yaratacak bir éneridir. Zira yazi i¢in kullandigimiz Word programi-
nin dipnotlar i¢in kabul ettigi bicim tist simgedir. Dolayistyla burada Word
programinin standart kabuliinti uygulamak daha yararli olacaktir. Bunu her
seferinde yazarin normale ¢evirmesi yazara gereksiz yiik getirecektir.

TUHAS 1n baginda veya sonunda mutlaka kisaltmalar cetveli yer almali-
dir. Standartlasmada kisaltmalarin tekdiizeligi belki de en 6nemli meseledir.
Yeri geldiginde kisaltmalar ilgili maddelerde gosterilmektedir. Yine de cetvel
herkes icin faydali olacakur.

TUHAS imlaya iliskin kurallarda dogrudan dogruya Tiirk Dil Kurumu
referans verilmelidir. Ayrica kanun numaralarinin gésteriminde TBMM 'nin
yerlesik uygulamalari dikkate alinmali ve yasama uzmanlari da TUHAS siireg-
lerine dahil edilerek bu konuda topyekiin bir standartlasma saglanmalidur.

Son olarak TUHAS kimi bigem meselelerini de kapsamali mudir, tartigilir.
Ornegin basliklandirma konusunda hukuk yazinina bir standart getirilebilir.
Anabagliklar, alt basliklar hangi numara veya harf sistemine gore yapilacakr,
bu TUHAS’in konusu mudur? Yoksa bu konuda kitap ve dergiler serbest
mi kalmalidir, stire¢ icinde tartsilacak meselelerdir.
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SONUC

Tiirk hukuk yazininda acil bir standartlasmaya gidilmesi ¢ok acik ve acil
bir ihtiyactir. Bu hukuk camiasindaki uygulamact ve teorisyenlerin kahir
ekseriyetle kabul ettigi bir gercektir. TUHAS kitab1 ¢iktiktan sonra gerek
sosyal medyada buldugu yanki, gerek telefonla gerekse sosyal medya aracili-
giyla haberlestigimiz hukukgularda, bu meselenin 6nemli bir sorun oldugu

vurgulandig gibi, TUHAS kitabi da bir heyecan yaratmustir.

TUHAS talep edilen bu yeknesaklasma ihtiyacina cevap vermek iizere
hazirlanmig, son derece detayli ve hemen hemen akla gelebilecek her tiirlii
soruya cevap verebilecek niteligi haiz bir calismadir. Bu anlamda TUHAS"s
gecici bir heves, 2024 yilinin Ocak-Subat aylarinda bir siire tartigilmig ve
unutularak tozlu raflara kaldirilmig bir nostaljik eser olmamalidur.

Tiirk hukuk yazininda standartlasmanin, hukuk camiasinda herkese yararli
olacagi acikur. Bu sadece hukukeular degil, hukuk metni okuyan okuyucular
icin dahi son derece yararli, gereksiz enerji ve zaman kaybini 6nleyecek bir
uygulamadir. Bunlari yeniden tekrar etmeye gerek yok. Ancak itiraf edelim
ki, yorulduk. Bir tatli yorgunluk sonrasi hepimiz feraha ereceksek, gelin o
son yorgunluga da katlanalim.

TUHAS’in kabuliiniin ve yayginlasmasinin bireysel ¢abalara biraki-
lamayacagini da belirttik. Bu ne yazar degerli Prof.Dr. Kemal Gézler’in,
ne Hukuk Metodolojisi dersi 6gretim iiyelerinin ne dergi editorlerinin ne
de hukuk fakiiltesi dekanlarinin bireysel tercih ve ¢abalarina birakilamaz,
yeterli de olmaz, anlamli da olmaz. Bu konuya daha kurumsal yaklagmak
gerekir. Bu vesileyle “Hukuk Fakiiltesi Dekanlar1 Meclisi”, “Hukuk Dergisi
Editorler Ag1” gibi (farkli isimler bulunabilir) bu denli biiytik kararlar almak
iizere kurumsal yapilar olusturulmalidir. TUHAS’1 takip edecek, onu revize
edecek, sorunlari dinleyip ¢6ziim bulacak bir kurumun da olusturulmasi

sarttr. Tipkt APA gibi, TUHAS da bir dernek veya kurula emanet edilme-

lidir. Bunun kurulun tiiziigii ve ¢alisma esaslari simdiden hazirlanmalidir.

TUHAS bu haliyle enstitiiler, dergiler igin bir kilavuz niteligi tasirken,
siradan yazarlar icin olduk¢a uzundur (ve karmagiktir). En kisa stirede kisal-
tilmug versiyonlarinin 6grencilerin ve yazarlarin kullanacagi bicime getirilmesi
gerekir. Yazinin basinda adini zikrettigimiz Atadv El Kitabinin boyutunda,
canta ve hatta cepte taginabilecek kiigiiklitkte olmalidir.
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Kimi elestirilerimiz metin i¢inde verildigi i¢in tekrar etmeye gerek gor-
miiyoruz. Ancak &nemli oldugu icin “Kisaltmalar Cetveli’nin TUHAS a
eklenmesi gerektigini yineliyoruz. TUHAS in dinamik bir siire¢ oldugu
unutmamak gerekir. Bu ilk versiyondur. Ikinci versiyona belki pek gok
eksiklik ve elestiriler giderilmis olacakur.

Son olarak, dergi editdrlerine, lisanstistii egitim enstitiisii ydnetimlerine,
hukuk fakiiltelerine, Tiirkiye Barolar Birligine ¢agri yapiyoruz. TUHAS
hepimiz i¢in gergekei bir 6neridir, biiyiik firsattir. Demir tavinda doviilir.
Uzerinden ¢ok zaman gegmeden ¢alistaylar ve sempozyumlar yoluyla bu
yonde ortak karar aldigimizi bildirmeliyiz. TUHAS’in eksikliklerine yone-
lik tiim 6nerilerimizi siralamaliyiz. Ikinci versiyonunun hazirlanmasina
hepimiz katk: sunmaliyiz. Ama bunlarin 6ncesinde standartlasma talebini
acilen uygulamaya koymaliyiz. Bu vesileyle Ankara Barosu Dergisi olarak
TUHAS’a en kisa zamanda gegecegimizi kamuoyuyla paylasiriz.
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