Makale Trdi / Article Type / dlau! ¢ 55t Arastirma Makalesi / Research Article / ol

Gelis Tarihi / Date Received /eMewY! =061 18 Subat 2024 - Kabul Tarihi / Date Accepted / Jsdl F=2ob: 8 Mayis 2024
Atif / Cite as / ¥ Delen, Halil brahim. “ Bagdat Felsefe Okulunun Son Temsilcisi ibni’s-Semh ve Etkilesim Agi".
Mizénii’l-Hak: [slami llimler Dergisi 18 (Haziran 2024), 393-414

Bagdat Felsefe Okulunun Son
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Etkilesim Agi

HaIiI
lbrahim
DELEN~

0z: Bu arastirmanin temel hedefi kaynaklarda hakkinda az bilgi bulunan Bagdat felsefe
okulunun son dénem temsilcisi ibnii’s-Semh (61. 418/1027) ve onun etkilesim aginin
tespitidir. Ozellikle Aristoteles’in Retorika ve Fizik eserlerinin giiniimiize ulagmasinda
onemli emegi olan Ibnii’'s-Seml'in iki farkli risalesi de bulunmaktadir. ibnii’s-Semh’in
Bagdat'ta Yahya b. Adi'nin yerini almasi ve Aristoteles’in eserlerini okutmasi farkl dini
gruplara mensup dgrencilerle etkilesim kurmasina yol agmistir. Ozellikle son dénem
Mu'tezile’sinin en énemli simasi Ebii’l-Hiiseyin el-Basri'nin felsefeye olan ilgisi ibnii’s-
Semb'in katkisiyla baglamis ve bunun akabinde keldm ilmi i¢erisinde felsefi yontemi de
gozeterek yeni bir yontem teklifinde bulunmustur. Calismanin temel hedefi kisith
sayidaki ibnii’s-Semh hakkinda arastirmalara ilave veya alternatif olarak Retorika ve
Fizik'in yazmalarindan, kendi yazmis oldugu risalelerden ve ozellikle etkilesim agindan
hareketle Ibnii’s-Semh’in entelektiiel biyografisini inga etmeye galismaktir. Calismanin
neticesinde ibnii’s-Seml’in Aristoteles metinlerini anlama gabasinin, onu Retorik ve Fizik
gibi kilit metinlerin yeni gevirilerini hazirlamaya sevk etmis oldugu ve bdylece daha
onceki Siiryanice ve Arapga cevirileri karsilastirip istinsah etmeye yonelttigi teyit
edilmistir. Ayrica onun Aristoteles metinlerine olan ilgisi bu metinleri derslerde okutarak
serh etmesine zemin hazirlamistir. Diger taraftan ibni’-Semh’in tevariis ettigi gelenegi
canh tutma cabasi Aristotelesgiligi Bagdat'ta ve dolayisiyla tiim islam diinyasinda hakim
felsefi paradigmaya doniistirmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe, Kelam, Bagdat Felsefe Okuluy, ibnii’s-Semh.

Ibn al-Samh the Last Representative of the Baghdad School of Philosophy and the
Network of Interaction

Abstract: The main objective of this study is to identify Ibn al-Samh (d. 418/1027), the
last representative of the Baghdad school of philosophy, about whom there is little
information in the sources, and his network of interaction. Ibn al-Samh, who was played
a special role in the survival of Aristotle’s Rhetorica and Physics, also wrote two different
treatises. Ibn al-Samh replaced Yahya b. Adi in Baghdad and taught Aristotle’s works,
which led him to interact with students from different religious groups. Aba I-Husayn al-
Basri, the most important figure of the late Mu‘tazilites, began his philosophical adventure
through Ibn al-Samh and subsequently proposed a new methodology within the science
of kalam by considering the philosophical method. The main goal of this study is to
construct an intellectual biography of Ibn al-Samh based on the manuscripts of Rhetorica
and Physics, his own treatises, and especially his network of interactions as an addition
or alternative to the limited number of studies on Ibn al-Samh. The study confirms that
Ibn al-Samh’s endeavor to understand Aristotle’s texts prompted him to prepare new
translations of key texts such as the Rhetorica and Physics, and thus to compare and copy
earlier Syriac and Arabic translations. Moreover, his effort to understand Aristotle’s texts
paved the way for him to read and comment on these texts in his lectures. On the other
hand, Ibn al-Samh'’s effort to keep the tradition he had inherited alive transformed
Aristotelianism into the dominant philosophical paradigm in Baghdad and thus
throughout the Islamic world.
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Giris

Hiristiyan/Nest@ri olan bir grup filozofun, Aristoteles felsefesini 10. yuzyil
Bagdat’ina tasimasi ile olusan okula Bagdat ekoll denilmektedir. Bagdat ekolii
Bagdat Messaileri [Peripatetik] olarak da anilmaktadir. Bagdat okulu
mensuplari arasinda EbG Bisr Metta b. Y(nus el-Kunnai (YGinani) (61. 328/940),
Farabi (6l. 339/950), Yahya b. Adi (61. 364/975), Eb( Stleyman es-Sicistani (6l.
391/1001 [?]), ibnii’s-Semh, Ebi¥’l-Ferec ibnii’t-Tayyip (6l. 435/1044) ve Ebd
Hayyan et-Tevhidi (6l. 414/1023) gibi sahsiyetler bulunmaktaydi. Okulun
isminden de anlasilacagl Uzere, Bagdat merkezli olup faaliyet dénemleri
yaklasik olarak 870 ile 1050 yillari arasini kapsamaktadir. Genel olarak, okulun
calismalari Aristoteles mantigina odaklanmis olmakla birlikte mantik disindaki
konularla da ilgilenmislerdir. Ancak bu meseleleri de Aristoteles merkezinde
ele almiglardir.?

Bagdat okulunun kurucusu olarak Siryani kdkenli Nest(ri Metta b. Y(nus
gosterilmektedir.? Kendisi bir mantik¢i olmasinin yani sira ayni zamanda
Aristoteles’in bazi eserlerini terciime eden kisidir.3 Diger taraftan Farabi,
Yahya b. Adi ve Eb( Sileyman es-Sicistani’ye de hocalik yapmistir. Yahya b.
Adi, Mettda b. YlGnus gibi, Ya‘'kibl mezhebinden olsa da Siryani bir
Hiristiyan’dir ve hem Metta b. YGnus’un hem de Farabi’nin 6grencisidir. Her
iki hocasi gibi mantik, dil ve gramer sahalarina 6zel bir ilgisi bulunmaktadir.
Yahya b. Adi, on birinci ylzyilin basinda hayatta olan, son dénem Bagdat
okuluna mensup filozoflarin neredeyse tamaminin hocasidir. Onde gelen
dgrencileri arasinda da ibnii’s-Semh yer almaktadir. O, Yahya b. Adi'nin
vefatiyla birlikte Bagdat okulunun liderligini, Aristoteles’in eserlerini okutma,

1Ebi’I-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘klb ishak b. Muhammed b. ishak ibni’n-Nedim, el-Fihrist, thk.
ibrahim Ramazan (Beyrut: Darii’l-Ma’rife, 1997), 308-310, 323-325; Dimitri Gutas, “Origins in
Baghdad”, The Cambridge History of Medieval Philosophy, ed. Robert Pasnau (Cambridge:
Cambridge University Press, 2009), 1/24-25; Dimitri Gutas, Yunanca Diisiince Arapga Kiiltiir:
Baddat’ta Yunanca-Arapga Ceviri Hareketi ve Erken Abbasi Toplumu, cev. Lutfi Simsek
(Istanbul: Kitap Yayinevi, 2003), 25.

2 Eb{ Bisr Matta’nin meshur oldugu olaylardan birisi Eb(l Said es-Sirafi ile Arap grameri ve Yunan
mantigi degeri Gzerine yaptig inli tartismadir. bk. Osman Bilen, “Eb( Bisr Matta ile Ebl Sa’id
es-Sirafi Arasinda Mantik ve Gramer Uzerine Bir Tartisma”, isldmiyat Dergisi 7/2 (2004), 155-
172.

3 Mettd b. YOnus ve onun kurdugu Bagdat ekoll tarafindan ortaya konan felsefi miifredat,
Aristoteles’in eserlerinden gelistirilen bilimler siniflandirmasini esas almaktadir. Aristoteles’in
glinimuze ulasan ¢ogu eserini igeren bu mufredatin tamami, bizzat Bagdat ekoll tarafindan
Arapgaya terclime edilmistir. Aristoteles killiyati mantik, fizik, metafizik ve etik alanlarinda
Arapga olarak Metta b. YGnus tarafindan olugturulmus ve ayni zamanda bunlarin tahlil edilmesi
icin bir yontemin ana hatlari yine onun tarafindan tesis edilmistir. Gutas, “Origins in Baghdad”,
1/24-25.
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serh ve istinsah etme gérevini devam ettiren kisidir.*

ibnii’'s-Semh (zerine yapilan ¢alismalar az olmakla birlikte bu arastirmalar
genellikle kisith bilgilerin tekrarini ihtiva etmektedir. Bununla birlikte genel
olarak Bagdat felsefe okulu tizerine yapilan calismalar Yahya b. Adi ve ibnii’s-
Semh’le arasinda hem ders arkadashg hem de hoca-6grenci iliskisi oldugu
anlasilan Ebii’l-Ferec ibni’'t-Tayyip (zerine yapilmistir.”

1. Hayati ve Etkilesim Agi

Hayati hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmayan ibnii’s-Semh’in asil adi Ebd “Ali el-
Hasan Sehl b. Galib ibnii’s-Semh’tir. M. 945 yilinda dogup 1027 yilinda vefat
ettigi bilinmektedir. Hiristiyan bir tabip oldugu ve Bagdat’ta Babl’t-tdk’ta
kitapgilik ile ugrastigi kaynaklarda gegmektedir. Bagdat'ta dogmasina nisbetle
‘Irak?’, mantik ilmindeki behresinden dolayi ‘Mantiki’ diye de anilmaktadir.®

ibnii’s-Semh Bagdat felsefe okulunu devam ettiren énemli isimlerden birisi
olup ayni zamanda bu okulun 6nde gelen Ustatlarindan Yahya b. Adi’nin de
dgrencisidir.” ibni’s-Semh diger taraftan Bagdat felsefe okulu igerisinde
kendisine ekoliin 6ncisi ismi verilen son kisi kabul edilmektedir. Kendisinden
sonra bu ¢evre icerisinde yetisen kisiler, Bagdat felsefe okula mensup olmakla
birlikte Yahya b. Ad’nin &grencileri olup onu takip etmislerdir.® Bu acidan
bakildiginda ibnii’s-Semh’in hocasi seviyesinde bir alimin veya kendisini ilmi
yonden asan bir Gstadin gelmedigi séylenebilir.

Tip ve felsefeye ilgi duyan ibni’s-Semh’in Bagdat cevresinde taninmis birisi
oldugu anlasiimaktadir. Bagdat felsefe okulu gevresi olarak adlandirilan
grubun temel metinlerinden olan Aristoteles’in Retorika ve Fizik eserlerini
okumus, okutmus ayrica istinsah ve serh ederek sonraki donemlere de
aktarmistir. Bu eserlerin Arapga terclimelerinin bu ilmi cerceveden giiniimiize
aktarilmasinda kendisi 6nemli roller Gstlenmistir. Kaynaklarda kendisinin iyi

4 Jon McGinnis - David C. Reisman, Classical Arabic Philosophy: An Anthology of Sources
(Indianapolis: Hackett Publishing Company, Inc., 2007), 121-122.

5 Ebii’l-Ferec ibnii't-Tayyib icin bk. Alaattin Tekin, “Mantikgi ve Sarih Ebi’l-Ferec Abdullah ibnii’t-
Tayyib’in Hayati, ilmf Kisiligi ve Eserleri”, Mantik Arastirmalari Dergisi 4/1 (30 Haziran 2022),
63-103.

5 Eb( Zekeriyya Yahya b. Adi, Makaléatii yahyéd b. ‘adri el-felsefiyye, thk. Sahban Halifat (Amman:
el-Camiati’l-Urdiiniyye, 1988), 476/40 (Muhakkikin Girisi).

7 Nicholas Rescher, islam Mantik Tarihi, cev. Ahmet Kayacik (istanbul: Litera Yayincilik, 2018),
236; Joel L. Kraemer, Humanism in the Renaissance of Islam -The Cultural Revival during the
Buyid Age- (Leiden, The Netherlands: Brill, 1992), 131.

8 Ahmet Kayacik, Bagdat Okulu ve islam Diisiincesindeki Yeri (istanbul: Universite Kitabevi, 2004),
115.
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derece mantik bildigi de gecmektedir.® ibnii’s-Semh hakkindaki kayitlar bize
Aristoteles’in kitaplar Uzerine nitelikli serhler yazan lIrakli bir mantikg
oldugunu sdylemektedir.®

Her ne kadar Eb( Hayyan et-Tevhidi Bagdat felsefe okulu icerisinde ezber,
aktarim ve tartismada digerlerine nazaran daha duslk seviyede oldugunu
belirtse de ibnii’'s-Semh’in calismalari ve okul icerisindeki etkisi g6z éniine
alindiginda Tevhidi’'nin bu sekilde bir degerlendirmede bulunmasinin altinda
farkh kisisel sebeplerin olmasi muhtemeldir. Kaldi ki Bagdat ekoliiniin en
onemli 6zelligi Aristoteles’in metinleri etrafinda bir istinsah ve serh gelenegi
olusturmalaridir ki ibnii’s-Semh de bu profile uymaktadir.!! Diger taraftan el-
imté“ ve’l-mu’dnese’nin yazilis sirecini diistindiigiimiizde vezirin'> Bagdat
felsefe okulu, ibnii’s-Semh ve dénemin diger filozoflari hakkindaki gériislerini
sormasi ibni’s-Semh’in  ilmi cevreler tarafindan tanindiginin  ve
dnemsendiginin bir isareti olarak degerlendirilebilir.’® Ayrica Tevhidi yine
bizzat kendisi de ibnii’s-Semh’in felsefeye olan ilgisine dikkat cekmekte,
vermis oldugu bilgilerde ibni’s-Semh’in bu felsefi ¢evrenin tartismalarina
yaptigi katkilardan da bahsetmektedir. Bunun yaninda ibnii’l-Hammar’a (él.
410/1019 [?]) sorulan bir soruda verilen mekan bilgisi de ibnii’s-Semh’in kitap
dikkaninin toplanma merkezi veya ilmi tartismalarin yapildigi bir miizakere
ortami oldugu izlenimi uyandirmaktadir.*

Yukarida da ifade edildigi Uzere ibni¥'s-Semh Bagdat felsefe okulunun
devamini saglayan 6nemli isimlerden birisidir. O hocasi Yahya b. Adi"den

9 Rescher, [slam Mantik Tarihi, 236; Kayacik, Bagdat Okulu, 115; Cecilia Martini Bonadeo, “Ibn al-
Samh”, Encyclopedia of Medieval Philosophy, ed. Henrik Lagerlund (Dordrecht: Springer
Netherlands, 2011), 514; Elvira Wakelnig, “lbn al-Samh, AbQ ‘Ali”, Encyclopaedia of Islam,
THREE (Leiden: Brill, 2019).

10 Eh{i’l-Hasen Cemaliiddin Alf b. Yasuf b. ibrahim b. Abdilvahid es-Seybani ibni’I-Kifti, ihbdrii’l-
‘ulem@’ bi-ahbdri’l-hiikkemd’ (Térihu’l-hiikkemd@’), thk. ibrahim Semseddin (Beyrut: Daril-
Kutiibi’l-ilmiyye, 2005), 302.

11 Gutas, “Origins in Baghdad”, 1/25.

12 Mevzubahis olan vezir Biiveyhi vezirlerinden ibn Sa‘dan’dir. Eb( Hayyan et-Tevhid?'nin arkadasi
olan Ebi’l-Vefa el-Blizcani kendisini vezir ile tanistirmis ve vezir tertip ettigi sohbet
meclislerinde ele alinan konulari kitaplastirmasini teklif etmistir. Boylelikle el-imta‘ ve’l-
mu’anese eseri viicud bulmustur. el-imta‘ ve’l-mu’anese, icerigindeki genislik ve cesitlilik
agisindan onemli bir kaynaktir. Ayrica, X. yuzyilin ikinci yarisinda Bagdat'in merkezi oldugu
dénemde islam toplumundaki bilim ve diisiince hareketleri, dil, edebiyat ve sanat alanlarindaki
ilerlemelerden toplumsal, siyasi ve ahlaki degisimlere dair fikir veren nadir bulunan bir
kaynaktir. Bk. Mahmut Kaya, “el-imtd‘ ve’l-mu’anese”, TDV islam Ansiklopedisi (Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (iSAM), 2000); Heysem Halife Tuaymi,
“Mukaddime”, el-imtd‘ ve’l-mu’dnese (Beyrut: el-Mektebeti’ |-’ Uns(riyye, 1424), 28.

13 Eb( Hayyan Ali b. Muhammed b. Abbas et-Tevhidi, el-imtd‘ ve’l-mu’dnese, thk. Heysem Halife
Tuaymi (Beyrut: el-Mektebet’|-’"UnsQriyye, 1424), 50.

14 Eb( Hayyan All b. Muhammed b. Abbas et-Tevhidi, el-Mukabesdt, thk. Muhammed Tevfik
Huseyin (Bagdad: Dari’l-adabi li’n-nesri ve’t-tevzi’, 1970), 242.
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Aristoteles’in Fizik ve Retorika eserlerini okumus ve hocasinin notlari ile
beraber bunlari daha sonraki kusaga aktarmistir.?®

ibnii’'s-Semh Bagdat felsefe okulunun son dénemini temsil etmesi sebebiyle
kendisinden sonra ekolii devam ettiren kimsenin olmadigl anlagiimaktadir.
Hayati hakkinda az bilgi oldugu gibi 6grencileri hakkinda da fazla bilgi
bulunmamaktadir. Ogrencileri arasinda ézellikle son dénem Mu‘tezilesinin en
dnemli temsilcisi Ebi’I-Hiiseyin el-Basri (6. 436/1044) zikredilmektedir. ibn
Hazm’in mantik kaynaklari hakkinda bazi ipuglari da ibnii’s-Semh’i karsimiza
¢tkarmaktadir. ibn Hazm’in mantik alaninda Bagdat felsefe okuluyla iliskisi
oldugu anlasilmaktadir. ibn Hazm’in Bagdat okulu ile iliskisi irdelendiginde
dnimiize birkag isim ¢ikmaktadir. ibn Hazm’in mantik eseri Takrib’in izmir
niishasinda -muhakkikin aktardigi iizere- ilging bir bilgi gecmektedir: ibn Hazm
Ebl’l-Fut(h olarak bilinen Sabit b. Muhammed el-Ciircani el-Adevi el-Endelusi
(8l. 431/1040) isimli birisinden mantik dersi aldigini ifade etmektedir.*® ibn
Hazm’in dvgiiyle bahsettigi bu ismin ibnii’s-Semh’in yakin cevresinde bulunan
dgrencilerinden birisi oldugu anlasiimaktadir. ibn Hazm’in Bagdat felsefe
okulu ile baglantisini kuran Ebi’l-Fiitdh, ibnii’s-Semh’ten mantik ilmini
dgrenmis hatta bir miiddet birlikte ayni evde yasamis birisidir.’

ibnii’'s-Semh’in Ebi’I-Hiiseyin el-Basri ile olan hoca-8grenci iligkisi hakkinda
bazi kaynaklar Basri’nin hocasi olarak Endilisla alim Ebd’l-Kasim Asbag b.
Muhammed b. es-Semh el-Girnatt'yi (6l. 426/1035) géstermektedir. Lakin bu
bilgi hatali gdziikmektedir. Ciinkii ibni’'s-Semh el-Girnati matematik ve
astronomi alimi olup yasadigi bolge olan Girnata’dan da ¢gikmamistir. Basri’nin
de Bagdat’tan ¢ikmadigini gdz 6nine aldigimizda bu hoca-6grenci iliskisi
imkansiz géziikmektedir.®

Gimaret, Basri’nin ibnii’s-Semh’in 6grencisi olmasina kuskuyla yaklasmakta

155, M. Stern, “Ibn al-Samh”, Journal of the Royal Asiatic Society 88/1-2 (1956), 38.

16 Eb( Abdillah Sihdbiddin Yakat b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-R(mi Yakat el-Hamevi,
Mu‘cemii’l-iidebd’ = irsadii’l-erib ilé ma'rifeti’l-edib = Tabakati’l-iidebd, thk. ihsan Abbas
(Beyrut: Daru Garbi’l-islami, 1993), 2/773-774; Mustafa b Abdullah Katib Celebi Haci Halife,
Siillemii’l-viisal ilé tabakati’l-fuhdl, thk. Mahmud Abdiilkadir el-Arnaut (istanbul: Ma’hedi’l-
Buh(si ve’d-Dirasati’l-Arabiyye / islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi (IRCICA),
2010), 401.

17 EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Said ibn Hazm, “et-Takrib li-haddi’l-mantik”, Resd’ilii ibn

Hazm, thk. ihsan Abbas (Beyrut: el-Miiessesetii’l-Arabiyye li’d-Dirasat ve’n-Nesr, 1987), 4/33,

39; Rafael Ramon Guerrero, “Aristotle and Ibn Hazm. On the Logic of the Taqrib”, Ibn Hazm of

Cordoba The Life and Works of a Controversial Thinker, Handbook of Oriental Studies. Section

1 The Near and Middle East 103 (Leiden, The Netherlands: Brill, 2013), 413.

Abdilhamid b. Ali Eb( Zineyd, “Dirase - Muhakkikin Girisi”, Serhu’l-‘Umed (Medine:

Mektebeti’l-UlGm ve’l-Hikem, 1990), 1/16; Girnatali ibnii’s-Semh igin bk. Saadettin Okten,

“Ibnii’'s-Semh”, TDV [sldm Ansiklopedisi (istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000);

Monica Rius, “Ibn al-Samh: AbQ al-Qasim Asbagh Ibn Muhammad Ibn al-Samh al-Gharnati”,

The Biographical Encyclopedia of Astronomers, ed. Thomas Hockey vd. (New York, NY:

Springer, 2007), 568-568.

-
3

397



MIZANU’L-HAK

ISLAMI ILIMLER DERGISI

ancak endisesinin nedenlerine dair herhangi bir sey sdylememektedir.®
Ancak Basr’nin istinsah ettigi Aristoteles’in Fizik eserinin nishasinin
hasiyesine “Aristoteles’in Fizik’inin ishdk b. Huneyn cevirisinin ilk bélimi,
Muhammed b. Ali el-Basri tarafindan Ebd Ali b. es-Semh’le birlikte okundu,
icerdigi serhler onun [el-Basri] tarafindan onun [ibnii’s-Semh’in] yazdirmasiyla
yazildi” seklinde disilen not Basri ile ibnii’s-Semh arasindaki hoca-6grenci
iliskisini destekler mahiyettedir.?

ibnii’s-Semh’in Basri’ye hocalik yapmasi kelam-felsefe etkilesimi acisindan
ayri bir 6nem ifade etmektedir. Clinki Basri, kelami meselelerin ¢6ziimiinde,
keldm birikimine ilave olarak felsefi duslnceyi de g6z onilinde
bulundurmustur. Her ne kadar onun bu yéntemi sert elestirilere yol agsa da
nihai olarak erken donemde kelam-felsefe birlikteliginin tesisi agisindan
onemli bir adim atmigtir. Bu adimi atmasinda bulundugu muhit olan Bagdat
felsefe okulunun ve &zellikle ibnii’s-Semh’in etkisi yadsinamaz.?* Keldm-
felsefe iligkilerinin tarihine bakildiginda Fahreddin er-Razi (61. 606/1210) ismi
on plana ¢ikmaktadir. Kendisiyle kelam-felsefe iliskisinin zirveye ulastigi kabul

19 Daniel Gimaret, “Abu’l-Hosayn Basri”, Encyclopaedia Iranica, 2011; Veysel Kaya Basri’nin hocasi
olarak ibn Siivar ismini de zikretmektedir. Kaya ayrica ibn Sivar ismini zikrettigi pasaja verdigi
dipnotta “Madelung’un makalesi sadece ibni’'l-Semh’i dikkate alirken, Giannikas birtakim
somut deliller sunarak ibn Siivar'in da Ebii’l-Hiiseyn’in ‘felsefe hocasl’ olarak hesaba katiimasi
gerektigini ifade eder” seklinde bir agiklamada bulunmaktadir. Oncelikli olarak Ebii’l-Hiiseyin
el-Basri’nin hoca silsilesinde ibn Siivar hicbir sekilde gegmemektedir. Kaldi ki Veysel Kaya’nin
kaynak olarak gésterdigi metinlerde ibn Stivar’in ismi dahi gegmemektedir. Kaya’nin bahsettigi
husus ibnii’s-Semh’in Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’nin hocasi olmasi noktasindaki kuskudur ki bu da
Madelung’a ait degil Gimaret’in gériisiidiir. Gimaret, Stern’nin ifade ettigi ibnii’s-Semh’in
Basri'nin hocasi olmasina kuskuyla yaklasmakta lakin buna herhangi bir neden
soylememektedir. Gimaret'in buradaki itirazi S. M. Stern’edir. Giannakis ise Leidin
yazmasindaki somut ifadelere dayanarak ibnii’s-Sembh ile Basri arasindaki hoca 6grenci iligkisini
dogrulamaktadir. Madelung ise digsaridan bir gbéz olarak bu tartismayr aktarmaktadir.
Muhtemelen burada sehven bir karisiklik olmustur. Sonug olarak Ebi’l-Huseyin el-Basri’nin
hocasi olmasi bakimindan Ebi¥’l-Ferec ibnii’t-Tayyib hakkinda bir siiphe s6z konusu degildir.
Tartismaya konu edilen isim bahsedildigi gibi ibn Siivar degil, ibni’-Semh’tir. Giannakis de bu
hoca 6grenci iliskisini gayet somut 6rnekler Gzerinden temellendirmektedir. Bk. Veysel Kaya,
ibn Sind@’nin Keléma Etkisi (Otto, 2015), 13; Krs: Stern, “Ibn al-Samh”; Elias Giannakis, “The
Structure of Abu I-Husayn al-Basr’s Copy of Aristotle’s Physics’”, Zeitschrift fiir Geschichte der
Arabisch-Islamischen Wissenschaften 8 (1993), 251-258; Wilferd Madelung, “Abu |-Husayn al-
Basr1”, Encyclopaedia of Islam, THREE, 2007; Wilfred Madelung, “Ebu’l-Huseyn Basri’nin
Tanr’'nin Varligiyla ilgili Delili”, gev. Veysel Kaya, Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
XIX/1 (2010), 333-340.

20 Stern, “Ibn al-Samh”, 38.

21 Basri’nin felsefe ile olan bu iliskisi onun tekfire varacak sekilde elestiriimesine yol agmistir.
Hatta kendisi hakkinda “kelamci kiligina biiriinmis filozof” ifadeleri kullanilmistir. ibni’I-Kifti,
ipbérii’l-‘ulemd’, 222; Eb( Sa‘d el-Muhassin b. Muhammed b. Kerrame el-Hakim Ciisemi,
“Serhu ‘UyGni’l-mesd’il”, Fazli’l-i'tizél ve Tabakati’l-Mu ‘tezile, thk. Fuad Seyyid (Tunus: ed-
Darl’t-Tunisiyye, 1974), 402; Eb{’l-Feth Tacuddin (Lisantddin) Muhammed b. Abdilkerim b.
Ahmed Sehristani, Nihdyeti’l-ikddm fi ‘ilmi’l-keldm, thk. Alfred Guillaume (Londra: Oxford
University Press, 1934), 221.

=
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edilen Fahreddin er-Razi’den once bu yola adim atan ve tim elestiri ve haksiz
ithamlara gogus geren, Basri’dir. Bundan dolayi Josef van Ess, Fahreddin er-
Razi’'nin Basriyi alternatif bir karsilik olarak buldugunu ifade etmektedir.?
Felsefe ile kelamin 6zelde Mu‘tezile sistematiginin barismasini tesis eden,
kendisinden sonra 6zellikle felsefi kelamin 6nemli simalarindan Fahreddin er-
R4zi, Nasiruddin et-Tlsi (61. 672/1274), ibni¥|-Mutahhar el-Hillt (6l. 726/1325)
gibi alimlerin ilgisini ¢ceken Basri’nin felsefe ve tipla olan macerasi aslinda
ibnii’'s-Semh ile baslamaktadir.® Ciinkii kendisi tip tahsil etmeye
baslamasindan sonra felsefeye merak salmis ve nihayetinde ibnii’'s-Semh’ten
ders almaya baslamistir. Bunun akabinde tip ve felsefe egitimi aldiktan sonra
Kadi Abdiilcebbar’in 6grencisi olmustur. Daha sonra hocasindan tevaris ettigi
Mu‘tezili birikimi kritik ederek diger bir ifade ile felsefi doktrine gére tashih
ederek yeni bir yéntem teklifinde bulunmustur.?* Bu durum, kendisinden
once felsefeye karsi olan tepkinin Basri ile kirilmaya baslamasi olarak
degerlendirilebilir. Basri’nin Ozellikle Bagdat felsefe okulu ile hoca-6grenci
iliskisi icinde olmasi, kendisinden 6nceki Mu‘tezili gelenegi kritik ederek
metodunu elestirmesi, felsefi metodu benimsemesi olarak
yorumlanmaktadir. Basri’nin arazlarin varligi, hudis delili, kiyasu’l-gaib ale’s-
sahid gibi erken donem kelam alimlerinin benimsemis oldugu temel metotlar
elestirmesi ve bunun yaninda imkan teorisine yakin olan tahsis delilini
gelistirmesi, ruhun mabhiyeti, idrak, isitme ve goérmenin mahiyeti ve
nedensellik gibi bircok noktada filozoflar ile bir araya gelmesi onun felsefe
olan iliskisini gostermektedir. Bu noktada Basri’nin atomculuk gibi konularda
ileri stirdiigli dusiinceler de dikkate degerdir. Ozellikle, genelin atomculugu
benimsedigi bir donemde, bir kelam alimi tarafindan Aristo’nun Fizik eserine
yapilan serh 6nemlidir.?> Bununla birlikte, Basri'nin arazlarin varligina

22 Josef van Ess, Der Eine und das Andere: Beobachtungen an islamischen haeresiographischen
Texten (Berlin: Walter de Gruyter, 2010), 2/1070.

3 Halil ibrahim Delen, Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’nin Kelam Sistemi (Ankara: Fecr Yayinlari, 2023), 12-
13, 31.

2 Delen, Ebi’l-Hiiseyin el-Basri’nin Kelam Sistemi, 33-34; Eb(|-Huseyin el-Basri lizerinden Bagdat
Felsefe okulunun etkisinin takibi igin 6grencilerine de bakilabilir. Ornegin Basr’den sonra
yerine gecen Kerhli Eb( Ali b. Velid kelam ilminin yaninda felsefe ve mantik sahasinda da yetkin
bir isimdir. Kendisinin iyi derece mantik bilmesi, o dénemdeki kelam alimi profilinin aksine
Bagdat’da en iyi mantik bilenler arasinda zikredilmesi 6nemli bir noktadir. bk. Eb( Abdillah
Semsiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tlirkmani el-Fariki ed-Dimagki
Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld’, thk. Suayb el-Arnaut (Beyrut: Miessesetl’r-Risdle, 1985),
18/489-490; Takiyyiiddin ibn Teymiyye, Der’ii te‘Gruzi’l-‘akl ve’n-nakl = Muvéfakatii sahihi’l-
menkil li-sarihi’l-makdl, thk. Muhammed Resad Salim (Riyad: Camiatii’l-imam Muhammed b.
Sudd el-islamiyye, 1991), 9/160.

25 Basri, atomculuga mesafeli durmaktadir. EbG Abdillah (Ebi’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b.
Omer b. Hiiseyn er-Razi et-Taberistani Fahreddin er-Razi, Nihdyeti’l- ukil fi dirdyeti’l-usil, thk.
Sa‘id Fide (Beyrut: Darii’z-Zehair, 2015), 4/19; Eb( Abdillah (Ebi’|-Fazl) Fahriiddin Muhammed
b. Omer b. Hiiseyn er-Razi et-Taberistani Fahreddin er-Razi, er-Riydzi’l-manika fi Ardi Ehli’l-
ilm, nsr. Esad Cuma (Kayrevan: Merkezii'n-Nesri’I-Camii Killiyeti’l-Adab ve’l-Ulumi’l-insaniyye
bi’l-Keyrevan, 2004), 289.
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yénelttigi elestiriler, Gizerindeki felsefesi etkinin izleri olarak gériilmektedir.2®
Burada Basri’nin felsefi dokuyu benimsemesinde en énemli katkinin Bagdat
felsefe okulunun hocalari ibnii’s-Semh ve Ebii’|-Ferec ibnii’t-Tayyib’ten aldig
egitimin oldugu goriilmektedir. Bu sebeple ibnii’s-Semh-Basri kanaliyla felsefi
yontemin alimlanmasi, ister kabul ister ret agisindan olsun felsefi goriiglerin
aktariimasi aradaki etkilesimi géstermesi bakimindan énem arz etmektedir.?’

2. Telifat

Kaynaklarda vyalnizca ibni’l-Kifti, ibnii’s-Semh’e bir mantik eseri nispet
etmektedir.2 ibnii’s-Semh’in Aristoteles’in eserleri lizerine metin istinsahi ve
serhi gibi ¢alismalari olmakla birlikte kendisine nispet edilen ve glinimize
ulasan kigtik hacimli iki mistakil risalesi de bulunmaktadir.

2.1. Aristosteles’in Serhu’s-Sema‘i’t-tabi isimli Eserinin istinsah ve
Serhi

Bu eser, Aristoteles’in Fizik eserinin istinsahini ve metin lizerine serhini yani
aciklamalariicermektedir. Fizik’in Leiden niishasi Aristoteles’in metninin ishak
b. Huneyn terciimesini ve ibni’s-Semh’in yorumlarini icermektedir. Aslinda
bu niisha ibnii’s-Semh’in Bagdat felsefe okulu icerisindeki fizik calismalarinin
bir Griinadar.?®

Kaynaklarda Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’'ye Serhu’s-semd‘i’t-tabiT, Serhu’l-esmd et-
tabdi’ seklinde bir eser nispet edilmektedir.?® Yazma niishanin kenarindan
ishdk b. Huneyn ve Yahyd b. Adinin yapmis oldugu Aristoteles’in Fizik
kitabinin Arapca terciimelerinden® kendisine ortak bir metin derledigi

26 Cunku Basri’ye kadar keldamcilar alemin yaratilmis oldugunu ve buradan hareketle yaraticinin
varligini ispatlamak igin fiziki varhigin yapisi hakkinda atomcu gorust benimsemekteydi. Bk.
Delen, Ebi’l-Hiseyin el-Basri’nin Kelam Sistemi, 117.

27 Eb’|-Feth Tacuddin (Lisdntddin) Muhammed b Abdilkerim b Ahmed Sehristani, el-Milel ve’n-
nihal, thk. Emir Ali Mehna - Ali Hasan Faur (Beyrut: Dari’l-Ma‘rife, 1993), 1/96.

28 jbniy'I-KiftT, ipbérii’l-‘ulemd’, 411-412.

2 Paul Lettinck - James Opie Urmson, Philoponus: On Aristotle Physics 5-8 with Simplicius: On
Aristotle on the Void (London: Bloomsbury Academic, 1994), 4-5.

30 Eb( Gays Muhammed Hayriiddin b. Mahmad b. Muhammed b. Ali b. Faris Zirikli, el-A‘lém :
Kamdasi terdcim li-esheri’r-ricdl ve’n-nisé mine’l-'‘Arab ve’l-miista‘rebin ve’l-miistesrikin
(Beyrut: Dari’l-ilm Ii'l-Melayin, 2002), 6/275; Fuat Sezgin, Tdrihu’t-tiirdsi’l-‘Arabi, cev.
Mahmid Fehmi Hicazi (Suudi Arabistan: Camiati’l-imam Muhammed b. Sudid el-islamiyye,
ts.), 1/86.

31 jbnii’n-Nedim, el-Fihrist, 310.
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anlasilmaktadir.3? Eb{i’l-Hiiseyin el-Basri lizerinden giiniimiize ulasan ibni’s-
Semh’in yorumlarini igeren metin Yahya b. Adi’nin yorum ve agiklamalarinin
yani sira batili kaynaklarda John Philoponus olarak gegen Yahya en-Nahvi’'nin
(6l. VI. ylzyilin ikinci yarisi) de agiklamalarini ve yer yer onun goruslerinin
Ozetini de icermektedir. Metinde sadece Arapga kaynaklardan ziyade bazen
Yahya en-Nahvi’nin Yunanca serhinden farkh ornekler verilmesi bu Arapga
istinsahin sade bir 6zetten ziyade Yunanca serhin bir agiklamasi olarak
degerlendiriimesine imkan tanimaktadir. Donemin sartlarina bakildiginda
bdyle bir metnin Bagdat felsefe okulu ¢evresinde insa edilebilecegini diger bir
ifade ile Yahya b Adi ve ibnii’s-Semh’in okulunda yazilabilecegini gdstermesi
dnemli bir noktadir.33

EbU’l-HUseyin el-Basri’nin Aristoteles’in bu eserine ait serhleri toplamasi bunu
desteklemektedir.?* Ebi’l-Hiiseyin el-Basri bu eseri ibnii’s-Semh ve Ebi’l-
Ferec ile okurken hocalarinin serhleri ile birlikte kendisi icin istinsah etmis ve
kenarlarina bazi notlar almistir.3> Nishada Mettd b. Y(nus’dan alintilarda
bulunmaktadir, fakat bu notlari hocasindan mi duydugu veya Metta b.
Ylnus’a ait bir yazmaya mi ulastigi noktasinda elimizde bir bilgi
bulunmamaktadir.3® Ebi’l-Hiiseyin el-Basri’nin bu eseri Leiden Universitesi
Kitiphanesi 583 numarada kayithdir.3” Giiniimiize ulasan niishanin
miistensihi Ebii’'l-Hakem olarak gecmektedir.3® Bunun yani sira, Leiden niihasi
Ebi¥’|-Hiiseyin el-Basri’nin Fizik’i kismen Eb{ Ali ibnii’s-Semh ve kismen Ebi’l-
Ferec ile birlikte okudugu izlenimini uyandirmaktadir. Bu durum en iyi Ebd’l-
Hiseyin el-Basri’nin  hocalarindan birine soru sordugu bélimlerde
gozlemlenmektedir. Ornegin, metinde “Ebii Ali’ye sordum ... séyle cevap verdi
."; “Ebi’l-Ferec’e sordum ki... séyle cevap verdi..” seklinde pasajlar
bulunmaktadir. Buradan hareketle Ebi’'l-Hlseyin el-Basri’nin bir sebeple
Fizik'in tamamini ibnii’s-Semh’le birlikte okumadigi ya da ibnii’s-Semh Fizik’in

g

32 Josep Puig Montada, “Aristotle, His Course On Natural Philosophy And The Arabic Tradition”,
International journal for the transfer of knowledge 3 (2018), 96.

3 Lettinck - Urmson, Philoponus, 5.

34 Aristo, et-tabi‘a, thk. Abdurrahman Bedevi (Kahire: el-Hey’etii’|-Misriyyetii’l-Amme [i’1-Kitab,
1984), 1/25 (Abdurrahman Bedev'nin Girisi).

35 Madelung, “Aba I-Husayn al-Basri”; Gerhard Endress, “The Baghdad Aristotelians”, Philosophy
in the Islamic World, ed. Ulrich Rudolph vd., Handbook of Oriental Studies. Section 1 The Near
and Middle East 115/1 (Leiden, The Netherlands: Brill, 2017), 493.

36 Stern, “lbn al-Samh”, 40; GUnumdize ulasan nlsha hakkinda bk. Giannakis, “The Structure of
Abu I-Husayn al-Basr’s Copy of Aristotle’s Physics’”.

37 Aristo, Serhu’s-Semd‘i’t-tabi'T (Leiden: Leiden University Libraries, 583).

38 Stern Ebi’l-Hakem’in tam ismini Ebi’l-Hakem Ubeydullah ibnii’l-Muzaffer b. Abdillah el-Bahilt
olarak vermekte ve ailesinin endlus asilli oldugunu, 486 yilinda Yemen’de dogdugunu; Irak,
Sam gibi bodlgelerde bulundugunu sdylemektedir. Stern, “lbn al-Samh”, 34; Montada,
“Aristotle”, 98; Abdurrahman Bedevi’ Tabi’a’nin girisinde miistensihin ismini “Ebd’l-Hakem el-
Ma’arri” olarak vermektedir. Aristo, et-tabi‘a, 1/27; Yazma nisha hakkindaki incileme igin bkz:

Giannakis, “The Structure of Abl I-Husayn al-Basri’s Copy of Aristotle’s Physics’”.
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tamaminin bir nishasini yazdiysa da bu ndshanin giiniimize ulasmadigi
gorilmektedir. Ama Leiden nishasindan anlasildigi Gzere Basri, eserin sonunu
Ebii’|-Ferec ibni't-Tayyip’le birlikte okumustur. Sonug olarak Aristoteles’in
Fizik isimli eserinin Arapca cevirisinin tarihi géz 6niinde bulunduruldugunda,
Leiden nishasi, kendisinden istinsah edildigi Ebi’l-Hiseyin el-Basri’'nin
nishasinin yapisini yansitmaktadir. Bu niisha 395/1004’te istinsah edilmis
olup; her bélim Aristoteles’in Fizik eserinin ishak b. Huneyn (&l. 298/910)
tercimesinden bolimler icermekte ve ayni zamanda eserin serhi Ebi’l-
Hiseyin tarafindan ibnii’s-Semh ve Ebi’l-Ferec’in gérisleri temelinde
derlenmistir.3®

2.2.  Aristoteles’in Retorika (Rhetorica) isimli Eserinin istinsah ve
Notlandiriimasi

ibni’s-Semh’in ilgilendigi diger bir metin de Retorika’dir. Metin, Arapca
tercimesinin istinsahi ve hasiye tarzinda notlarin ilave edilmesinden
olusmaktadir. Eserin yazma halinde bulunan niishasindan anlagildig sekliyle
ibnii’s-Semh iki farkli Arapga niishayi bir araya getirmis ve ayrica Siiryanice
ceviriyle kiyaslamigtir.%

Paris’teki Bibliotheque Nationale’de bulunan 2346 numaral elyazmasi,
Aristoteles’in Retorika eserinin glnimize ulasan tek Arapca cevirisini
icermektedir. Bu mecmua icerisindeki Arapca Retorika, Aristoteles’in mantik
eserlerinin tamami olan Organon’un Arapga cevirilerinden olusan bir
koleksiyonun pargasini olusturmaktadir. 10. ylizyilin sonunda Yahya b Adi'nin
dgrencisi olan ve ibni’l-Hammar olarak da taninan filozof ibn Siivar tarafindan
derlenmistir.** Bu yazma eser icerisinde gelen metin de ibnii’s-Semh
tarafindan istinsah edilmis ve sonraki nesillere aktariimistir. ibnii’s-Semh
tarafindan Arapca yazilmis Retorika’da hasiye olarak distiglu notlar da
bulunmaktadir. Mistensih birkag yerde hem baska bir Arap¢a metne hem de
Suryanice baska bir metne atifta bulunmaktadir. Ayrica metnin kenarlarinda,
genellikle sayfanin i¢ kisminda, hemze seklinde isaretlere sikga
rastlanmaktadir. Buradan anlasildigi (izere ibnii’s-Semh muglak gérdiigii veya
actklama ihtiyaci hissettigi kavram ya da ifadelerle karsilastiginda kullandigi
Arapca ve Sliryanice metinlere dayanarak notlar almakta ve aciklamalar
yapmaktadir. Retorika’nin ne zaman ve kim tarafindan cevrildigi net olarak
tespit edilemese de Bagdat felsefe okulunun énemli temsilcilerinden ibnii’s-

39 Giannakis, “The Structure of Abd I-Husayn al-Basri’s Copy of Aristotle’s Physics’”, 257-258;
Lettinck - Urmson, Philoponus, 5.

40 Stern, “lbn al-Samh”, 42.

41 jbn Nedim Yahya b. Ad?’den nakille Ebii’I-Ferec ibnii’t-Tayyib tarafindan istinsah edilmis metnin
bir kismini gérdiigiini ifade etmektedir. Bkz: ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, 309.
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Sembh’e ait bir niishadan istinsah edildigi kesindir. Miistensih, ibnii’s-Semh’in
kendi notlarini da kaynak niishada buldugu sekliyle aktarmistir. Ceviriye
eklenen iki uzun alintida ibnii's-Semh metni bir araya getirirken izledigi
yontemi anlatmaktadir. Bunlar onun ydntemi ve o dénemde mevcut olan
metinler hakkinda degerli bilgiler de vermektedir. ilk olarak biraz problemli
oldugu anlasilan bir Arapca niishayi alan ibnii’'s-Semh, baska bir Arapca
niishaya ve bir Siiryanice niishaya dayanarak diizeltmeler yapmistir. ibnii’s-
Semh tarafindan insa edilen bu niisha sonraki donem metinlerine, sarihlerine
de kaynaklik etmistir.*> Mesela selefleri gibi ibn Riisd de ibnii’s-Semh’in
Retorika metnine, yani glinimiize ulasan Arapga versiyonuna dayanmaktadir.
Buradan hareketle Retorika’nin gerek metin etrafindaki dersler ile gerek
metin istinsahi ve serhiile glinim{ize tasinmasini saglayan 6nemli halkalardan
birinin ibnii’s-Semh oldugunu sdylemek gerekmektedir.*?

2.3.Cevabiin [‘an mes’eleti sd’ilin]: Me’l-gayeti elleti yenh{’l-insanii
nahveha bi’t-tefelsifi

‘insanlar kendilerini felsefe calismalarina hangi amacla adarlar?’ bashgini
taslyan bu eser, felsefeye giris mahiyetinde bir risale olup bu eserde ibnii’s-
Semh kendisine felsefe ile ilgilenmenin gayesi hakkinda sorulan bir soruyu
cevaplandirmaktadir. insanin anlam arayiginin izini siirmesi olarak da ifade
edebilecegimiz bu risalede teorik ve ameli/pratik akli ve akli bir
kavrayisin/arayisin, arzu duyan her insani kendi mikemmelligine ve
dolayisiyla gercek erdeme, yani en yiliksek mutluluk bicimine dogru
yonlendirecegi ifade edilmektedir. Dikkat ceken noktalardan bir tanesi erdem
veya hakiki saadet dedigimiz temel hedefe ulasmanin yolunun saglam bir
mantiksal ¢ikarimdan gecmesidir. insanin zatini kemale erdirmesi felsefeye
yénelmesiyle baglamaktadir.**

2.4.  Kavliin fi’l-Ahbari elleti yuhbiru biha kesiran

ibnii’s-Semh tarafindan kaleme alinan, “bir¢ok kisinin aktardigi haberler
izerine” basligini taslyan ve risale seklinde ifade edilebilecek olan bu galisma,
ayni konuda birgok kisi tarafindan dile getirilen ifadelerin dogruluk kosullar
ile alakalidir. Diger bir ifade ile herhangi bir iddianin dogrulugu ya da yanlishigi
noktasinda kisilerin etkisini ele almaktadir. Yani bu risalede, bir iddiayi

42 Uwe Vagelpohl, Aristotle’s Rhetoric in the East: The Syriac and Arabic Translation and
Commentary Tradition (Leiden, The Netherlands: Brill, 2008), 39-44.

43 Vagelpohl, Aristotle’s Rhetoric in the East, 199.

44 Mehdi Muhakkik, “Risale-i ibnii’s-Semh der gayat-i felsefe”, Bist guftdr der mebéhisi ‘ilmi ve
felsefi ve keldmf ve firaki isldmf (Tahran: Miiessese-i Miitalaat-1 islami Danisgah-1 McGill Sube-
i Tahran, 1976), 319-332.
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cogunlugun aktarmasi onu dogru kilar mi? sorusuna cevap aranmaktadir.*

ibnii’s-Semh birden fazla kisi tarafindan ifade edilen gériislerin sihhat degerini
sorgulamaktadir. Aslina bakildiginda herkesin bir sosyal ¢evresi bulunmakta
olup her goriis de bir anlam dinyasini ifade etmektedir. Bu sebeple her
goriisiin bir taraftari bulunmakta olup birbirleriyle celismeleri de farkli bir
gercekliktir. ibni’'s-Semh 6rnek olarak, cesitli dini topluluklar tarafindan
peygamberler veya dini-tarihi gelenekler hakkinda yapilan agiklamalari
gostermektedir. Ona gore bu tir soylemlerin, ilkelerinin veya 6ncil ve
kabullerinin gecerlilik iddiasina sahip olup olmadigini veya mantiki bir zemin
ile dogrulanabilir olup olmadigini anlamak icin mantiksal tahlile tabi tutulmasi
gerekmektedir.

ibnii’s-Semh argiimanini, Hz. M@sa ve Hz. Ts&’ya dair Yahudiler, Hiristiyanlar,
Mecusiler ve Sabiiler gibi farkli dini topluluklar tarafindan aktarilan gesitli
rivayetleri tartisarak gelistirmektedir. Duyu algisi, burhan ve mantiksal
¢ikarimi ve bunlarin haberlerin glvenilirligini degerlendirmede nasil
uygulanacagini tartismaya ge¢meden once akil ylritmesini neden-sonug
iliskisi baglaminda sistematik bir sekilde ele almaktadir. Nihai olarak ibnii’s-
Semh, bir haberin dogrulugunun kesintisiz nakil zincirleri yoluyla tespit
edilebilecegi iddiasini kabul etmemektedir. Clinki bu ona goére taklit anlamina
gelmektedir.

ibnii’'s-Semh burada haber verenin diger bir ifade ile sahitlerin sayisinin
rasyonel yontemle ispat noktasinda bir anlam ifade etmedigini
savunmaktadir. Ona gore gecerliligi mantiki diger bir ifade ile rasyonel ¢ikarim
kriterlerine gore aciklanabilen bir iddia icin sahit sayisinin ¢oklugu
dnemsizdir.*® Aslinda Ibni’s-Semh mantiksal istidlalin  bu 6nceligini
vurgularken, dinf gelenegin, ézellikle de islami ilimler icerisinde ravi sayisinin
belirli bir kriter ifade ettigi hadis ilminin belirli paradigmalarini hedef aldigi
anlasiimaktadir.#” Bu ac¢idan bakildiginda tevatir konusunda en erken

45 Endress, “The Baghdad Aristotelians”, 493-494.

4% Muhammed Taki Danispejuh, “Kavl el-Hasan b. Sehl ibnii’s-Semh b. Galib fi'l-ahbari elleti
yuhbiru biha kesirin”, Makdldt ve ber-rasihd, Nasriyyayi Dédniskada-yi ilGhiyydt ve ma‘Grif-i
isldmi3/4 (19701971 1349), 254. Bu risalenin farkli nesirleri olmakla birlikte Muhammed Taki
Danispejuh tarafindan yapilan nesri 6nemlidir. Marie Bernand tarafindan da tipkibasimi ve
fransizcaya terciimesi yapilmistir lakin Marie Bernand risalenin yazarini yani ibnii’s-Semh’in
kimligi tespit edememistir. ibnii’s-Semh, Kavliin fi’l-Ahbdri ellet yuhbiru bih@ kesirin (Qatar
Digital Library: British Library: Oriental Manuscripts, Add MS 7473).

47 Endress, “The Baghdad Aristotelians”, 494; Her ne kadar burada islami ilimler igerisindeki hadis
ilminin kriterlerini hedef aldigi ifade edilse de aslinda mutevatirin otoritesini kullanmak diger
dini geleneklerde de bulunmaktadir. Ornegin Yahudilerin Hz. Musa’ya nispetle “benim seriatim
nesh edeni yalanlayiniz” veya “Benden sonra peygamber yoktur” haberleri ile Hiristiyanlarin
Hz. isa’nin ¢armiha gerildigine dair haberleri miitevatir kabul etmeleri bu kabildendir. Her iki
dine mensup insanlarda kendi inanglarini miitevatir olarak sunmuslardir ki ibnii’'s-Semh’in de
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metinlerden birisinin, kelam veya hadisten ziyade felsefeyle daha yakindan
iliskili biri tarafindan yazildigini da ifade edebiliriz. ibnii’s-Semh her ne kadar
tevatlru ravi sayisindan ziyade mantiki tutarlilik agisindan incelese de
kendisinin erken dénemde bdyle bir meseleyi ele almasi daha ziyade
elestirmesi calib-i dikkat bir husustur. Cuinki tevaturin temel dayanagi olan
sayl sarti yani sayica ¢ok kisi tarafindan aktarilmasi tamamen elestirilmistir.
ibnii’s-Semh bir haberin dogrulugu noktasinda biiyiik bir cogunlugun/sayinin
tek basina asla yeterli olmayacagini acikca ifade etmektedir.*®

3. Bazi Gorlsleri

Bagdat felsefe okulunun ¢alismalari incelendiginde onlarin mantik 6gretimine
onem verdikleri Aristoteles’in eserlerini anlama ve anlatmaya dayal
cahismalar yirattikleri gbze carpmaktadir. Bu sebeple mantik 6gretimi onlarin
gundeminin 6nemli bir pargasini olusturmaktadir. Bu cevreye mensup

elestirdigi nokta burasidir. Hiiseyin Hansu, Miitevatir Haber: Bilgi Dederi ve islam
Diisiincesindeki Yeri (Van: Bilge Adam Yayinlari, 2008), 75-76.

8 Ess, ibni’s-Semh’in vermis oldugu &érnegi, islam diisiincesinin bu konuda geg antik dénem
dustncesine ne kadar yakin oldugunu gostermesi olarak degerlendirmektedir. Her iki kilttr de
yazil tespiti sadece zaten bilinen bir seyi hatirlamanin araci olarak gérmustir. Ayrica haberler
okunan bir sey degildir. Yani kisi haberleri isitmektedir; bu sebeple temel mesele anlatilanlarin
guvenilirligidir. Josef van Ess, Theology and Society in the Second and Third Centuries of the
Hijra. Volume 4: A History of Religious Thought in Early Islam, cev. Gwendolin Goldbloom (Brill,
2018), 725-726; Ebl’l-HUseyin Basri, el-Mu‘temed fi usdli’l-fikh, ngr. Halil el-Meyyis, thk. Halil
Meyyis (Beyrut: Dariy'I-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2005), 2/81-88 Ebi’l-Hiiseyin el-Basri’de miitevatir
haberin zarari olmayip nazari bilgi dogrucagini ifade etmektedir. Ona gére mutevatir haberin
zorunlu bilgi ifade etmis olmasi herkesge bilinen zorunlu bilgiler gibi bilinmesi demektir. Yani
herkes tarafindan bilinen zorunlu bilgiler gibi mutevatir haberin ihtiva ettigi bilgiler de
herkesge malim olmasi gerekmektedir. Lakin Eb{’l-Huseyin el-Basri vakiada durumun boyle
olmadigini ifade etmektedir. Ona gore istidlal baska bilgiye ulastirmasi agisindan bilgilerin
tertibinden ibarettir. Bu sekilde zuhGr eden bilgilerde istidlali bilgi olarak kabul edilmektir. Bu
sebeple ona gére mutevatir haberle vakiolan bilgilerde bilgilerin siralanmasi seklinde meydana
geldigi icin istidlali olarak degerlendirilmektedir. Clinku bilginin dogrulugu yalan olmadigini
anladigimiz zaman ortaya cikmaktadir. Bu da haberi getiren kisinin kendi goérisunu
aktarmadigini anladigimizda ve ayni zamanda herhangi bir siiphe ile yalan igin bir kastinin
olmadigini 6grendigimizde haberin dogruluguna hikmederiz. Bakildigi zaman bilgi zorunlu
olarak ortaya c¢ikmaktan ziyade belirli onciillerin siralanmasi neticesinde meydana
gelmektedir. Basri’ye gore zikrettigi sartlari hdiz oldugunda haber dogru iken bu sartlardan
birisinin eksik olmasi halinde dogrulugu siipheli duruma dismektedir. Ebi’l-Hiseyin el-Basri
mitevatir ile meydana gelen bilgide stiphe olmadigina dair gorusleri kabul etmemektedir. Ona
gore boyle bir durum zorunlu bilgiler igin s6z konusu olup mutevatirle vaki olan bilgi i¢in s6z
konusu degildir. Zira ona gore bu tir bilgi iktisabidir. Mitevatir haberin zorunlu bilgi ifade
etmemesi aslinda Kur’an’in glinimuze ulasmasi agisindan da problem gibi durmaktadir. Ancak
Eb(’l-Hiseyin el-Basri -yukarida da ifade ettigimiz gibi- burada tartismaya actigi konu vahiy ve
mdcizelerle teyit edilmis haberin disinda kalanlardir. Yani beseri dlgller nispetinde aktarilan
bilgiler lzerinde tevatlrin olugmasidir. Kendisi konunun baginda hikmet geregi Allah
keldaminin mutevatir olmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu noktada bir stiphe s6z konusu
degildir. Bkz:; Delen, Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’nin Kelam Sistemi, 82-86.
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olanlarin sadece mantik ile ilgilendikleri izlenimine yol agmamak igin
belirtmek gerekir ki onlar 6zellikle tip, felsefe, hitabet, ilahiyat gibi alanlarla
dailgilenmislerdir. Lakin mantik en 6nde gelen ugrasi sahalaridir. ibnii’'s-Semh
de tip, felsefe gibi alanlarla ilgilenmis lakin mantiga ilgisi daha
belirginlesmistir. O Aristoteles’in Fizik eserini hocasi Yahya b. Adi'den
okuyarak hasiye tarzinda tutmus oldugu notlar ile daha sonraki nesillere
aktarmistir. Kendisinden dnceki birikimi tevaris ederek yorumlari ile sonraki
nesle aktaran énemli halkalardan birisi olmustur.** Mantigin kapal yénlerini
actklamasi, daha anlasilir bir sekilde anlatmasi ile 6n plana ¢ikmakla birlikte
déneminin dnde gelen mantikgilari arasinda da gosterilmektedir.>®

Bagdat ekolli ana damar olarak Eb( Bisr Mettd b. Y(nus el-Kunnai (6l.
328/940) - Farabi — Yahya b. Adi — ibni’'s-Semh — Ebii’I-Ferec ibnii’t-Tayyib
yoluyla EbU’l-HUseyin el-Basri’ye ulagsmaktadir. Bagdat ekoliiniin daha sonraki
devam eden siirecte temsilci bulamamasi ekolii bir nevi unutturmus ve islam
felsefe tarihinde Farabi — ibn Sina ikilisi Gizerinden bir sistem kurulmustur.
Bagdat ekollinlin karakteristik 6zelligi Aristoteles mantigina siki sikiya bagh
olmalari ve felsefi eserleri tercime ederek Aristoteles’in eserlerine serhler
yazmalaridir. Yine ayni sekilde Galen tibbina bagh kalmak da Bagdat okulunun
temel 6zelliklerinden birisidir.>! Hatta o dénemde sadece Bagdat okulunda
Galen’in eserlerinin okutuldugu bilinmektedir.>? ibn Sind aslinda Bagdat
ekolliine muhalefet ile temayiiz etmistir. Bagdat ekollinii yer yer tahkir eden
ifadeleri de bunu teyit eder mahiyettedir. Bu okulun 6zellikle Hiristiyan
tabipler tarafindan takip edilmesi, Aristoteles’in eserleri etrafinda serh
gelenegi olusturmasi dikkat ceken ozelliklerdendir. Hiristiyan mantikgilarin
savunma tarzinda mantik yazimina basvurmalari muhtemelen iki grup
arasindaki iliskinin gerginlesmesinde etkili olmustur. ibn Sind’nin Bagdat
felsefe okulu igerisinde saygi duydugu tek isim Farabi’dir. ibn Sina’nin ézellikle
kendi cagdasi olan ibnii’s-Semh ve Yahya b. Adi’'nin meclisinden arkadasi olan
ve aralarinda hoca-6grenci iliskisi oldugu da anlasilan Eb{’l-Ferec’i tahkir eden

4 bk. Kayacik, Bagdat Okulu, 116.

50 [bni’'I-Kifti, [hbérii’l-‘uleméd’, 302.

51 Bagdat Okulu hem mantik ve felsefe hem de tip alaninda faaliyet gésteren bir egitim
merkeziydi. Bimaristanlarda tibbi egitim veren alimler, sadece doktor olarak degil, ayni
zamanda bazilari filozof olarak da biliniyordu. Bu dénemdeki egitim, tip ve felsefe arasinda siki
bir entegrasyona isaret ederken, Ogretim Uyeleri cesitli bilim dallarinda uzmanlasarak
Ogrencilere genis bir perspektif sunmaktaydi. Bu okul, 6zellikle de tip, mantik ve felsefe
alanindaki katkilariyla dikkat gekmektedir. Ahmet Kayacik, “Bagdat'tan Endills’e Mantik
Gelenegi ve ibn Riisd”, Dogu-Bati lliskisinin Entelektiiel Boyutu: ibn Riisd’ii Yeniden Diisiinmek
(Sivas, 2009), 11/410.

52 Tony Street, islam Mantik Tarihi, gev. Harun Kuslu (istanbul: Klasik Yayinlari, 2016), 58-59.
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séylemleri meshurdur.>3

ibnii’s-Semh bulundugu felsefi cevreyi temsil ederek hocasi Yahya b. Ad¥’nin
takipgisi olmustur. O da Yahya b. Adi gibi disiinerek felsefeyi ilk ilke’nin, saf
iyinin ve en yuksek iyinin akli cihetten idraki olarak degerlendirmektedir.
Felsefenin hem teorik hem de pratik kisimlari burhani deliller aracilhigiyla akli
idrake dayanmaktadir ve filozofu gercek mutluluga ulastiran da budur.

ibnii’s-Semh’e gore Tanr’nin kesin bilgisine yani ilmi ildhiye ancak ilahiyat
bilgisiyle ulasabiliriz. Bu diizen ve nizamin en Ustiinde, esi ve benzeri olmayan
ve baska hicbir sey tarafindan 6ncelenmeyen bir varlik bulunmaktadir. Bu
varlik varhgini baska higbir seyden almamis olup bu nedenle benzersiz ve ayni
zamanda ezeli ve ebedidir. Tek ve ilk varlik, kendisi disindaki her seye varlik
bahseder. Yani ibnii’s-Semh diger tim mevcudatin varligini 0’ndan aldigini
vurgulamaktadir. O’nun hakkinda hicbir sekilde ¢okluk ve mevcudata
benzerlik gibi bir durum s6z konusu olamaz. ibnii’'s-Semh diger varliklarin
ilk’ten nasil ortaya ciktiklarini ve varliklarinin devami gibi mevcudat arasindaki
isleyisin, isleyis dlzeninin/meratibinin, nasil oldugunu felsefe araciligi ile
dgrenilebilecegini savunmaktadir.>*

insanin mutlak hakikate yani en ulvi mutluluga ulasmasinin yollarini arayan
ibnii’s-Semh’e gdre insan aklinin bu idrake kesin olarak ulasacak seviyeye
gelmesi, en mikemmel ve mutlu yasama kavusmasi anlamina gelmektedir.
Ona gore ameli/pratik aklin kemali, felsefenin pratik kisminin yani amele
tekabiil eden béliimiiniin konusudur. insan bu sekilde, iyi ve kéti arasindaki
farki ayirt eder ve ruhun 6ziini mimkin olan en iyi durumda tuttugu igin
iyinin tercih edilmesi gerektigini ortaya koyar. Ameli felsefe insanin fazileti
elde etmesini akil, gazap ve sehvet arasindaki iliskiye atifta bulunarak agiklar
ve karakterin islahi yoluyla fazilet kazanmanin vyolunu acikliga
kavusturmaktadir. Bu noktayr kendisine dert edinen bir insan nefsini
sorgulayarak faziletten nerede ayrildigini anlamaya calisarak bu durumu
diizelmeye c¢alismaktadir. Bu tipki egri bir tahta parcasini diizeltmek gibi
karakterini faziletli/erdemli olacak sekilde diizeltmesi veya egitmesi demektir.
Faziletli bir kisilige sahip olmak icin gerekli olan sartlar arasinda kisinin sosyal
cevresinin de roll bulunmaktadir. Yani aile ve toplum tarafindan yetistirilmesi

53 [bn Sina, el-MiibGhasdt, thk. Muhsin Bidarfer (Kum: intisarat-i Bidar, 1413), 82-83; bk. es-
Sehrez(ri, Niizhetii’l-ervéh ve raviati’l-efréh = Bilgelerin tarihi ve 6zdeyisleri (elestirmeli
metin-geviri), thk. Esref Altas (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2015), 698.

54 Muhakkik, “Risale-i ibnii’s-Semh der gayat-i felsefe”, 327-328; Varlik-mahiyet birlikteliginin
temeli kabul edilen bu goris Eb{’l-HUseyin el-Basri’nin varlik-mahiyet ayniyetini savunmasi
bakimindan da énem arz etmektedir. Varlik-mahiyet aynihigini en glizel ortaya koyan goris -
ibni’-Semh’in ifade ettigi gibi- ilk illet veya ilk ilkedir. Kendisi disindaki her sey varligini ona
borgludur diger bir ifade ile ilk ilke tim mevcudata varligini vermektedir. Krs: Rikniddin
Mahmad b. Muhammed el-Melahimi el-Harizmi ibni’I-Melahimi, Kitébii’I-F&’ik f usili’d-din,
thk. Wilferd Madelung - Martin J McDermott (Tahran: Miessese-i Pejlhes-i Hikmet ve Felsefe-
i iran, 2007), 46; Ayr bkz: Delen, Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’nin Kelam Sistemi, 131-132.
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dnem arz etmektedir. Diger taraftan ibnii’'s-Semh faziletli bir kisilige
erisebilmek igin, kisinin faziletli olmaya istekli olmasi; faziletli davranislari
yapmada gayretli olmasi ve nihayetinde iyiligin ruhun 6zline uygun olduguna
ve ruhun terakki etmesi igcin uygun olduguna dair delil [burhan] yollu
entelektiel bir kavrayisa ulagsmasi seklinde ilave baska maddelere de yer
vermektedir. Ibnii’s-Semh bir kimseye gercek faziletin bahsedilip
bahsedilmediginin faziletin ona gergek bir mutluluk, ahlaksizhgin ise aci
vermesinden anlasilabilecegini ifade etmektedir. Ahlaki degerlere iliskin
gercek bilgi, gazap ve sehvetin saptirmalari karsisinda dogru yolu gosteren akil
tarafindan yonlendirilmektedir. Bu sebeple felsefenin gayesi, insanlarin
kemale ulagmalarini ve yasamlarini daha iyi, daha glizel ve daha mutlu hale
getirmelerine yardimci olmaktan ibarettir.>®

ibnii’s-Semh’in alem anlayisi hakkinda en énemli ipucunu Aristoteles’in Fizik
eserine yazdigl serh vermektedir. Yukarida da ifade edildigi gibi serhte Yahya
en-Nahvi’den alintilar veya Ozetlemeler bulunmaktadir ki bu noktada
kendisinin Yahya en-Nahvi'nin aciklamalarindan biyik olcide etkilendigi
soylenebilir.’® Lettinck, Yahya en-Nahvi’'nin Aristoteles’in hareket teorisini
elestirmesi karsisinda ibnii’s-Semh’in Aristotelesci modeli savundugunu ifade
etmektedir.”’

Sonug

Bagdat felsefe okulunun son istadi olarak anilan ibnii’s-Semh’in iyi bir
Aristoteles takipgisi ve sarihi oldugu anlasilmaktadir ancak ibni’s-Semh’in
Onemini sadece siki bir Aristoteles¢i olmasinda aramak dogru degildir. Bu
sebeple Bagdat felsefe okulu icerisinde Aristotelesci gelenege ait tercime
edilen metinlerin incelenmesine yoénelik, bilimsel yaklasim gelistirmede
ibnii’'s-Semh’in  dnemli katkisinin oldugunu unutmamak gerekmektedir.
Aristoteles metinlerini anlama ¢abasi, onu Retorik ve Fizik gibi kilit metinlerin
yeni gevirilerini hazirlamaya sevk etmis ve boylece daha 6nceki Siiryanice ve

55 Muhakkik, “Risale-i ibnii’'s-Semh der gayat-i felsefe”, 328-332.

%6 paul Lettinck, Aristotle’s Physics and its Reception in the Arabic World (Leiden: Brill, 1994), 125-
129.

57 Lettinck, Aristotle’s Physics, 20-21; Hareket eden bir cisim sadece hareketinin baslangicinda
degil, tim seyri boyunca bir hareket ettiriciye ihtiya¢c duymaktadir. Bu hareket ettirici de
etrafindaki havadir bundan dolayi boslukta itici bir hareket mimkiin gériilmemistir. Buna gére
atilan bir tas, onu hareket ettiren tarafindan tzerine uygulanan bir giigle degil, onu gevreleyen
hava tarafindan hareket ettirilmektedir. Diger taraftan Yahya en-Nahvi, hareket eden bir
cismin, hava gibi maddi bir ortama gerek olmaksizin, hareketin asil nedeninden aldigi dahili bir
glic tarafindan hareket ettirildigini iddia etmistir. Endres bu gériisiin ibn Sind’ya cansiz
varliklarin hareket teorisini agtklama noktasinda etki ettigini ifade etmektedir. Endress, “The
Baghdad Aristotelians”, 496.
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Arapca cevirileri karsilastirip istinsah etmistir. Ayrica iginde bulundugu
gelenege sadik kalarak bu metinleri derslerde okutarak serh etmistir.
GlnUmuzden bakildiginda bu sade/basit bir aktarim veya 6zgiin olmayan bir
faaliyet olarak degerlendirilebilir. Lakin bunun kendi dénem ve baglaminda
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu sebeple dnemli metinlerin korunmasi,
sonraki nesillere aktarilmasi ve agiklanmasi ibnii’'s-Semh’in 6zgiinliik yonii
olarak degerlendirilebilir.

ibnii’-Semh’in tevariis ettigi gelenegi canli tutma cabasi Aristotelesciligi
Bagdat’ta ve dolayisiyla tiim islAm diinyasinda hakim felsefi paradigmaya
dénugturmistlr. Kelam-Felsefe iligkisinin normallesme siirecine bakildiginda
bunun yolunun Aristoteles metinlerinden gectigi gozlemlenmektedir. Bu
cihetten bakildiginda o, Aristoteles’in metinlerini okuyan, Arapgaya aktaran,
okutan ve metinlerin korunmasini saglayan bu ekolln icinde 6nemli bir kavsak
noktasi goérevi gormistliir. Bu durumu Eb{’l-Hiseyin el-Basri Gzerinden
disindigimizde erken dénemde mantigin kelami disincede kullanima
alinmasi ve felsefi yontemle harmanlanmis bir yéntem teklifinin bulunmasi bu
etkilesimi daha acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Ebi’l-Huseyin el-Basri’'nin
felsefeye olan bu ilgisi kelam distincesindeki kirllma agisindan 6nemli bir
noktadir. Zira kendisiyle birlikte, strekli zemmedilen felsefe algisi kirilmaya
baslanmig ve kelam-felsefe iligkisinin ilk adimlari atilmis olmaktadir.

Genel olarak dénemlendirme takvimi belirli uygulamalar (zerinden ileri
slirilmektedir. Bu takvimlendirmede de gbze carpan husus metottaki
degisimdir. Kiyas, in’ikas-1 edille gibi metotlardan vazgecilmistir. Kelam
ilminde mutekaddim ve miteahhir donem seklinde siniflandirmaya isaret
edilen bu kinlmalarin ilk 6rneklerinin EbU’l-Hiseyin el-Basri’de gorilmesi
kiymeti haiz bir noktadir. EbU’l-Huseyin el-Basri’nin erken dénemde kelam
ilmi icerisinde felsefi yorumu tekeffil etmis olmasi olarak anladigimiz bu
hususa katki sunan en énemli kisilerden birisi ibnii’s-Semh’tir. Burada belki de
dikkat ceken &nemli 6rnek ibn Risd’tiir. ibn Riisd’iin mantik 6grendigi
silsilede de ibni’s-Semh bulunmaktadir. Tabiri caizse ibnii’s-Semh bu
konumuyla son kavsak noktasini olusturmaktadir zira felsefi sdylem artik
tamamiyla islam alimlerinin eline gegmektedir. ibn Sina kendisinden dnceki
felsefi birikimi, kurmus oldugu felsefi okul icerisinde eritmistir. ibn Sina her ne
kadar Bagdat okuluna ait metinlerden yararlanmis olsa da okula mensup
Ustatlarla arasinin iyi olmadigi asikardir. Her ne kadar ibnii’s-Semh’i elestirse
de yine felsefl konumu itibariyle Ebi’l-Ferec’e kiyasla onun hakkini teslim
etmektedir.

islam dusiincesinin seyri acisindan 6zellikle Bagdat felsefe okulunun etkisi
gerek metin bazli gerek medrese/okul bazli incelenmeyi bekleyen bir
konudur. Genel olarak isldam kiiltiir havzasinda felsefe temelli séylemleri
dogrudan ibn Sina’ya indirgemek de ayri bir toptanci yaklasimdir. ibn Sind’dan
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sonra yasamis olan ve gagdasi olarak kabul edilen Basri’nin, ibn Sind’nin
distiincelerinden haberdar oldugu bilinmektedir. Fahreddin er-Razi’nin, Ebu’l-
Hiseyin el-Basri’nin Tasaffuh’ta ibn Sind’dan alinti yaptigini da ima etmesi
bunu teyit eden unsurlardandir.®® Ancak Basri, dénemin iinli filozoflarindan
ibnii’'s-Semh ve Ebii'l-Ferec ibnii't-Tayyib ile yakin bir iliski icinde olmustur.
Basri’nin eserlerine ve onun diistincesini aktaran yazarlara bakildiginda, onun
lizerindeki felsefi etki bariz bir sekilde gdzlemlenmektedir; ancak bu, onu tam
anlamiyla bir ibn Sina takipgisi yapmak icin yeterli gerekge olarak goriilemez.*®
ibn Sind’nin buradaki etkisi siiphesiz ki yadirganamaz. Lakin ozellikle
Aristoteles’in metinlerini koruyarak, isldam kiltiir havzasina aktarimindaki
gecis duraklari da 6nem arz etmektedir.
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