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Ozet: Akrabalik, sosyal bir varlik olan insanin, fiziksel, sosyal ve Kkiiltiirel
varligimi miimkiin kilmak adina gelistirdigi organik yapilardir. Akrabaliklar
temelde kan ve evlilik yoluyla tesis edilmekle birlikte, son minvalde de sanal
yakinlagsmalar yoluyla miimkiin olmaktadir. Geleneksel gevrede halkin, hayati
yazili belgelere dayali olmayan bir dizi sifahi antlasma ve uygulamalar esasina
dayali olarak siirdiiriiliir. Bu neviden antlagsmalar arasinda degerlendirilebilecek
olan tasavvuri akrabalik sistemlerinin kimi 6rneklerinin kadinlar tarafindan tesis
edildigi vakadir. Tirk kiiltiirinde kadinlar arasinda tesis edilen sosyal
yardimlasma ve dayamigma kurumlari ve akrabalik olarak kardeslikler sosyal
hayat icinde 6nemli bir yere haizdir. Kana ve evlilik bagina dayali olmaksizin
tesis edilen “ahretlik”, “Oriiden tutma kardas”, “siit kardesligi” kadinlar
arasindaki sifahi antlagsmalar ve ritlieller esliginde tesis edilen kardeslik
kurumlaridir. Bu ¢aligmanin konusu, Tiirk kiiltlir ekolojisi baglaminda kadinlar
arasinda tesis edilen kardeslik baglarini degerlendirmek, miisterek 6zelliklerine
dikkat gekmek olacaktir.

Anahtar kelimeler: Akrabalik, sanal akrabalik, sosyal organizasyon, evlilik,
Tark kaltard.

The Artificial Kinship Organizations Formed by Women in Anatolian
Turkish Culture

Abstract: Kinship, which makes possible social and cultural existence of man
who is both social and cultural being is an organic structure. There are some kind
of intimacies named fictive ones alongside kinships those are based on blood and
marriage. In traditional societies, people’s lives are primarily based on verbal
agreements. The sisterhood ties as cooperation institutions which are formed
among women in Turkish culture, have an important place in the social life. The
sisterhood institutions such as “ahretlik”, “Griiden tutma kardas”, “siit kardesligi”
are not based on real kinship and are formed through the verbal agreements and
rituals among women. The aim of this study is to discuss the sisterhood ties
formed among women in Turkish and to point out the similarities of them in the
framework of Turkish cultural ecology.

Key words: Kinship, artificial kinship, social organization, marriage, Turkish
culture.

Toplumun bir bireyi olarak insan sosyallesme siirecine Oncelikle, diinyaya
gelmis oldugu ailesinin i¢inde baslamaktadir. Yeryiiziindeki tim varliklarin
miigterek 6zelligi olan sosyallesme siireci, insan 6zelinde yalnizca fizyolojik ve
icgudusel bir ihtiyacin eseri olarak tesis edilmemektedir. Bu yoniiyle insanin
sosyallesme siirecine diigiinsel ve kiiltiirel kimi kurumlarin da dahil oldugu
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goriilmektedir. Insanin dogaya kars1 miicadelesinde uyumlanma gerekliligi hasil
olmaktadir. insanin en 6nemli hassasiyetlerinden biri olarak karsimiza cikan
“uyum” insanin dogaya karsi miicadele siirecinde, karsilastig1 sorunlara karst
esnek ¢oziimler {iretebilmesini zorunlu kilmaktadir. “Genis toplumsal gruplar
hélinde yasamak ve igbirligi yaparak ¢alismak igin bir¢ok insanin faaliyetlerini
koordine etme yetenegimiz insan uyumunun hayati parcasidir. insan uyumu
nihai hedeflerine ulasmak icin akrabalik gruplari i¢inde orgiitlenme, evlenme,
hane birligi olusturma ve akrabalik baglarini, diger iliskilerini kullanma
sekillerinden ibarettir” (Bates, 2009, s. 272).

Ekseriyetle sosyal organizasyonlarin temelini olusturan bu neviden kurumlarin
baginda evlilik gelmektedir. O halde denilebilir ki, insanlar tarafindan tesis
edilen akrabalik baglar1 sosyal organizasyonun siirekliligini teminat altina
almak tizere gelistirilmis sifahi veya yazili kontratlar statiisiindedir. Morgan
(1871, s. 10) tarafindan akrabalik, ferdin yani egonun merkezinde oldugu,
tiremeye bagh olarak evlilik kuralinin uygulanmasini takiben ortaya ¢ikan ve
kan bagmin resmi veya kiiltlirel ifadelerini ihtiva eden, ailenin tarihi kadar
arkaik yapidaki yakinliklar seklinde tanimlanmistir. Diger yandan, Lowie
(1920, s. 80) ise akrabalik sistemlerini, bireyin anne ve baba tarafindan
yakinlarina kargi davraniglarini diizenleyen ve belirleyen gerek kan yoluyla
gerekse de evlilik bagiyla tesis edilen kazanimlar olarak tanimlamaktan yanadir.
Bu kazanimlar, hukuk kurallariyla diizenlendiklerinden ferdin kime ne kadar
yakin oldugunu, kime nasil davranmasi gerektigini ve kimlerin kendisine tabu
oldugunu belirleyici donanimlardir.

Akrabalik sistemlerinin ¢oziimlenmesi lizerine ilk denemeler arasinda yer alan
McLennan (1886, s. 83), insanlik tarihinin erken doénemlerinde akrabaliklarin
veya bu neviden bir yakinlagma tasavvurunun mevcut olmadigini haber verdigi
caligmasinda, akrabalik bilincinin, bireyler arasindaki kan baginin
farkindaligina bagh olarak gelistigini bildirmektedir. Bu donemde kan bagi
kadinlar {izerinden takip edilmekteyken, soy zinciri de yine bu yol iizerinden
bilinmektedir. Akrabalik tasavvurunun kiiltiirel evrimindeki bir diger doniim
noktasi ise sosyallesme siirecinde halk hukukunun mevcudiyeti olmustur.
Sosyal grubun iyelerinin halk hukuku karar alma mekanizmalarina tabi
olmalarini takip eden siirecte, dis evlilik [exogami] kurali yerlesik halini almus,
bu noktada akrabaliklarda da yakinliklarin hudutlarini belirleyen kural ve
uygulamalar tesekkiil etmistir (McLennan, 1886, ss. 84-85, 142). Akrabalikta
soy ¢izgisinin baba iizerinden takip edilmesinin miladi ise fizyolojik babalik
olgusunun kesfidir. Biyolojik babanin bilinmesiyle birlikte akrabalikta hem
baba yanli soy ¢izgisi hem de ana yanli soy ¢izgisi takip edilmeye baslanmig
olmalidir.

Radcliffe-Brown (1952, s. 51), ¢ekirdek aileyi de icine alarak gerek kan gerekse
de evlilik bagiyla olusan tiim yakinlagmalar1 topluca akrabalik olarak
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adlandirmaktadir. Calismasinda farkli cinsiyetlerden iki bireyin evlenmesini aile
kurumunun tesis edilmesi icin yeterli unsur olarak gérmeyen Radcliffe-Brown
(1952, s. 51), akrabalik sistemlerinin tesekkiil etmesi icin evlilikle kurulan
birlikteliklerin ¢ocuk sahibi olmasi gerekliligine dikkat ¢ekmektedir. Yine ayn1
caligmasinda evlilik yoluyla tesis edilen akrabaliklar vesilesiyle bireylerin, kimi
sosyal hedefleri gergeklestirmek {izere birlestiklerini, bu birlesmeyle iki grubun
iiyelerinin bir grup olarak tek bir biitiin halini aldigin1 ifade etmektedir. Bu
birlesmede, tiim lyeler birbirlerine belirli hak ve sorumluluklarla baglanmis
olmakla birlikte belirli davranig ve tutumlari sergilemekle yiikiimlii hale
gelmektedirler. Radcliffe-Brown (1952, ss. 51-52, 63), birbirlerine belirli hak ve
sorumluluklar paralelinde baglanan, her bir {iyenin statiisii geregince diger
bireylere kars1 sergilemek durumunda oldugu davranis ve tutumlar haiz oldugu
kan veya evlilige dayali olarak bir araya gelen bu yeni yapiy1 “akrabalik
sistemi” olarak adlandirmaktadir.

Akrabalik sistemleri iizerine siklikla atifta bulunulan bir diger calismada
Murdock (1949, ss. 92-93), akrabalig1 bireylerin birbirlerine olan yakinliklarinimn
karmagik bir sekilde kenetlendigi ve dallanip budaklandigi yapilandirilmis
sistemler seklinde tanimlamaktadir. Bu baglamda belirli bir yakinlik bagi,
digerlerine oranla izole edilmis durumdadir. Izole edilen yakinlik bag1 sayesinde
bir birey iiyesi oldugu sosyal grubun yalnizca belirli iiyelerine kars1 ekstra hak
ve sorumluluklar1 haiz olmakta ve belirli servisleri yerine getirmekle yiikiimlii
bulunmaktadir. Bir akrabalik sisteminin ¢ekirdegini olusturan aile ise akrabalik
sistemine dahil olan diger ailelerle iligkilerin organize edildigi merkez
durumundadir. Zira, birey akrabalarini tanimlamayi, yakinlik derecelerine gore
gerekli davranig ve tutumlari sergilemeyi kendi ¢ekirdek ailesiyle olan
kiiltiirlenmesi ~ siirecinde  0grenmektedir. Buradan hareketle, akrabalik
sistemlerinin evrensel bir deger olarak Kkiiltiirler arasi bir sosyal yapilanma
oldugunu, buna karsilik kiiltiirler aras1 ¢ergevede goreliligin ailenin islevleri ve
gorevleri noktasinda belirlendigini ifade etmek gerekmektedir. Baska bir
deyisle, evrensel bir deger olarak ailenin gorevleri ve islevleri, akrabalik
sistemlerinin kiiltiirler paralelinde ¢esitlenmesinin ana nedenidir. Bu islevler
sirastyla ekonomik isbirligi [economic cooparation], ev i¢i rutinlerin kotarilmasi
[household routins], cinsel iligkinin siirekliligi [sex], lireme [reproduction],
cocuklarin bakimi [child care], egitimin siirekliligi [education] seklindedir. S6z
konusu fonksiyonlarin kotarilmas1 gerekliligi, akrabalik sistemlerinin
gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir.

Bu hususta, akrabalik baglarmin temelde bir sosyal grubun ekonomik
varsilliginin siirekliligini garanti altina almak tizere gelistirilmis oldugunu ifade
eden Bloch (1973, ss. 75-86), akrabalik baglarinin tarim ve hayvanciliga dayal
ekonomilerde mevcut islerin kotarilmasi i¢in zorunlu bir gereklilik olduguna
dikkat cekmektedir. Bu agidan ele alindiginda gerek kan bagina dayali olanlar,
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gerekse de evlilik yoluyla tesis edilen tiim akrabaliklar sosyal grubun
kotarmakla ylikiimli oldugu islerde yardimci olmast beklenen Kkisiler
durumundadirlar. Bagka bir ifadeyle sdylemek gerekirse, akraba olarak tasavvur
edilen bireylerin her biri sosyal dayanigsma ve igboliimiinde karsilikli olarak
birbirine karsi hak ve sorumluklar zincirinin halkalari durumundadirlar (Bloch,
1973, 5. 79).

Kiiltiirleraras1 farkliliklar temelinde, terminoloji ve yakinlik algisi esasinda
farkliliklar arz etmekle birlikte akrabalik evrensel bir kurum olarak karsimiza
cikmaktadir. Akrabaliklarin smiflandirilmasinda soy ¢izgisi ve siralamadan
ziyade sosyal grubun {iyelerinin birbirlerine olan yakinliklarii belirleyen tutum
ve davraniglarinin esas alinmasi gerekliligine ilk dikkat ¢eken Rivers (1914)
olmustur. Akrabalik terminolojilerinde mevcut terimler, bireyin sosyal
organizasyon ic¢indeki konumunu belirledigi gibi, s6z konusu organizasyon
icinde konuglanmis diger bireylerle olan baglarin yakinligin1 da belirleyici
durumdadir. Bu yakinliklara paralel olarak, bireyin davranislarinin, tavir ve
tutumlarinin da sekillendigi bilinmektedir. “Akrabalik terimleri, biyolojik
akraba tiplerinin tersine, yerel taksonomilerin pargasidir. Bunlar, algilanan
farkliliklar ve benzerlikler temeli istiinde akrabalik iliskilerinin diinyasimi
kiiltiire 6zgli bolme yollaridir” (Kottak, 2001, s. 413). Bu climleden olarak
birgok kiiltiirde, anne tarafindaki akrabalar ile baba tarafindaki akrabalara karsi
olan tavir ve tutumlarin gorece farklilagtigi goriilmektedir. Tam da bu nedenle
bireyin anadilinde de babayanli ve anayanli akrabalar1 yakinlik derecelerine
gore tanimlayan adlandirmalar mevcuttur.

Kan bagi ile kurulan akrabaliklardan farkli olarak, evlilik yoluyla tesis edilen
akrabaliklarda gerek Anadolu sahasinda gerekse de genel perspektifte Ortadogu
ve Akdeniz havzas kiiltiirlerinde iki bireyin hayatlarini birlestirmelerinden ote,
ailelerin birlesmesi diislincesi yer almaktadir. Bu yoniiyle evlilik bagiyla tesis
edilen akrabaliklarda, evlilige muhatap olacak bireylerin yakinlariin
birbirlerini segmesi durumu hésil olmaktadir. “Ortadogu kiiltiirlerinde zengin
veya fakir; genis veya ¢ekirdek aile, hemen hemen tiim aileler genelinde evlilik
iki bireyin birlikteliginden 6tede anlamlar ifade etmektedir. Evlilik, evlenen
bireylerden ziyade onlarin akrabalarini birlestiren bir kurumdur” (Bates, 2001,
s. 212).

Bilindigi kadariyla sosyal organizasyon i¢inde en onemli akrabaliklar kan
bagma dayali olarak tesis edilenlerdir. Kan bagina dayanan akrabaliklara
ilaveten sosyal organizasyon iginde belirleyici bir diger yakinlasma sekli de
evlenme yoluyla kurulanlardir. Bu neviden akrabaliklara Tiirk kiiltiir ¢evresinde
“hisimlik™ [affinal relatives] denilmektedir. Hisimlikta, mevcut olan akrabalik
evlilik bagina dayali olarak tesis edilmis bulunmaktadir. Bu ciimleden
akrabaliklar ¢cogunlukla, birey tizerinde hayat boyu baglayici etki sahibi olmakla
birlikte, bireyin kiminle biiyiiyeceginden, kimleri kendisine yakin
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hissedecegine, kimlerle evlenebilecegine kadar bircok alanda belirleyici unsur
durumundadir. Bates (2001, s. 202), Ortadogu merkezli malum calismasinda,
Tiirkiye’deki akrabalik terminolojisinin bireyin davranis, tutum, tercihlerini
nasil etkilediginden bahsederken, genelleme yaparak bu neviden bir
terminolojinin, diinyanin tiim kiltiirlerinde goreli olarak degistigini, hatta
endiistriyel toplumlarda dahi benzer etkileri oldugunu haber vermektedir. Ayn
caligmasinda, akrabalik baglarinin bir bireyin bagka bir bireye yakinligimi
belirleyen akrabalik terminolojisinde mevcut elementlerin, s6z konusu fertlerin
birbirlerine nasil davranmasi gerektigi, karsilikli etkilesimin ve iletigimin nasil
olacagi, karsilikli beklentilerin neler oldugunu ve dahasi bireyin hak ve
sorumluluklarini belirleyici oldugunu bildirmektedir. “Akrabalik sisteminin
esnekliginin bireylere akrabalari olarak kimi istedigini veya istemedigini se¢gme
hakki tanisa da, o insana karsi nasil davranacagina karar verme izni vermez”
(Nuttal, 2000, s. 45). Akrabalik terminolojisindeki terimlerin sosyal-kilturel
acidan okunmasi vasitasiyla “kisinin veya akrabasinin cinsiyeti, yasi, hangi
kusakta bulundugu, anayanl veya babayanli konumu, evlilik hususunda tabii
oldugu kural ve diizenlemeler, hisimlik ¢er¢evesinde mevcut durumunun ne
oldugu, bireyin iginde yasadigi sosyal grubun yapisi” (Giiveng, 1996, s. 271)
hakkinda bilgi sahibi olmak miimkiindiir.

Ozetle, akrabaliklari ii¢ ana baslik altinda ele almak miimkiindiir. i1k gruptaki
akrabaliklar kan bagiyla kurulanlardir. Bu neviden akrabaliklarda birey kan
bagiyla bir anne ve babanin soy ¢izgisinden hareketle sosyal organizasyon
icinde belirli bir statiiyii isgal etmektedir. Ikinci grupta yer alan akrabaliklarda
ise, akrabaligin tesis edilmesi evlilik yoluyla miimkiin olmaktadir. Birey, i¢inde
yetistigi kiiltiiriin olanaklar1 ve gereklilikleri ¢ergevesinde segmis oldugu baska
bir bireyle sifahi veya yazili olarak evlilik akdi ger¢eklestirmek suretiyle
sosyallesme siirecini siirdiirmektedir. Bir diger akrabalik sekli ise, kiiltiirel bir
akrabalik tiirii olan tasavvuri akrabaliktir. Bu neviden akrabalikta ne soy cizgisi
ne de hisimlik bagi hasil olmaksizin kiiltiirel olarak ortaya ¢ikan gerek mekansal
gerekse ruhsal yakilagmanin akrabalik kurumundaki tezahiirii olarak olusan
kiiltiirel akrabalik formlari durumundadirlar.

Tasavvuri Akrabahk

Gerek kan bagina gerekse de evlilik bagina dayali olarak tesekkiil etmis
akrabaliklar sosyal organizasyonun yapi taslari durumundadir. Bu sosyallesme
siirecinde bag1 tesis eden etken kan birligi veya evlilik kurumudur. Sosyallesme
stirecine devam eden birey son minvalde yapay baglarla baglanacagi yeni
akrabalik sistemleri ve baglar gelistirmistir. Bu durumda, kan ve evlilik bag: ile
baglanilmamis kimi bireylerin ailedenmis gibi tasavvur edilerek, akraba olarak
adlandirildig: da goriilmektedir.
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Bu gibi yapay baglarla olusturulan akrabaliklara “tasavvuri akrabalik”, “sibih
akrabalik”, “yar1 akrabalik” [half kinships] (Tezcan, 1982, s. 117), “sanal
akrabalik [fictive kinship], “s6zde akrabalik” (Bates, 2003, s. 275), “dizmece
akrabalik” (Balaban, 2002, s. IX), sahte akraba/ artificial kinsmen (Bloch, 1973,
s. 79) denilmektedir. Kan ve evlilik baglartyla olusturulan gergek akrabaliklara
ilaveten sanal akrabaliklarla da birey sosyallesme ¢evresini genisletmeyi hedef
almis olmalidir. Sanal akrabaliklar kan ve evlilik bagiyla tesis edilen
akrabaliklardan farkli olarak belirli diizenlemeler ¢evresinde tesis edilmektedir.
Bates’in (2003, s. 275) ifadesiyle, genel anlamiyla sézde akrabalik, saf bir
sekilde biyolojik kategorilerde yer almayan, kiiltiirel olarak tanimlanmis
yakinliklardir. Bates (2003, s. 274), bu neviden akrabalarin da ailedeki diger
bireyler gibi hak ve sorumluluklar noktasinda statiilerinin onaylandiginin altini
¢izdigi tamimlamada, bireylerin akrabalik kurumu gercevesinde ailenin diger
bireyleri ile esit veya neredeyse esit olarak tasavvur edildiginin de iizerinde
durulmustur. Bu bakis agsina gore tasavvuri akrabalar, sosyal olarak onaylanmis
ve taninmis durumdadirlar. Diger yandan tasavvuri akrabalikta, akraba olarak
tasavvur edilen kisiler, akrabalik tesis etmek iizere secilmis bireylerdir. Bates
(2003, s. 275), bu durumu “sectigimiz aile” [family we choose] seklinde ifade
etmektedir. Radcliffe-Brown (1952, ss. 52-53), tasavvuri akrabaliklari, “ayni
soydan gelmeyen ve aymi atalari soy ¢izgisinde paylasmayan kisiler arasinda,
sanki gercekten birbirleriyle soya dayali akrabaligi varmis¢asina yakinlasmalar”
olarak tanimlamaktadir. Bu tiirden yakinlagsmalarda tasavvuri akraba olan
birey/ler, sosyal grubun tiim Uyeleri veya ¢ogunlugu tarafindan akrabaymis gibi
goriilmektedir. Son minvalde ise bu tiirden akrabaliklar1 tanimlamada tercihen
“soya bagli olmayan akrabalik” [no actual genealogical tied kinsmen] terimi
kullanilmaktadir.

Tasavvuri akrabaliklari ekonomi temelinde ele alan Bloch (1973, s. 79), boylesi
akrabalarin kan ve evlilik bagma dayali akrabalara ilaveten c¢esitli
sorumluluklar1 oldugunu belirtmektedir. Zira, ekonomisi tarim ve hayvanciliga
dayal1 toplumlarda, tasavvurl akrabalarin, akrabalik tesis etmek {zere
yakinlagtiklar1 bireylerle aradaki bagi olusturan asil faktor isbirligidir. Bloch
(1973, ss. 79-80), tasavvuri akrabalarin, akrabalarinin ihtiyag duydugu her
durumda arzu edilen yardimlar1 saglamalar1 vesilesiyle, bu kisilerin akraba
olarak tasavvur edildigini ifade etmektedir. Bu hususla ilgili olarak da,
caligmasina referans olan kaynak kisilerin “ger¢ek akrabam zaten yanimda,
sahte akrabam [artificial kinsmen] ise ben cagirdigimda yanimda” sdzlerine
atifta bulunmaktadir.

Sosyal organizasyonun temelini olusturan merkezi kurumlar, hemen her
kiiltiirde miisterek hususiyetlerle karsimiza ¢ikmaktadir. Meksika’da tasavvurl
akrabaliklar {izerine yaptig1 ¢alismada Carlos (1973, s. 75), bu tiirden akrabalik
baglarimin [compadrazgo] halihazirda birbirini taniyan bireyler arasinda, ¢esitli
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sosyo-ekonomik, kiiltiirel, politik iligkileri giiclendirmek igin tesis edildigini
bildirmektedir. Boyle kurulan akrabaliklar sayesinde, aymi veya farkli sosyal
statiiden ve smiflardan gelen iki birey sosyal organizasyonun igine sizarak
sosyal iliskiler agimi giiclendirmekte ve hatta yeniden yapilandirmaktadirlar.
Yapay baglarla akraba olan bireyler ¢ok yakin bir duygusal yakinlik i¢inde
olmanin yami sira, birbirlerine siirekli olarak belirli mal ve yardim temin
etmekle yukimludurler (Carlos, 1973, s. 77). Bu yoniiyle ele alindiginda
tasavvuri akrabalik formu olarak “compadrazgo” karsiliklilik esasina dayali
olarak tesekkiill eden sosyo-ekonomik bir antlagsma goriinimiindedir. Diger
yandan tasavvuri akrabaliklar1 kurgusal akrabalik olarak tanimlayan Ibsen ve
Klobus (1972, s. 618), bu tirden yakinlagmalarin bireyin sosyallesme
stirecindeki tamamlayici ve ikame edici yakinlagsmalar oldugunu {izerinde
durmakta ve c¢alismalarinda, kurgusal akrabaliklarda kullanilan terminolojinin
Amerikan toplumu 6zelinde gercek akrabalarla aymi terimleri ihtiva ettigini,
ekseriyetle bireyin cocukluk siirecinde kullanila geldigini, farkliligin ise
duygusal yakinligin seviyesinde bulundugunu ifade etmektedirler.

Tasavvuri akrabalik baglarinin tesis edilmesinde duygusal yakinlik kadar
ehemmiyetli bir bagka husus ise paylasilan tecriibelerdir. Bu sekilde ortak bir
tecriibe birikimini haiz olan iki birey arasinda duygusal yakinlagmanin kuvvetli
olmasi potansiyeli dogmaktadir. Jacob (2009, ss. 95-100), calismasinda organ
yetmezligine bagli olarak plantasyon operasyonuna taraf olan bireyler
arasindaki tasavvuri akrabaliklart incelemistir. Plantasyon tecriibesini karsilikli
olarak paylasan bireyler hem fiziksel hem de duygusal olarak yakinlasmakta ve
birbirlerini gergcek akrabalarrymiscasina benimsemektedirler. Bu goriisi
destekleyen Sahlins (2014, s. 13) de benzer bir sekilde, biyolojik olarak
tamimlanmis  akrabaliklarin  yam1 sira  toplumsal olarak insa edilmis
akrabaliklarda, iligkilerin kimi durumlarda biyolojik olanlardan daha yakin
olduguna dikkat ceker ve akrabaligin dogum yoluyla belirlenmedigi boylesi
durumlarda birlikte yagamanin yakinlagmadaki yogunluk agisindan belirleyici
oldugunu ifade eder.

Bununla birlikte, tasavvuri akrabaliklarin siklikla bir ritiiel esliginde tesis
edildigi de bir vakiadir. Bu ritiiellerde hem s6z konusu akrabaliklarin, sosyal
grubun diger iiyelerince onaylanmasi hem de tabiatiistii alan tarafindan
kutsanmas1 kaygist bulunmaktadir. “Tirk kiiltiir ekolojisi”’nde (Cobanoglu,
2001) mevcut tasavvuri akrabaliklar da benzeri ritiieller esliginde tesis
edilmekle birlikte, yukarda s6zii edilen iki islevi de karsilamaya yonelik olarak
gerceklestirildigi gortilmektedir. Tiirk kiiltiir ekolojisinde bu amaglara yonelik
olarak gerceklestirilen ritiiellerde kan, siit, su gibi sivilarin siklikla kullanildigi,
yine bu ritiiellerin sahitler huzurunda gergeklestirildigi miisahede edilmektedir.
Tasavvuri akrabaliklarin Tirk kiltiir ekolojisinde yaygin bir sekilde tesis
edildigi bilinmektedir. Bunlar arasinda kirvelik, sagdiclik, ebe analigi, kan
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kardesligi, musahiplik, yengelik, kina anasi ve benzeri nitelikte ¢ok cesitli
akrabaliklar mevcuttur. Calismamizda kadinlar tarafindan tesis edilen ve gergek
kardeslik statiisiinde tasavvur edilen akrabaliklar iizerinde durulacaktir. Bu
akrabaliklar arasinda 6n plana c¢ikanlar sirasiyla, “Oriiden tutma kardaslik”,
“ahretlik veya ahret kardesligi” ve “siit kardesligi’dir.

Oriiden Tutma Kardashk

Tirkce’de Orl kelimesi, “otlak, mera, ¢ayir” (Dilgin, 1983 s. 169) anlamina
gelmektedir. Anadolu’da otlak manasinda kullanilan “6rii” kelimesinin diger
Tiirk lehgelerinde kdyiin veya avlunun hemen yakinindaki otlaga verilen bir
isim oldugu bilinmektedir (Ogel, 2000, s. 28). Baska bir deyisle otlak ortag
anlamina da gelen bu kelime bir nevi ortakliga isaret etmektedir. Diger yandan
Divanu Lugati't-Turk’te ayni1 kelime “6gdes Orii tartar” yani “karindaslar
birbirlerine karsi muhabbet besler yardim eder” (Atalay, 2006, s. 382) seklinde
gecmektedir. “Orii” kelimesinin muhabbet ve sevgi anlamlarinda deyis icinde
gecmesi de “Oriiden tutma kardaslik” adi verilen bu kurumun hem muhabbete
hem de yardimlasmaya dayali bir ortaklik olmast g6z Onilinde
bulunduruldugunda oldukga diisiindiiriiciidiir.

Oriiden tutma kardaslik bugiin Tiirkiye nin Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde yer alan
Kastamonu iline bagl Catalzeytin il¢esinin kdylerinde islerligini siirdiiren bir
kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, M. Tezcan (2008, s. 87)
tarafindan “tutma kardeslik” olarak adlandirilan tasavvurl akrabalik talebeler
arasinda yaygin bir yakinlasma durumundadir. Tutma agabey veya tutma abla
olarak birbirlerini tamimlayan lise diizeyindeki Ogrenciler, bu akrabalik bagi
vesilesiyle hem okula intibak etmekte, hem de kimi ihtiya¢ duyulan nesne ve
servisleri temin etmek noktasinda birbirlerine destek olmaktadirlar. iki kadin
arasinda gerceklesen bu anlagsmanin onkosulu iki kadin arasinda ekonomik
zenginlik bakimindan birbirine esitlik ve iki kadin arasinda duygusal ve
diisiinsel olarak uyumun héasil olmasidir. Kana veya evlilige dayali olarak tesis
edilmemis tasavvuri akrabaliklarda akraba olmast muhtemel kisiler arasinda her
hangi bir degiskene baglh yakinligin hasil olmasi kiiltiirlerarasi bir gergekliktir.
Ritiiele dayali olsun veya olmasin tasavvuri akrabalar arasinda yas, cinsiyet,
medeni hal, sosyal statil, etnik kdken vb. alanlardan birinde veya birkaginda
benzerlik olmasi1 gerekmektedir. Japonya merkezli ¢alismalarinda Norbeck ve
Befu (1958, s. 102), tasavvuri akrabaliklarda taraflarin yaslarinin yakimliginin
ve medeni hallerin ayni olusunun siklikla rastlanan miisterek hassasiyetler
olarak tespit etmislerdir. Bu miisterekler sayesinde akrabaliga taraf olan bireyler
arasinda duygusal ve diislinsel yakinlasma hasil olmaktadir. Karsilikli rizaya ve
ekonomik varsillik bakimindan esit kosullara sahip olmak durumunda
gerceklesen bu kardeslik bagi soze dayali bir ekonomik antlagsmayla tesis
edilmektedir. Bununla birlikte driiden tutma kardasiik antlagsmasi paylagilmis
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deneyim ve yiikiimliilik bilincinin taraflarda halihazirda var olmasini gerekli
kilmaktadir.

Emil Durkheim’in (2006, s. 438) de vurguladigi sekliyle sozlesenlerin
rizalarinin  bulunmasi1 sifahi antlagmalarda, onlar1 baglamak icin kafi bir
gerekeeyi olusturmamaktadir. Dolayisiyla kurulan bag, rizadan ¢ok belli
torenlere [karsilikli s6z verme, teklifin yapilmasi ve teklifin kabul edilmesi],
kimi deyimlerin kullanilmasina [ériiden tutma kardasim 6rneginde oldugu gibi]
ve deneyime dayali olarak tesis edilmektedir.

Oriiden tutma kardashgmn ritiiel yapisi basit bir seyir gostermektedir. Duygusal
ve disiinsel uyumun neticesinde hasil olan arkadashigin ileri evrelerinde
taraflardan biri digerine: “Oriiden tutma kardasim olur musun” der. Sonra
ornegin Agustos Ali’nin karisi “olurum” derse artik ahretlik gibi birbirlerine
tagirlar. O Gbiirlinlin eksigini tasir 6biirli de onun...” (Taskiran, 2012) seklinde
“Oriiden tutma kardaslik™ teklifinde bulunmaktadir.

“Oriiden tutma”, iki kadm arasinda kana ve evlilige dayali bir akrabaligin
bulunmamasina gonderme yapmaktadir. Bu konuda kaynak kisinin sozleri
ziyadesiyle anlamlidir:

“Oriiden tutma yani ériiden. Aslinda yok yani. Ama 6riiden. Yoktan ¢ikan
kardes bir yerde... Orii yani meradan tutma. Gergekte kardesi degil de
destekgisi eksigini tamamlayicisi yani. Orii diye hayvanlarm otlatildig
meraya deriz. Iste bu kardes de oradan bulmadir. Aslinda yok da Sriiden
kardas1 deriz. Bdyle olunca ana baba kardaghigi degil zor giin kardaslig:
yani...” (Demir C. 2012).

Oriiden tutma kardashk antlasmasi, taraflar arasinda kabul edildikten sonra
taraflar birbirlerinin eksikliklerini ve gereksinim duyduklar1 nesneleri gidermek
yiikiimliiliigiinii iistlenmektedirler. Oriiden tutma kardashk ortakligmin bir
bagka boyutu da antlasmanin kabuliinden itibaren taraflardan birinin liimiine
kadar siiriiyor olmasidir.

“Oriiden kardas tuttugum olesiye kadar ya da ben Glesiye kadar Griiden
kardasiz. Oriiden tuttuktan sonra bir ev iki ev olur. Neyse eksigi bizde
varsa tamam ederiz. Benim misir unum yoksa oriiden tutma kardasim
bana misir getirir. Onun neyi yoksa ben de ona gotiiriiriim. Bizden biri
oliirse 0 zaman bozulur. Cocuklarimiz veya gelinlerimiz isterse aralarinda
anlagir. Ama bizim ki 6liince biter” (Demir S. 1940).

Hayatlarmin bir noktasinda kendisine “Oriiden tutma kardas” bulan kadinlar
ekonomik kardeslik antlasmasindan; ortaklarin birinin oliimiine kadar olan
siiregte kardestirler. Bu ortaklikta para kullanilmamakta, taraflarin gereksinim
duydugu mallar ve nesneler miibadele edilmektedir. “Oriiden tutma kardaslik”
kurumunun iglevi yardimlasma ve dayanismanin pekistirilmesinin yani sira
kardesler arasinda ekonomik wvarsillik dengesinin saglanmasina katkida
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bulunmaktir. Bununla birlikte, bireyin toplum i¢inde yalnizlasmasina mani
olurken ekonomik olarak da ihtiyaclarmin karsilanmasi ile birey ekonomik
yeterlilik diizeyine ulasabilmektedir. Bu baglamda birey ait oldugu toplulugun
tim bireylerine ihtiya¢ halini ifsa etmeksizin gereksinimlerini temin
edebilmektedir. Sosyal yaniyla, Oriiden tutma kardaslik ile aralarinda tesis
edilmis muhabbet ve giiven duygusuyla birey sosyallesmektedir.

Ahretlik veya Ahret Kardesligi

“Ahiret” sozciik anlamiyla isldm inanc1 baglaminda 6liimden sonra baslayacak
olan ebedi hayata gonderme yapmaktadir. Bu cilimleden olarak ahretlik
kardesligi hem kardesligin tesis edilmis oldugu diinyevi hayati hem de metafizik
hayati baglayici bir sanal akrabalik bagidir. “Ahretlik” [ahirete kadar kardeslik]
kardesliginin tesis edilebilmesinin 6n kosulu muhabbet duygusunun iki kadin
arasinda halihazirda mevcut olmasidir. Muhabbet duygusunun tesis
edilmesinden sonra iki kadindan birinin 6mriiniin sonlanmasia kadar surecek
olan bu kardeslik kurumunun gifahi anlagsmasi taraflar arasindaki diyaloglar
sirasinda birbirlerine “ahretlik” s6zctigii ile hitap edilmesiyle tesis edilmektedir.
Ritiiel karakteriyle ele alindiginda ahretlik kardesligi “Kurandan bazi surelerin
okunmasinin ardindan ritiiele katilan kadinlarin huzurunda antlagsmaya taraf
olan kadmlar birbirlerinin elinden su igerek” (Erdentug, 1968, s. 47; Artun,
1998, s. 19; Balaman, 2002, s. 84) kardesliklerini ilan etmektedirler. Ritiielin
akabinde taraflar birbirlerine hediye sunmakta ve ritiielin nisanesi olarak
muhafaza edilmektedir. Bu antlagsma ile zaman icinde gercek kardeslige yakin
bazen de daha ileri bir sanal kardeslik tesis edilmektedir. Ahretlik kardesliginin
Dogu Anadolu bolgesinde ozellikle Kars yoresinde “bacilik” [sisterhood]
denildigi kaydedilmistir (Tezcan, 1982, s. 120).

“Ahretlik” kardesligiyle birbirine baglanan iki kadin® zamanlarini neredeyse
hep bir arada gecirmektedir. Birbirlerinin g¢ocuklarmi gozetmekle birlikte
cocuklar1 arasinda nikah kiyilmasinda ne sosyal normlar agisindan ne de Islami
uygulamalar acisindan engel teskil edecek bir durum mevzu bahis
olmamaktadir. Bu ciimleden olarak “ahretlik” kardeslerin zaman i¢inde
birbirlerine kiz alip verdikleri de bilinmektedir. Ahretlik kardesler arasinda tesis
edilen bu kardeslik ancak taraflardan birinin 6liimi ile sonlanmaktadir. S6z
konusu kardesligin ¢cogu zaman ahretliklerin kiz ¢ocuklar1 arasinda da tesis
edildigi bilinmektedir. Ahretlik kardesligi sosyallesmeye odakli bir kardeslik

! Ahretlik veya ahret kardesliginin Anadolu sahasinda bazi yorelere mahsus olmak
kaydiyla erkekler arasinda da tesis edildigi baz1 caligmalarda kaydedilmistir (ilbars,
1972, s. 205). Bununla birlikte ahretlik veya ahret kardesligi istisnalar haricinde
kadmlar tarafindan tesis edilen sanal kardeslik bagi olarak diistiniilmelidir. Zira
erkeklerin tesis etmis oldugu ahretlik veya ahret kardesliginin drnekleri ziyadesiyle
azdir.
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olmakla birlikte zaman zaman ekonomik boyutlariyla da 6n plana
¢ikabilmektedir. Taraflarin ekonomik durumlar Slgiisiinde birbirlerine destek
olduklari, varsillik bakimindan eksikleri kapatmaya yonelik bir kardeslik bag:
oldugu bilinmektedir?.

Siit Kardesligi

Siit kardesligi kadinlar tarafindan tesis edilmekle birlikte hem kadinlarin
kendilerini hem de siitleri ile beslemis olduklar1 ¢ocuklar1 antlasmanin yapildigi
andan 6liime kadar baglayici bir kardeslik bagidir. Siit kardesligi tasavvuri bir
akrabalik bag1 olmakla birlikte, Orta Dogu ve Akdeniz havzasi kiiltiirlerinde
siklikla karsilagilan bir akrabalik kurumu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bates
(2001, s. 275), Orta Dogu iilkelerinde siit kardesliginin, halihazirda birbiriyle
yakin iligkiler i¢inde bulunan iki kadinin evlatlari arasindaki bagi giiclendirmek
lizere tesis etmis olduklar1 “bag” [bond] seklinde tanimlamaktadir.

Siit kardesliginin tesis edilmesi i¢in her seyden dnce antlasmaya taraf olacak iki
kadinin da lohusalik evresine bulunmalart gerekmektedir. Siit kardesliginin tesis
edilmesi i¢in Oncelikli olarak kadinlar aralarinda sifahi olarak mutabakata
varmaktadir. Siit kardesliginin ritiiel yapisi da bu antlagsmayi takip eden siirecte
gerceklesmektedir. Iki kadin bu ritiiel sirasinda birbirlerinin ¢ocuklarini kendi
siitleriyle en az bir kez ve doyasiya beslemektedirler®. Bu ritiielin ardindan
kadinlarin emzirmis olduklart c¢ocukla kendileri arasinda siite dayali bir
kardeslik bagi olusmaktadir. Bu bag ile yalnizca kadinlar degil emzirilen
cocuklar da dlene dek kardes kalmaktadir. S6zii gegen kardeslik bagi yalmz siit
kardesleri degil antlagsmaya taraf iki kadmin tiim c¢ocuklar1 i¢in baglayici
Ozellikler tagimaktadir. Bu ciimleden olarak taraf olan iki kadinin g¢ocuklar
arasinda evlilik yasaktir. Hem sosyal normlar hem de islami normlar bu tipte bir
evlilige izin vermemektedir. S6zii gegen normlar agisindan iki kadinin tim
cocuklar birbiri ile kardes olmaktadir ve bu tipte bir evlilik de ensest olarak
kabul edilmektedir. Bu durum yazili hukuk kurallariyla netlestirmezken halk
hukukunda gergeklesmesi ihtimal evliliklerde siit kardesliginin mevcudiyetinin

2 Balikesir ve civarinda da ahret kardesi olan kadmlar arasida hayat boyu siiren
ekonomi temelli bir dayanisma ve yardimlasma s6z konusudur. Bu ve benzeri
tasavvuri akrabaliklar hususunda genis bilgi i¢in bakiniz: (Ayaz, 2013).

® fslam hukukunun yaklasimma gore siit kardesliginin kurulmasi igin ¢ocugun mutlak
suretle memeden beslenmesine gerek yoktur kardesligin tesis edilmesindeki ana 6l¢ii
bebegin kendi annesinden bagka bir kadimnin siitiiyle beslenmis olmasidir. Kardeslerin
birbirleriyle evlenmeleri hususundaki 0lci ise mezhepten mezhebe degisiklik
gostermektedir. Hanefi ve Malikilere gore siitiin az veya ¢ok olmasindan ziyade
besleme fiili 6n plandayken Safi, Hambeli ve Zaluri mezheplerinde ise besleme
fiilinin en az bes kez gerceklesmis olmasi gerekmektedir. IslAim hukukunda st
kardesliginin konumu ile ilgili olarak detayli bilgi i¢in bakiniz: (Kumbasar, 2001,
ss. 317-332).
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gegmise doniik olarak sorusturuldugu celiskili durumlarda da sahitlerin
ifadesine bagvuruldugu bilinmektedir”.

Stit kardesliginin tesis edilmesinde gesitli sosyal ve kiiltiirel dinamiklerin etkili
bir yere sahip oldugu bilinmektedir. Dogu Karadeniz Bdlgesi’nde Rize
Camlihemsin Koyiine bagli kdylerde ¢ay tarimi ile geginilmektedir. Caylarm
hasadinin gergeklesmesi ve iiriinlerde beklenen verimin alinabilmesi i¢in en kisa
zamanda maksimum sayida kadmin imecesiyle gerceklesebilmektedir. Hasat
zamani logusa olan kadinlar ¢ocuk bakimini nobetlese iistlerine almakta ve
nébetin oldugu giin tim emzikli ¢ocuklari emzirmektedir. Hasat zamani
imeceye katilan kadinlarin ¢ocuklart da bu zorunluluk dolayisiyla “sut kardes”
olmaktadir. Diger yandan kdyde yapmis oldugumuz goriismelerde her bir
kadinin kan bagiyla dort ve yedi arasinda degisen cocugu varken siit bagiyla
bagh oldugu ¢ocuklar da eklendigine bu say1 yirmiye kadar yiikselebilmektedir.
Koyde tiim yasitlar kardes oldugundan g¢ocuklar evlilik ¢agma geldiginde
disaridaki koylerden gelin alinmakta ve kizlar digariya gelin verilmektedir
(Kork, 2012).

Benzer sebeplerle siit kardeslik baginin tesis edilmesi Bati Karadeniz bolgesi
Kastamonu Catalzeytin Yunuslar koyiinde de tespit edilmistir. Yunuslar
kdyiinde de bugday hasadimin yapilmasi sirasinda imeceye miiracaat eden
kadinlar i¢inde logusa olanlar nobetlese olarak ¢ocuklarin emzirilmesi gorevini
iistlenmektedir. Hasat boyunca kodydeki tiim yasit ¢ocuklar birbirlerinin anneleri
tarafindan anne siitliyle beslenerek kardes olmaktadir. Dolayisiyla Yunuslar
koylinde de koOy icinde tiim c¢ocuklar birbirleriyle siit bagiyla kardes
olduklarindan evlilik s6z konusu oldugunda diger koylerden kiz alinip
verilmektedir (Demir C., 2012). Siit kardesligi uygulamasi Anadolu sahasi
disindaki diger Tiirk boylarinda ve Tiirk soylu topluluklarda da siirekliligini
korumaktadir (Celtik¢i, 2010).

Siit kardesliginin tesis edilmesinin altinda yatan bagka bir gerekge de varsillik
ve yoksulluk bakimindan dengenin saglanmasi hususundaki taleptir. Birbirine
goniil bagiyla bagh iki kadindan biri varsil birinin yoksul oldugu hallerde varsil
kadinin teklifi ile taraflarin ¢ocuklar: siit kardes yapilmaktadir. Boylece varsil
anne yoksul tarafin ¢ocugunun siit annesi olarak hayat boyu siit ¢gocugunun
ihtiyaglarin1  karsilamak noktasinda sorumluluk almaktadir. Cocugun
dogumuyla baslayan evliligine kadar uzanan siirecte siit annesi olarak maddi
acidan c¢ocuga destek olmaktadir. Antlasmanin bu boyutu, antlasmanin ve

* Evvelce evlenmesi planlanan iki kisinin evliligine rizasi olmayan yakinlari ve
komsulart tarafindan siit kardesligi sorusturmalari baglatildigi bu tiir celiskili
durumlarda 6nce annelerin sahitligine bagvuruldugu annelerden birinin 6lmiis olmast
durumunda ise yakin akrabalarin sahitligine miracaat edildigi kaydedilmektedir
(Ozen, 1951, s. 396; Barman ve Ipgioglu, 2009, s. 241).
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ritelin gergeklestigi andan Oliime kadar uzanan siiregte baglayict ozellik
tasimaktadir. Siit kardesligi islevsel olarak siit bagiyla baska bir anneye ve
cocuga baglanan bireyi sosyal olarak tamamlayict ve hayat boyu destekleyici
boyutuyla karsimiza c¢ikmaktadir. Ekonomik boyutuyla ele alindiginda hem
kendi annesinin ekonomik imké&nlariyla hem de siit annesinin imkanlariyla
desteklenerek ihtiyaglar1 doyum noktasinda karsilanmaktadir.

Oriiden Tutma Kardeslik, Ahretlik veya Ahret Kardesligi ve Siit
Kardesliginin Miisterekleri

S0zuU gecen kardesliklerin tesis edilmesi ancak kadinlarin rizalarina baghdir. Bu
neviden kardesliklerin olusturulmasi i¢in evli kadinlarin eslerinden miisaade
almalarma gelenek iginde gerek goriilmemektedir. Halihazirda hab ®, siit
kardesligi, oriiden tutma kardaslik, ahretlik veya ahret kardesligi gibi kardeslik
ya da ortakliklar Tirk kiltiiriinde kadin isi olarak diisiiniildiigiinden kimi
yorelerde® erkeklerin bu tip yapilar i¢inde izinlerine bagvurulmamaktadir. Buna
karsilik kirvelik 7, kan kardesligi ® gibi sanal akrabalik iligkilerinin tesis
edilmesinde erkeklik vurgusunun 6n planda oldugu, kardeslik antlagma ve
ritiiellerinin erkekler elinden yiiriitiildiigli bilinmektedir.

Her bir kardeslik kurumu hem ekonomik hem de sosyal nedenlere bagli olarak
tesis edilmektedir. Kadinlar tarafindan tesis edilen bu antlagmalar yaziya
baglanmaksizin sozlii olarak gergeklestirilmektedir. Kadinlar arasinda
gergeklesen bu neviden kardeslik antlagsmalari yalnizeca kendilerini degil
taraflarin ¢ocuklarmi da c¢esitli boyutlarda baglayicidir. Siit kardesliginde
taraflarin ¢ocuklar1 arasinda evlilik bagi kurulamazken oriiden tutma kardeslik
ve ahretlik veya ahret kardesliginde evlilik yoniinden baglayici bir durum
yoktur. S6z konusu kardesliklerin her birinde taraflarin ¢gocuklarini hem maddi

Ailelerin belirli bir diizen i¢inde 6diing siit aligverisiyle ve siit ortakligiyla, imece
usuliine dayal1 siit toplamak amaciyla bir iiretim kooperatifi gibi isleyen, kadinlar
arasinda yapilmis bir ekonomik ortaklik olan hab, degisik/defiisik hakkinda detayli
bilgi igin bakiiz: (Ozarslan, 2005, ss. 54-59; Kutlu, 1986, s. 30; Diizgun, 1991,
ss. 49-51).

Mesela Balikesir ve cevresinde ¢ocuklar siit kardesligi akrabaligi kurmak isteyen
kadinlarin eslerinden izin almalar1 gerektigi tespit edilmistir. Bu hususta bakiniz:
(Ayaz, 2013, s. 237-238).

Kirvelik erkekler arasinda tesis edilen bir sanal akrabalik bagidir. Erkeklerin siinnet
olan g¢ocuklarinin siinnet ritiieline paralel olarak tesis edilen kirvelik kardesligi i¢in
bakiniz: Kudat, 1974, Tezcan, 1975).

Kan kardesligi de tam anlamiyla sanal bir kardeslik bagina génderme yapmaktadir.
Tiirk kiltlirinde kan kardesliginin ¢ok kadim zamanlara dayandigi kaynaklarca
dogrulanmistir. Erkekler elinden yiiriitiilen bu kardeslik bagiyla ilgili detayl bilgi i¢in
bakiniz: (Oztelli, 1974, s. 412; Ornek, 1971, s. 131; Erdentug, 1968, s. 47; Balaman,
1982, s. 79; Durmus, 2009, ss. 97-107).
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hem de manevi agidan destekleyen bir akrabalik bagi olusturulmaktadir. Diger
bir miisterek ise her bir antlagsmanin gegerlilik siiresinin 6liimle sonlanmasi yani
hayat boyu siiren bir kardesligin tesis ediliyor olmasidir.

Sonug

Kadinlar ¢esitli kiiltiir ekolojilerinde hem kendilerinin hem de g¢ocuklarinin
hayatlarin1 kolaylastirmaya yonelik olarak “kardeslik” adi altinda ortaklik
baglar1 gelistirmiglerdir. Bu neviden kardeslikler ve ortakliklar1 ¢esitli
antlagmalar ve ritliellerle bir diizene baglamiglardir. Kan ve evlilik bagiyla
kurulmus akrabalik ve kardeslik baglarina ilaveten kurulmus olan bu sanal
kardeslik baglariyla hem kendi sosyallesmeleri agisindan hem de evlatlarinin
geleceklerini  kolaylagtirmak, refah seviyelerini artirmaya yonelik olarak
karsiliklilik ~ esasina dayali olarak s6z konusu kardeslik baglarini
giiclendirmislerdir. Bu tiirden kardeslik antlagmalari, kardes kadinlari hayat
boyu siirecek bir bagla birbirine baglarken ayni zamanda kadinlarin ¢ocuklarini
da hem kendilerine hem birbirlerinin ¢ocuklarina baglamistir. Bu kardeslikler
duruma gore kadinlar arasinda hésil olan muhabbet sebebiyle tesis
edilmekteyken, duruma goére de gec¢im oOrtntilerine veya ekonomik ihtiyaclara
bagl olarak olusturulmustur. Bu neviden baglarla birbirine baglanan kadinlar
hem sosyallesme noktasinda kendini sanal kardesi yahut ortagiyla tamamlamis
hem de ekonomik agidan derin bir yoksullukla miicadele etmek zorunda
kalmamustir. Biitiin bu uygulamalar hayati kolaylastiran toplumsal dayanigma
veya tesaniit ornekleri olarak ortaya ¢ikan geleneksel pratiklerdir.
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