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TURK DEVLETINDE, TARIHI AKISI ICINDE INSAN HAKLARI

Prof. Bahri SAVCI

Tiirk Devletinde batili anlamda insan haklari meselesi: Tiirk

toplumunun siyaseten de batililasma ameliyeleri icinde ortaya cik-
- mustir. Insan haklar1 doktrini, bir yerli gériis olarak viicut bula-
mamistir. Islam hukuku telakkisi buna imkan vermemistir. Ancak
XIX uncu asirdan itibarendir ki, genc Tiirkler, islami telakkileri
zorliyarak bir insan haklari meselesini vazife edebilmislerdir.
Tirk devlet hayatinda insan haklari doktrinini; tarihi akisi icinde
izleyip “avrayabilmek icin, onun batidaki seyrini, buna miivazi
olara' 1laralmayan cephesi ile islamdaki telakki tarzim da gér-
mek ve karsilastirmak gerekir.

Sovle ki :

I — BIR MUKAYESE UNSURU OLARAK HIRISTIYANI TE-
LAKKI ILE TABIi HUKUK TELAKKIiSI VE SOSYAL TELAKKI

ICINDE, BATIDA, INSAN HAKLARI DOKTRINININ GELISME-
SINE BIR BAKIS : |

Batida, bir insan haklari ve hiirriyetleri doktrini teessiis ot-
mistir. Bu, daha ziyade Hiristivani telakkiler ile tabii huku[{ te-
lakkisinden gelerek gelismistir. Soyle ki :

| — Antik Diinya'da Hiirriyet Problemi : Vakia, antik diinya-
da su tipten felsefe, ortaya bir hiirriyet problemi koymustur. Fa-
kat, bu felsefe, ortaya ayni zamanda, mutlak ve Alemsiimul bir
devlet hakimiyeti de koymustur: Devlet hakimiyeti, biitiin beseri
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faaliyet sahalarina yapilir. O halde, kisi, devletten bir talepte bu-
lunamaz ve binaenalevh, kisinin devletten bir talepte'bu]unmasr;
devlet iktidariin da, bu taleplerle cevrilmis bulunmas: anlamin-
da bir insan haklar1 doktrini, antik Diinyada yoktur.

2 — Ortacag Katolik Doktrini : Devletin smirsiz iktidar1 fik-
ri kalkmistir. Her insanda, yiiksek bir itibar ile dolu bir kisi go-
rulmektedir. Insan, -Allahin sureti ile dolu olarak yaratilmistir.

O halde insanimn, bu itibari geregi, bazi haklari vardir. Insan, bu
haklarini, hiikiimdara karsi da ileri siirebilir.

Saint Thomas: Hakk: teskil eden mmsanlarin, kendisini Amme
otoritelerine empoze eden fitri, esas haklari vardir, der. Yalniz bu
haklar, fiiliyatta, onceleri ancak feodalliklere taninmistir.

3 — Biiyiik Monarsiler Zamani : Monarsiler, mutlak monar-

siler haline gelmektedir. Binaenaleyh, eski «devletin mutlak hu-
kuku» mefhumu, bu «mutlak monarsilerin» menfaatine tekrar ku-
rulmustur. Bu sebeple, ferdi haklar doktrini de golgelenmistir.

1 - Kral her iktidara sahiptir: Tesrii, icrai, kazai.

ii - Her iktidarin icrasinda da kral smirdair. Kei_ldisine diri-
den gelenden baska bir sinir yoktur.

4 — Tabii Hukuk Telakkisi Altinda Insan Haklari Dokirini-
nin Teessiisii: Fakat XVI meci yiizyildan itibaren, hiikiimdarin ikti-
darina dinden gelenden baska bir tahdit daha gelmege basladi :
Hiikiimran kuvvet, Tanr1 tarafindan tesis edilmis gibi telakki edi-
len tabii hukuku ihlal edemez. Tersine, tabili hukuk hiikiimran
kuvveti sinirlar. Iste bu telakki, sonralari liisize olmustur. Miis-
bet tesriden, toplum ve devlet havatindan onceki tabif hayat sai-
‘hasindan beri mevcut olan bir talebi- hukuk vardir, denmistir.
Bu, rasyonel ve morai bir hukuk halindedir. insan, bunlara, biza-
tihi bir insan olmasi dolayisiyle, tabii sekilde sahiptir. Insan bir
mukavele ile toplumu kurar; terkettiklerinden artan haklaring da,
bu mukavele ile kurdugu toplum icinde de devam ettirir. Hatta
hiiktimetler, bu haklar1 garanti etmek icin kurulmuslardir.

5 — Insan Haklar: Doktrininin Miisbet Meévzuata Gecisi :
Iste 6nce, dini mahiyette sayilan, sonralar: laisize olup bir rasyo-
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nel hukuk halinde bagimsizlilik kazanan tabii hukuk anlayiss,

devlet iktidarmi sinirlayan bir ‘miisbet mevzuat haline, Amerikan

ve Fransiz ihtilalleri ile gecmistir. Ama, tabii hukuk temelini miu-
hafaza etmektedir.

6 — Insan Haklar: Doktrininin Ferdiyet¢i Bir Tez Halini Alisu:
Fakat, gene Fransiz ihtilali, insan haklar: doktrinini, bu sefer ta-
bii hukuk temeline dayanmadan, ama, gene «kisi» Uzerine dayana-
rak bir ferdiyetci tez haline getirmistir. Soyle ki : Insan haklari,
artik, toplumdan onceki bir devreden siiriip gelir diyen bir telak.
ki ile izah edilmemektedir. Soyle bir izah yapilmaktadir : Birimin
reel, hissi, mes'ul varlik insandir. Toplum icinde en esash veri de
bu insan isgal eder. Hukukun, toplumun gayesi, bu merkezi isgal
eden ve insai unsur olan bu insani gozetmektir. Bu insanin da, ba-
71 ihtivac ve emelleri, iddia ve talepleri vardir. Kisi hak ve hiirri-
yetleri, bu ihtiya¢c ve emeller, bu iddia ve talepler etrafinda olmak
iizere, insamn suurundan sizarak teessiis eden imkanlar ve ser-
bestliklerdir ki hukuk ve toplum, bunlar1 gozetmek zorundadir.

7 __ Insan Haklari Doktrininin Muhtevas:in Sosyal Maéandda
Gelismesi : Bunlar, yani ihtilallerin ele aldiklari hak ve hiirriyet-
ler, daha ziyade ferdi faaliyetlerin icrasi icin ferde isnat edilmis
olan, ferde taninmis olan yapmak veya imtina etmek meseleleri-
dir. Bu sebepledir ki, bu devreye kadar, insan haklar1 doktrini,
ferdivetci bir muhtevadadir. Fert, kendi ferdi faaliyetini teskil et-
mek iizere, yapmak veya imtina etmek haklarmi haizdir. Devletin
de, buna riayetten baska yapacagi bir i$ yoktur.

Fakat anlasilmaga baslanmustir ki: kisi, sirf kendi ferdi faa-
livetleri ile -sirf kendi yapma veya imtina etme glicleri ile kaldig
zaman, gelisememekte, korunmamaktadir. Gelisme ve korunma hu-
susunda, kollektif olarak icra edilecek faalivetlere, devlet makaiin-
larma da ihtiyac vardir. Boylece, devlet, iktisadi ve sosyal ihtiyac-
larm tatmin kadrosu haline gelir. O zaman, hukuk ve ona bagh
olarak insan. haklart doktrini de, sosyal bir mahiyet alir.

Sosyal bir mahiyet almis olan insan haklar1 doktrini, kendi-
sini, daha ihtilal devrindeki bazi projelerde gostermege baslamastir.
En son da, italyan - Alman - Tiirk Anayasalarinda ifadesini bul-
mustur.
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1T — ISLAMDA INSAN HAKLARI MESELESI :

Islamda da bir insan haklari meselesi elbette olmustur. Fa-
kat bu, insanin, bizatihi - yiiksek bir itibar ile dolu bir varlik - ol-
mas1 fikrinden dogan; Allahin sureti ile dolu olan insanin tabia-
tindan, fitratindan gelen, binaenaleyh, hiikiimdara karsi da der-
meyan edilebilen bir hak degildir. Keza bu hak; toplumdan 6nce-
Ki bir tabii hayat safhasimndan beri mevcut olan tabii hukuk ciim-
lesinden olup, toplum icinde de devam eden ve toplumun kurul-
masini, hiuktametlerin meveudiyet sebebini teskil edip bu sebep-
le kendini topluma ve hiiktimetlere empoze eden, rasyonel, moral
bir hak olarak da bahis konusu degildir. Nihayet, bu hak, bizzat
toplumu meydana getiren, toplumun insai wunsuru o!an ve bina-
enaleyh, toplum hayati icinde merkezi ve esas yeri isgal eden,
biricik reel, hiir ve mes’ul varlik olan insanin ihtiyac ve emelle-
rinden, iddia ve taleplerinden sizarak teessiis eden serbestlikleri
seklinde de degildir. Bir kelime ile; insanin bir beseri varlik ol-
masi vakiasindan gelen; bu itibarla, ezeli (yani toplumdan 6nceki
bir devreden beri mevcut) olan ve binaenaleyh, topluma ve onun
sendika ve hiikiimetine de kendini empoze eden, hattd modern
ve mufassal toplum sartlari icinde gerceklesebilmesi icin topluma,

onun hukukuna ve hiikGimetine miisbet vecibeler viikleyen top-

lumda kollektif faaliyetler icrasini zaruri kilan iddia ve talepler
halinde bir hakli doktrin degildir. islamda insan haklar: da, esa-
sen herseyin sahibi olan, her iktidarim, her smif kaynag: olan Tan-
ri'dan gelen, Tanri'ya ait olan ve bu itibarla, veryiiziinde de gene
Tanri'ya ait olan devlet tarafindan, bizzat Tanri’min gosterdigi,
latfettigi, miisaade ettigi, emrettigi cerceve ve mahiyet icinde
diizenlenen, uygulanan, gelisen, tatbikatta kazanan Tanri imtiyaz-
larindan -ibarettir. Insana ait olan; kaynagimi insanin varligindan,
tabiatindan alan; bizatihi biricik reel sorumlu ve hiir bir varlik
olan insanin bu mahiyetinden sizdig1 icin insanin bu varlifim ge-
listirmege matuf olan beseri imkanlar, serbestlikler, melekesi de-
gildir. Insan: diger esatirin bahcesinden, tecaviiziinden, gazabin-
dan, intikamindan korumak icin insani bir toplum diizenine si8-
dirmak, tabi kilmak {izere, insanmin digerleri karsisinda ve devlet
karsisinda riayet edecegi zabitalar, sahip olacag: ilahi kaynaktan
gelen imtiyvazlardir.
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Buraya bu telakki tar?ma Ialamdan UHLC]{I $er31tten kalklld-
rak gelinmistir:

fslamdan onceki Orta Zaman Arap diinyasinin biiyiik cogun-
lugu bedevilerden, yani gocebe asiretlerden ibaretti. ' Kiiciik bir
azinhk vahalarda, Mekke ve Medine gtbl sehirlerde birlesik bir
hayat yasamakta 1d1 %

Boylece, biiylik Arap cogunlugunu teskil eden bedeviler, ade-
ta, bir nevi tabiat halinde, infirat halinde yasiyorlardi. Bunlarm
dis diinya ile temaslar1 pek azdi. Ortada, simil ve miiessir bir dev-
let otoritesi yoktur. Bedevi, fakir ve sert bir tabiat icinde, devlet
otoritesinin oir diizen getiremedigi bir infirat hayat1 vasamakta-
dir. Yerlesik hayat, boyle bir birlesik hayat icinde zanaatla ugras-
ma, adeta serefsizlik sayilir; bag sayilir, tahdit sayilir. Bedevi,
birlesik hayatin baglarini kabul etmez. Bu sebeple, bir nevi ferdi-
yetcidir, hiirriyetcidir.

Fakat, tabiat da fakir ve serttir. Bu fakir ve sert tabiat icinde
yasamanin yolu da sert ve hasin metodlarda goriinmektedir: Bu
itibarla, yagma, hirsizhk, baskasimin hakkina adem-i riayet cari-
dir. Miilkiyet, bir hak halinde kendini empoze etmez, * miilkiyet
ve hak, en kuvvetlinin elindedir ancak. Yagmalar, hirsizliklar, biz-
zat kendi giicli ile imkanlar:1 yaratma Adeti, intikamci bir zihni-
yeti ve tatbikati gelistirmistir. Iste, bu fakir ve sert tabiat icinde,
ancak boyle yagma, gasb ve intikam unsurlarina dayanan bir mii-
cadele hayati yasanir. Devlet otoritesi olmadigindan, herseyi ken-
dinden bekleme ve kendinin temin etme prensibi caridir.

Gortilityor ki, bu bir infirad hayati, bu bir tabiat hayatidir.
Fakat, bu tabiat hali, kisiye hiirriyetci bir ferdiyet vermekle bera-
ber, ¢ok benci bir savas halinden ibarettir ki, burada baskalari-
nia hakkina, miilkivetine, varhigma itibar yoktur.

Iste bu serait iginde yasanirken Islamiyet gelmistir. Binaena-
leyh islamiyetin yagmaya, hirsizliga, gasba, intikama dayanan
devlet otoritesini ve diizenini tatmayan bu sert tabiat hali vasayis
tarzina bazi yeni unsurlar getirmesi gerekmistir. Filhakika, isla-
miyet bu yeni unsurlar1 getirmistir de :
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1 — islamiyet, 6nce, hayat tarzini, hirsizliktan, intikamdan
alakoyucu, uzaklastirici, hirsizligs intikami, gasbi reddedici; bas-
wasimn hakkina, miilkiyetine riayet ettirici bir hukuk telakkisi,
getirmistir ki, bunlar, bugiin anayasalarda ve haklar beyannamele-
rinde gordiigiimiiz bazi 6zel Kisi haklarina benzemektedirler.

a) «Sahsi masuniyet hakki» miisliiman olsun slmasin, islam
iilkelerinde yasayan her kisinin, hayati ve miilkiyet™ bir giiven
icindedir. Bu giivenligi ihlal edenler, yeryiiziinde, sirgilin, el ve
ayaklarmin kesilmesi, dam gibi cezalara carpar, ayrica ahirette
de apir cezalara ugrariar.

b) «Kisinin san ve sohretin bir hiirmet gorme hakki» da var-
dir.

¢) «Esitlik hzkki» dini hususlar mistesna, Arap olanlaria
olmavanlar arasinda, {istiinliik - asagilik fark: yoktur.

Bu esitlik hakk: ve prensibi ile, islamiyet biitiin insanlar1 ay-
n1 itibar cizgisi iizerine koyarak, birbirlerinden nefrete ve dolayi-
siyle birbirinden intikam alma Adetine son vermek istemistir. Ay-
rica, su maksat giidilmiistiir: Arap olmasalar dahi bizatihi, arap-
tan asagl olmiyanlarin, yalniz din bakimindan noksanlar: olan hu-
kuki ehliyeti kazanabilmeleri icin, miisliiman olmalar1 yetecektir.

2

d) «Kardes muamele gormek hakki» miiminler birtirine kar-
destir. Miisliiman olan herkesin, miisliiman caimasinda, baskala-
rindan kardes muamele gérme hakka vardir.

e) «Adalete nail olma hakki» kisinin adalete nail olma hakki
vardir. Tanr1, Resuliine, kullarmma karsi adil olmasini emrieder.

5 ' Bunlardan baska, islamiyet, camiann bir diizene kavu-
sup kisinin bu diizen icinde, eski infiratct hayat tarzindan cikip,
camia hayatinin imkéanlarindan vararlanarak yasamasini saglayici
haklar da tanimstir ki, bunlar toplum hayatindan, amme hayatin-
dan gelen kisi haklarini, kisinin amme haklarimi teskil etmistir :

2) «ibadet hakki», «din hiirriyetleri» : Miisliimanlarin, na-
maz kilma, zekat verme, orug tutma, hacca gitme haklar: wvardir.
Bunlar, infirater hayat tarzindan ayrilip islami toplum hayat tar-
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zina intibak etmenin istilzam ettigi ve islami toplumu ifade eden
devletin mesuliyeti altinda bulunan, binaenaleyh devletin hima--
yesinde olan haklardir.

b) «Suglularin cezalandirilmasini isteme hakkis infiratct ha-
yat tarzinda hakim olan, kuvvet, siddet, intikam. vagma unsurla-
rinin tasfiye edilmesi icin, hirsizlik, sarhosluk, katil, zina gibi sid-
det fiillerinin magdurlarmin, ve biitiin toplumun, bu siddet fiille-

ri faillerinin toplum hayat tarzinin kurucusu ve kefili olan devlet
tarafindan cezalandirilmasmi isteme hakk: vardir. Bu gibi siddet
tiillerinin karsilanmasi, devletin mesuliyeti altindadir. Devletten,
bu siddet fiillerinin tecziyesini isteme, kisinin toplum hayati yasa-
manin gerektirdigi bir Amme hakkidir. '

c) «Cemiyet hakki» cihad gibi bir genel faaliyete katilanlarm
ganimetlerinin 4/5 ini paylasma hakk: vardir. 1/5 devlete aittir
ki, bu da fakirlere, yetimlere verilir. Devletin bu taksimi yapip
herkese, hissesini vermek édevi vardir.

d) «Yeralt1 servete katilma hakki» Madenlerden cikanlardan
4/5 i maden sahibinindir; 1/5 i devletindir. Ciinki, esasen, toprak,
alt ile beraber Allah'in ve binaenaleyh onun yeryiizii nizami olan
devletindir. I Aden istihsalinin 4/5 inin mAden sahibine verilmesi
bir tesvik miikafatidir.

3 — Gerek 6zel kisi haklari mahiyetinde goziiken, gerekse
amme. hayatindan gelip kisinin d4mme haklarini teskil eden biitiin
bu haklari, islamiyet, mata kilabilmek icin din temeline dayan-

mustir: filhakika kisiyi, baskalarinin gasbindan, yagmasindan, in-
tikamindan, ademi riayetinden koruyan haklar ile (ki bunlar ki-
sinin 6zel haklar1 demistik) kisiyi, infiratc hayat tarzindan cika-
rip camia hayat: icine sokan ve ona camia hayatmin imkanlarini
veren haklar (ki bunlara da kisinin &mme haklar: demistik) aslin-
da, herseyin sahibi ve haliki olan Tanri'ya ait imtiyazlardir. Biitiin
haklar, Tanri’'dan gelmektedir. Biitiin bu haklar, yine Tanriya ait
olan yeryiizii devletinde, bu devletin tabii olan kullara, Tanri ta-
- rafindan bahsedilmis, ltitfedilmis imkanlardir.

R .
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Gortiliiyor ki bu haklar, toplumdan onceden beri gelen ve be-
serl sahsiyete, sirf bir beseri varhk oldugu icin yapisik olan bir
hiirriyet ve tabii hak telakkisinden gelmemektedir; fakir ve sert
oldugu icin yagmayi, hirsizligi, gasbs, miilkiyete ademi riayeti ha-
sin tabiatinin kanunu haline getirmis bulunan gocebe havatidan
kurtulup Allahin kullugunu yerine getirebilmek uzere, bu diinya-
da da gene kendisine Tanrinn latfettigi ve riayet icinde yasawa-
bilmesi icin, kisiyi bu yagma, gasp ve ademi riayetlerden koru-
malardan ve ona, toplum hayatinin gerekli feyiz imkanlaring ver-
melerden ibarettir. | '

Gene goriiliiyor ki, burada esas olan; kisi varhigini devlet kar-
sisinda, devletin tecaviizleri karsisinda koruma degildir; kisileri
sert ve hasin gbcebe hayatindan gelen yagmalar, intikamlar, gasp-
lar, adem-i riayetler karsisinda korumaktir: bu korumay1 yapa-

cak olan devlete de bir prestij, bir otorite saglamaktir.

Binaenaleyh Islamiyete insan haklari, insamin beseri varli-
gindan gelen tabii haklarini devlete kars1 korumak icin degildir.
Islamiyette, bu anlamda, bu mahiyette bir hak ve hiirrivetler
doktrini gelmemistir; ancak, Insanlari, hasin - g6cebe hayatinin
sert kanunlarindan alip, Tanriya kullugun ifa edilmesi sahnesi
olan islami toplum hayatinin yumusak diizenini bir Tanri atfi
olarak irci etmege yarayan bir hak ve hiirriyetler = telakkisi var-
dir. Bunlar, devlete karsi dermeyan edilen degerler degildir. Ciin-
kii; bunlar, evvela bizzat devletin de sahibi olan Tanr tarafindan,
Tanri'va kulluk etmenin yolu ve sartlar1 olmak {iizere Tanrr: dev-
ietine tabi olunmak icin bahsedilmislerdir. Sonra da, islami te-
lakki icinde, hayati, gécebe hayatinin hasin kanunlarmdan kurta-
rp bir diizene baglayan devleti, ‘bu gbrevini yerine getirebilmek
icin daima kuvvetli tutmak lazimdir; bu itibarla, devletten, ken-
disini yumusatics, zayitlatict taleplerde bulunmamak da lazimdir.
O kadar ki, bir 6zel hak olarak meveut bulunan «Adalet isteme,
adalete nail olma hakki» ni dahi, kisi devletten talep edemez.
Tanri kisilerin bu 6zel hakkini saglamak icin Resuliine, adil olma-
SIAL emretmistir. Halife olmanm -yani devlet olmanin - bir sarti
da adil olmaktir. Fakat Halife, Adil olmiyorsa, teb’anin, ondan,
bu hakkini istemesi miimkiin degildir.
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II1 — ISLAMI TELAKKI ICINDE OSMANLI IMPARATOR-
LUGUNDA; LAIK TELAKKI ICINDE CUMHURIYET-
TE INSAN HAKLARI |

1 — Osmanli Imparatorlugunda Insan Haklari : Osmanli Im-
paratorlugu bir insan haklari doktrinini yaratacak seraitten uzak
bir sosval ortam icinde yasamistir. Osmanli toplumu, islami te-
lakkiler icinde kurulup gelismis ve bir islam devleti meydana ge-
tirmistir. Vakia bu toplumda, c¢olin gocebe hayati yoktur. Sert
ve fakir bir talebin yagma, intikam, hukuka adem-i riayet unsur-
larindan gelen bencil kisisini bir diizene tabi tutma anlaminda bir
hukuk anlayisina ihtiya¢ yoktur. Fakat bu toplumun hukuk anla-
yisi gene de islamidir, devleti de gene bir islam devletidir. Ve bu
toplum, merkezi otoriteyi simirlayan ve tasfiye eden bir Burjuva
kapitalist iktisadiyat:r ile merkezi otorite karsisinda her tiirlii mii-
dahaleden 4zédde bir ferdi muhtariyet alani taniyan tabii hukuk ve
isiklar asri fikriyatindan uzak kalmistir. Bu itibarla da, bu top-
lumda kendiliginden bir insan haklari doktrini viicut bulamamis-
tir. Ancak 19 uncu asirdan itibarendir ki, Batililasma akimlan
arasinda bu doktrin de tesirini gostermeye baslayabilmistir.

A - Islami Telkinin Mutlak Telkini ve Eski Otorite Teldkkisi
Altindaki Safha : Evet, Osmanli Imparatorlugu da, esas itibariy-
le bir islam toplumu ve devleti de bir islam devletidir. $u anlam-
da ki: Islami tesir altinda kalan Osmanli telakkisinde «insan»
onemli bir varliktir. Insan, hem bu diinyada, hem de ebedi uhre-
vi hayatta, saadete kavusmaga layik bir yaratiktir. Insan, «esref-i
mahlikat» dandir. Vakia, yaratiklarin en sereflisi olan insan, is-
lam diline, onun hidayetine ulastii zaman kemalini bulmus ola-
caktir. Fakat, din ve irk fark: gozetilmeden biitiin insanlar, gene
de yaratiklarin en sereflisidir. Insanlar, miisliman olup olmadik-
larina gore, ayri hukuki statiilere tabidirler; ama bizatihi, insan
olmak dolayisiyle biitiin insanlar esas itibariyle «hak» a sahiptir-
ler. «Hak» tan faydalanmaktadirlar; <hak» ki kullanmaga ehildir-
ler. Hatta o kadar ki; teb’a olmayan ve olan Hiristiyanlar, nazari
bakimdan miisliiman hukukundan daha diisik bir kategori icin-
de sayilmalarina ragmen, zaman iginde fiiliyatta, Miisliiman teb’-
arin  hulkiukdst dabha immlkanh alan durumlara kavusmuslardir:
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teb’a olmayan Hiristiyanlar kaxitoler haklara sahip olup devam
ettirmislerdir; teb'a elan gayrimiislimler de, - dis miidahalelerin
de sagladigi bir miidahale ile- ahvali sahsiyelerini idare eden
mevzuatta, askerlik islerinde, vergi islerinde, difer Amme kiilfet-
lerine katilma hususlarinda bazi, azinlik haklarina, adeta imtiyaz-
larina sahip olmuslardir. :

Hulasa, Osmanli Imparatorlugunda, insan, esref-i mahliikat
olarak, miistesna bir yerdedir.

Fakat, islami Osmanli &amme hukukunun bir temel prensibi,
insana verilen bu degerden hareket ederek bir insan haklar: dok-
trinine dogru yiikselmeyi de gayrimiimkiin kilmistir; tersine, «in-
san» 1 tam anlami ile merkezi otoritenin tabii haline getirmistir.
Soyle ki :

Osmanhi Tiirklerinin devlet hayati, esas itibariyle Orta Asya’-
dan getirilmis bulunan bir otorite prensibine dayanmakta idi.
Daha, Islamdan 6nceki bir cagda, Tiirk Devletlerinin Kaganlari,
Hakanlari, Tanri’dan alinmis bir iktidar1 icra etmekte idiler. Bir
baska deyimle, Tanri’dan gelen iktidar, yeryiiziinde, sildh giictine
sahip bir beyler sinifi icinde temayiiz etmis bir sef tarafindan ic-
ra edilirdi. Bu Begin icra ettigi iktidar, Tanrisal mahiyet dolayi-
siyle mutlak idi. Vakma bu ilk Tiirk hiikiimdarlar: olan begler, si-
yesi, askeri kararlarini, istisareye dayatirlardi. Hatta hatun da, ko-
casi olan Hakanin yaninda, siyasi iktidarmn icrasina adeta katilir
di. Fakat buna ragmen, iktidar, bizatihi cevherinde, , mahiyetinde
ve binaenaleyh wuygulanis vetiresinde mutlak idi: Bir yeryiizii
prensip taratmdan smirlanmakta ve bir miieyyide altinda denet-
lenmekte idi. Hiikiimdar teb'aya saadet getirici bir unsurdur.
Onun gorevi, teb’ay1 teskil eden halka saadet getirmektir.

Fakat, bu saadet talep etme hususunda halkin ve onu meyda-
na getiren kisilerin bir faaliyet gosterme haklari yoktur. Teb’anm
biitiin fonksiyonu itaat ve sadakattir. -

Iste, eski Tiirklerin de Islamdan o6nceki devlet hayatlarinda
uygulanmis bulunan bu otorite prensibi islami Osmanli Devleti
hayatinda koyu bir doktriner mahiyet kazanmistir ve bu hali ile
de XIX uncu yiizyila kadar devam etmistir. Boylece, eski otorite
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telakkisinin iistiine durulmus bulunan islami renkteki Osmanl;
amme hukukuna gore: herseyde oldugu gibi, tilkenin de hakiki
sahibi Tanri'dir. Devlet, Tanrinin yeryuzii nizamidir. Hilkiumda-
rin iradesi, Tanrinin iradesini aks ve tecelli ettirir, Bu itibarla,
hiikiimdarin iradesi, aks ve tecelli ettirdigi ilahi irade gibi mutlak-
tir. Hukiimdarin iradesinin. tecellisinde, tesekkiiliinde, halkin.
teb’anin bir rolii yoktur. Bu iradenin icrasinda, halk tarafindan,
teb’a tarafindan getirilmis bir sinir da voktur. Halkin, teb’anin
‘bu iradenin hem tesekkiiliinde, hem icrasinda bir fonksivonu yok-
tur. Halkin, teb’anin devlet hayati icinde vegidne fonksiyvonu, hii-

kiimdar iradesine itaat ve miizaharettir. Ona itaatin1 esirgeyen,
onun karsisinda bu iradeyi sinirlayici talepte bulunan, Tanri'ya is-
yan etmistir. O halde biitiin oterite, Halife - Sultanin elinde temer-
kiiz etmelidir; bu irade hi¢ bir verviizii prensibi tarafindan sinir-
lanmadan uygulanmalidir. Hiikiimranhk iradesinin bu Tanrisal
olusmasina, tesekkiiliine katilmayan teb’anin, kisinin, bu iradenin
icras1 vetiresine de miidahalesi s6z konusu olamaz.

Binaenalevh; bir }*zamdan insan «esref-i mahlakat» dandir. Miis-
Ittman ve teb’adan olmasa bile, insan, sirf bir insan olmak dolayi-
sivle, hak siijesidir. Fakat, ote yandan, bu insan, Halife - Sultanda
temerkiiz ve mahiyeti itibariyle Tanrisal nitelikte olan deviet ira-
desinin tabiidir, objesidir: hayat hakk: da dahil, biitiin hukuku
ile... ve Sadrizam da dahil, biitiin kisiler olarak... Devlet iradesi-
nin bir tabii halindeki kisinin hukukunun neden ibaret oldugunu
seriat gosterir. Miisliman kategorisine dahil olmayan, bu itibar-
la seriattan yararlanamayan Hiristivan teb'a, Otedenberi sahip
oldugu haklarini, gene bu devlet tabiati altinda simirli olarak de-
vam ettirmektedir. (Yukarida isaret edildigi tizere, Hiristiyan
teb'anin hukuku, Miisliiman teb’a hukukundan daha ileri imtiyaz
11 haline gelebilmistir.) Ulkede yasayan ve teb’adan olmayan Hi
ristivanlarin ise, kendi 6zel hukuku, kapitoldiir; bir imtiyaz hali.
ne de gelerek devam eder. Hikiimdar, seriati degistiremez - clin-
kii Tanr1 iradesidir-. Fakat seriatin teb'aya bahsettigi hukuk, an-
cak, hukiimdar iradesi dahilinde kalan, hiikiimdar takdirlerine
gore uygulanan bir hukuktan ibarettir; yvoksa, bu hukuk iktisad:
hayatin istedigi serbestlikler dolayisiyle, veya ferdi muhtariyet
prensibinin ge:@_{{tifdiﬁi dokunulmazliklar dolayisiyle, hiikiimdar

- H\"'\._
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iradesini tayin ve tahdit eden bir yeryiizii prensibi teskil etmez.
Osmanli toplumu icinde, bu devlet iradesi, kisi iradesi anlayisi
tarzi dolayisiyle bir sanayi ve ticaret hayat: teskilatlanmasi ve bi-
naenaleyh, merkezi idareye karsi bir iktisadi serbestlikler anla-
- munda bir -hak talebi vaki olamamustir. Keza kisi iradesinin, devlet
iradesine mutlak tabiiyeti anlayisi dolayisiyle de, bir ferdi muhta-
riyet felsefesi dogmamis ve binaenaleyh, merkezi idareve kars:,
ferdi muhtariyet felsefesinin talebi halinde bir kisi haklar: alan:
da kurulamamistir. Tabii hukuk anlayisindan, 1siklar asrinin dii-
suniirlerinden gelen bir insan haklar1 doktrini ortaya cikamamis-
tir. Oyle ki, Fransiz Thtilalinin ne milli hakimiyet tezi ne de, in-
san. haklar1 tezi, Osmanl iilkesinde anlasilabilmistir. Hatta bu fi-
kirleri daha 6nce yapmis bulunan Rousseau ve Voltaire ile alay
edilmistir. Ihtilalin liberal fikirlerinin biitiin Avrupa'va - yayilip,
merkeziyetci kralliklar: sarsmasi bile fark edilememistir.

B — Bati Insan Haklar: Doktrininin Tesiriyle, Ldisize Edilmis
ferdiyetci anlamda haklar devresi: ancak, 1830 Fransiz Thtilali,
1832 Ingiltere Islahat hareketlerinden sonradir ki, Bati diinyasin-
daki liberal diisiinceler, Osmanli iilkesinde ilk serpintilerini du-
yurtmaga baslamasinda, Hiristiyan halkin ayaklanmalarinin da
tesirleri olmustur. 1839 tarihli Tanzimat hareketi, laik insan hak-
lar1 doktrininin ilk serpintisini ihtiva etmistir: Mutlakiyetci Hali-
fe - Sultan, miislim ve gayrimiislim teb’ava, seriatin da disinda bir-
takim insan haklari tanimaktadir. 1856 Islahat Fermani, 1876 Ana-
vasasi, 309 Anayasa tadilleri, Cumhurivete kadar olan bir siire
icinde, Fransiz Thtilalinin ferdiyetci ve liberal mahiyeti insan hak-
lar1 goriisiinii ve onun hiirriyet, esitlik, giivenlik, miilkiyet konu-
larmdaki istilzamlarmi getirmistir.

2 — Cumbhuriyette Insan Haklart Meselesi: 1923 Cumburiye-
tinden sonra ise, haklar alan1 her yonde genislemeye baslamistin:
Kadinin mebus ve hakim olmasindan toplu sozlesme, grev, lokavt
haklarina varincaya kadar... Bu da kendine mahsus saiklerin te-
siriyle, kendisine mahsus kaynaklardan bir muharrik kuvvet ala-
rak olmustur. Séyle ki: -

A - Batili Insan Haklart Doktrini, biitiin yonleri ile gercekles-
me yoluna girmistir; Cumhuriyet, esasen, Imparatorluktan laisi-

ol
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ze edilmis ferdiyetci anlamda haklar telakkisini ve tatbikatimi de-
vir almisti. Cumhuriyet devrinde de Fransiz Ihtilalinin beyanna-
mesinde ifadesini bulan Insan Haklar1 Doktrininin i - Hiirriyet
Prensibi, ii - Esitlik Prensibi, iii - Giivenlik Prensibi, iv - Miilkivet
Prensibi, v - Ve nihayet hiirriyetlerin teminatini bulma ve yerles-
tirme prensibi, biitiin istilzamlari ile kanunlasma yoluna girmis-
1ir.

Fakat, Cumhuriyet devrinde, bilhassa siyasi hiirriyetler ile
sosyal haklar alani, muasir medeniyet ailesinin ihtiyac hissetti-
digi seviyeye, -hi¢ olmazsa- miisbet hukuk olarak cikarilmistir.

Siyasi hiirriyetler alaninda: se¢me ve secilme haklar: kadin-
lara da tesmil -edilmistir. Biitiin vatandaslar tek dereceli genel se-
¢im hakkmma kavusmustur. Dernek kurma, toplant: hiirriyetleri,
siyasi parti kurma ve her tiirlii parti faaliyeti gosterme yolunda
gelismistir. Kadinlarin damme gorevierine kabul edilme haklari,
ancak ilkokul 6gretmeni ve ebe olabilme ile sinirli iken, simdi, bu
hak, mebus olma, hakim olma, miihendis, profesér olmaga kadar
uzanarak biitlin d&mme gorevlerine sirayet etmistir. Bu suretle kit-
le, siyaset sahnesine de cikmis ve sivasi iktidarin kurulusunda,
uygulanisinda biiyiik tesirler getiren bir agirlik merkezi olmustur.

Sosyal haklar alaninda ise: meselad ticretli hafta. tatilinden iic
retli ulusal bayram ve genel tatil haklarindan kalkilip; biittin is
ve isci problemlerini, sosyal sigortalars, sendikacilifi  (toplu soz-
lesme ve grev haklarr ile beraber) tanzim eden ve biitiin bu alan-
larda yeni haklar taniyan mevzuat ve tatbikat gelmistir. Ayrica,
kadinin, ¢ocugun, hastanin, maliliin, vashinin, sakatin iktisaden
ve sosyalman zayif durumda olan kisilerin, sosyal kategorilerin
ve bolgelerin himayesi ve kalkinmasi hususunda da pek ileri dere-
cede sosyal ve iktisadi haklar tanmmuistir. Bir kelime ile, batili
insan haklar1  dektrini, batida kazandigi hem liberal ferdiyetgi
muhtevasi ile, hem de sosyal muhtevasi ile, Cumhuriyet Tulrkiye-
sine: gelmistir.

B — Bu gelismeye sdik ve dmil olan temel fikir: Cumhuriyet
devrindeki bu siir'atle gelisme, batililasma ameliyelerinin, esasen,
Mustafa Kemal Atatiirk Tirkiyesinde, her yonden kavustugu ge-
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nel gelismenin bir safhasimi teskil etmistir. Binaenaleyh bu gelis-
menin saiki ve amili olan bir temel fikir varsa, bunu da gene,
ATATURK diisiincesinde arayip bulmak lazimdir. Ve gercekten
de, Cumhuriyet devrinde batili insan haklar1 doktrininin gelisme-
sinin muharrik kuvveti olan boyle bir temel fikri, ATATURK'de
kolayca bulabiliriz, soyle ki : '

ATATURKte icice iki kavram halinde bir «halk» ve onu tes-
kil eden beseri varliklara ait bir «kisi» telakkisi vardir.,

ATATURK, Birinci Diinya Savasindan ‘maglip olarak cikan
Imparatorlugu dagitip tarihe intikal ettirecek 1919 Miitarekesinin
Turk Milleti icin pek miigkiil sartlar icinde bir yeni Tiirk Devleti
kurmanin dayanagini, «halk» da gdrmiistii. Stirekli harpler ve im-
paratorlugun gayri miitecanis kitlelerinin isyanlari sonunda peri-
san hale gelmis olmasina ragmen, bu «halk» biiyiik bir «potansi-
yel kuvvet» tir. Bazi ilmi ideallerle teskilatlandirilirsa ve bazi sos-
yal ve iktisadi reformlarla biinye gelismelerine ugratilirsa, onun-
la, once Birinci Diinya Savasi galiplerine mukavemet ' edilebilir:
sonra da bir muasir modern toplum ve onun devleti kurulabilir.
Bunun icin de, bu «halk» 1, Imparatorlugun islami Amme hukuku-
nun koydugu tabi, kul mevkiinden cikarip, hakim bir mevkie:
halki meydana getiren «kisi» yi de beseri muhtariyet sahibi, iistiin
bir mevkie yiikseltmek lazimdir.

Bu maksatla, ATATURK, halki ve onu terkip eden kisiyi oto-
rite ve devlet hayatinin dayanagi ve siyasi iktidarm faaliyetleri-
nin sebebi haline getiren bir telakkiyi yaydi. Bu goriisii ils hare-
ket ederek halki, sivasi iktidarin bizzat sahibi kildi ve bunun is-
tilzam ettigi kisi ve siyasi haklar kapisim act. Ayrica ve ayni za-
manda, halki ve onu terekkiip eden kisileri yabanci devletlerin
Kapitiilasyonlara dayanarak kurduklari yvarlt miistemleke istismar-
lanndan; Osmanli Hanedani ve onun aleti kapt kullarinin kurdu-
gu bir saray devleti istismarlarindan kurtaricr fikir olarak da
«koyiti, ciftci, halk artik mali ile, toprag ile, cani ile istismar edi-
len, hiikmedilen bir tabi degildir. Memleketin sahibi ve bizim -y a-
ni idare eden devlet mekanizmasmin- efendilerimizdirs prensibi-
ni koydu ve bunun istilzam ettigi kisi, sosyal ve ekonomik hakla-
rin kapisim acti; bu kisi, sosyal ve ekonomik haklarin gercekles-
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mesi ve gelismesi icin de, o©nce, asirlardan beri «Tiirk - insan - 1
fiziki, fikri ve moral yénlerden baglayip onu tabi ve kul haline
getiren skolastik, hurafeci, gayri akli miiesseseleri, kapali ekono-
mi sistemini tasfiye edici laik, akli, beseri mahiyetli sosyal re-
formlarini tamamladi.

Binaenaleyh, gayet ilmi olarak su teshisi koyabiliriz ki;: Cum-
huriyet devrinde, ATATURK ten gelen bir temel fikir ile, halk ve
insan telakkisi degismistir. Insan haklar: «halks 1 ve onu terkip
eden «insan» 1; yabanci ekonomi istismarlarina. hanedanin ve
onun kapr kullarinin saray devletinin istismarlarina maruz kal-
maktan uzak tutan akil ve beseri muhtariyet prensipleri halinde
telakki edilmistir.

Claisize - bu temel fikri gerceklestirmeye yarayan amiller:
a) Bir hukukcular neslinin, bir laisize hak idesini israrla savun-
malari: ATATURK'lin «halk» 1, «tabi» degil, hakim mevkie geti-
ren; «kisi» yi sadece itaat eden «kul» u degil beseri muhtariyet
ile donanmis «hareket eden» ve «1steyen» varligi haline sokan bu
ahlaker ve laik goriisii, laisize bir «hak» ide’sini benimseyip sa-
vunmak istiyen bir hukukcular neslinin diinya goriisii oldu. Batx
kaynaklarina inmesini bilen bu hukukcular nesli, kisiyi; aile - mi-
ras - borg - siyasi hayat miinasebetlerine esit bir beseri muhtari-
yet unsuru haline sokan hukukun; kisiyi aile, meslek ve diger sos-
val kategoriler i¢inde himaye eden sosyal anlayisin gerceklesme
hamleleri icine girdi. Bunlar; Universite kiirsiilerinde ve basin sii-
tunlarinda bu laik hak idesini ve kisinin muhtariyeti prensibivi
savundular. Bunlar, ayn1 zamanda, Parlimento’nun kanun imali
isinde; mahkemelerin adalet dagitma gorevinde, laik hak idesi,
- kisi muhtariyeti, halkin devlet istismarindan kurtulmas: prensin-
lerini gerceklestirdiler. Bu suretle, ATATURK iin halki tibi ve kul
mevkiinden ¢ikarip bir hakim mevkie getirme; kisiyi de beseri
mubhtariyet sahibi tistiin bir duruma viikselme temel fikri Tiirki-
ye'de Bat1 Insan Haklari Doktrininin iki savas arasi sonra da < .-
vag ertesi caglarinda son derece gelismesine imkan verdi.

b - Birinci ve bilhassa fkinci Diinya Savasi sonrasi milletler-
arast ve milli mahiyetteki anayasalarin tesiri: ATATURKtin: hal-
ki ve kisiyi her tiirlii istismardan koruyan: fiziki - fikri - mo#il
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varligi ihtiyaclari, menfaatleri acisindan kisiyi gelistirmeye yonel-
mis bulunan temel fikri, ayrica, her iki Diinya Savasi sonrasinda
ortaya c¢ikan yeni anayasalardan gelen tesirler de kuvvet kazan-
mistir.

Bir baska deyimle, durumu soyle isaret etmek miimkiindiir -
Osmanlt aydmlari ve devlet ricali; Amerikan ve Fransiz ihtilalle.
rinin fikri muhtevasim ve fikri temellerini, - burada yatan insan
haklar1 doktrinini - zamaninda kavrayamamislardir. Bati insan
haklar1 doktrininin tesirleri, ancak 1830 Fransiz Thtilali, 1832 in-
giliz Tslahat hareketlerinden sonradir ki, Osmanli iilkesine gelebil-
mistir. Fakat, Birinci Diinya Savasindan sonra, bilhassa yeni Ana-
vasalarin ortaya cikardiklar: insan haklari ve koruma miiessesele-
ri Uzerindeki yeni fikirler, yeni Tiirkiye'ye siryet etmek icin, bu
kadar beklememislerdir. Zaten felsefi kaynag:i bizzat batili duistin-
cede bulunan ATATURK'iin yukarida isaret edilen halk ve kisi te-
lakkisinin ve bunlari gerceklestirmek icin yaptig1 sosyal reform-
larin elverisli ortami icinde, Birinci Diinya Savasi sonu anayasa-
lari, kendi muhtevalarini, Tirkiye'ye vakit kaybetmeden getire-
bilmislerdir. Hattad 6yle ki ATATURK Tiirkiye'sinde «insan» te-
lakkisinin kavustugu yeni olusma, siyasi haklar ve kadin haklan
konularinda, batidaki seviyesini de asabilmistir. Ayrica, bilhassa
Romanya - Cekoslovakya - Avusturya Anayasalarmin koyduklari
insan haklarini korumaga matuf miiesseseler ile Birlesik Amerika’-
da bu konuda cereyan edegelen tatbikat, Tiirk ilim adamlarin
doktrin acisindan, Tiirk kazai ictihadmi da fiili tatbikat agisin-
dan, insan hklarini koruyucu bir miiessese aramaga sevketmistir.
Fakat ne yazik ki, gene bu devrede Avrupa'da gelisen totaliter
akim, Tiirkiye’de de insan haklari gelismeleri iizerine durdurucu
bir tesir getirmistir.

Lakin, Ikinci Diinya Savasi icinde ve sonunda ortaya cikan
milletlerarasi yeni vesikalarla, yeni milli anayasalarda insan hak-
lar1 konusunun kavustugu yeni gelismeler, yukarida sézii edilen
hukukeular neslini heyecanlandirmis ve kesif bir faaliyete sevket-
mistir. Denebilir ki, 1945 ile 1960 arasi: ATATURK'iin halk ve ki-
si temel fikrinin her yonden tatbikati olacak bir insan hak ve hiir-
riyetleri savasini, Tiirk Milletinin kendisine karsi actig1 bir dev-
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re olmustur. Bu devre icinde, Tirk milli, demokratik ide'yi ve ve-
tireyi hazmetme zorluklar: altinda, siyasi iktidar savaslarinin ge-
tirdigi tavizler icinde, bir hak ve hiirriyetler savasini - kendi nef-
sine karsi- idame etmistir ve sonunda 1960 ihtilalinin getirdigi
yenl anayasasi da bilhassa Avusturya, Bat1 Almanya ve Italya Ana-
yasalarindan ve sosyal hukuk telakkilerinden miilhem olan pek
genis bir hak ve hiirriyetler listesine, bu hak ve hiirriyetlerin ko-
ruyucusu bir Anayasa Mahkemesine kavusmustur.,
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