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KAMBIiYO SENETLERINDE TAHSIL CiROSU
ENDORSMENT FOR COLLECTION IN BILLS OF EXCHANGE
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OZET -10.34246/ahbvuhfd.1440352 9

Kambiyo senedinin hamili; cesitli sebepler nedeniyle, senet bedelini kendisi tahsil
etmek istemeyebilir veya tahsil edemeyecek durumda olabilir. Bu sebeplerden dolay,
hamil senede bagl alacagini elde etmek icin, senet bedelini tahsil etme yetkisini
tictincii bir kigiye devretmek isteyebilir. Bundan dolay senedi temlik veya rehin cirosu
yoluyla devretmesi pek ¢ok sebeple senet hamili aleyhine sonuglar yaratabilir. Bu
bakimdan hamil yalnizca senedin tahsil edilmesi konusundaki yetkisini devrettigi ciro
tiirii olan tahsil cirosu ile senedin tahsil edilmesini saglayarak ortaya ¢ikmast olasi
sakincalart onleyebilecektir. TTK m.688/1°e gore; senedi tahsil cirosuyla devralan
kisi, senetten dogan biitiin haklar: kullanabilir. Ogretide tahsil cirosuyla, hamilin
yapacag islemlerin bir kismi konusunda tartisma bulunmazken, bir kisim islemler
konusunda ise goriis ayriliklart bulunmaktadw:. Tahsile iliskin islemlerde, buna bagh
haklart koruyucu islemlerin yapilmas: konusunda bir tartisma bulunmamaktadir.
Ancak hamilin senet bedeli tizerinde tasarrufta bulunup bulunamayacagi konusunda
farkly goriisler ileri stiriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ciro, Tahsil Cirosu, Kambiyo Senedi, Ciranta, Hamil.
ABSTRACT

Holder of the bill of exchange; Due to various reasons, he may not want to collect
the bill price himself or may not be able to collect it. For these reasons, the holder
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Kambiyo Senetlerinde Tahsil Cirosu

may wish to transfer his authority to collect the bill price to a third party in order
to collect his receivables under the bill. Therefore, transferring the promissory note
through assignment or pledge endorsement may create adverse consequences for the
holder of the promissory note for many reasons. In this regard, the holder can only
prevent possible drawbacks by ensuring that the bill is collected through a collection
for endorsement, which is the type of endorsement in which the holder transfers his
authority to collect the bill. According to TCC article 688/1; the person who transfers
the bill with a collection endorsement can use all rights arising from the bill. While
there is no debate in the doctrine about some of the transactions to be made by the
holder with the collection for endorsement, there are differences of opinion about
some transactions. In transactions related to collection, there is no discussion about
taking actions to protect the rights related to this. However, different opinions are put
forward as to whether the holder can make savings on the price of the bill.

Keywords: Endorsement, Endorsement for Collection, Bill of Exchange, Endorser,
Holder.

EXTENDED ABSTRACT

When we look at the provisions of the Turkish Commercial Code regarding negotiable
instruments, it can be seen that the bill of exchange is prepared in detail and in other
matters, references are made to the relevant bills of exchange provisions to the extent
that it is compatible with its content. Regarding endorsement, it is seen that the Law
does not disrupt this systematic, and regarding the endorsement of bills and cheques,
it is stated that the provisions regarding the endorsement of policies will be applied
to the extent that they comply with their qualifications (TCC art. 718/1, art. 818/1).

In the Turkish Commercial Code, collection for endorsement is regulated as a
single article (Art. 688). In order for this legal provision to be implemented and the
endorsement transaction to be carried out, the bill must be in the nature of a bill of
exchange. Otherwise, since the circulation feature of the promissory note cannot be
mentioned, its transfer may only be possible in accordance with the provisions of the
TCO on the assignment of receivables.

In the transfer by endorsement, a balance is established between the interest
in transaction and circulation security and the interest of the real rights owner.
Endorsement of promissory notes; It provides the circulation of bills of exchange,
which are frequently used in commercial life. Because of this feature, endorsement
has an important place in the continuity of commercial life. Due to this importance,
it can easily be said that endorsement includes not only legal functions but also
economic functions.

The issue of making the collection for endorsement as a white endorsement, which
can be done with a full endorsement, is controversial in the doctrine. According to
the first opinion, which we also agree with, the holder, who takes over the bill with a
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collection for endorsement and is therefore appointed as a proxy to collect the rights
arising from the bill on behalf of the endorser, can use all rights related to the bill for
the purpose of collecting the bill. The endorser, who transfers the bill with a collection
endorsement, also follows up on whether the attorney holder has collected the price
of the bill. Because the attorney holder is responsible to his endorser for carrying out
the necessary transactions for the collection of the bill, within the framework of the
provisions of the power of attorney (or service) contract. In the same vein, the proxy
holder is obliged to return the collected bill price to the principal holder endorser in
case of non-payment. In a collection endorsement, the holder can only transfer the
bill to someone else through a collection for endorsement, that is, by proxy. Therefore,
it is necessary to know who holds the bill as proxy in the collection for endorsement.

1t is controversial in the doctrine whether the agent-holder can dispose of the price of
the promissory note, in other words, whether he is authorized to make peace, waiver
and release. According to the first view, the authority of the holder of the collection
for endorsement to exercise all rights arising from the promissory note is interpreted
broadly, and it is stated that the agent-holder is authorized to make peace, waive
and discharge. According to the second opinion, which we also agree with, since the
purpose of the collection for endorsement is only to collect the bill price, it is not
possible for the agent-holder to carry out the transactions in question that cause loss
of rights without special authority. Because, in the collection for endorsement, the
endorser does not want to collect the bill price himself, but through the person (agent-
holder) to whom he endorses the bill for collection purposes. However, in the case of
settlement, waiver and release, contrary to the purpose of collecting the price of the
bill, there are certain legal dispositions that can only be made by the holder of the
right on this price, and the proxy holder is not authorized to make peace, waiver and
release in cases where he is not expressly authorized in this regard.

GIRIiS

Makalemizde oncelikle kambiyo senetlerinde cironun tanimi yapilacak,
sonra cironun hukuki niteligine iliskin teoriler incelenecektir. Daha sonra
makalemizin esas konusunu olusturan tahsil cirosunun tanimi, sekli, hamilin

yetkileri, tiirleri ve defiler konularina deginilecek, son olarak da benzer
kavramlarla karsilastirilmasi ve sona ermesi konular1 {izerinde durulacaktir.

Tiirk Ticaret Kanunu’nun kiymetli evraka iliskin hiikiimlerine bakildigin-
da policenin ayrintili bir bicimde diizenlendigi, diger konularda da icerigine
uygun diistiigii dlgtide ilgili polige hiikiimlerine atif yapildigi goriilmektedir.
Ciro konusunda da, Kanunun bu sistematigi bozmadigi goriilmekte, bono ve
cekin cirosuna iliskin olarak da niteliklerine uygun diistiigii oranda poligenin
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cirosuna iliskin hiikiimlerin uygulanacagi belirtilmektedir (TTK m.718/1,
m.818/1).

Tirk Ticaret Kanunu’nda tahsil cirosu tek madde (m.688) olarak
diizenlenmistir. Bu kanun hiikmiiniin uygulanabilmesi ve ciro isleminin
yapilabilmesi i¢in senedin kambiyo senedi niteliginde olmas1 gerekir. Aksi
takdirde senedin tedaviil 6zelliginden bahsedilemeyeceginden ancak TBK nin
alacagin temliki hiikiimlerine gore devri miimkiin olabilir.

Ciro ile devirde, islem ve tedaviil giivenligine iliskin menfaat ile gergek
hak sahibinin menfaati arasinda bir denge kurulmaktadir. Ciro, emre yazil
senetlerin; 6zellikle de ticari hayatta siklikla kullanilan kambiyo senetlerinin
tedaviiliinii saglamaktadir. Bundan dolay1 ciro, ticari hayatin hareketliliginde
onemli bir yere sahiptir. Bu 6nemi dolayisiyla, cironun sadece hukuki
fonksiyonlar1 degil, iktisadi fonksiyonlari da i¢erdigi rahatlikla sdylenebilir.

I. CIRONUN TANIMI VE HUKUKI NIiTELIiGi

[Ik ciro uygulamasi, XVI. yiizyilda italya’da ortaya ¢ikmustir. Ciro
ilk ortaya ¢iktig1 donemde sadece bir defa yapilabiliyordu. Cironun zincir
olusturacak sekilde yapilmasi ve kabul gormesi de ilerleyen donemlerde
gerceklesmistir!. Ayni  gekilde cironun ilk uygulamalarinin goériildiigi
donemlerde senede iliskin beyanlar, senedin arka yiiziine yapilmaktaydi.
Alacakli, senet bedelinin kime ddenmesini istiyorsa o kisinin adini senedin
arkasina yazdig bir serh ile belirtmekteydi. Bu serhe, “indorse” veya “indosso”
denilmekteydi. Senedin dolagimini sagladigindan, bu serh i¢in ayni1 zamanda,
Italyanca “devretmek” anlamina gelen “girare” fiilinden tiireyen ciro kelimesi
de kullanilmaktaydi. Tiirk¢ce’de kullanilan ciro kavrami, “girare” fiilinden
tiiremis olan “giro” (devretme) kelimesinin telaffuz seklinin Tiirk imlasina
uydurulmus seklidir 2. Ingiliz hukukunda “endorsement”, Alman hukukunda
“Indossament”, kelimeleri ciro kavrami i¢in kullanilmaktadir.

Isvigre Borglar Kanunu’nda (Obligationenrecht / OR) ciroya iliskin
hiikiimler i¢in poligede ciro hiikiimlerine (Art.1001 vd.) atif yapilmistir. Alman
Ticaret Kanunu (Deutsches Handelsgesetzbuch / HGB) Art. 363/2°de makbuz

' Murat Aliskan, Kambiyo Senetlerinde Temlik Cirosu, 2.Bask1, Yaylim Yayimevi, 1998, s.54-
55.

2 Frrat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 2. Bask1, Turhan Yaymevi, 1997, s.553; Hayri Domanig,
Kiymetli Evrak Hukuku, 2.Baski, Fakiilteler Matbaasi, 1975, s. 62; Abuzer Kendigelen /
Ismail Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 7.Baski, Oniki Levha Yaymlari, 2023, s.199; H. Nalan
Tiizel, Kambiyo Senetlerinde Tahsil Cirosu, Alp Yayinlari, 2005, s.26; Aliskan, s.54-55.
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senedi, varant ve konismentonun ciro yoluyla devredilebilecegi belirtilmis,
Art. 365/1’te poligede ciro hiikiimlerine atif yapilmistir. Alman Pay Senetli
Ortakliklar Kanunu (Aktiengesetz) m. 68’de pay senetlerinin ciro yoluyla
devri diizenlenmis ve sekli konusunda poligenin cirosuna iligkin uygulanacak
hiikiimlere atif yapilmistir.

Bir devir sekli olan cironun, kanun koyucular tarafindan bulunmadigi,
uygulamanin ihtiyaglarini karsilamak {izere yine uygulamacilar tarafindan
meydana getirildigi goriilmektedir. Uygulamadaki gereksinimlere karsilik
vermek amaciyla ortaya ¢ikan ve gelisen ciro, daha sonra kanun koyucular
tarafindan tespit ve degerlendirme yoluna gidilmesiyle kanunlardaki yerini
almustir 3.

Police ve diger tiim emre yazili senetler, ciro ve senedin zilyetliginin
hamile nakledilmesiyle devredilebilmektedir. Ancak bazi istisnai durumlarda
(senedin kanunen emre yazili niteliginin degismesi halinde) TBK’da
diizenlenen alacagin temliki hiikiimlerine tabi olur. Policede ciro denildiginde,
bu sadece poligeyi degil, basta bono ve ¢ek olmak iizere tiim emre yazili
senetleri de kapsamaktadir.

Ciro, emre yazili senetten dogan haklar1 bir baska kisiye devir, rehin
veya bu haklarin tahsilini saglamak amaciyla senet hamilinin yaz ile tespit
ve imzastyla teyit ettigi bir irade beyamidir *. Ciro, cifte yetki veren bir
hukuki islemdir. Buna gore, senedin hamili ciro ile senet bor¢lusuna, borcu
ciro edilene 6demek ve ciro edilene de senetteki alacagi tahsil etme yetkisi
vermektedir. Bu nedenle ciro nitelikli bir havaledir °.

II. CIRONUN HUKUKI NiTELiGINE iLiSKiN TEORILER

Emre yazili senetlerde uygulanan bir devir sekli olan ciro, diger devir
sekillerinden farkli olarak kendine 6zgli 6zelliklere sahiptir. Bu devir seklinin
hukuki sonuglari, TTK m. 684/1’de gosterilmistir. Anilan hiikkiim uyarinca,
ciro ve zilyetligin ge¢irilmesi sonucunda, policeden dogan biitlin haklar ciro
edilene devredilmis olur. Cironun hukuki niteligi tartismalidir ve bu konuda
cesitli teoriler ileri stirilmiistiir.

3 Aliskan, s.52.

*  Yasar Karayal¢m, Ticaret Hukuku III, Ticari Senetler, 4.Baski, Seving Matbaasi, 1970,
s.133; Hasan Pulasli, Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslari, Adalet Yaymevi, 2023, s.172;
Kendigelen / Kirca, s.206.

5 Karayalgin, s.133; Pulasl, s.172; Kendigelen / Kirca, s.206.
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A. Klasik Teoriler
1. Havale Teorisi

Bu teoriyi savunanlar, poligenin hukuki niteliginin, nitelikli bir havale
oldugunu kabul ederler. Policede 6deme, lehdara veya onun tarafindan tespit
edilecek kisiye yapilmaktadir. Ciro da, hamilin lehdar tarafindan tespiti
islemidir. Bu teoriye gore, senedi ciro ile devralan kisi, cirantasinin yaptigi
havalenin alacaklist konumundadir ¢. Yapilan bu havale ile diizenleyen
tarafindan belirlenen ve muhatap tarafindan yapilacak olan 6demenin lehtara
degil, onun tarafindan belirlenen baska bir kisiye yapilmasi istenmektedir.
Ancak, policede 6demeyi yapacak olan muhatap ile birlikte diizenleyen
de bazi durumlarda 6deme ile ylikiimlii olabilir. Bundan dolay1, bu havale
sadece muhatab1 degil, diizenleyeni de ilgilendirmektedir. Ayrica lehtar da
kendi yapmis oldugu bu havaleden dolay1 garanti borcu altina girmektedir 7.
Bu havale ile lehine ciro yapilan kisiye senet bedelini bor¢ludan tahsil etme,
senet bor¢lusuna da senet bedelini s6z konusu kisiye 6deme yetkisi verilmis
olmaktadir 8.

Havale teorisi klasik goriisler icerisinde, en 6nce ortaya ¢ikan ve konuyu
basit bir sekilde agikladig1 i¢in en ¢ok desteklenen goriistiir. Ancak bu teori,
senedi ciro ile devralan yeni malikin, nasil olup da kabul eden muhataba,
miiracaat yoluyla diizenleyene ve kendisinden dnce gelen cirantalara karst
ileri stirebilecegi bir talep hakkina sahip olacagi konusunu tatmin edici bir
sekilde agiklayamamaktadir. Ciinkii bu yeni malike, ciro edenin herhangi bir
hakki devrolmamigtir °. TTK m.684/1°de ciro ve zilyetligin gecirilmesi ile
policeden dogan biitiin haklar devredildigi diizenlenmesine karsilik, haklarin
nasil olup da ciro edilen kiside yeniden olusturuldugu konusu da teoride
aciklanmamaktadir. Bundan dolay1, havale teorisini kanundaki diizenlemelerle
bagdastirmak zordur.

¢ QOztan, 5.555; Naci Kinacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku, Nobel Akademik Yaymcilik, 1999,
s.138; Abdiilhamid Oguzhan Hacidmeroglu, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununa Gére
Kiymetli Evrak Hukukunda Ciro, Yetkin Yayinlari, 2017, s.28; Karayalcin, s.101; Aliskan,
s.81; Tiizel, s.29.

7 Oztan, s. 554-555; Haciomeroglu, s.28-29.
8 Halil Arslanl, Ticari Senetler Dersleri, 3.Baski, Sermet Matbaasi, 1954, s.21; Tiizel, s.29.
o Oztan, 5.556-557; Hacid6meroglu, s.29.
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2. icap (Oneri) Teorisi

Havale teorisinin acikliga kavusturamadigi konu, sadece havale ile
senedi devralan kisinin, o anda senetten dolay1 bor¢lu olan kisilere karsi,
nasil olup da bazi talep haklarina sahip duruma geldigidir. Ciinkii havalenin
boyle bir sonu¢ meydana getirmesi miimkiin degildir. Iste, bu eksiklikleri
gidermek iizere, icap teorisi ortaya atilmistir. Teori, esas itibariyle havale
teorisini tamamlayici niteliktedir '. icap teorisine gore, gerek diizenleyen
gerekse senedi ondan sonra imzalayan herkes, kendilerinden sonra senede
hamil olacak kisilere karsi, senetten dolay1 sorumlu olmak konusunda icapta
bulunmaktadirlar. Senede hamil olanlarda bu icab1 zimnen kabul etmektedirler
1. Bu zimni kabulden sonra yeni malikler, poligeden dogan haklari, cirantadan
devir suretiyle degil, police bor¢lularinin beyanlarina istinaden aslen iktisap
etmektedirler '%.

Icap teorisi, senetten dogmus olan haklarin, ciro edilen kisi tarafindan
aslen iktisap edildigini ileri siirmektedir. Boyle bir diisiince sekli, bir hakkin
nasil devredilecegini gosteren TBK m.183 vd. maddelerine aykiridir. Kural
olarak, ciroda hakkin ge¢mesi, senet miilkiyetinin lehine ciro edilen kimseye
devri ile olur. Senet miilkiyetinin devri, devren iktisaptir. Teoride, bu konu g6z
ardi edilmistir 3.

3. Sart (Kosul) Teorisi

Sart teorisi, cirantanin, ciro ile kendi sahip oldugu haklarimi hamile
devrettigini kabul etmektedir. Fakat cirantanin bu devri, miiracaat mekanizmasi
islemeye bagladiginda tekrar 6deme sart1 altindadir. Burada ciranta, senedin
ciro edildigi kisiye, bozucu sarta baglh sekilde bir hak devretmekte; kendisi ise
hakkini geciktirici sarta bagli olarak devam ettirmektedir. Bu sartise, cirantanin,
senet bedelini miiracaat hakkinin kullanilmasi nedeniyle 6demesidir. Bagka
bir deyisle, ileride miiracaat mekanizmasi islemeye basladiginda ve ciranta
da basvuru iizerine senet bedelini 6dediginde bu sart gerceklesir. Bu sekilde,

10 Oztan, 5.557; Hacidmeroglu, s.29-30.

' Halil Can / Semih Giiner, Kiymetli Evrak Hukuku, 2.Baski, Siyasal Kitapevi, 2004, s.106;
Kinacioglu, s.138; Tiizel, s.29; Hacidomeroglu, s.29-30.

12 Hiiseyin Ulgen / Mehmet Helvaci / Arslan Kaya / N. Fiisun Nomer Ertan: Kiymetli Evrak
Hukuku, 11.Baski, Vedat Kitapeilik, 2019, s.165; Aliskan, s.81; Tiizel, s.29; Haciémeroglu,
s.30.

13 Oztan, 5.558; Ulgen / Helvaci / Kaya / Nomer Ertan, s.165-166; Tiizel, s.30; Haciémeroglu,
s.30-31.
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cirantanin sarta bagli olan hakki da tekrar kuvvet kazanmis olur . Bu
diistincenin kokeninde ise, miiracaat hakkinin kullanilmasi nedeniyle senet
bedelini 6dedigi takdirde, cirantay1 tekrar eski hukuki durumuna sokmak
amaci yatmaktadir'>.

Sart teorisi, suni bir yapiya sahiptir ¢linkil cironun taraflarinin, herhangi
o6nemli bir noktada, TBK m.170 vd. hiikiimlerine gore bir sart iizerinde
anlagmalar1 s6z konusu degildir. Miiracaat borglusu, senette yazili olan hakk:
gecerli olarak yaptig1 6deme sonucunda iktisap eder. Diger bir deyisle, hakkin
miiracaat bor¢lusuna devrinde, taraflarin iradesi rol oynamaz. Bu durum, kanun
geregince gergeklesir. Ayrica kanaatimize gore, bu teori, TTK m.682/1°de
belirtilmis olan cironun “sart kabul etmez” yapisi ile de bagdasmaz '°.

B. Modern Teori (Temlik Teorisi)

Modern teoriye gore, ciro ile senet alacagi kayitsiz ve sartsiz olarak ciro
edilene devredilmektedir. Ciro ile devir sonucunda, ciro edilen hak sahibi
olurken, cirantanin hakki ise sona ermektedir. Miiracaat mekanizmasi islemeye
basladiginda, kendisine yapilan bagvuru {izerine senet bedelini 6deyen ciranta,
yeniden senetten dogan hakkin alacaklisi durumuna gelmektedir. Gergekten
de ciro ile yeni bir alacak hakki olusmamakta, senetten dogan alacak hakkinin
sahipleri degigsmektedir 7.

Modern teoriye gore ciro; TTK m.687 ile belirlenmis kurallar dahilinde,
cirantanin haklarinin, ciro edilene devrini gergeklestirir. Bu hiikiim, senet
bor¢lusunun dogrudan iliski i¢cinde bulundugu kisiye kars1 ileri siirebilecegi
defileri, dogrudan iligkisinin olmadig1 senet alacaklisina karsi ileri stirmesini
engeller '8. Baska bir deyisle, kisisel defiler agisindan kanun koyucu genel
kuraldan ayrilmistir. Bu defiler, devredilen senet alacagina bagl degildir.
Ciinkii kanun koyucu, TTK m.684’de, tek bir senet alacagmin varligindan
hareket etmis ve ciro ile senetten dogan haklarin devredilecegi belirtilmistir.
Kisisel defilerin alacaga karsi ileri siiriilebilmesi, hamil ile borg¢lu arasindaki
iligkiden ileri gelmektedir. Defilerin senet alacagina bagli olmamasi nedeniyle,

14 Aligkan, s. 81-82; Kinacioglu, s. 139; Haciomeroglu, s.31.
15 Kinacioglu, s. 139; Hacidmeroglu, s.30-31.

16 Oztan, 5.559-560; Aliskan, s. 88; Kinacioglu, s.139-140; Tiizel, s.30; Haciomeroglu, s.30-
31.

17 Oztan, 5.561-562; Kinacioglu, s. 140: Aliskan, s.82; Haciémeroglu, s.32.
18 (Oztan, s. 562; Aliskan, s. 89-90; Tiizel, s. 30; Kiacioglu, s. 140.
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miiracaat edilmesi durumunda senet bedelini 6demis olan cirantaya karsi, bu
cirantadan sonra gelen kisilere karsi sahip olunan kisisel defiler ileri siiriillemez
1% Bizim de katildigimiz bu teori, cironun hukuki niteligini anlatmak agisindan
diger teorilere gore daha basarilidir.

III. KAMBiYO SENETLERINDE TAHSIL CiROSU
A. Tanim

Kambiyo senedinin hamili; islerinin yogunlugu, senet bor¢lusu ile
aralarindaki durum, hukuki veya teknik konulardaki bilgi eksikliginin olmas1
gibi nedenlerden dolay1 senet bedelini kendisi tahsil etmek istemeyebilir veya
tahsil edemiyor olabilir. Bu sebeplerden dolayi, hamil senede bagli alacagin
elde etmek i¢in, senet bedelini tahsil yetkisini bir baska kisiye devretmek
isteyebilir ?°. Bu amag dogrultusunda senedi temlik veya rehin cirosu yoluyla
devretmesi pek ¢ok agidan senet hamili aleyhine sonuglar meydana getirebilir.
Bu bakimdan hamil yalnizca senedin tahsil edilmesi konusundaki yetkisini
devrettigi ciro tiirli olan tahsil cirosu ile senedin tahsil edilmesini saglayarak
olusmasi olasi sakincalarin 6niine gegebilecektir.

Tahsil cirosu, TTK m.688’de diizenlenmistir. Bu kanun hiikmiiniin
uygulanabilmesi ve ciro isleminin yapilabilmesi i¢in senedin kambiyo
senedi niteliginde olmasi gerekir. Aksi takdirde senedin tedaviil 6zelliginden
bahsedilemeyeceginden ancak TBK’nin alacagin temliki hiikiimlerine gore
devri miimkiin olabilir . TTK m. 688’deki diizenleme sadece dis iliskiye
iliskindir. Iliskinin temelinde ise hizmet sdzlesmesi, sirket sozlesmesi ya
da vekalet sdzlesmesi olabilir. Senedi tahsil cirosuyla devreden ile devralan
arasindaki hak ve borglar da bu hukuki iliskiye gore belirlenir?. Tahsil cirosu
ile senedi devralan hamil, devredenin temsilcisi veya vekili konumundadir.
Bunun neticesinde muhatap, cirantaya kars1 sahip oldugu defileri, senedi tahsil
cirosuyla devralmis olan hamile karsi da ileri siirebilir. Buna karsilik, muhatap
tahsil cirosu ile poligeyi iktisap edenin sahsina karsi sahip oldugu defileri ileri

1 Aligkan, s. 90; Kimacioglu, s. 140; Haciomeroglu, s.33.

2 Edip Simsek, Tahsil Cirosu ve Bazi Sorunlar, Ankara Barosu Dergisi, S.2, Ankara 1977,
$.268; Ozge Ayan, “Kambiyo Senetlerinde Tahsil Cirosu”, Legal Hukuk Dergisi, (77), 2009,
s.1462; Oztan, s.609; Tiizel, s.48; Haciomeroglu, s.113.

2l Konuya iliskin karar i¢in bkz. 12.HD 19.02.2002 E.2002/2266, K.2002/3556 (https://app.e-
uyar.com); Tiizel, .26, dn.117.

2 ibrahim Ugur Satici, Tahsil Cirosu ve Gizli Tahsil Cirosunda Kisisel Def’ilerin Ileri

Siiriilebilmesi, HKUHFD., Gaziantep 2020, C.10, S.19, 5.206; Oztan, s. 615; Tiizel, s.64.
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stiremez (TTK m.687/1). Bu iliski genellikle vekalet sozlesmesidir ». Ancak
vekalet sozlesmesinden farkli olarak senedi tahsil cirosuyla devralanin yetkisi
TTK m. 688/3 uyarinca 6liim, medeni haklarint kullanma ehliyetinin kayb1
gibi durumlarda sona ermez *.

Policeden kaynaklanan haklari ciranta adia kullanma, polige bedelini
tahsil ve buna iliskin islemleri yerine getirme amaciyla bir kisiye yetki
vermek i¢in yapilan ciroya tahsil cirosu denir. Baska bir deyisle tahsil cirosu,
kambiyo hukukuna 6zgii bir temsilci atama iglemidir #. Ciro, “bedeli tahsil
i¢indir”, “kabz i¢indir”, “vekaleten”, “vekaletimdir”, “mutemedimdir”?, “icra
takibi i¢in avukata cirolanmistir’?’ veya sadece tahsili ifade eden baska bir
kaydi tasimalidir 2. Uygulamada genellikle tahsil cirosu ile tahsil yetkisi,
genellikle bir bankaya birakilmaktadir. Bankacilik uygulamasinda “tahsil
senedi” adi verilen bu senetler, bankalar tarafindan vadesi geldigi zaman
senet borglularindan tahsil edilmekte ve senetteki hakkin sahibi olan banka
miisterileri ile bu konuda yaptiklar1 sézlesmeye dayanarak cogu zaman bedel
tizerinden bir komisyon almaktadirlar ».

TTK m.645 uyarinca; hak, senetten ayri olarak ileri siiriilemez. Bundan
dolayi, senedi tahsil cirosu ile devreden hamil, artik senede zilyet olmadig:
icin, hukuken malik sayilsa bile, senetten dogmus olan haklart kullanamaz *.
Baska bir deyisle, tahsil cirosunda devreden ciranta, miilkiyet ve alacaklilik
hakkini korumakta ise de senet bor¢lusuna miiracaat etmek suretiyle senet
bedelinin kendisine ddenmesini isteyemez *'. Ancak, senedi tahsil cirosu

2 Ali Bozer / Celal Gole, Kiyymetli Evrak Hukuku, 10.Baski, Bankacilik Enstitiisti Yaylari,
2021, s. 110; Karayalgin, s. 151; Simsek s.272; Tiizel, s.52,64; Haciomeroglu, s. 118

2 11. HD T. 26.04.2016, E. 2015/10197, K. 2015/4690; Abuzer Kendigelen / Ibrahim Cagr
Zengin/ F.Pelin Tokcan / Numan Sabit Sénmez / Zehra Giiney, Yargitay 11. Hukuk Dairesinin
Tiirk Ticaret Kanunu'na lIliskin Kararlar: (2015-2016), 1.Baski, Oniki Levha Yayinlari,
2018, s. 497.

2 Kendigelen / Kirca, $.226.
% Mertol Can, Kiymetli Evrak Hukuku, 3 Baski, Imaj Yayncilik, 2015, s.91.

27 12.HD 24.11.2009 E.15383, K.23512, Gonen Eris, Kiymetli Evrak, Seckin Yaymevi, 2014,
s.251; Halil Dogan Kiigiikaydin, “6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Hiikiimleri Kapsaminda
Tahsil Cirosu Hamilinin Yetkileri”, EBYUHFD, 23(1-2), 2019, 5.147.

2 Bozer/Gole, s.119-120.
2 Tuzel, s.48; Haciomeroglu, s.96.
30 Tlzel, s.49; Haciomeroglu, s.114.

31 Arslanly, s.115; Hacidmeroglu, s.114.
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ile devreden ciranta, senedi elinde bulundurdugu takdirde, tahsil cirosuna
ragmen, senetten dogan haklar1 kendisi kullanabilir®.

Tahsil cirosunda bir hak devri s6z konusu olmadigindan ve bu tiir cironun
yapilis amact goz oniinde bulunduruldugunda, temlik cirosundan farkli olarak
tahsil cirosunun temlik ve teminat islevi bulunmaz, yalnizca teshis islevine
sahiptir®.

B. Kurulusu — Sekli

Tam ciro ile yapilmasi miimkiin olan tahsil cirosunun beyaz ciro seklinde
yapilmasi konusu 6gretide tartigmalidir. Bizimde katildigimiz birinci goriise
gore** senedi tahsil cirosuyla devralan ve dolayisiyla senetten dogan haklari
ciranta adia tahsil etmek amaciyla vekil tayin edilen hamil, senedin tahsili
amaciyla senetle ilgili biitlin haklar1 kullanabilir. Senedi tahsil cirosuyla
devreden ciranta da vekil hamilin senet bedelini tahsil edip etmedigini takip
eder. Zira vekil hamil senedin tahsili i¢in gerekli islemleri yapma konusunda
cirantasina kars1 vekalet (veya hizmet) sozlesmesi hiikiimleri ¢ercevesinde
sorumludur. Ayn1 dogrultuda vekil hamil, tahsil edilen senet bedelini,
6denmemesi halinde senedi, asil hamil cirantasina geri vermekle ytikiimliidiir.
Tahsil cirosunda hamil, senedi ancak tahsil cirosuyla, yani vekéleten bir
baskasina devredebilir. Dolayisiyla tahsil cirosunda senedin vekaleten kimde
oldugunun bilinmesine ihtiya¢ vardir. Oysa beyaz ciro seklinde yapilmis
tahsil cirosunda, vekaleten devredilmis senedin hamiline olarak elden ele
dolagsmasinin miimkiin olmasi, vekalet veren ile alan arasindaki giiven iliskisi
dikkate alindiginda, vekalet hiikiimlerine aykir1 bulunmustur.

Diger goriise gore ise, tahsil cirosu beyaz ciro seklinde de yapilabilir.
Zira Kanunda tahsil cirosunun beyaz ciro ile yapilamayacagina veya mutlaka
tam ciro ile yapilmasinin gerektigine dair bir hiikim yoktur. Ayrica tahsil
cirosunun beyaz ciro bi¢iminde yapilmasi vekalet hiikiimlerine aykirilik
da olusturmaz. Dolayisiyla tahsil kaydinin eklendigi bir beyaz ciroyu, ayni

32 Karayalgin, s. 149; Hacidmeroglu, s.114.

33 Mehmet Ozdamar / Kiirsat Goktiirk / Mehmet Celebi Can / Esra Kasak, Kiymetli Evrak
Hukuku, Adalet Yaymevi, 2021, s.144; Oztan, s.611; Arslanli, s.114-115; Kendigelen / Kirca,
s.227; Tizel, s.61; Hacidmeroglu, s.126-127

3 Oztan, 5.576; Aliskan, 174-175; Tiizel, 5.49; Hacidmeroglu, s.114-115; Reha Poroy / Unal

Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku, 22.Baski, Vedat Kitapeilik, 2018, s.198; Oguz Imregiin,
Kiymetli Evrak Hukuku, 3. Baski, Filiz Kitapevi, 2003, s.78.
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zamanda bir tahsil cirosu olarak kabul etmek ka¢inilmazdir %.

TTK m.683’e gore ciro, senet veya senede bagli ve senedin arka yiiziiniin
devami niteliginde sayilan ve alonj adi verilen bir kagit tizerine yapilmalidir.
Tahsil cirosu da bu hitkme tabidir. Ancak alonj olarak kullanilacak kagitlarin
basligina, herhangi bir karisikliga yol agmamasi igin alonj oldugunu gdsteren
bir ibarenin yazilmasi yerinde olacaktir *.

C. Hamilin Yetkileri

Poligeyi tahsil cirosu ile devralan hamil, policeden dogan tiim haklar
kullanabilir. Bu ¢ergevede, poligenin tahsili i¢in gereken tiim islemleri
yapmalidir. Baska bir deyisle poligeyi kabul i¢in muhataba arz veya 6denmek
iizere ibraz edebilir. Odendigi takdirde makbuz vermek, 6denmedigi takdirde
O6dememe protestosu ¢ekip, miiracaat haklarinin kullanilabilmesi i¢in gerekli
onlemleri almakla yiikiimliidiir. Hatta hamil, bor¢lu aleyhine icra takibi
yapabilir, davay1 da ciranta adina temsilen acabilir. Ancak Yargitay Hukuk
Genel Kurulu’nun vermis oldugu bir kararda, kambiyo senedini tahsil cirosu
ile iktisap eden hamilin, icra takibi yapamayacag1 goriisiindedir *’. Yargitay
Hukuk Genel Kurulu'nun bu goriisiine katilmak miimkiin degildir ¢iinkii
kanuna gore tahsil cirosu ile senedi iktisap eden, vekil-hamil konumunda
oldugundan, policeden dogan tiim haklar1 kullanabilme yetkisine sahiptir
(TTK m.688/1). Hamile taninan bu yetkiyi sinirlamak yasal degildir. Ayrica,
poligeyi tahsil cirosu ile devralan hamil, poligenin zayi oldugu durumlarda da
mahkemeden iptalini isteyebilir.

Vekil-hamilin, senet bedeli {izerinde tasarrufta bulunup bulunamayacag,
baska bir deyisle sulh, feragat ve ibraya yetkili olup olmadigi konusu, 6gretide
tartismalidir. Birinci goriise gore, tahsil cirosu hamilinin, senetten dogan biitiin
haklar1 kullanabilmesi konusundaki yetkisi genis yorumlanarak, vekil-hamilin
sulh, feragat ve ibraya yetkili oldugu ifade edilmistir®®. Bizimde katildigimiz
ikinci goriige gore ise, tahsil cirosunda amag sadece senet bedelini tahsil i¢in
oldugundan, hak kaybina neden olan s6z konusu islemleri 6zel yetki olmadan

35 Arslanli, s.114-120; Bozer/Gole, s.111-329; Simgek, s. 269; Kendigelen / Kirca, s. 226.
36 Bozer / Gole, s.105.

3 YHGK. 05.06.1985, 1983/12-792/559, Pulasli, s.193, Bozer / Géle, s.120; Ozdamar /
Goktiirk / Can / Kasak, s.145; Kiigiikaydin, s.170.

3 Karayalgin, s.150; Kinacioglu, s.151; Simsek, s.276
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vekil-hamilin yapabilmesi miimkiin degildir®. Ciinkii tahsil cirosunda ciranta,
senet bedelini bizzat kendisi degil, senedi tahsil amaciyla ciro ettigi kisi (vekil-
hamil) aracilifiyla tahsil etmek istemektedir. Oysaki sulh, feragat ve ibra da,
senet bedelinin tahsili amacinin aksine, bu bedel {izerinde sadece hak sahibi
olanin yapabilecegi bir takim hukuki tasarruflar s6z konusu oldugundan, vekil-
hamil bu konuda kendisine acgik¢a yetki verilmeyen hallerde sulh, feragat ve
ibraya yetkili degildir.

Poligeyi tahsil cirosu ile devralan hamil, police bedelinin tahsili i¢in
gerekli tiim iglemleri kanunda belirtilen sekil ve usullere uygun olarak ve
siiresinde yapmak zorundadir. Aksi takdirde policeyi tahsil cirosu ile devreden
kisiye kars1 aralarindaki vekalet iliskisi (TBK 502 vd.) kapsaminda sorumlu
olacak, bu anlamda 6rnegin tahsil edilemeyen poligce bedelinin tamami vekil
konumundaki ciro edilenden talep edilebilecektir. Yargitay boyle bir durumda
zararin dogdugundan bahsedebilmek igin senedi tahsil cirosu ile devredenin
oncelikle tiim hukuki yollar1 kullanmig ve buna ragmen senet bedelini tahsil
edememis olmasini bir sart olarak aramaktadir . Ayrica, tahsil cirosu ile
senedi elinde bulunduran hamil, tahsil ettigi senet bedelini yalnizca cirantasina
veya cirantasi tarafindan gorevlendirilen birine teslim edebilir. Bunun disinda
baska bir kisiye yapilacak teslim hamilin sorumlulugunun olusmasina neden
olabilecektir *'.

Senedi tahsil cirosu ile iktisap eden hamilin senet {izerinde gercek
anlamda hak sahibi olmamasinin diger bir sonucu da, hamilin senedi ancak yeni
bir tahsil cirosu ile devredebilmesi, temlik veya rehin cirosu yapamamasidir
(TTK m.688/1). Clinkii bu kisi sadece tahsil i¢in yetkili bir temsilcidir. Bundan
dolay1, hi¢ kimse sahip oldugu haktan fazlasini devredemez (Nemo plus iuris
ad alium transferre potest quam ipse habet). Hakkin sahibi olmadig i¢in de,
hakki devredemeyecegi gibi rehin cirosu da yapamaz 2.

3 Arslanli, s.114; Pulasli, s.193-194; Tamer Bozkurt, Kiymetli Evrak Hukuku, 3. Baski, Yetkin
Yayinlari, 2022, s.246; Kiiglikaydin, s.153. Oztan, s. 612-613; Satic1, s.205.

“ Ornek karar olarak bkz. Y. 11.HD. T.16.05.2018,E.2016-11458, K.2016-3629; Y. 11.HD.
T.20.12.2017, E. 2016-5097, K.2016-7453; Kendigelen / Kirca, 5.228, dn.587.

41 Ornek karar olarak bkz. Y. 11. HD. T. 29.05.2007, E. 3992 K.8206; Kiigiikaydin, s.151-152,
dn.38.

42 (Oztan, s. 613; Kendigelen’e gbre; tahsil cirosu ile senedi elinde bulunduran kisi bir temlik
cirosu ile senedi bir baska kisiye devrederse bu ciro prensip itibariyle bir tahsil cirosu olarak
kabul edilir. Kendigelen / Kirca, s.227.
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D. Cesitleri (Tiirleri)

Tahsil cirosunun yapilma bi¢imi agisindan iki ¢esidi vardir. Bunlardan
biri kanunda belirtilen sekilde yapilan, acik tahsil cirosu; digeri ise, temlik
cirosunun, taraflarca amacindan uzaklastirilmasi suretiyle yapilan gizli tahsil
cirosudur.

1.Ac¢ik (Aleni) Tahsil Cirosu

Cironun “tahsil cirosu” sayilabilmesi icin, bu amagla yapildiginin ciro
serhinden anlasilmasi gerekir. Aksi halde, senedin “temlik” amaciyla yapildig
karinesi dogar. Bundan dolayi, senet iizerine bu durumu agiklamak i¢in
konulan kayitlart igeren ciroya “agik tahsil cirosu” denir. Bagka bir deyisle,
ciro edilenin temsilci veya vekil olarak agikca belirtildigi cirolar, agik tahsil
cirosudur 4.

2.Gizli (inanch, Ortiilii) Tahsil Cirosu

Kanunda cironun tiirleri arasinda gizli veya inangh (fidusyer) tahsil
cirosuna iliskin herhangi bir diizenleme yoktur. Bu konuya iliskin 6gretide
goriigler bulunmaktadir. Gizli tahsil cirosunda, poligenin temlik cirosu ile
devredilmesine ve dis goriinliste hamilin tam hak sahibi olarak goriinmesine
ragmen, gergekte hamil haklari kendi adina ve fakat baskasi (ciranta) hesabina
ileri slirmektedir. Burada hamil, cirantanin bir tiir mutemedi konumundadir.
Bundan dolayi, gizli tahsil cirosuna “giivene dayanan ciro” veya “fidusyer”
denilmektedir. Gizli tahsil cirosundaki amag, ciro edilen kisiye aradaki
anlagmadan daha giiclii bir hak ve goriiniim kazandirmaktadir. Baska bir
deyisle, ciranta poligeyi temlik cirosu ile devretmekte, ancak hamil ile
aralarindaki anlasma geregince bu ciro tahsil amagli yapilmaktadir. Dig
iliski bakimindan bu ciro islemi, temlik cirosundan farksizdir, fakat ic iliski
acisindan hamil, cirantanin temsilcisi durumundadir 4.

Gizli tahsil cirosunda iki sorun ortaya c¢ikabilir. Birinci sorun, senet
temlik cirosu ile hamile devredildigi ve senedin miilkiyeti de hamile gectigi
icin, herhangi bir uyusmazlik durumunda ciranta bunu usuliine uygun sekilde
kanitlamak zorundadir. Aksi takdirde, senetten dogan haklarini kaybeder.
Ikinci sorun ise, polige temlik cirosu ile devredildiginden, hamil gériiniiste
senedin maliki ve fakat i¢ iliskide vekil-hamil durumundadir. Defiler

4 (Oztan, 5.610-611; Haciémeroglu, s.116; Satict, 5.207.
# Pulagly, s.194-195.
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bakimindan bor¢lunun, cironun gizli tahsil cirosu oldugunu ispat etmesi
durumunda, cirantaya karsi ileri siirebilecegi kisisel defileri hamile karsi da
ileri siirebilecektir. Ogretideki hakim goriise gore, borglunun, cironun gizli
tahsil cirosu oldugunu ispat etmesi sartiyla, ciro edene karsi ileri siiriilebilen
kigisel defileri hamile karsida ileri siirebilir®®. Ancak uygulamada, borglu
tarafindan bunun kanitlanmasi oldukg¢a zordur.

Gizli tahsil cirosunda hamil, dis iliski bakimindan senedin maliki
konumunda oldugunda, ciro hem temlik hem de teminat islevine sahiptir. Bu
durumda hamil, poligeyi bir baskasina ciro edip zilyetligine gegirirse, TTK
m.684/1 hiikkmii uyarinca, iyiniyetli {igiincii kisinin iktisab1 korunur. Bagska
bir deyisle poligeyi gizli tahsil cirosu ile devreden ciranta, iyiniyetli miiktesip
hamile kars1 gizli tahsil cirosunu ileri stiremez ve ciro hem temlik hem de
teminat iglevlerini icra eder. Ancak senedi gizli tahsil cirosu ile devralan
hamil, poligeyi ili¢lincii kisiye ciro edip teslim ederse, tahsile iligkin vekaleti
kotiiye kullandigindan kusurlu sayilir. Bu durumda, gizli tahsil cirosunu yapan
cirantanin ugradigi zarar1 tazmin etmekle yiikiimlii oldugu gibi, giiveni kotiiye
kullanma nedeniyle de TCK m.155 hiikmii geregince cezalandirilir .

E. Defiler

Borg¢lu, senedi tahsil cirosu ile elinde bulunduran hamile karsi senet
metninden anlasilan defileri ileri siirebilir; ¢linkii bu defiler herkes tarafindan
herkese kars1 ileri siiriilebilir. Ornegin, kambiyo senedinde diizenleme tarihi
yoklugu, senedi tahsil cirosu ile devralan kisiye karsi ileri stirtilebilir +7.

Senetteki taahhiidlin hiikiimsiizliigiine iligkin defiler bakimindan da bir
fark yoktur; 6rnegin diizenleyenin imzasi sahte ise bu defi senedi tahsil cirosu
ile elinde tutan hamile karsi da ileri siiriilebilir. Ayrica tahsil cirosunun gecerli
olmasi i¢in Oncelikle ortada seklen gegerli bir kambiyo senedinin olmasi
gerekir .

TTK m.688/2’ye gore policeden sorumlu olanlar, bu durumda ancak
cirantaya karsi ileri siirebilecekleri defileri hamile karsi ileri siirebilir. Buradaki
ciranta, senedi tahsil cirosu ile veren lehtar veya cirantadir. Tahsil cirosunda

4 Mahmut Coskun, Kiymetli Evrak Hukuku, 7.Baski1, Se¢kin Yayimcilik, 2022, s.284; Pulasli,
s.195; Tiizel, s.52.

4 Pulasli, s.195; Tiizel, s.51.
47 Bozkurt, s.247.
% Bozkurt, s.247.
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borglu, lehdara karsi sahip oldugu kisisel defileri senedi tahsil cirosu ile elinde
bulundurana kars1 da ileri siirebilir. Ciinkii tahsil cirosu ile senedi alan, bir
temsilcidir. Borglar hukuku agisindan bile temsil olunana karsi sahip olunan
defiler, ilke olarak temsilciye kars1 da ileri siiriilebilir #.

Tahsil cirosu ile yetki verildikten sonra, bu yetkiyi verenin 6liimii veya
ehliyetini kaybetmesi ile verilen yetki sona ermez (TTK m.688/3). Senedin
tahsil edilerek mirasc¢ilara veya vasinin himayesindeki kisitliya verilmesini
amaclayan bu hiikiim ile TBK’daki olim ve medeni haklar1 kullanma
ehliyetinin kaybinin vekalet iliskisini sona erdirecegine iliskin hitkme (m.43/1,
m.513/1) istisna olugturmaktadir ve bu hiikiim ticari hayatin devamlilig: ile
ilgilidir. Gizli tahsil cirosunun s6z konusu oldugu durumlarda, bu iliskiyi
ispatlayan senet bor¢lusu, hamile karsi kisisel defileri ileri siirebilir (TTK
m.625/2). Ayrica tahsil cirosu ile poligeyi devralan kisi, heniiz bono bedelini
tahsil etmeden iflas ederse, devreden ciranta iflas masasindan poligenin
iadesini isteyebilir (1IK m.188).

F. Benzer Kavramlarla Karsilastirilmasi
1. Temlik Cirosu ile Karsilastirilmasi

Tahsil cirosunda, kambiyo senedinin hamili cesitli sebeplerle (is
yogunlugu, fiili veya hukuki bir engel ) senet bedelini bizzat tahsil etmek
istemeyebilir. Bu sebeplerden dolayi, hamil senede bagli alacagini elde
etmek icin, senet bedelini tahsil yetkisini bir baska kisiye devreder. Temlik
cirosunda ise senet, bir borcu 6denmesi ya da o borg yerine gegmesi iizerine
verilmektedir >°.

Tahsil cirosunda senet miilkiyeti ciro eden kiside kalmakta, senedi tahsil
cirosu ile devralan hamil ise, senetten dogmus haklar1 devreden ciranta ad ve
hesabina kullanmaktadir. Temlik cirosunda ise, senet miilkiyeti hamile gecer
ve boylece hamil, sentten dogan tiim haklar1 kendi nam ve hesabina kullanir.

Tahsil cirosunda hamil, senetten dogan haklar1 ciranta nam ve hesabina
kullandigindan, devreden cirantaya karsi ileri siirtilebilecek kisisel defileri
hamile kars1 da ileri siirebilir. Temlik cirosunda ise, senet miilkiyeti hamile
gectiginden kendisine miiracaat edilen bor¢lu, diizenleyen ya da diger cirantalar
ile arasindaki kisisel defileri hamile karsi ileri stiremez ( TTK m.687).

4 Bozkurt, 5.247-248; Kendigelen / Kirca, s.228.
50 Oztan, s.611; Tiizel, s.61.
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Tahsil cirosunda, ciro edilen kisi, policeden dogan haklar1 kendi adina
degil ciranta adina kullanmaktadir. Bu nedenle, temlik cirosunun aksine
temlik ve teminat islevi yoktur. Sadece, miras, iflas ve haciz yollar1 disinda
ciro ile devredilmis bir poligede lehdara hamilin hak sahibini temsil yetkisini
gosterdiginden teshis islevine sahiptir. Temlik cirosu ise kural olarak temlik,
teminat ve teshis iglevlerine sahiptir '

Tahsil cirosunda senedi devralan hamil, senedi ancak yeni bir tahsil
cirosu ile devredebilir. Senedi temlik cirosu ile devralan hamil ise policeden
dogan biitiin haklara sahip olur, vadesinde polige bedelini tahsil edebilir ya da
senedi bir bagkasina temlik, rehin ya da tahsil cirosuyla devredebilir.

2. Rehin Cirosu ile Karsilastirilmasi

Tahsil cirosunda hamil, cirantanin nam ve hesabina senedin tahsilini
istemektedir. Bagka bir deyisle, tahsil cirosunda hamil temsilci konumundadir
ve sadece tahsil cirosu yapabilir. Rehin cirosunda ise, lehine rehin cirosu
yapilan hamil, kendi adina hareket etmektedir. Ancak policeyi temlik veya
rehin cirosu ile devredemez, tahsil cirosu ile devredebilir (TTK m.689/1-son).

Tahsil cirosunda hamil, senedi devredenin temsilcisi konumunda
oldugundan, devreden cirantaya karst ileri siiriilebilecek kisisel defileri hamile
kars1 da ileri siirebilir. Rehin cirosunda ise hamil, senet lizerinde feri nitelikte
de olsa, sinirli bir ayni hak kazanmaktadir. Bundan dolayi, ciro edene karsi
ileri siiriilebilecek kisisel defilerin senedi rehin cirosuyla devralmis hamile
karst ileri siirtilebilmesi kural olarak miimkiin degildir. Ancak hamil policeyi
iktisap ederken bilerek bor¢lunun zararina hareket etmigse bu takdirde kisisel
defiler kendisine kars1 ileri siiriilebilir *2. Tabii ki bu durumda yapilan devrin
kotiiniyetli olarak yapildigini, bunu ileriye siiren police bor¢lusunun ispat
etmesi gerekmektedir.

Tahsil cirosunda temel iliskinin sakatligi ciroyu etkilemez. Rehin
cirosunda ise, bir rehin hakki s6z konusu oldugu icin rehin cirosu ile temin
edilen borcun sakatligi, rehin cirosunu da sakatlar *.

G. Sona Ermesi

Tahsil cirosu, senet bedelinin tahsili konusunda yetki verilmesini igerir.

St Oztan, s.611; Tiizel, s.61.
2 Bozkurt, s.257.
3 Bozkurt, s.257.
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Bu amagla verilen yetkinin geri alinmasi da miimkiindiir. Bu durumda, senedin
iadesi i¢in, vekil hamil tarafindan yapilacak yeni bir ciroya gerek yoktur. Tahsil
yetkisi, senet iizerine bu amagla ciranta tarafindan yazilacak bir beyanla veya
ciro serhinin ¢izilmesiyle sona erer. Tahsil cirosu i¢in yazilan serhin tesadiifen
yok olmasi durumunda ise, (6rnegin; bu cironun yazili oldugu bdliimiin
yirtilmasi veya buna iliskin yazinin silinmesi gibi) tahsil yetkisi, bu yetkinin
var oldugu konusunda hukuki gériiniis olmamasina ragmen devam eder>.

TTK m.688/3’e gore, tahsil cirosu ile verilmis olan yetki, cirantanin
Oliimii veya medeni haklarini kullanma ehliyetini kaybetmesi gibi nedenlerle
sona ermez. Bu hiikiim, temsil olunanin 6limi halinde, temsilcinin temsil
yetkisinin sona erecegi hakkindaki TBK m.43 ve m.513’deki genel esasin bir
istisnasini teskil etmektedir. TTK m.688/3deki bu hitkmiin amaci, poligcenin
ticari hayattaki itibar ve tedaviiliinii artirmaktir *>.

Tahsil cirosunda cirantanin iflas1 halinde, hamilin yetkilerinin sona
erip ermeyecegi konusu Tiirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenmemistir. Ancak
Ogretide genel kabul goren goriise gore, cirantanin iflasi halinde, iflas
masasinin, ciranta ile vekil hamil arasindaki hukuki iliskiye uygun sekilde
davranmasi gerekir. Bagka bir deyisle iflas masasi, cirantadan senet bedelini
ne sekilde alacak idiyse, vekil hamilden de bedeli ayn1 sartlarda talep etmesi
gerekir®®. Vekilin senet bedelini tahsil ettikten sonra iflas etmis olmasi halinde,
cirantanin, [IK m.228’e gore, bu bedeli iflas idaresinden istemesi miimkiindiir.
Vekilin senet bedelini tahsil etmeden 6nce iflas etmesi durumunda ise, senedi
tahsil cirosu ile devreden ciranta, IIK m.188’e gére, senedi iflas masasindan
geri isteyebilir.

Cirantanin gaipligine karar verilmesi durumunda ne olacagina iligkin
Tiirk Ticaret Kanunu’nda bir diizenlenme bulunmamaktadir. Bu durumda,
TTK m.688’de tahsil cirosunun cirantanin 6liimii halinde bile son bulmayacagi
diizenlemesi yer aldigina gore, gaiplik halinde de sona ermeyeceginin kabulii
gerekir V7.

TBK m.512’ye gore; vekil hamil, senedi devreden cirantaya geri vererek
istifa etmesi miimkiindiir. Ancak, vekil hamil bu hakkini uygun olmayan bir
sekilde veya zamanda kullanirsa, senedi devreden cirantanin bundan dolay1
ugramig oldugu zararlar1 tazmin etmek zorunda kalir. Vekalet s6zlesmesinde

4 Oztan, 5.614-615; Haci6meroglu, s.130.
55 Karayalcn, s.111; Oztan, s.615; Pulasli, s.194.
56 Pylasli, 5.194: Oztan, 5.615; Haciémeroglu, s.130.

57

Simsek, s.276; Haciomeroglu, s.131.
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oldugu gibi, tahsil cirosu da borcun ifa edilmesi ile sona erer. Burada ifa ile
ifade edilmek istenen, senet bedelinin tahsil edilmesi ve bunun sonucunda tahsil
olunan senet bedelinin devreden cirantaya verilmesidir. Ancak, uygulamada
bankalarin genellikle tahsil asamasina gecilmeden, 6dememe halinde protesto
cekilmesinden sonra vekalet iligkisinin sona ermis sayilacagma iligkin
anlagsmalar yaptiklarina rastlanmaktadir. Taraflar arasinda bu sekilde bir
anlasma bulunmasi durumunda, 6dememe halinde, protesto ¢ekildikten sonra
vekalet iliskisi ve dolayisiyla da tahsil cirosu sona ermis olur .

SONUC

Tam ciro ile yapilmasi miimkiin olan tahsil cirosunun beyaz ciro seklinde
yapilmasi konusu 6gretide tartismalidir. Bizimde katildigimiz birinci goriige
gore; senedi tahsil cirosuyla devralan ve dolayisiyla senetten dogan haklari
ciranta adina tahsil etmek amaciyla vekil tayin edilen hamil, senedin tahsili
amaciyla senetle ilgili biitlin haklar1 kullanabilir. Senedi tahsil cirosuyla
devreden ciranta da vekil hamilin senet bedelini tahsil edip etmedigini takip
eder. Zira vekil hamil senedin tahsili i¢in gerekli islemleri yapma konusunda
cirantasina kars1 vekalet (veya hizmet) sdzlesmesi hiikiimleri ¢ercevesinde
sorumludur. Ayn1 dogrultuda vekil hamil, tahsil edilen senet bedelini,
6denmemesi halinde senedi, asil hamil cirantasina geri vermekle ytikiimliidiir.
Tahsil cirosunda hamil, senedi ancak tahsil cirosuyla, yani vekaleten bir
bagkasina devredebilir. Dolayisiyla tahsil cirosunda senedin vekaleten kimde
oldugunun bilinmesine ihtiyag vardir.

Vekil-hamilin, senet bedeli {izerinde tasarrufta bulunup bulunamayacag,
bagka bir deyisle sulh, feragat ve ibraya yetkili olup olmadigi, 6gretide
tartigmalidir. Birinci goriige gore, tahsil cirosu hamilinin, senetten dogan biitiin
haklar1 kullanabilmesi konusundaki yetkisi genis yorumlanarak, vekil-hamil
sulh, feragat ve ibraya yetkili oldugu ifade edilmistir. Bizimde katildigimiz
ikinci goriise gore, tahsil cirosunda amag¢ sadece senet bedelini tahsil igin
oldugundan, hak kaybina neden olan s6z konusu islemleri 6zel yetki olmadan
vekil-hamilin yapabilmesi miimkiin degildir. Ciinkii tahsil cirosunda ciranta,
senet bedelini bizzat kendisi degil, senedi tahsil amaciyla ciro ettigi kisi (vekil-
hamil) araciligiyla tahsil etmek istemektedir. Ancak sulh, feragat ve ibra da ise
senet bedelinin tahsil edilmesi amacinin aksine, bu bedel iizerinde ancak hak
sahibinin yapabilecegi bir takim hukuki tasarruflar s6z konusu oldugundan,
vekil hamil kendisine bu konuda agik¢a yetki verilmeyen hallerde sulh, feragat
ve ibraya yetkili degildir.

3 Simgek, s.276; Tuzel, s.79; Haciomeroglu, s.131.
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