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Ozet

Cumbhuriyet donemine kadar Gagavuzlar hakkinda pek fazla bilgiye sahip olmayan
Tiirk halki, Atattirk’iin Hamdullah Suphi Bey’i Biikres Biiyiikelgisi tayin etmesi ile
birlikte verdigi bilgilerden ve raporlardan Gagavuzlar hakkinda bilgi sahibi olmaya
basladi. Bu durum ayni zamanda donemin basininin da konuya egilmesine sebep oldu.

Hamdullah Suphi Bey’in 1931 yilinda biiyiikelgi olarak atanmasi sonrasinda orada
yaptig1 calismalar basinda haber olarak yayinlanmaya basladi. Ayrica donemin 6nde
gelen bilim adamlar ile gazetecileri de makaleleri ve kose yazilari ile Gagavuzlardan
s6z etmeye ve onlarin tarih ve kiiltiirleri hakkinda yazilar kaleme almaya bagladilar.
Bu yazilarda en ¢ok iizerinde durulan konular Gagavuzlarin yasadig bolgeler, dinleri,
dilleri ve Anadolu Tiirkliigii ile olan benzerlikleri dikkat ¢cekmekteydi. Gagavuzlarin
Hiristiyan olmalar1 basina cazip bir konu olarak yansirken, kullandiklar1 6ztiirk¢e de
en cok ilgi uyandiran konularin baginda geldi. 1931-1938 déneminde basinda yer
alan haberler ve bilgiler ¢ercevesinde Gagavuzlar Tiirkiye’de ilgi uyandiran bir halk
oldular ve hatta Tiirkiye’ye go¢ etmeleri konusu da tartisilan ve konusulan konularin
basinda yer ald1.

Bu makalede 1931-1938 yillar1 arasinda Tirk basininda Gagavuzlar hakkinda
¢ikan yazilar arastirilarak, Tlrk halkina Gagavuzlarin ne sekilde anlatildigi ortaya
konulmaya g¢alisilmistir.

Anahtar kelimeler: Gagavuzlar, Hamdullah Suphi, Romanya, Hiristiyan Tiirkler,
basin

*  Bu calisma, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Bolgesel Arastirmalar Anabilim Dali (Balkan
Aragtirmalari)’nda Prof. Dr. Muhammet ERAT danismanliginda hazirlanan “Gagavuzlarin Tarihsel, Kiiltiirel ve Toplumsal
Yapist” bagliklt Yiiksek Lisans tezinden iiretilmistir.

**  (Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Bolgesel Arastirmalar Anabilim Dali (Balkan Arastirmalari)
Yiiksek Lisans 6grencisi. ahmetuslul 7@gmail.com
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Gagauz in the Turkish Press (1931-1938)
Abstract

Until the Republican era, the Turkish public, with limited knowledge about the
Gagauz people, began to learn about them through the information provided by
Mustafa Kemal Atatiirk’s appointment of Hamdullah Suphi Bey as the Ambassador to
Bucharest and the reports he submitted. This situation also led the media of the period
to focus on the subject.

Following Hamdullah Suphi Bey’s appointment as ambassador in 1931, his work there
started to be published in the press. Moreover, prominent scientists and journalists of
the time wrote articles and columns about the Gagauz people and their history and
culture. The most emphasized topics in these writings were the regions where the
Gagauz people lived, their religions, languages, and similarities with Anatolian Turks.

While the fact that the Gagauz people were Christians became an attractive topic in
the media, the use of their own Turkic language also drew considerable attention.
Within the framework of the news and information published in the press between
1931-1938, the Gagauz people became a subject of interest in Turkey, and even the
discussion of their migration to Turkey became one of the debated and talked-about
topics.

This article attempts to reveal how the Gagauz people were portrayed in the Turkish
press between 1931-1938 by investigating the writings published during that period.

Keywords: Gagauz people, Hamdullah Suphi, Romania, Christian Turks, press
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Giris
Gagavuzlar, bugilinkii Moldova basta olmak iizere Dobruca bdlgesi, Ukrayna,

Romanya ve Bulgaristan’da yasayan cogunlugu Ortodoks Hiristiyan olan bir Tiirk
toplulugudur.!

Dil olarak; Tiirkiye Tiirk¢esinin bir sivesi olan Trakya agzina ¢ok yakin bir agiz
kullanmaktadirlar. Gagavuzlar konusunda yazilan eserler arasinda en bilimsel ve
objektif olarak kabul edilen Atanas Manov’un “Gagauzlar Hiristiyan Tiirkler” adli
aragtirmada Gagavuz isminin “Gok-Oguz” kelimesinin sekil degistirmesiyle “Gag-
ouz” sonra da “Gagavuz” sekline doniistigi belirtilmektedir.> Bu diisiinceye karst,
Cami Baykut, Hiiseyin Namik Orkun, Mladenov, Omer Liitfi Barkan, Yasar Nabi
Nayir, Mustafa Kafali ve Giillii Yologlu gibi yazar ve bilim adamlar1 ise Gagavuz
isminin Slav dillerinde “6” sesinin olmamas1 ve vurgu yapilmadan “o” sesinin “a”
olarak okunduguna dikkat ¢cekerek “Gok-Uz”, “Gak Uz”dan “Gok-Oguz” kelimesinin

Gagavuz’a doniistiigiini ileri stirmiislerdir.’

Zeki Velidi Togan ise; Gagavuz isminin “kaka+uz” veya “gaga-+uz” hecelerinin
birlesiminden olustugunu ve kelimenin kokiinii olugturan “kaka” kelimesinin “biiyiik
agabey” anlamina geldigini belirtmektedir.* Tiirkiye’de ise Gagavuzlar hakkindaki ilk
bilgiler Yagar Nabi Nayir tarafindan kaleme alinan “Balkanlar ve Tiirkliik” adli eserde
konu edilmektedir.’

Tiirk Basininda Gagavuzlar

Gagavuzlar konusunun Tiirkiye’de giindeme gelmesinde en 6nemli sahsiyetlerden
birisi Hamdullah Suphi Bey’dir. Hamdullah Suphi Bey, Atatiirk’tin istegi ile Tiirk
Ocaklarinin kapatilmasi tizerine bu ocaklarin son genel bagkani sifatiyla onurlandirildi
ve 1931 yilinda Biikres’e biiytikel¢i olarak tayin edildi.

Hamdullah Suphi Bey, Romanya’ya geldikten sonra Ankara’ya gonderdigi 18
Ocak 1932 tarihli ilk raporunda Gagavuzlardan soz ederek; Besarabya ile Dobruca,
Bulgaristan ve Dogu Trakya’da yasayan “Gagavuz” isminde ana dilleri Tiirkge olan
bir halkin mevcudiyetinden bahseder. Bunlardan Dogu Trakya’da yasayanlarin,
Haci Adil Bey’in Edirne Valiligi sirasinda Bulgaristan’a goce zorlandigini belirtir.
Hamdullah Suphi Bey, raporunun devaminda onlarin her yoniiyle Tiirk olduklarima
vurgu yaparak, simdiye kadar farkinda olmadan dillerini ve kimliklerini muhafaza
eden bu Tiirk toplulugunun zorunlu olarak Bulgar ve Romen okullarina devam etmek
durumunda olduklarin1 vurgular. Bu durumu goz oniinde bulundurarak 20.yiizyilin
degisen kosullarinda kiiltirel baskilardan dolay1 kimliklerini ve dillerini kaybetme
tehlikesiyle karsi karsiya kalabileceklerine dikkat ¢eker ve Tiirkiye’nin Gagavuzlarla
yakindan ilgilenmesi gerektiginden soz eder.

Hamdullah Suphi Bey, Biikres biiyiikelgiligi sirasinda Dobruca ve Besarabya’da
yasayan Gagavuzlarla yakindan ilgilenir ve onlarin Tiirkgeyi ve Tirk kiltiiriind

1 Kemal Karpat, “Gagauzlar,” Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA), c.13, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul

1996, 5.288.

2 Atanas Manov, Gagavuzlar (Hiristiyan Tiirkler), cev. M. Tiirker Acaroglu, TTK Basimevi, Ankara 2001, s.116.

3 Gagavuz kelimesi konusundaki tartigmalar i¢in bkz.; Ahmet Cebeci, “Osmanli Devleti’nde Gagavuzlar,” Tiirk Kiiltiirii Dergisi,
say1:354, Ekim 1992, 5.586. . . .

4 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1970, s.165.

5 Yasar Nabi Nayr, Balkanlar ve Tiirkliik, Cumhuriyet Gazetesi Yaynlari, Istanbul 1999, s.5; Yagar Nabi, “Tiirk Gagauzlar”, Ulus,
22 ilkkanun 1935, s.4; Yasar Nabi, “Tiirk Gagauzlar 11, Ulus, 23 Ilkkanun 1935, s.4; Yasar Nabi, “Tiirk Gagauzlar 111", Ulus,
25 flkkanun 1935, s.4; Yasar Nabi, “Tiirk Gagauzlar IV”, Ulus, 26 ilkkanun 1935, s.4; Yasar Nabi, “Tiirk Gagauzlar V”, Ulus,
27 ilkkanun 1935, s.4; Yasar Nabi, “Tiirk Gagauzlar: Tarihi Deliller”, Ulus, 31 ilkkanun 1935, s.4; Yasar Nabi, “Tiirk Gagauzlar:
Gagauz Lehgesinin Hususiyetleri”, Ulus, 3 Sonkanun 1935, s.5.

6  Necati Demir, “Gagavuz Tiirkleri Dil, Tarih ve Kiiltiiriiniin Temel Kaynaklar1”,
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unutmamalar1 i¢in okullar agilmasimi ve Gagavuz genglerinin Tiirkiye’de egitim
gormelerini saglar’.

Hamdullah Suphi Bey’in bu raporundan sonra Gagavuzlar konusunda Tiirk
basininda haberler ve incelemelere yer verilmeye baslanir.

Bu baglamda Kopriiliizade Mehmet Fuat, “Simalisarki Bulgaristan’da Tiirkler
ve Tiirk Dili” baslikli makalesinde kuzeydogu Bulgaristan’daki Tiirk topluluklarinin
kokenleri sorununu ele alarak, sadece Deliorman Tiirkleri ve Gagavuzlar igin bu
konunun heniiz ¢ok karisik bir durum arz ettiginden s6z etmektedir.

Fuat Kopriilii, Gagavuzlari ele alirken biiyiik kisminin Besarabya’ya gog ettikten
sonra Bulgaristan’da sayilarmim bir hayli azaldigmi, Karadeniz kiyilarindaki
Gagavuzlar tizerinde Rumlarin, Bulgaristan’da kalanlar i¢in de Bulgarlarin etkili
olduklarini ileri sirmektedir. O, yabanci aragtirmacilarin goriiglerine de makalesinde
yer vererek sunlari dile getirmektedir:

“Jiregek bunlart (Gagavuzlary) Mogol istilasindan sonra kalabalik bir
surette Bulgaristan’da yerlesen Kumanlarin torunlart olarak telakki etmisti.
Moskov'un bu husustaki diisiincesi biraz karisiktir: Ona gore, Gagavuzlar,
Deliorman Tiirkleri gibi, 1064 te Balkanlara gelip yerlesen Oguzlardandir.
Bunlarin bir kismi, sonradan, Tuna’nin yukarisina, Rus topraklarina ¢ekilip
orada baska Tiirk ziimreleri ile karismislar, Kara Kalpak ismiyle meshur
ziimreyi teskil etmislerdir. Iste bu Kara Kalpaklarin bir kismi Mogol istilast
zamaminda tekrar simali Bulgaristan’a gelmisler ve Deliorman Tiirklerinin
tesiri ile bugiinkii Gagavuzlar: viicuda getirmiglerdir™®

Fuat Kopriili makalesinin devaminda Rus ve batili arastirmacilarin ve dil
bilimcilerin bolgeye yaptiklari seyahatlere de dikkat ¢cekerek Tiirk dili filologlarindan
J. Németh’in ziyaretinden s6z eder, Moskov’un da “Pamuk¢a” koyii agzi hakkinda
yaptig1 incelemesine atif yaparak Moskov’un ¢alismasiin konuyla ilgili 6nemli bir
eser oldugunu belirtir ve makalesini su degerlendirmeyle sonlandirir:

“Gagavuzlar, Ortodoksluk sebebiyle de kolayca Bulgarlasmaktadirlar.
Deliorman Tiirk¢esinin hususiyetlerini ayri ayri 17 maddede hulasa ve tespit
eden Kowalski, Bulgaristan ile Tuna simalindeki sahalar miistesna olarak,
ne Anadolu, ne de Rumeli Tiirk¢esinde bu hususiyetlerin bulunmadigini
soyliiyor. Bu hususiyetlerin Besarabya Gagavuzlarimin lehgesinde tamamiyla
bulundugunu séyleyen Kowalski’ye gore, Deliorman Tiirkcesi ile Gagavuz
Tiirkgesi, bir tek leh¢e grubu sayilmak icap eder.”

Hiiseyin Namik Orkun, Viyana Milli Kiitiiphanesi’nde yaptig1 arastirmada Sultan
Stileyman’in sehnamecisi olan Seyit Lokman’in Selguklular zamaninda Anadolu’dan
Sar1 Saltik’in bazi Tirk boylari ile Rumeli’ye gectigini belirterek burada bunlarin
Dobruca’da iskan edildigini bildirmis ancak bunlarin Hiristiyan olan Gagavuzlarin
kokenleri olmasinin imkansiz oldugunu yazmistir:

“Sart Saltuk Tiirklerinin Hiristivan Gagavuzlarla hicbir alakasi olmadig
sarihtir. Gagavuz Tiirkleri hakkinda bizde maatteessiif hemen hi¢bir nesriyat
yapuUmanmugtir, diyebiliriz. '

— 0 0
(=)

Mithat Atabay, II. Diinya Savasi Sirasinda Tiirkiye’de Milliyetcilik Akimlari, Kaynak Yayinlari, Istanbul 2005, s.128-138.
Kopriiliizade Mehmet Fuat, “Simalisarki Bulgaristan’da Tiirk’ler ve Tiirk Dili-2,” Cumbhuriyet, 10 Nisan 1933, s.5.

a.g.m., s.5.

Hiiseyin Namik, “Gagauzlara Dair,” Hakimiyeti Milliye, 9 ikinci tesrin 1934, s.5.
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Gagavuzlarin kokenleri konusunda Muslih Ertag, Ulus gazetesinde yayinladigi
makalesinde; Gagavuzlarin, Balkanlara go¢ eden Kuman, Pegenek, Surgun ve
Oguzlardan olustugu, Deliorman, Tuna ve Karadeniz’de Gacal ve Gagavuzlar
adlr iki halkin yasadig1 ve bunlarin Tirk boylarinin torunlari oldugunu ileri
stirmistiir. Ertag’a gore; buraya gelen Tirk boylarinin bir kismi Hiristiyan,
diger bir kismi da Miisliiman olmustu. Hiristiyan olanlara Gagavuz; Misliiman
olanlara ise Gacallar denilmisti.!

Gagavuzlarin yasadig krallikla yonetilen Romanya bolgesi 1. Diinya Savasi’nin
geride biraktig1 etkilerle ikiye boliinmiis, Romanya’ya bagli Moldova’da bulunan
Besarabyabolgesinde Bucak Bulgarlari ve Gagavuzlar Bagimsiz Bucak Cumhuriyeti’ni
dile getirmeye baslamisti. Besarabya’da Gagavuz liderleri bagimsizlik sdylemlerini
yiikseltmelerinden dolay1 Romanya bolgeyi isgal etmistir.

Moldova ise Romanya’ya bagli olmasina ragmen Sovyetler Birligi’nin etkisiyle
Ekim 1924’te Moldova Ozerk Cumhuriyeti’ni ilan etmistir fakat varhg uzun
stirmemistir. 1929 ile 1933 yillar1 arasinda yasanan ekonomik kriz dolayisiyla bucak
bolgesinde yasayan Gagavuzlarin 6nemli bir kismi basta Brezilya ve Arjantin olmak
tizere Gliney Amerika’ya go¢ etmislerdir'2.

Yeni kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Gagavuz ve diger Tiirklerin iliskisi 1930’lu
yillarda Anadolu topraklart disindaki Tiirklerin Tiirkiye’ye go¢ etmesiyle baslamistir.
Bu go¢ yeni kurulan devletin niifusunun oldukc¢a az oldugunun fark edilmesi ile
gelismistir. Mustafa Kemal Atatiirk bu konuyla ilgili sunlari ifade etmistir;

“Memleketin niifusu sayan-i teessiif bir derecededir. Zannederim ki biitiin
Anadolu halki sekiz milyonu ge¢mez. Simdi biz bunu telafi etmek istiyoruz.
Hudud-u Milliye haricinde kalan ayni irk ve harstan olan anasiwri da getirmek
ve onlart da miireffeh bir halde yasatarak niifusumuzu tezyid etmek gerekir.
Bence Makedonya’'dan ve Garbi Trakya'dan kamilen Tiirkleri buraya
nakletmek lazimdur™"

1933 y1linda bolgeden Tiirkiye’ye ti¢ yiiz kisilik bir heyet gelerek Tiirkiye hakkinda
bilgiler almig ve Tirkiye nin belirli sehirlerine ziyaret ederek Cumhuriyetin onuncu
yilinda yapilan térenlere katilmistir. Bu olay donemin basinina su sekilde yansimist:

“Romanyali Tiirkler Ankara’yva geldi. Anavatamin 10 senelik tekamiilii
kendilerini hayrette bwrakti. Cumhuriyetimizin onuncu yilina miinasebetle
yapilan  merasimde bulunmak iizere Ankara’ya giden Romanya 'nin
Tiirklerinden miirekkep 300 kisilik bir seyyah kafilesi sehrimize gelmistir”"

Vakit gazetesi 30 Temmuz 1934 tarihli niishasinin birinci sayfasinda “Romanya’da
300 binden Fazla Oz Tiirk Var” bashgi ile bir haber yayladi. Bu haberde son alt1
aylik dénemde Romanya Parlamentosu’nun iilkede bulunan Tiirkler konusunda
ikiye boliindiigiinii belirterek gazetenin de bu konuda okuyucularma bilgi vermek
gerektigine inandigini ifade etmektedir. Bu baglamda Bulgaristan’in Deliorman ve
Dobruca bolgesinden gelen Tiirklerin gerek fiziksel gerekse ahlaki 6zellikleri ile
Balkanlar ve Asya’nin degisik yerlerinde bulunan Tiirklerden farkli olduklarina vurgu
yapilarak s6z konusu Tiirklerin diiriist, ahlakli ve sadakatleri ile meshur olduklarini
belirtir'’®. Bu disiincesini ispat etmek igin de bir Romanya subayimnin “Bunlar sadik

11 Muslih Ertag, “Gagavuz Tiirklerinin Soylarina Sadikligi,” Ulus, 7 Agustos 1936, s.4-5.

12 Mustafa Baydar, Hamdullah Suphi Tanridver ve Anilari, Mentes Yayinlari, Istanbul 1968, s. 157-158 )

13 Yildirim Aganoglu, “Balkanlarda Go¢ Gergegi,” Balkanlarda Gelecek Tasavvuru, ed. Ummiihan Ozkan, Insani Yardim Vakfi
Yaynlari, Istanbul, 2008, s.166.

14 “Romanyali Tiirkler Ankara’dan Geldi”, Cumhuriyet, 5 Tesrinisani 1933, s.1.

15 “Romanya’da 300 Binden Fazla Oz Tiirk Var,” Vakit, 30 Temmuz 1934, s.1.
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Romanya vatandasidir” soziine yer verir. Haberde dikkati ¢eken asil husus, Tiirklerin
Dobruca ve Besarabya’da yasayan Hiristiyan Tirkler oldugundan ve “Gagavuzlar”
diye isimlendirildiginden s6z edilmesidir. Miisliiman olmayan bu Tirklerin ana dilleri
olan Tirkgeyi ilk, yalin sekli ile kullanmaya devam ettiklerini ifade eder ve bu konuda
orneklere de yer verir:

“Miisliiman olmadiklart i¢in bunlarin ana dili olan Tiirkcede sekiz yiiz seneden
beri kullanilan oztiirkce sozlere, darbimesellere tesadiif edilir. Bunlar hi¢bir
zaman ‘cahil’ demezler, ‘karanlik adam’ derler. ‘Cazip’ demezler, kendilerini
¢ok sevdiren adamdan soz ederken ne kadar ‘sargin’ derler” '®

Vakit gazetesi Gagavuzlar i¢in bolgede yasayan Miisliman Tirklerin onlari
kendilerinin akrabasi olarak gordiiklerinden s6z eder ve Mangalya’da bulunan bir
cami imami olan Ismail Efendi’nin bir Tiirk gezginine “Bunlar vaktiyle dinini vermis
fakat dilini vermemis amcalardir”"" dedigini aktarmaktadir.

Bulgar ve Romen gazetelerinde yayinlanan yazilarda Romanya’da 550 bin Bulgar
ve Bulgaristan’da da 60 bin Romen bulundugu konusundaki haberler karsisinda
gercekte bu belirtilen sayilarda ne Romanya’da Bulgar ne de Bulgaristan’da Romen
vardi. Sadece Besarabya ve Dobruca’da 200 bin kadar Gagavuz bulunuyordu.
Gagavuzlar, Izzettin Keykavus ile birilikte Osmanli Tiirklerinden 130 yil &nce
Midye’den Tuna agzina kadar olan bdlgeleri ele gegirerek yerlesen Selguklu
Tiirklerinden kalan halklardandi. Bizans tarafindan zorla Hiristiyan yapilmislardi'®.

1828 yilinda Osmanl Imparatorlugu ile Rus Carlig1 arasinda imzalanan Edirne
Antlasmast ile Ruslar Gagavuzlari Islimye’den Beserabya’ya gotiiriip iskan ettirmisler,
Gagavuzlarin bir¢ogu orada kalmis ancak dilleri ve adetlerini degistirmemislerdi.
Bulgarlar bunlarin Bulgar olduklarini ileri stirerken, Romenler de bunlarin Romen
oldugunu iddia etmektedir'.

Zaman gazetesinde yayinlanan makalede Bulgarlarin Ankara elgisi olan ve 1934
yilinda Cemiyeti Akvam temsilcisi se¢ilen Antonof’un diislincelerini ve itiraflart
sOyle yorumlanmaktadir:

“Akvam Cemiyeti miimessilligine tayin olunan Antonof da Bulgaristan
Tiirklerinin acinacak bir halde olduklarini ve ister istemez bu sadik unsurun,
bazi azgin memurlar tarafindan tazyiklere ugradigimi taniyor ki bu itiraf,
oradaki irk kardeslerimizin belki bundan sonra biraz rahat soluyabileceklerine
delalet ettigi i¢in, bizce siikranla yazilmaya layiktir.

Bu tartigma ve yorumlar arasinda Zaman gazetesine bir yazi gonderen “Peremeci
oglu” adli bir okur, ismet Pasa’nin Izmir nutkuna atif yaparak “Tiirklere yan bakan
memurlar: kemlerler ve iki hiikiimetin antlasmasini tehlikeye diisiirebilecek olan kotii
unsurlarin faaliyetlerine mani olurlar” demektedir?'.

Ismet inénii, Uluslararast Izmir Fuar’'mmn 1934 yili acilis konusmasinda
Bulgaristan’daki Tiirkler konusuna deginerek sunlari soylemisti:

“Bulgaristan’daki Tiirklerin fena muamele yiiziinden hicrete mecbur olduklar:
seklinde matbuatimizin negriyatidir. Ekalliyet meselesi gibi milletlerin hassas
olduklart milli mevzularda matbuatimizin vazife ifa etmelerine itirazimiz

Vakit, 30 Temmuz 1934, s.9.

Vakit, 30 Temmuz 1934, s.9.

“Bulgaristan Tiirkleri Ne Halde? Gagavuz Akalliyeti Bulgar Degil Tiirktiir!,” Zaman, 4 Eyliil 1934, s.4.
Zaman, 4 Eyliil 1934, s.4.

Zaman, 4 Eylil 1934, s.4.

Zaman, 4 Eylil 1934, s.4.
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yoktur. Ancak efkdrt umumiyenin bu kadar hassasiyetle alakadar oldugu
meselelerde hakikati tam 6grenmeye ¢alismak esasli bir vazifedir sanirim.”?

Bu arada Gagavuzlarin yok olmamasi ig¢in 84 yasinda bulunan Mihail Cakir’in
biiyiik ¢caba sarf ettigi, 6zellikle yazi ve sozleri ile Gagavuzlarin baskalarinin sdzlerine
ve propagandalarina kapilmamasi igin ¢alistig belirtilmektedir®.

Ulus gazetesi Nasit Ulug’un bu dikkat c¢eken uyarisindan dort giin sonra
Gagavuzlarin sarki ve tiirkiileri izerine bir yazi yayinladi ve Gagavuzlarin dillerinin,
sarki ve tiirkiilerinin Anadolu’dakilerin bir benzeri oldugunu ileri siirdii.

“Aksamin sessizligi kéye ¢okerken, Gagavuz ¢obaninin kavalini duyarsiniz.
Bu bir Anadolu sesidir... Gecenin serinliginde iki katli, temiz yapili bir evin
penceresinden sizan bir ses duyarsiniz. Bu tiirkii Tiirk analarimin yiizyillardan
beri dudaklarindan diisiirmedikleri tiirkiilerden biridir...

‘Gide gide usandim

Bir meseye dayandim

Dayandim ninem, dayandim

Bir kuz igin al kanlara boyandim’
(Diigiin sarkisi)

‘Cimenin ¢icegi, gogiin yildizi,
Stiriiden ayrilmuis bir korpe kuzu,
Anasinin babasinin biricik kizi,
Karadwr kaslari, gozleri hindi,

Bu giizellik sana haktan mi indi?’ %

Nasit Ulug, Gagavuzlarin sarki ve tiirkiileri konusunda bagka Ornekler de
vermektedir®.

Behget Kemal Caglar ise konuyla ilgili olarak Hamdullah Suphi Bey’den 6vgii ile
s0z etmektedir.

“Donerken, ‘Tanriéver, buradaki Tiirklerin yalniz dirilerini degil, 6liilerini de
kurtariyor’ dedim, giiliimsediler. Evet, dogru dediler, tamamiyla hakliydim...
Biraz sonra; Istanbul 'a okumaya gitmek isteyen birkag Gagavuz genci gelmisti.
Bu Hiristiyan Tiirkler, ne giizel, ne temiz Tiirkge konusuyorlardi. Tekrar tekrar
sormaya mecbur kaldim: Bunlar burali Hiristiyan Tiirkler, Gagavuzlar degil
mi? Ve elcimiz hep o ilkiilii ve umutlu giiliimseyisiyle ‘Evet! Iste ‘milliyet 'in din
birligi ile ilisikli olmadiginin dilek, dil ve kan birliginin bir neticesi oldugunun
en kuvvetli ve canli delilleri! Der gibi basint salltyordu.

Sadri Ertem ise Gagavuzlar ile Anadolu Tiirkleri arasinda herhangi bir kiiltiir
farkliligt bulunmadigini anlatirken; “Seninle aramizda bir sogan zart kadar fark var”
diyerek Gagavuzlarin kiiltiirleri, tarihleri ve edebiyatlarmin ¢ok zengin oldugunu
vurgulamaktadir?’.

Ismet Inonii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri (1933-1938), haz. flhan Turan, TBMM Kiiltiir ve Yaym Kurulu,

Ankara 2004, s.49. .

N.Ulug, “Gagavuz Tiirkleri,” Ulus, 6 Ilkkanun 1934, s.3.

N. Ulug, “Gagavuz Sarkilari, Gagavuzlar I¢in Bitikler,” Ulus, 10 Tlkkanun 1934, s.3-4.

Bu baglamda “Gide gide usandim”, “Bir bagka tirkii”, “Koéroglu’ndan”, “Cenaze sarkisi” ve “Bir de yeni sarkilardan” adli
eserlere yer verilmistir. Ulus, 10 ilkkanun 1934, s.3.

Behget Kemal Caglar, “Tuna Uzerinden Gegerken,” Kurun, 7 Eyliil 1935, s.8.
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Kurun, 28 Eyliil 1936, s.3.
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Yukaridaki ifadelerden de anlasilacag lizere, Gagavuzlar soy ve tarihlerine sadik
kalarak kiilttirlerini korumasini bilmis Tiirk boylarindandi®®. Gagavuz genglerinden
bazilar1 Tiirkiye’ye getirilerek Tiirkiye’de egitimlerini siirdiirmeleri konusunda
donemin Icisleri Bakani onciiliik yapmaktadir. Bu karar Tiirkiye tarafindan
Gagavuzlarin “Tiirk kiiltiiriine bagli” bir topluluk sayildigimin gostergesidir.

“I¢ bakammizin bundan bir iki hafta once, anayurda alinmalari, cumhuriyet
yurtlandirma  siyasasinin  gergevesi  iginde oldugunu  soyledigi  bu
soydaslarimizdan on onbes geng¢ bugtiin bizim mekteplerimizde okumakta ve
birkag¢ aylik bir ¢calismadan sonra liselerimizin son siiflarinda veya yiiksek
mekteplerimizde dersleri alabilecek kerteye gelmektedirler.””

1950°’1i yillarda Canakkale Valiligi gorevinde de bulunacak olan Sefaeddin
Karanakgi, 1938 yilinda yazdig1 bir makalede Tiirkiye’nin niifusunun hizli bir sekilde
arttirilmast gerektigini belirtirken disart yetigmis Tiirk niifusundan s6z etmis ve
Gagavuzlar dahil dis go¢ii desteklemistir: Karanak¢i bu konuda sunlari dile getirmistir:

“Niifus fazlaliginin memleket miidafaasi bakimindan liizumu da miinakasaya
tahammiil etmeyecek kadar sarih ve vazihti. Milli hudutlarimiz haricinde
yasayan milyonlarca Tiirk vardwr. Mehmet, Yugoslavya’da Mehmedovig,
Bulgaristan’da Mehmed Medev, Yunanistan'da Medmedaki olmustur.
Yabanct memleketlerdeki Tiirklerin kiiltiirii sarsiimaktadir... Halbuki haricten
getirilecek vatandasg yetismis bir miistahsildir... Diger taraftan bu vatandagslar
memleket miidafaast icin de kuvvetli birer unsurdurlar. Memleket hudutlar:
haricindeki soydagslar: Tiirkiye'ye getirerek onlari ana yurtta iskan etmeyi
siar edinen Cumhuriyet hiikiimeti 16.4.1934 tarihli 2510 sayili Iskan Kanunu
ile tadilleri ve bu kanuna zeyl kanunlarla, Tiirkiye’'de yerlesmek maksadiyla
disaridan miinferiden veya mii¢temian gelmek isteyen Tiirk soyundan kimseler
lehine bir¢ok imtiyazlar ve muafiyetler tesis etmigtir.” >

Sonuc¢

Moldova’da yasayan ve Tiirk¢e konusan, Ortodoks Hiristiyan Gagavuzlarr, Tiirk-
Rus savaglari sirasinda Bulgaristan’dan Moldova’ya gelmis ve 1906 yilindaki 15
giinliik bagimsizlik déonemi disinda sirasiyla Rus, Romen ve Sovyet yonetimi altinda
yasamiglardi.

Gagavuzlar toplu olarak Tirkiye’ye gog¢ etmek istemisler ancak bu istekleri kabul
edilmemisti. Clinkii Lozan Antlagmasi’nda azinlik tanimi dine gore belirlenmisti ve
Gagavuzlar bu kapsamin diginda kalmist.

Cumbhuriyet déneminde Tiirk tarih ve dil tezlerinin ortaya koydugu “Tiirk soyu”
kavrami 1rk¢1 boyutlarda yorumlara neden olmakla beraber 1934 yilinda ¢ikarilan
Iskan Kanunu’nda Tiirkiye’ye go¢men olarak kabul edileceklerde “kiiltiirel yakinlik”
esas alinmis yani “Tiirk kiiltiiriine bagh olug” 06lgiit sayilmigti. Bu baglamda fazla
zorluk ¢ekmeden Tiirk halkina karisacaklari varsayilan Pomaklar, Bogsnaklar Tiirk
kani tasimamalar1 ve bir tek Tiirk¢e sozciik bilmemelerine karsin Tiirkiye’ye gog

28 Ertag, “Gagavuz Tiirklerinin Soylarina Sadiklig1,” Ulus, 7 Agustos 1936, s.4-5.
29 N. Ulug, “Gagavuz Sarkilari, Gagavuzlar I¢in Bitikler,” Ulus, 10 Ilkkanun 1934, s.3.
30 Sefaaddin Karanakgi, “Niifusumuzu Cabuk Artirmanin Yolu,” Cumhuriyet, 25 Birincitesrin 1938, s.5.
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edebilmislerdi. Aslinda Atatiirk milleti, din ile tanimlanir olmaktan ¢ikarmak istemis
ancak fiili durumda gercekei davranarak ona gore hareket etmistir.

Atatiirk’e gore Tiirkiye disindaki Tirklerin Tiirkiye’ye goc etmelerini ¢dziim
olarak gormemistir. Ona gore; dis Tiirkler, bulunduklari iilkelerde Tiirk varligint ve
kimligini korumalidir. Onlarin kiiltiirel varliklarini koruyup gelistirmek igin Tiirkiye
girisimlerde bulunmus ve komsu iilkelerde yasayan Tiirk azinliklarin bulunduklari
iilkelerde esit ve rahat yasamalart icin gerekli onlemleri almaya g¢alismistir. Bu
baglamda Gagavuzlara kars1 Atatiirk’iin tutumu en giizel 6rneklerden birini teskil
etmistir.

Atatiirk’iin Gagavuzlarla ilgilenmesi Tiirk basmina da yansimig ve basin
Gagavuzlarin tarihi kokenleri, dilleri, dinleri, gelenek-goérenekleri, niifuslart ve
yasadigi cografya konusunda 1930’lardan itibaren ¢ok sayida yazi, haber ve makale
yayinlanmistir.

Basinda Gagavuzlar konusunda yazi yazanlar donemin entelektiiel ve aydinlaridir.
Bu aydin ve entelektiieller arasinda; Kopriiliizade Mehmet Fuat, Nadir Nadi, Behget
Kemal Caglar, Nasit Ulug, Hiiseyin Namik Orkun ve Sadri Ertem dikkat ¢ekici kisiler
arasinda yer almislardir.

Hamdullah Suphi Bey, bizzat Gagavuzlarin yasadiklar1 yerlere giderek inceleme
ve arastirmalarda bulunmus ve konuyla ilgili gozlem ve Onerilerini hiikiimete
raporlar seklinde gondermistir. Gagavuzlar hakkinda basinda ¢ikan haber ve yazilarin
artmasinda en dnemli etken Hamdi Suphi Bey’in Biikres’e biiyiikel¢i olarak atanmasi
ve orada Gagavuzlarla Atatiirk’iin direktifleri dogrultusunda yakindan ilgilenmesi
olmustur.
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