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0z. Bu calismada okul &ncesi egitim alaninda goérev yapan akademisyenlerin, riskli ve risk tasiyan okul
oncesi dénem c¢ocuklari, bu ¢ocuklarin egitimi, degerlendirilmesi ve is birligine iliskin gorislerinin ve
onerilerinin incelenmesi amaglanmistir. Arastirma, nitel arastirma desenlerinden durum galismasi
olarak tasarlanmistir. Calisma grubu amacgli 6rneklem yoéntemlerinden o6l¢iit 6rnekleme ydntemi
kullanilarak belirlenmistir. Calisma grubu, istanbul ve izmir illerinde bulunan {i¢ Gniversitenin Okul
Oncesi Egitimi Anabilim Dal’nda gérev yapan 12 akademisyenden olusmaktadir. Veri toplama araci
olarak uzman gorisleri dogrultusunda hazirlanan yari yapilandirilmis goérisme formu kullaniimistir.
Arastirmada elde edilen veriler iki arastirmaci tarafindan ayri ayri incelenerek icerik analizi
yapilmistir. Aragtirmacilar arasindaki giivenirligi hesaplamak amaciyla Miles ve Huberman’in formili
kullanilmis ve uyum .88 olarak bulunmustur. Bu calismada riskli cocuklar, gézlemler ve oneriler
seklinde (¢ tema belirlenmistir. Arastirmaya katilan akademisyenlerin gorusleri incelediginde riskli
cocuklar temasi etkileyen faktorler, tanimlama alt temalariyla; gézlemler temasi problemler, izleme
ve degerlendirme alt temalariyla; 6neriler temasi ise egitim, is birligi alt temalariyla iliskilendirilmistir.
Akademisyenlerin riskli ve risk tasiyan okul oOncesi dénem c¢ocuklari, bu c¢ocuklarin egitimi,
degerlendirilmesi ve is birligine iliskin gorusleri ve 6nerileri ortaya cikariimistir.

Anahtar Kelimeler: Akademisyen, okul 6ncesi, 6zel egitim, riskli cocuklar.

Abstract. This study aims to examine the opinions and recommendations of academicians working in
the field of preschool education regarding at-risk preschool children, their education, assessment,
and collaboration. The research was designed as a case study within the framework of qualitative
research designs. The study group was determined using purposive sampling methods, specifically
criterion sampling. The study group consisted of 12 academicians working in the Department of
Preschool Education of three universities located in Istanbul and Izmir provinces. A semi-structured
interview form prepared in line with expert opinions was used as the data collection tool. The data
obtained in the research were analyzed through content analysis by two researchers independently.
To calculate the reliability between the researchers, the formula of Miles and Huberman was used,
and the agreement was found to be .88. In this study, three themes were identified as at-risk
children, observations, and recommendations. When the opinions of the participating academicians
were examined, the theme of at-risk children was associated with factors affecting, with sub-themes
of identification; the theme of observations was associated with problems, monitoring, and
evaluation sub-themes; and the theme of recommendations was associated with education,
collaboration sub-themes. The opinions and recommendations of academicians regarding at-risk and
vulnerable preschool children, their education, assessment, and collaboration have been revealed.
Keywords: Academician, at-risk children, preschool, special education.
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Extended Abstract

Introduction. Risk infants are those who are considered to experience neurodevelopmental
problems due to adverse environmental and biological risk factors (Behrman, Vaughan, & Victor,
1983; Parmelee & Haber, 1973). At-risk represents children whose disability cannot be identified, but

Sayfa | 870 \yhose likelihood of developing a disability in the future is higher than normally expected (Eripek,
2005). Children who are at risk of showing any motor, sensory, or cognitive problems during
childhood are defined as at-risk children (Behrman, Vaughan, & Victor, 1983; Parmelee & Haber,
1973). Early identification of potential problems in the development of at-risk children, early
intervention, and multidisciplinary efforts to improve their outcomes are considered crucial. The
preschool period lays the foundation of life, and during this period, the observations of preschool
teachers and guidance from families are believed to have a critical impact on children's development.
In this regard, it can be said that academics who train preschool teachers have significant
responsibilities. In this context, this study aims to examine the opinions and suggestions of
academics working in the field of preschool education regarding risky and at-risk preschool children,
their education, evaluation and cooperation. The research problem statement is defined as "What
are the opinions and recommendations of academicians in the Department of Preschool Education
regarding the education of at-risk preschool children?" The sub-problem statements of the study are
as follows:

According to academics working in the Department of Preschool Education:

What kind of education should be given to at-risk children in preschool?

How should at-risk children be evaluated?

What kind of cooperation should be made for at-risk children?

What are the recommendations of academics for at-risk children?

Ell

Method. In this research, the case study, which is a qualitative research method, has been used. The
study group was determined using purposive sampling methods, specifically the criterion sampling
method. In the study, "Faculty members in the field of preschool education, from universities in Izmir
and Istanbul provinces" were determined as the criterion. In this context, the study group of the
research consists of 12 academics currently working in the Department of Preschool Education of
three universities located in Istanbul and Izmir provinces. Additionally, two academics declined to
participate in the study, stating that the research topic required expertise in the field. In this study, a
semi-structured interview form was used as the data collection tool. The data obtained in the
research were analyzed separately by two researchers using content analysis. The consistency
between the findings, discussion, and conclusion sections supported external reliability. For the
internal validity of the study, expert opinions were sought for the questions in the semi-structured
interview form. To increase external validity, the research process was described in detail. Ethics
Committee approval has been obtained from istanbul Okan University (Number: 4/165/23, Date:
12/04/2023).

Results. In this study aiming to evaluate the knowledge levels and recommendations of academicians
currently working in the field of preschool education regarding at-risk preschool children, three
themes were identified: "at-risk children," "observations," and "recommendations." The theme of at-
risk children is associated with sub-themes such as influencing factors and identification. The
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observations theme is linked with sub-themes including problems, monitoring, and evaluation. Lastly,
the recommendations theme is associated with sub-themes related to education and collaboration.

Discussion and Conclusion. As a result of the research, it was observed that academicians believe
that factors such as prenatal, perinatal, and postnatal periods are influential in the birth or growth of
at-risk children during the preschool period. In this context, the findings obtained align with the
literature regarding academicians' views on at-risk children (Acunas et al., 2018; Akman &
Hacifazlioglu, 2018). Academicians have described at-risk and vulnerable children as "children with
developmental delays, those growing up in unfavorable conditions, children with special needs, and
those with behavioral problems." In a study examining the opinions of preschool teachers regarding
at-risk children during the preschool period, at-risk children were defined as those growing up in
fragmented and unfavorable conditions, exposed to neglect and abuse, substance-dependent, prone
to delinquency, refugees, raised in large families, living on the streets, working children, and internet-
dependent children (Erol & Savas, 2022). In this research as well, it was observed that the majority of
academicians addressed children growing up in unfavorable conditions. Therefore, it is interpreted
by educators that children at-risk during the preschool period are affected by unfavorable conditions.
The problems faced by at-risk preschool children were expressed by academicians as "peer bullying
and the inability to ensure continuity in education.” In line with these findings, other studies have
found that peers often ignore and avoid children who exhibit inadequacies (Culhaoglu imrak, 20009;
Karadag, Yildiz Demirtas, & Girli, 2014). In this context, it can be noted that academicians' views on
at-risk children being exposed to peer bullying are consistent with existing literature. When
examining the impact of Head Start on the academic success of at-risk children in a study by Bayly et
al. (2023), it was found that there is a lasting effect on children in early childhood, highlighting the
significant impact of education and continuity in education on at-risk children. Regarding the
monitoring and evaluation of at-risk preschool children, academicians indicated methods such as
"tests and scales, observation, portfolios, achievements and indicators, interviews." As a result of the
interviews with academicians, it was determined that half of them expressed feeling inadequate in
using tests commonly employed in monitoring and evaluation. In a study by Konuk Er et al. (2022), it
was found that preschool teachers need additional personnel in their institutions for the assessment
of children classified as at-risk. In this study, it is believed that the feeling of inadequacy expressed by
some academicians in evaluating at-risk children may have implications for the courses they teach to
prospective teachers. Academicians' recommendations regarding the education of at-risk preschool
children include "practice-oriented courses, intervention programs, pre-service and in-service
training." Academicians particularly noted the inadequacy of practice-oriented courses, especially
concerning at-risk children, and emphasized the need for their integration into the curriculum. In line
with the views of academicians, it was found that they recommend parents to collaborate with
educators and healthcare professionals in the developmental process of at-risk preschool children.
Studies have also found that caregivers of at-risk children should collaborate with specialists (Koliouli
et al., 2022; Sheppard & Moran, 2022). In this context, academicians' views on the necessity of both
educators and healthcare professionals working with at-risk children within a multidisciplinary
approach are supported.
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Riskli bebekler, olumsuz cevresel ve biyolojik risk faktorlerine bagl olarak néromotor gelisim
problemleri yasayabilecegi diisiinilen bebeklerdir (Behrman, Vaughan ve Victor, 1983; Parmelee ve
Haber, 1973). Risk tasima ise bir yetersizligi belirlenemeyen ancak ileride yetersizlik gésterme ihtimali
normalde beklenenden daha fazla olan ¢ocuklari temsil eder (Eripek, 2005). Riskli bebeklerde
annenin saghk durumuna da bagh bir sekilde dogumdan o6nce, dogum sirasinda veya dogum
sonrasinda erken donemde olusan durumlar nedeniyle, bireyde ileri donemlerde norolojik nedenli
gelisim geriligi, gérme bozukluklar, isitme bozukluklari, konusma bozukluklari gibi sensorinéral
problemler, dil gelisim geriligi, davranis problemleri ve psikososyal sorunlar gorilebilme ihtimali
bulunur (Akman ve Hacifazlioglu, 2018).
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Risk faktoriniin siddetine, yayginligina veya sayisina bagli olarak bu bebekler yiiksek, orta
veya duslik riskli bebekler olarak ayrilmaktadirlar. Riskin derecesine dair sinirlari tamamiyla
belirlenmis net bir siniflandirma olmamakla birlikte yedi farkli arastirmaci gruplari kendi klinik
tecriibe ve uzmanliklari dogrultusunda farkli alan basliklari ve genelde disik, orta ve yliksek risk
olarak hiyerarsik ayrimlari olan siniflandirmalar gergeklestirmislerdir (Acunas vd., 2018; Parmelee ve
Haber, 1973). Riskli bebek grubunda; gelisim geriligi olan, dusik dogum agirligi olan, 37 haftanin
altinda diinyaya gelen bebekler yer alir. Ozellikle 32 haftanin altinda ve 1500 gramin altinda diinyaya
gelen bebekler “yiiksek riskli” olarak belirtilir (Mutlu, 2017; Ulutas, Demir ve Yayan, 2017). Moor ve
ark. (2023) dusiak dogum agirhgini, bireylerin yasami boyunca hem fiziksel hem de zihinsel saghgini
etkileyen erken savunmasizlik faktéri olarak belirtmistir.

Riskli bebek dogumu; annenin dogum yasinin 40’in (istl veya 16’nin altinda olmasi, sigara,
uyusturucu, alkol kullanimi, fiziksel ya da duygusal stres seklinde maternal-demografik seklindeki
sebeplerden kaynaklanmaktadir. Ayrica risk faktorleri arasinda gebelik siresi icinde cinsel yolla
bulasan enfeksiyonlar, cogul gebelik gibi bircok neden bulunmaktadir (Behrman, 2020). Annenin
saghk durumuna gére dogumdan 6nce, dogum sirasinda veya dogum sonrasinda erken donemde
ortaya c¢ikan durumlar, ileri dénemlerde bireylerde nérolojik kokenli gelisim geriligi, gérme
bozukluklari, isitme bozukluklari, konusma bozukluklari gibi sensérindral problemler, psikososyal
sorunlar, davranis problemleri ve dil gelisim geriligi gorilebilmektedir (Akman ve Hacifazlioglu, 2018).
Cocukluk caginda herhangi bir motor, duyusal ya da zihinsel problem gosterme ihtimali olan ¢cocuklar
riskli cocuklar olarak tanimlanir (Behrman, Vaughan ve Victor, 1983; Parmelee ve Haber, 1973). Riskli
cocuklarin gelisimlerinde goriilebilecek sorunlarin erken donemlerde tespit edilmesi, erken miidahale
uygulanmasi ve bu cocuklarin iyilestirilebilmesi icin multidisipliner calismalar 6nemli olarak
gorilmektedir (Calder vd., 2018). Okul 6ncesi donem yasamin temelidir ve bu dénemde okul 6ncesi
o6gretmenlerinin gozlemlerinin ve aileleri yénlendirmelerinin ¢ocuklarin gelisiminde kritik bir etkiye
sahip oldugu distnilmektedir. Bu durumda okul éncesi 6gretmenlerini yetistiren akademisyenlere
onemli gorevler distligl soylenebilir.

ilgili alan vyazinda uzun dénem boyunca riskli cocuklarin takip edilmesinin ve
desteklenmesinin  6nemini belirten c¢alisma bulunmaktadir. Calismada ylksek riskli bebekler
boylamsal olarak incelenmistir. Dogum agirligi 1001 g altinda olan ve daha yliksek dogum agirligina
sahip bebekler saglk, blylime, néromotor ve erken bilissel islevsellik, dil, davranis ve aile
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kaynaklarinin élgitleri kullanilarak degerlendirilmistir. Bu degerlendirmelerden elde edilen veriler,
serebral palsi ve gecikmis erken bilissel islevsellik icin potansiyel olarak degistirilebilir risk faktorlerini
arastirmak ve randomize denemelerde degerlendirilen midahalelerin risk ve faydalarini
degerlendirmek i¢in kullanilmistir. Calisma boylamsal takibin fetisler ve yenidoganlara verilen
tedaviler hakkinda bilgiler saglayabilecegini 6nermektedir (Vohr vd., 2003). Zamaninda diinyaya gelen
bebeklere gore ge¢ prematiirelerin %36’sinin gelisim geriligi olmasi sebebiyle, erken c¢ocukluk
doéneminde problem yasamamalari igin okul dncesi egitim kurumuna ve buna takiben ilkokula erken
gonderilmemesi 6nerilmektedir (Morse vd., 2009). Sheppard ve Moran (2022), 0-5 yas arasindaki 6zel
gereksinimli cocuklar icin egitim sisteminde bulunan kisilerin ve ailelerin hizmet planlanmasinda ve
sunumunda is birligi igerisinde olmalarinin énemli oldugunu belirtmislerdir. Pullum vd. (2022) kiigik
¢ocuklarin oyun becerilerini artirmada yapilandiriimis 6gretimin gelisimsel yetersizligi olan okul
oncesi cagindaki bes cocugun uygun oyun tzerindeki etkilerini incelemislerdir. Cocuklarin bir oyuncak
veya nesneyi gercek veya hayali sonuglarina bakmaksizin amacina uygun bir sekilde kullanmasi olarak
belirtilen uygun oyun Uzerinde yapilandiriimis 6gretimin etkili oldugu saptanmistir. Koliouli ve ark.
(2022) benzer sekilde cocuklara bakim veren kisilerin is birligi icerisinde 6zel kapsayici uygulamalar ve
programlar hazirlamasinin 6nemli oldugunu tespit etmislerdir. Tiirkiye’de ise 6zellikle okul 6ncesi
donemdeki riskli cocuklara iliskin yapilan calismalar sinirli sayidadir (Altunalan, 2015). Erol ve Savas
(2022) tarafindan yapilan galismada okul 6ncesi 6gretmenlerinin, risk altindaki ¢ocuklara iliskin
gorisleri ve kendi siniflarindaki farkh risk grubundaki cocuklara iliskin deneyimleri incelenmistir.
Arastirmada risk altindaki ¢ocuk, gelisim alani olumsuz etkilenen, ihtiyaglari karsilanmayan ve
giivensiz ortamda biiyliyen ¢ocuk olarak tanimlanmistir. Ogretmenler mesleki deneyimlerinde ise en
¢ok parcalanmis (bosanma/olim) ailelerde yasayan cocuklarla karsilastiklarini ifade etmislerdir.
Cetingdz ve Yildirnm Dogru (2016) tarafindan yapilan ¢alismada ise gelisimi risk altinda olan okul
oncesi donem cocuklarinin sosyal beceri dizeyleri degerlendirilmistir. Arastirmanin bulgularina goére
risk altinda olan okul Oncesi donem c¢ocuklarinin sosyal beceri dizeylerinin distk oldugu
belirlenmistir. Yapilan ¢alismalar baglaminda oOzellikle okul 6ncesi egitimi alaninda goérev yapan
akademisyenlerin riskli cocuklara iliskin bilgi dlizeylerini goriislerine gére degerlendiren herhangi bir
calismaya rastlanmamistir. Bu nedenle yapilacak olan calisma araciligiyla akademisyenlerin okul
Oncesi Ogretmenleri yetistirirken daha iyi danismanlik yapmak icin 6gretmen yetistirme
programlarinin igeriklerine ve mesleki gelisim ¢alismalarina riskli ¢ocuklari entegre edebilecekleri
distnilmektedir. Riskli cocuklara iliskin okul 6ncesi 6gretmenlerine akademisyenler tarafindan
hizmet ici egitimler verilebilecegi ve 6gretmenlerin siniflarinda bu tir cocuklarla karsilastiginda daha
bilingli bir sekilde egitim plani hazirlayabilecekleri ve uygulayabilecekleri sdylenebilir. Bu baglamda bu
calismada okul 6ncesi egitim alaninda gorev yapan akademisyenlerin, riskli ve risk tasiyan okul 6ncesi
donem cocuklari, bu cocuklarin egitimi, degerlendirilmesi ve is birligine iliskin gorislerinin ve
onerilerinin incelenmesi amaclanmistir. Bu amagla ¢alismanin problem ciimlesi “Riskli ve risk tasiyan
okul &ncesi dénem cocuklarin egitimi hakkinda Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dal’nda gérev yapan
akademisyenlerin gorisleri ve 6nerileri nasildir?” olarak belirlenmistir.

Calismanin alt problem climleleri ise asagidaki sekildedir:

Okul 6ncesi donemdeki riskli ve risk tasiyan ¢ocuklara nasil bir egitim verilmelidir?

Riskli ve risk tasiyan ¢ocuklar nasil degerlendirilmelidir?

Riskli ve risk tasiyan ¢cocuklar icin nasil bir is birligi yapilmahdir?

Akademisyenlerin riskli ve risk tasiyan ¢ocuklarin egitimleri icin 6nerileri nelerdir?

e
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Yontem
Arastirmanin modeli

Okul 6ncesi egitim alaninda gérev yapan akademisyenlerin, riskli ve risk tasiyan okul 6ncesi
donem cocuklari, bu cocuklarin egitimi, degerlendirilmesi ve is birligine iliskin gorislerinin ve
onerilerinin incelendigi bu calismada nitel arastirma yontemlerinden durum c¢alismasi kullanilmistir.
Durum c¢alismasi arastirmacinin kontrol edemedigi bir olgu ya da olay! derinligine incelemesine
olanak veren bir arastirma yéntemidir (Yildirim ve Simsek, 2011).

Calisma grubu

Calisma grubu amacgl 6rneklem yontemlerinden Olclt Ornekleme yontemi kullanilarak
belirlenmistir. Amagli  6rnekleme, ¢alismanin amacina uygun olacak durumlarin segilerek
derinlemesine arastirma yapilmasina yol acar (Blyiikoztiirk vd., 2018). Olgiit drnekleme yéntemi,
belirlenen kriterler dogrultusunda bu kriterleri karsilayan bireylerin ¢alisma grubuna alinmasi saglar
(Patton, 2014). Calismada “Okul éncesi egitimi alanindaki 6gretim tyeleri, izmir ve istanbul illerindeki
Universiteler” él¢iit olarak belirlenmistir. Bu baglamda arastirmanin ¢alisma grubu, istanbul ve izmir
illerinde bulunan (¢ (Universitenin Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dal’'nda gérev yapan 12
akademisyenden olusmaktadir. Ayrica iki akademisyen ise arastirma konusunun uzmanlk alani bilgisi
gerektirdigine dair dislincelerini paylasarak calismaya katilmayi kabul etmemislerdir.

Arastirmaya katilan akademisyenlerin demografik 6zellikleri Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1.
Akademisyenlerin Demografik Ozellikleri
Demografik Ozellikler f
Cinsiyet Kadin 12
Erkek 0
Prof. 1
Unvan Dog. 5
Dr. 6
0-10 yil 4
Hizmet Yili 11-20 yil 5
21yl + 3

Tablo 1 incelendiginde akademisyenlerin tamaminin (n=12) kadin oldugu goérilmektedir.
Akademisyenlerden biri Prof., besi Dog., altisi ise Dr. unvanina sahiptir. Dort akademisyen 0-10 vyil,
bes akademisyen 11-20 yil, 3 akademisyen ise 21 yil Gistiinde hizmet vermektedir.

Veri toplama araglari

Bu calismada veri toplama araci olarak yari yapilandiriimis gérisme formu kullaniimistir.
Veriler gérisme yontemi kullanilarak bireysel goriisme seklinde toplanmistir. Yari yapilandiriimis
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gorisme formu bireylerin belli olay veya durumlarla ilgili distinceleri arasindaki ortak ve farkli
noktalari belirleyerek karsilastirmalar yapmaya imkan saglayan veri toplama aracidir (Creswell, 2018;
Yildinnm ve Simsek, 2011; Gay, Mills ve Airasian, 2012). Calismada veri toplamak amaciyla okul éncesi
egitimi ve Ozel egitim alanlarinda uzmanligl olan arastirmacilar tarafindan literatlir incelenerek
gorisme sorulari olusturulmustur. Olusturulan sorular okul dncesi egitimi alaninda uzmanhgi olup
daha Once 0Ozel egitim dersleri veren iki uzmanin goérislerine sunulmustur. Uzman gorisleri
dogrultusunda diizenlenen yari yapilandirilmis gériisme formunun pilot ¢alismasi iki akademisyene
uygulanarak sorularin anlasilabilirligi incelenmis ve herhangi bir diizeltmeye gidilmemistir. Béylece 10
soru iceren yari yapilandiriimis gériisme formunun son hali elde edilmistir.

Gorisme formunda yer alan sorular asagida belirtilmistir.

1. Sizce bir bebegin riskli dogmasina ya da biylimesine neden olan durumlar nelerdir?

Sizce okul 6ncesi egitime gelen riskli cocuklar hangi 6zelliklere sahip olabilirler?

3. Sizce riskli diinyaya gelmis olan c¢ocuklarin aileleri hangi uzmanlarla birlikte ¢alismalidir?
Neden?

4. Sizce okul oncesi donemdeki riskli ve risk tasiyan cocuklar nasil degerlendiriimelidir?
Degerlendirmede hangi kriterler kullanilabilir?

5. Sizce okul 6ncesine devam eden riskli ve risk tasiyan ¢ocuklarin egitimde karsilasabilecegi
sorunlar nelerdir?

6. Sizce okul Oncesi egitim kurumlarina devam eden riskli veya risk unsuru taslyan c¢ocuklara
nasil bir egitim programi uygulanmahdir?

7. Sizce riskli cocuklarla calisan okul oncesi egitimcileri hangi yeterliklere sahip olmalidir?
Neden?

8. Sizce okul 6ncesi 6gretmenleri riskli veya risk unsuru tasiyan ¢ocuklarin gelisimsel izlemelerini
yaparken nasil bir yol izlemelidirler?

9. Okul 6ncesi lisans programinda riskli ve risk tasiyan ¢ocuklara yeteri derecede yer verildigini
disliniyor musunuz?
Evet ise; okul dncesi lisans programinda bu tir ¢cocuklarin yeri nedir?
Hayir ise; okul 6ncesi lisans programinda bu tiir cocuklar ile ilgili nelere yer verilmelidir?

N

Veri toplama siireci

istanbul Okan Universitesi'nden etik kurul onayr alinmistir (Sayi: 4/165/23, Tarih:
12/04/2023). istanbul ve izmir illerindeki Universitelerin Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dallarina
uzaktan egitim sebebiyle online gorlismeler yapilarak akademisyenlere arastirmanin amaci hakkinda
bilgi verilmistir. Arastirmaya katilmayi kabul eden okul 6ncesi egitim alaninda gorev yapan 12
akademisyen tarafindan gondlli katilim formu doldurulmustur. Uygun olduklari zamanlar sorularak
gorisme tarihleri belirlenmistir. Katihmcilara istedikleri zaman geri cekilebilecekleri belirtilmistir.
Gorusmeler her akademisyenle yaklasik 15-20 dakika sirmistir. Akademisyenlerden izin alinarak
gorismeler ses kayit cihazi/online olarak kayit altina alinmistir. Yapilan gorismelere ait veriler
arastirmacilar tarafindan yazil belgelere dénistlrilmastir.
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Verilerin analizi

Arastirmada elde edilen veriler, icerik analizi ydntemi ile degerlendirilmistir. icerik analizi elde
edilen bilgilerin sistematik olarak incelenerek anlamlandiriimasidir. icerik analizi; “verilerin
kodlanmasi, temalarin bulunmasi, kodlarin ve temalarin diizenlenmesi ve bulgularin tanimlanmasi ve
yorumlanmasli” seklinde dort asamadan olusur (Yildirim ve Simsek, 2011).

Arastirmada elde edilen veriler, iki arastirmaci tarafindan ayri ayri incelenerek igerik analizi
yapilmistir. Kodlar dahilinde ana temalar alt temalar ve kategoriler olusturulmustur. Devaminda
arastirmacilar tarafindan ayri ayri Uretilen kodlar, kategoriler ve temalar karsilastirilarak
netlestirilmistir. Arastirmacilar arasindaki givenirligi hesaplamak amaciyla Miles ve Huberman
(1994)’in gelistirdigi “Glvenirlik = Gorus Birligi / Gorus Birligi + Gorus Ayrihgl” formali kullanilmistir.
Elde edilen sonuca gore arastirmacilar arasinda uyum yilizdesi .88 olarak bulunmustur. Kodlayicilar
arasi gorus birliginin en az %80 oldugu durumlarda arastirma glivenilir olarak kabul edilmektedir
(Miles ve Huberman, 1994). Veriler analiz edilerek bulgular kisminda sekil ve tablolar halinde
sunulmustur. Katihmcilarin gérisme formlari A1, A2, A3... olarak belirtilmistir. Belirlenen kategorilere
ait bulgulara dogrudan alintilar yapilarak ¢alismanin giivenilirlik ve gecerligi artirilmistir. ic giivenirligi
saglamak amaciyla gérismelerde katilimcilardan izin alinarak ses kayit cihazi kullanilmistir. Boéylece
veri kaybi 6nlenmistir. Elde edilen verilerin bulgular 1s1ginda sonuglandirilarak degerlendirilmistir.
Bulgular, tartisma ve sonug boéltiimlerinin birbirleriyle uyumlu olmasi ile dis glivenirlik desteklenmistir.

Arastirmanin i¢ gecerligi icin yari yapilandiriimis goérisme formunda bulunan sorular icin
uzman gorisiine basvurulmustur. Sorularin arastirmanin amaglarina uygun bir sekilde hazirlanmasi,
acik ve net olmasi saglanmistir. Dis gecgerligini artirmak igin ise arastirma sireci ayrintili bir sekilde
aciklanmistir.

Bulgular

Okul 6ncesi egitimi alaninda gorev yapan akademisyenlerin riskli ve risk tasiyan okul éncesi
donem c¢ocuklarina iliskin bilgi diizeylerinin ve onerilerinin gorislerine goére degerlendirilmesini
amaglayan bu galismada “riskli ¢cocuklar, gézlemler ve 6neriler” seklinde ¢ tema belirlenmistir. Riskli
cocuklar temasi “etkileyen faktorler, tanimlama” alt temalariyla; gozlemler temasi “problemler,
izleme ve degerlendirme” alt temalariyla; oneriler temasi ise “egitim, is birligi” alt temalariyla
iliskilendirilmistir. Tablo 2’de alt temalarin temalara gore dagilimlari sunulmustur.

Tablo 2.

Alt temalarin temalara gore dagilimi

Temalar Alt Temalar

Riskli Cocuklar Etkileyen Faktorler
Tanimlama

.. Problemler

Gozlemler ; . .
Izleme ve Degerlendirme

Oneriler !Eglt'ml.
Is Birligi
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TEMA 1: Riskli gocuklar

Akademisyenler ile yapilan goriismeler dogrultusunda riskli ¢gocuklar temasinin alt temalari
“etkileyen faktorler, tanimlama” seklinde belirlenmistir.

Sayfa | 877 Alt tema: Etkileyen faktérler

Etkileyen faktorler alt temasinin “dogum o6ncesi, dogum sirasi ve dogum sonrasi” kodlari,
asagida yer alan Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3.

Riskli gocuk olmaya neden olan faktorler

Kodlar Frekans
Dogum Oncesi 12
Dogum Sirasi 9
Dogum Sonrasi 10

Akademisyenlerin okul 6ncesi donem cocuklarinin riskli olarak diinyaya gelmesini ya da
blylmesini etkileyen faktorlere yonelik ifadeleri incelendiginde, tamaminin (n=12) dogum
oncesinden kaynaklanan faktorleri belirttikleri tespit edilmistir. Akademisyenlerden A3 su sekilde
aciklamistir:

“Risk faktorleri dogum ©ncesi, dogum sirasi ve dogum sonrasi olarak Uge

ayrilmaktadir. Bu risklerin en dnemlisinin dogum 6ncesi ¢cevrede annenin beslenme

ve stres dizeyi oldugunu distiniyorum. Beslenme anne karnindan itibaren gelisimde

en etkili 6zelliklerin basinda gelmektedir. Eger ¢ocuk anne karninda yeterli gelisim

gosteremezse gelisim geriligi gosterebilir. Bunun yani sira yogun stres altinda yasayan

ve ¢alisan bir anne rahatsizlanabilir ve bu rahatsizlik cocuga da gegebilir” (A3).

Akademisyenlerin dokuzu dogum sirasi ve 10’u ise dogum sonrasinda kaynaklanan faktorleri
belirtmistir. A1 ve A9 gorislerini su sekilde ifade etmislerdir:

“Dogum sirasinda kordon dolanmasi, bebegin oksijensiz kalmasi, asfiksi, gelis

bozukluklari nedeniyle miidahaleli dogumlar. Dogum sonrasinda beslenme, bakim,

ilgi sevgi ve egitim, sosyo-ekonomik durumlar” (A1).

“...Mesela dogum sorasinda yasanan bazi zorluklar, erken dogum, gebelik sirasinda

yasanan sikintilar ya da dogum sonrasindaki genetik olarak anne baba ya da

akrabalardan gecen ozellikler... Ayrica cevresel olarak sosyoekonomik durum veya

saglksiz aile ici iliskiler gibi faktorler bir bebegin riskli dogmasina ya da biylimesine

sebep olabilir” (A9).

Alt tema: Tanimlama

Akademisyenler riskli ve risk tasiyan cocuklara iliskin tanimlamalarini; “gelisim geriligi
gosteren cocuk, elverissiz sartlarda biiyliyen ¢ocuk, 6zel gereksinimli cocuk, davranis problemleri olan
cocuk” kodlari kapsaminda gergeklestirmislerdir. Bu kodlar Tablo 4’te sunulmustur.
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Tablo 4.

Riskli ve risk tasiyan ¢cocuklara iliskin tanimlamalar

Kodlar Frekans

Gelisim Geriligi Gosteren Cocuk 12

Elverigsiz Sartlarda Blylyen Gocuk 10

Ozel Gereksinimli Cocuk 9

Davranis Problemleri Olan Cocuk 2

Akademisyenlerin tamami (n=12) riskli ve risk tasiyan ¢ocuklarin gelisim geriligi gosterdigini
belirtmistir. Ornegin A2’nin bu konudaki gérisleri su sekildedir:
“Gelisim ozellikleri acgisindan g¢ocukta normalin altinda bir farkhilik mevcutsa 6zel

egitime gereksinim duyan c¢ocuktur. Yasitlarindan gelisim 06zellikleri agisindan
farkhdir” (A2).

Riskli ve risk tasiyan cocuklar, akademisyenlerin 10’u tarafindan elverissiz sartlarda biiylyen
cocuk, dokuzu tarafindan ise 6zel gereksinimli cocuk olarak ifade edilmistir. A8 ve A9 dislincelerini su
sekilde ifade etmislerdir:

“...Sosyo-ekonomik riskleri olan ailelerde dinyaya gelmis c¢ocuklardir. Alkol,

uyusturucu madde kullanan suca karismis ebeveynlerin gcocuklari olabilirler, ihmal ya

da istismara ugramis olabilirler. G6¢ etmek zorunda kalmis ¢ocuklar olabilir. Risk

kavrami distnaldiGginin aksine ¢ok genis bir kavramdir ve Ulkemizde erken

donemde c¢ok fazla risk altinda gcocuk mevcuttur” (A8).

“Ozel dgrenmede giicliigii olan, Ustiin ve 6zel yetenekli, dil ve konusma giicliigd,

zihinsel vyetersizlik, gérmede vyetersizlik, isitmede vyetersizlik, yaygin gelisimsel

bozukluk, dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu olan ¢ocuklar...” (A9).

Akademisyenlerin ikisi tarafindan ise, davranis problemleri olan ¢ocuk olarak tanimlanmistir.
A9 diisiincesini su sekilde aktarmistir:

“Siddet egilimi, kendine ya da baskalarina zarar verme gibi bazi davranis problemleri

olan c¢ocuklardir. Buna ek olarak sosyal beceri eksikligi, genel duygu durumunda

huzursuzluk, yogun 6fke, hircinlik gibi bazi sinyaller gortlebilir” (A9).

TEMA 2: Gozlemler

Akademisyenler ile yapilan goérismeler dogrultusunda gozlemler temasinin alt temalari
“problemler, izleme ve degerlendirme” seklinde belirlenmistir.

Alt tema: Problemler

Riskli ve risk tastyan okul o6ncesi donem c¢ocuklarinin yasadiklari problemlere iliskin
akademisyenlerin gorusleri dogrultusunda “akran zorbaligl ve egitimde sirekliligin saglanamamasi”
seklinde belirlenen kodlar Tablo 5’te yer almaktadir.
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Tablo 5.

Yasadiklari problemler

Kodlar Frekans
Akran Zorbaligi 9
Egitimde Sirekliligin Saglanamamasi 3

Akademisyenlerden dokuzu akran zorbaligini; Ul ise egitimde siirekliligin saglanamamasini
ifade etmislerdir. A4, A9 ve A10 gorislerini su ciimlelerle agiklamistir:
“..Genel anlamda yalniz kalma, arkadaslari tarafindan istenmeme ve akademik
anlamda diger arkadaslarindan farkli diizeyde yer alma gibi durumlarla karsilasilabilir”
(A4).
“Egitim ortaminda arkadas iliskileri, akademik basari, firsat esitligi gibi konularda
sorunlar yasayabilirler” (A9).
“Bu ¢ocuklar akranlari tarafindan zorbalik veya sosyal kabul gérmeme gibi durumlara
maruz kalama sonucunda psikolojik ve sosyal-duygusal olarak bir takim sorunlar
yasayabilirler. Bununla birlikte akranlarinin takip ettigi egitim-6gretim programlarinda
bu cocuklara 6zel uyarlamalar yapilmiyor ise cocuklarin gelisimleri desteklenemez.
Risk taslyan cocuklarin beslenme, saglk, gelisim ve egitimleri 6zel bir takip
gerektirmektedir. Eger bunlar saglanmiyor ise ¢ocuklarin yalnizca gelisimsel gerilik
gosterdikleri alanlarda degil, ayni zamanda diger tiim gelisim alanlarinda istenmeyen
sonuglarla karsilasilabilir. Bu ise okul dncesi egitimden baslayarak yasam boyu devam
eder ve bu cocuklarin firsat esitligine sahip olmadan egitim hayatlarina devam
etmesine neden olur” (A10).

Alt tema: izleme ve degerlendirme

Riskli ve risk tasiyan okul dncesi donem gocuklarinin izleme ve degerlendirilmesine yonelik
akademisyenlerin ifadeleri incelendiginde “testler ve Olcekler, gozlem, portfolyo, kazanim ve
gostergeler, gortisme” kodlari belirlenmistir. Ancak akademisyenlerin yedisi bu teknikleri
orneklendirmeleri konusunda kendilerini yetersiz hissettiklerini belirtmislerdir. Belirlenen kodlar
Tablo 6’da sunulmaktadir.

Tablo 6.
Riskli ve risk tasiyan okul 6ncesi dénem ¢ocuklarinin izleme ve degerlendirilmesi

Kodlar Frekans

Testler ve Olgekler
Gozlem

Portfolyo

Kazanim ve Gostergeler
Gorisme

P NN NN

Akademisyenlerin yedisi tarafindan testler ve oOlcekler, gozlem teknikleri kullanilarak
¢ocuklarin izleme ve degerlendirmelerinin gerceklestirilebilecegi belirlenmistir. A1, A6 ve All
disincelerini su sekilde dile getirmislerdir:
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“Cesitli 6lgme ve degerlendirme araclari bulunabilir. Testler ve 6lgekler var ama
detayl bilmiyorum” (A1).

“Burada 6gretmen ve ebeveyn gdzlemi ilk etapta cok dnemlidir. ilgili alanin uzmanlari
ile gorisilerek soruna uygun o6lglim araglari veya tibbi incelemeler yapilmalidir.
Burada bedensel, duygusal, sosyal sorunlara gére uzmanlar belirlenmelidir. Ornegin
bilissel gelisim ile ilgili bir sorun distniliiyorsa zeka testleri yapiimalidir. Bunun
yaninda ornegin gérme sorunu varsa goz hekiminin incelemesi ve tetkikleri yapmasi
saglanmalidir. Bu nedenle 6nce sorun tespit edilmeli sonra o alana uygun analizler
yapilmalidir” (A6).

“Gozlemler, bireysel degerlendirmeler, gecerli ve giivenilir araclar, standart olan ve
olmayan testlerin kullaniimasi dnemlidir” (A11).

Sayfa | 880

Akademisyenlerin ikisi portfolyo, kazanim ve gostergeler, biri ise goriisme ile cocuklarin
izleme ve degerlendirmelerinin yapilabilecegini ifade etmislerdir. A2, A3 ve A7 su sekilde
actklamislardir:

“Testler ve ©oOlcekler, serbest oyun gozlemleri, goriisme, portfolyolar vb.

degerlendirmede kullanilabilir. Bircok degerlendirme teknigi birlikte kullaniimahdir.

Amaca uygun degerlendirme yontemi ve araci belirlenmelidir” (A2).

“Degerlendirmede okul dncesi egitim programinda yer alan kazanim ve gostergeler

kullanilabilir” (A3).

“Degerlendirmede kriter olarak 2013 MEB Okul Oncesi Egitim Programi temel

alinabilir. Programda yer alan gelisim alanlari ve becerilere yonelik bir kontrol listesi

olusturulup gozlem yapilabilir” (A7).

TEMA 3: Oneriler

Akademisyenler ile yapilan goriismeler dogrultusunda 6neriler temasinin alt temalari “egitim,
is birligi” seklinde belirlenmistir.

Alt tema: Egitim
Akademisyenlerin riskli ve risk tasiyan okul dncesi dénem cocuklara iliskin egitim ile ilgili

onerileri kapsaminda “uygulamaya yonelik dersler, miidahale programlari, hizmet 6ncesi ve hizmet igi
egitimler” kodlari saptanmis olup, Tablo 7'de yer almaktadir.

Tablo 7.

Egitim ile ilgili 6neriler

Kodlar Frekans
Uygulamaya yoénelik dersler 12
Midahale programlari 8
Hizmet Oncesi ve hizmet igi egitimler 1
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Akademisyenlerin tamami (n=12) Okul Oncesi Egitimi Lisans Programi’nda uygulamaya
yonelik derslerin eksik oldugunu ve programa entegre edilmesi gerektigini belirtmislerdir. A3, A7 ve
A12’nin onerileri su sekildedir:

“Yeteri derecede yer verildigini disindigimi soyleyemem. Clnki bu konuda teorik

derslerimiz yeterli olsa bile uygulama derslerimizin sayisinin artmasi gerektigini

Sayfa | 881 diisiiniiyorum. Uygulama esnasinda risk altindaki cocuklarla daha fazla vakit gegirme
imkani bulabiliriz. Cocuklarla atélye ¢alismalari diizenleyebiliriz” (A3).

“Okul oOncesi lisans programinda riskli ve risk tasiyan cocuklara yeterince yer

verildigini dlstinliyorum ancak yalnizca yer verilmesi yeterli olmamaktadir. Genellikle

lisans Ogrencileri 6gretmenlik uygulamasi dersleri kapsaminda normal gelisim
gosteren cocuklarin bulundugu anaokullarina gozlem ve staja gitmektedirler. Bu
durumda lisans programinda yer verilen riskli ve risk tasiyan g¢ocuklara yonelik
deneyimler daha ¢ok teorik yapida kalmaktadir. Uygulamali egitimlerin teorik
egitimlere kiyasla kalici 68renmeye daha cok katkisinin oldugu bilinmektedir. Lisans
ogrencilerine, 6zel egitim okullarinda ve kaynastirma egitimi alan ¢ocuklarin yer aldigi
okullarda staj uygulamasi cercevesinde gozlem ve uygulama firsatlari da verilmelidir”

(A7).

“Yeteri derecede yer verildigini dislinmiyorum, lisans programinda daha kapsayici ve

glncel sekilde ele alinmasi gerektigini distinlyorum. Bu noktada bahsettigimiz grup

icin daha ¢ok biyolojik/tibbi bilgiden ziyade 6rnek uygulamalar, alternatif metotlar,
aile ile is birligi icin yapilabilecekler ve c¢ocuklarin gelisimini destekleyecek diger
paydaslarin gbz ontine alinarak iceriklerin olusturulmasi gerekir diye disinidyorum.

Ayrica 6grencilerin teorik olarak desteklenmesinin yani sira 6zel gereksinimli ve 6zel

egitime devam eden bu cocuklarin bulundugu kurum ve okulalra belirli strelerde

uygulama ve gozleme gidilmesi faydali olabilecektir” (A12).

Sekiz akademisyen uzmanlarin is birligi yapilarak midahale programi olusturulmasini
onermistir. A2 ve A10 bu konudaki gorislerini asagidaki sekilde aktarmistir:

“Ogretimin bireysellestirilmesi, egitim 6gretim etkinliklerinin agik ve anlasilir

yonergeler ile verilmesi, yogunlastirilmis bir program, ¢ocugun ilerleme hizina gore

planlamalar, dizeltici geri bildirimleri icermesi, aninda pekistirecleri kapsayacak

sekilde program uygulanabilir” (A2).

“Mevcut programa ek olarak ¢ocuklarin risk durumuna gore sosyal-duygusal, bilissel

ya da fiziksel erken midahale programlari uygulanabilir. Bireysel ek programlarla

birlikte mevcut planlar dogrultusunda uyarlamalar yapilabilir” (A10).

Ogretmenlere hizmet &ncesi ve hizmet ici egitimler verilmesine dair éneride bulunan tek kisi
olan A1 disuncesini su sekilde belirtmistir:

“Ozel egitim ve cocuk psikolojisi alanindaki uzmanlarin is birligi ile hazirlanacak

destek programlari olusturulmali. Hizmet 6ncesi ve hizmet ici egitimlerle 6gretmenler

bu konuda egitilmeli” (A1).
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Alt tema: Is birligi

Akademisyenlerin riskli ve risk tasiyan okul éncesi donem g¢ocuklarinin gelisim siirecine iliskin
gorisleri incelendiginde, is birligi alt temasi belirlenmistir. Bu alt tema kapsaminda “egitimciler ve
saglkeilar” seklinde kodlar olusturulmustur. Tablo 8’de is birligi alt temasinin kodlari sunulmustur.

Tablo 8

is birligi yapmasi gereken kisiler

Kodlar Frekans
Egitimciler 12
Saglikcilar 12

Akademisyenlerin tamami (n=12) ebeveynlerin egitimciler ile is birligi icerisinde olmasi
gerektigini ifade etmislerdir. Brans kapsaminda ise, 6zel egitim 6gretmeni, okul 6ncesi 6gretmeni ve
psikolojik danismana deginilmistir.

“Oncelikle kesinlikle eger cocuklarda 6zel gereksinime ihtiyac oldugundan

stipheleniliyorsa bu konuda egitim veren 6zel egitim kurumlarinda ¢alisan, bu konuda

egitim almis 6gretmen ve psikolojik danismanlarla is birligi yapilmasi gerekmektedir.

Buna ek olarak gocuk 6zel gereksinime ihtiyac duymuyorsa, psikolojik olarak doyum

saglamasina yardimci olmak icin psikolojik danisman ve rehber, psikologlarla is birligi

yapilmalidir. Clinkl ancak alaninda uzman kisilerin yardim saglamasi gerekmektedir”
(A3).

Egitimciler ile benzer sekilde akademisyenlerin tamami (n=12) ebeveynlerin saglikgilar ile de
is birligi icerisinde olmasi gerektigini belirtmislerdir. Brans kapsaminda ise psikolog, cocuk sagligi ve
hastaliklari uzmani, gocuk gelisimci, dil ve konusma terapisti, fizik tedavi ve rehabilitasyon uzmani,
aile hekimleri, sosyal hizmet uzmani yer almaktadir. A5 ve A7 gorislerini su sekilde
orneklendirmislerdir:

“Psikolojik danisman, sosyal ¢alismaci, psikolog gibi hangi uzmani ilgilendiren konuysa

ya da disiplinler arasi calismayi gerektiren bir durum da olabilir. Hep birlikte destek

saglayabilirler” (A5).

“Multidisipliner bir yaklasim olarak da ifade edecegimiz bu ekip ¢alismasinda hekim,

psikolog, fizyoterapist, dil ve konusma terapisti, odyolog, diyetisyen, 6zel egitim

ogretmeni, cocuk gelisim uzmani, ¢ocuk gelisimci, psikolojik danisman ve sosyal

hizmet uzmanlari yer alabilir” (A7).

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu calisma okul 6ncesi egitim alaninda gorev yapan akademisyenlerin, riskli ve risk tasiyan
okul ©ncesi donem c¢ocuklarina iliskin bilgi dizeylerinin ve O&nerilerinin gorislerine gore
degerlendirilmesi amaciyla yiaratilmistir. Calismada akademisyenlere gore riskli cocuklari etkileyen
faktorler, riskli cocuklarin tanimlanmasi, riskli cocuklarin yasadiklari problemler, riskli cocuklari izleme
ve degerlendirme, egitim ve is birligi kapsaminda 6neriler ortaya ¢ikariimistir.
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Arastirma sonucunda akademisyenlerin okul 6ncesi donem g¢ocuklarinin riskli olarak diinyaya
gelmesinde ya da blyimesinde “dogum o6ncesi, dogum sirasi ve dogum sonrasi” faktorlerin etkili
oldugunu disindukleri goriilmustir. Riskli bireylere iliskin yapilan agiklamalarda dogum Oncesinde,
dogum sirasinda ve dogum sonrasinda yenidoganin genel saglik durumunu olumsuz yonde
etkileyebilecek cevresel ve biyolojik faktorler oldugu belirtilmistir (Acunas vd., 2018). Akman ve

Sayfa | 883 Hacifazlioglu (2018) de benzer sekilde bireylerde nérolojik kaynakli gelisim geriligi, gérme
bozukluklari, isitme bozukluklari, konusma bozukluklari seklindeki sensérinéral problemler, dil gelisim
geriligi, davranis problemleri ve psikososyal sorunlar gibi risk durumlarinin annenin saglk durumuna
da bagli olarak dogumdan 6nce, dogum sirasinda ya da dogum sonrasinda erken donemde meydana
gelen durumlardan kaynaklanabilecegini tespit etmislerdir. Bu baglamda elde edilen bulgulara gore
akademisyenlerin riskli cocuklar hakkindaki goruslerinin literatiirle ortlistigi gorilmektedir.

Akademisyenler riskli ve risk tasiyan cocuklara iliskin tanimlamalarini “gelisim geriligi
gosteren gocuk, elverissiz sartlarda blylyen ¢ocuk, 6zel gereksinimli cocuk, davranis problemleri olan
cocuk” seklinde belirtmistir. Erken ¢ocukluk donemindeki cocuklar icin risk kelimesi, ¢ocuklarin
gelisimlerini olumsuz yonde etkileyen birden fazla zorlayici durumu simgeler. Bu zorlayici durumlarda
yoksulluk, madde bagimliligi gibi birtakim risk faktorleri 6ne ¢ikmaktadir. Prematiire dogan bir bebek,
yoksullukla miicadele eden bir evde biydtildiginde riskler artacak olup bebek iki temel risk faktori
ile mlcadele edecektir (Ataman, 2005). Okul 6ncesi donemde risk altindaki ¢ocuklara iliskin okul
oncesi 0gretmenlerinin gorisleri incelendigi bir calismada risk altindaki cocuklar; parcalanmis ve
elverissiz kosullarda biyuyen, ihmal ve istismara maruz kalan, madde bagimlisi, suca siiriiklenen,
milteci, cok cocuklu ailede yetisen, sokakta yasayan, calisan ¢ocuklar ve internet bagimlisi cocuklar
olarak tanimlanmistir (Erol ve Savas, 2022). Bu arastirmada da akademisyenlerin biiylik bir
¢ogunlugunun elverissiz sartlarda blyiyen ¢ocuklara degindigi goriilmistir. Bu durumda egitimciler
tarafindan okul 6ncesi dénemde risk altindaki ¢ocuklarin elverissiz sartlardan etkilendigi seklinde
yorumlanmaktadir.

Riskli ve risk tasiyan okul 6ncesi donem cocuklarinin yasadiklari problemler akademisyenler
tarafindan “akran zorbaligi ve egitimde sirekliligin saglanamamasi” seklinde ifade edilmistir. Bu
sonuclari destekleyecek sekilde, yetersizlik gosteren cocuklarin akranlarinin bu tir cocuklar
cogunlukla gérmezden geldikleri ve tercih etmedikleri yapilan diger arastirmalarda tespit edilmistir
(Culhaoglu imrak, 2009; Karadag, Yildiz Demirtas ve Girli, 2014). Yapilan baska bir arastirmada ise
normal gelisim gosteren ¢ocuklarin down sendromlu ¢ocuklara problem ¢ézme yolu olarak sézel ve
fiziksel siddet uyguladiklari belirlenmistir (imrak ve Sigirtmag, 2010). Bu baglamda akademisyenlerin
riskli ve risk tasiyan cocuklarin akran zorbaligina maruz kaldiklarina iliskin goruslerinin literatirde
bulunan calismalarda gorildigia belirtilebilir. Uzmanlar tarafindan nitelikli okul 6ncesi egitim
programlari saglayan bircok erken midahale programi gelistirilmektedir. Geliri dusik olan aileleri
hedefleyen Head Start, sorun davranislara yoénelik Incredible Years, 6zel gereksinimlere sahip
dezavantajli ¢cocuklar icin Prevent-Teach-Reinfoce, ve onlarin aileleri igin Triple-P gibi erken miidahale
programlari bulunmaktadir (Campbell ve Ramey, 1994). Bayly ve ark. (2023) tarafindan yapilan
calismada risk altindaki cocuklar Uzerinde Head Start'in okul basarilari Gzerindeki etkisi
incelendiginde, erken ¢ocukluk dénemindeki ¢ocuklar izerinde kalici etkisinin oldugu belirlenmistir.
Bu baglamda egitimin ve egitimde surekliligin saglanmasinin riskli cocuklar lizerinde 6nemli bir
etkisinin oldugu soylenebilir.
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Riskli ve risk tasiyan okul dncesi donem cocuklarinin izleme ve degerlendirilmesine yonelik
akademisyenlerin “testler ve O0lcekler, gbzlem, portfolyo, kazanim ve gostergeler, gorisme”
yontemlerini belirttikleri saptanmistir. Akademisyenlerle yapilan gériismeler sonucunda vyarisinin
izleme ve degerlendirmede kullanilan testler konusunda kendilerini yeterli hissetmediklerini ifade
ettikleri belirlenmistir. Mafuba (2021), riskli ¢ocuklarin bitinsel saglk ve sosyal ihtiyaglarinin

Sayfa | 884 karsilanmasi icin gereken hizmet modelleri, degerlendirme ve hizmetlere erisimde esitsizlik ve
adaletsizlik oldugunu belirtmistir. Konuk Er vd., (2022) tarafindan yapilan galismada okul 6ncesi
ogretmenlerinin risk grubunda yer alan c¢ocuklarin degerlendirilmesi konusunda kurumlarinda
personel ihtiyaclari oldugu tespit edilmistir. Bu ¢calismada ise akademisyenlerin bir kisminin riskli ve
risk tasiyan cocuklari degerlendirme konusunda yeterli hissetmemelerinin 6gretmen adaylarina
verdikleri derslere yansiyacagi distnilmektedir. Bu baglamda akademisyenlerin riskli ve risk tasiyan
¢ocuklari degerlendirme konusunda farkli yontem ve teknikleri 6gretmen adaylarina 6gretmesinin
onemli oldugu dislintilmektedir.

Akademisyenlerin riskli ve risk tasiyan okul dncesi donem c¢ocuklara iliskin egitim ile ilgili
onerileri kapsaminda “uygulamaya yonelik dersler, miidahale programlari, hizmet 6ncesi ve hizmet igi
egitimler” bulunmaktadir. Akademisyenler 6zellikle riskli cocuklar kapsaminda uygulamaya yoénelik
derslerin yetersiz oldugunu ve programa entegre edilmesi gerektigini belirtmislerdir. 2018 yilinda
giincellenen Okul Oncesi Ogretmenligi Lisans Programi incelendiginde 8. yariyilda Ozel Egitim ve
Kaynastirma dersinin zorunlu olarak yer aldigi, Dikkat Eksikligi ve Hiperaktivite Bozuklugu, Ogrenme
Guglug, Tirk isaret Dili gibi secmeli derslerin bulundugu goriilmektedir. Programda, riskli cocuklari
kapsayan egitime yonelik derslerin niceliksel olarak bulundugu goérilmektedir. Ancak 1998 Okul
Oncesi Ogretmenligi Programi’nda 6zel egitim dersi uygulamali bir ders olarak yer alirken 2006 ve
2018 Programlarinda yer almamasi, akademisyenlerin uygulama derslerinde eksikliklerin
bulunduguna dair gorislerini desteklemektedir (Sahin, Kartal ve imamoglu, 2013). Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu, 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’'nun ilgili
hikimleri geregince tim 0zel gereksinimli gruplara yonelik bakim ve rehabilitasyon haklarinin
kullanilmasi ve toplumsal hayata katilmalarina yonelik midahale programlari olusturmak, gelistirmek
ve uygulamakla yikimli oldugunu belirtmistir. Akademisyenlerin miidahale programlari
olusturulmasina yonelik gorusleri ilgili kanun tarafindan desteklenmektedir. Ayrica akademisyenlerin
riskli cocuklara yonelik hizmet dncesi ve hizmet ici egitimler verilmesine yonelik onerileri, yapilan
arastirmalarla da 6gretmenlerin hem hizmet 6ncesi hem de hizmet ici egitimde risk altindaki cocuk
davranis gostergelerini bilmesi ve miidahale programlarina yonelik egitim almalari gerektigine dair
elde edilen sonuglar ile paralellik géstermektedir (Bakir ve Kapucu, 2017; Dickinson vd., 2022). Eilers
(2023) ve Lotty ve ark. (2022) ozel gereksinimli c¢ocuklar icin programlarin yeniden
cercevelendirilmesini, bireysellestirilmis egitim programlarinin olusturulmasi ve uygulanmasinda
cocuklarin aktif katihmini desteklemek igin birbirine bagh yontemlerin kullanilmasini belirtmistir. Bu
arastirmalar ve elde edilen veriler dogrultusunda, riskli ve risk tasiyan cocuklarin egitimi ile ilgili
midahale programlarinin, okul éncesi 6gretmen adaylarinin lisans programinda uygulamaya yonelik
derslerin bulunmasinin, bu ¢ocuklara yonelik 6gretmenlere hizmet oncesi ve hizmet ici egitimler
verilmesinin 6nemli oldugu ifade edilebilir.

Akademisyenlerin gorusleri dogrultusunda, ebeveynlerin riskli ve risk tasiyan okul oncesi
donem cocuklarinin gelisim siirecinde egitimciler ve saglikcilar ile is birligi yapmalarini énerdikleri
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belirlenmistir. Egitimciler kapsaminda, 6zel egitim 6gretmeni, okul dncesi 6gretmeni ve psikolojik
danismana deginilmistir. Saghkgcilar kapsaminda ise psikolog, cocuk saghgi ve hastaliklari uzmani,
cocuk gelisimci, dil ve konusma terapisti, fizik tedavi ve rehabilitasyon uzmani, aile hekimleri, sosyal
hizmet uzmani bulunmaktadir. Bebeklik ve erken ¢ocukluk dénemi ile ilgili bilimlerin gelismis oldugu
Ulkelerde riskli ¢ocuklarla ¢alisan kisilerin uzmanlik alanlari multidisipliner bir yaklasim igindedir. Bu
uzmanlik alanlari; gelisimsel pediatri, cocuk ruh saghgi ve hastaliklari, gocuk gelisimi ve egitimi, 6zel
egitim, cocuk psikolojisi, pedagoji, konusma terapisi, fizik tedavi ve rehabilitasyon seklindeki
alanlardir. Bu uzmanlarin is birligi icerisinde temel ilkelere dayanarak cocuklarin gelisimlerini
desteklemeleri gerektigi belirtilmistir (Ertem, 2005). Yapilan c¢alismalarda ayrica risk altindaki
¢ocuklara bakim veren kisilerin uzmanlar ile is birligi icerisinde bulunmasinin énemli oldugu
saptanmistir (Koliouli vd., 2022; Sheppard ve Moran, 2022). Fianto (2023) tarafindan risk kapsaminda
yer alan serebral palsili cocuklarin ele alindig1 bir calismada, bir toplumdaki bireyler ve gruplar
arasinda is birligi ve koordinasyonun sosyal sermaye baglaminda etki gosterdigi belirtilmistir. Bu
baglamda akademisyenlerin riskli cocuklar ile hem egitimcilerin hem de saglikgilarin multidisiplinler
yaklasim icerisinde calismalari gerektigine dair gorusleri desteklenmektedir.

Bu calisma sonuglari dogrultusunda asagidaki 6neriler sunulmustur:

e Riskli ve risk tasiyan cocuklara yonelik hizmet oncesi egitimler ve hizmet ici egitimler
verilebilir. Boylece somut 6rneklerle riskli cocugu topluma kazandiracak teorik ve uygulama
birliktelikleri gerceklesebilir.

e Riskli ve risk tasiyan ¢ocuklara yonelik erken midahale programlari gelistirilebilir.

e Riskli ve risk tasiyan ¢ocuklarin degerlendirilmesine yonelik egitimler yayginlastirilabilir.

e Riskli ve risk tasiyan cocuklara sahip ebeveynlerin egitim ve saglik alanlarindaki cesitli
uzmanlar ile is birligi icerisinde olmasina yonelik farkindaliklarini artirici egitimler verilebilir.

e  Okul Oncesi Ogretmenligi Lisans Programi’na risk altindaki cocuklara iliskin uygulama dersleri
eklenebilir.
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