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Oz

Oguz Atay, edebiyatimizda modern ve postmodern ozellikler gosteren Tutunamayanlar romani
ile 1970’lerde bir kirilmay1 gerceklestirmistir. Oguz Atay’in eserlerinde ¢ogunlukla Batili
yazarlarin tesiri goriilmekle birlikte Tiirk edebiyatimin 6nemli bazi isimlerini de takip ettigi,
okudugu bilinmektedir. Bu yazarlar arasinda 6zellikle Halit Ziya'nin eserleri {izerine diisiinen
ve bazi tespitlerde bulunan Oguz Atay, giinliiklerinde yazarla benzer duyarliliklara sahip
oldugunu ifade eder. Romanlar séz konusu oldugunda dile getirilen bu benzerlik, ¢alismamizin
konusunu tegkil eden hikayelerde de kendisini gostermektedir. Halit Ziya'min “Ayni Tata” ve
Oguz Atay'mn “Beyaz Mantolu Adam” hikayelerinde yabancilasma ve toplumun disina itilme
konusu benzer karakterlerle islenmistir. Bu konu ve karakter benzerligine kargin yazarlarin
edebiyat anlayislarinin ve edebiyattan beklentilerinin farkl olusu, hikayelerdeki gondermeler
ve anlaticinin konumunda goriilen ayriliklar eserleri farkli okumamizi saglar. Calismamizda
belirtilen hususiyetler goz 6niinde tutularak hikayeler karsilastirmali olarak ele alinacaktir.
Anahtar Kelimeler: Halit Ziya, Ayni Tata, Oguz Atay, Beyaz Mantolu Adam, Yabancilasma.

Reading The Stories of Halit Ziya Usakligil’s “Ayni Tata” and
Oguz Atay’s “Beyaz Mantolu Adam” Together

Abstract

Oguz Atay has carried out a breaking with the Tutunamayanlar novel that shows modern and
postmodern features in our literature in the 1970s. While in Oguz Atay’s works mostly Western
authors are effected, it is known that Oguz Atay followed and read some important names of
Turkish literature. Among these authors, Oguz Atay, who especially thinks and make some
determinations about the works of Halit Ziya, states that he has similar sensitivities to the
author in his diaries. This similarity, which is expressed when the novels are in questions, also
shows itself in the stories that constitute the subject of our work. The subject of estrangement
and pushing out of the society were processed with similar characters in the stories of Halit
Ziya’s “Ayni Tata” and Oguz Atay’s “Beyaz Mantolu Adam”. Despite the similarity of this
subject and character, the different formation of author’s understanding of literary and literary
expectations, the references in the stories and the differences in the narrator’s position allow us
to read the works differently. In our study, the stories will be handled comparatively
considering the specified properties.
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Giris

Edebiyatimizda modern ve postmodern ozellikler gosteren Tutunamayanlar
romant ile bir kirilmay1 gergeklestiren Oguz Atay’in eserlerinde ¢ogunlukla
Batili yazarlarin tesiri tizerinde durulur. Bu isimler arasinda Franz Kafka,
Dostoyevski, Gogol, Camus, Sartre, James Joyce, Nabokov gibi modernist ve
postmodernist yazarlar 6ne ¢ikmaktadir. Oguz Atay’in edebi diinyasinin
olusumunda bu yazarlar énemli bir yere sahiptirler. Oguz Atay’'in Batih
yazarlarin yani sira Tiirk edebiyatinin 6nemli bazi isimlerini de takip ettigi,
okudugu bilinmektedir: Halit Ziya Usakligil, Peyami Safa, Ahmet Hamdi
Tanpinar, Kemal Tahir, Yusuf Atilgan bu yazarlarin basinda gelir. Bu
yazarlar arasinda giinliiklerinde Halit Ziya'nin Mai ve Siyah, Kirtk Hayatlar,
Ask-1 Memnu romanlarindan bahseden ve bazi tespitlerde bulunan Oguz
Atay, “insana ve onun ruhsal durumlarina egilmek bakimindan bana
benziyor” (Atay, 2015, s. 186) diyerek Halit Ziya ile benzer duyarliliklara
sahip oldugunu ifade eder.! Bu benzerlik calismamizin hareket noktasini
gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

Tiirk edebiyatinin 6nemli isimlerinden Halit Ziya, romanlarinin yani sira
hikayeleriyle de gerek kendi doneminde gerek sonraki yillarda pek cok
yazari etkilemistir. Yazar, ¢alismamiza konu olan “Ayni Tata” (Usakhgil,
2005, s. 167-172) isimli hikayesini 1942 yilinda Son Posta gazetesinde
yayinlamis, 1950’de Izmir Hikdyeleri isimli eserine dahil etmistir. (Kerman ve
Huyugiizel, 1996, s. 173) Bu hikayede [zmir'in yukart mahallelerinde
yasayan, halkin meczup olduguna inandigi Ayni Tata isimli yalmz bir
karakterin basindan gegen olaylar anlatilir. Nereden, nasil geldigi ve nerede
kaldig1 bilinmeyen bu karakterin mahalledeki ¢ocuklarin uygun olmayan
hareketlerinden otiirli bir giin ansizin ortadan kaybolusu ve ardindan
meydana gelen olaylar hikayenin temel vakasini olusturur.

Oguz Atay’in 1970'te baslayan edebi yasantis1 yedi yil gibi kisa bir siire
igerisinde hayatini kaybetmesi ile son bulur. Bu siire icerisinde roman ve
tiyatro tiirliniin yan: sira hikayelerde kaleme alan yazar, Korkuyu Beklerken
isimli hikaye kitabini 1973’de yayimlar. Oguz Atay, bu kitapta yer alan
“Beyaz Mantolu Adam” (Atay, 2007, s. 11-26) hikayesini Yeni Dergi’de 1972
yilinda nesreder. Bu hikayede yasayist ve davranislariyla toplumun disina
itilmis yalniz bir karakterin kalabaliktan kagisi ve hayatina son verisi
anlatilir.

* Aras. Gor.,, Afyon Kocatepe Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat
Boliimii.
1 Oguz Atay’'in Halit Ziya hakkindaki goriisleri icin bkz: Age. s. 186-196.
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Goriildiigti tizere Halit Ziya ve Oguz Atay benzer bir konuyu, birbirini
animsatan karakterlerle hikayelerinde islemislerdir. Bu konu ve karakter
benzerligine karsin yazarlarin edebiyat anlayislarinin ve edebiyattan
beklentilerinin farkli olusu, hikdyedeki gondermeler, anlaticinin konumu
gibi bazi hususiyetlerden otiirii hikayeler farklilik arz etmektedir. Bu
bakimdan bu iki hikaye bir takim benzerlikler ve farkliliklar gostermektedir.

Tutunamayan Karakterler: Ayni Tata-Beyaz Mantolu Adam

Her iki hikaye, karakterlerin sahip olduklari bazi &zellikler bakimindan
benzerlik tasimaktadir.  Hikayeler basliklardan da anlasilacagi tizere
karakter hikayeleridir. flk hikdyede Ayni Tata nereden geldigi belli olmayan
biridir. Bir ismi olmasina karsin isminin nasil bir anlam tasidig1 ve hangi dile
ait oldugu bilinmemektedir:

Bu adam kimdi? Nereden gelmisti. Hele o adi ne demekti? Bunu da bilen
yoktu. Habes mi idi, yoksa Trablus'tan, Fas'tan, Afrika’nin kim bilir nasil
mechul bir diyarindan uzun ve dolasik merhaleleri asa asa Izmir'e
diismiistii? Hele ismi?... Arap¢a mu idi? Bilinmeyen bir iklimin
tammmayan bir dilinden mi idi? Hatta asil ismi bu muydu? Belki de ona bu
adi  arkasindan  bagiwra bagwa onu  kovalayan sokak  cocuklari
takmgti...(Usakligil, 2005, s. 167.)

Benzer sekilde hikdyede nereden geldigi ve kim olduguna dair herhangi bir
bilgi verilmeyen Beyaz Mantolu Adam, Ayni Tata gibi “mechul” bir 6zellik
tasir. Her iki karakterin nerede yasadig1 da tam olarak bilinmez. Sehir iki
karakterin de genis yasam mekanidir. Beyaz Mantolu Adam’in isminden de
anlasilacag {izere onu tanumlayan unsur “manto”dur. Ayrica bu karakterin
iizerinde diger insanlardan farkli olarak bir kadin mantosu vardir.2 Ayni
Tata'min iizerinde de mantoyu andiran bir kiyafet vardir ve bu kiyafet
benzerlerinden farkl olarak diigmelerle kaplidir:

(...) fakat onun asil hususiyeti kiyafeti idi. Sirtinda ta topuklarina kadar
inen, genis eteklikleri adim attikca acilip kapanan bir hirka vardy; bu belki
de bir hirka degil, bir ciibbe yahut bir kaput idi; asl belli degildi, zira bastan
asagi, hemen hicbir tarafi acik kalmayacak surette diigmelerle kaplanmisti;
cesit cesit, renk renk, sedef, cam, maden, yuvarlak, yassi, iri, ufak, tiirlii
tiirlii diigmeler...(Usakligil, 2005, s. 168)

2 Yildiz Ecevit, Oguz Atay’'in bu 6ykiistindeki mantoyu Gogol'iin “Palto” isimli hikayesindeki
karakter Akaki Akakiyevi¢'in “kapota”sindan (bir kadin mantosu) esinlenerek olusturdugunu
ve sonra “onu imgeleminde Cigek Pasaji'indaki ayriksi kemer saticisina giydirmis” olabilecegi
ihtimali tizerinde durur. Bkz. (Ecevit, 2014, s. 479-480)
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Genel gecer yasam tarzindan ayri yasayan, toplumdan kopuk bu sira dist
karakterlerin hayatta basarisiz olduklarimi sdyleyebiliriz. “Beyaz Mantolu
Adam” hikayesinin bagslangi¢ climleleri karakterin durumunu Ozetler:
“Kalabalik bir topluluk i¢indeydi. Basarisizdi. Paras: yoktu. Dileniyordu”.
(Atay, 2007, s. 11) Ancak Beyaz Mantolu Adam “dilenirken de basarisizdi”.
Ayni Tata hikdyede dilenmez, onu diisiinen bazi kimselerin yardimlariyla
ayakta kalir. Bu hikayelerde toplum normlariin disina ¢ikarak yasamaya
calisan “cemaatlesememis birey”lerin (Tosun, 2011, s. 11.) bir anlamda
“tutunamayan karakterler” olduklarini séylemek de miimkiindiir.?

Bu iki sira dis1 karakterlerin karsisindaki taraf genis anlamda toplumdur.
“Ayni Tata” hikayesinde topluma yonelik c¢ogunlukla genel ifadeler
kullanilir: “Halk”, “insaf sahibi olanlar”, “cocuklar”, “para atanlar”, “diigme
atanlar”, “herkes” vb... “Beyaz Mantolu Adam” da benzer ifadeler
goriilmekle birlikte karakter ile toplum arasindaki mesafe daha fazladir.
“Ayni Tata”da -sayica az olmakla beraber- “insafli” sayilabilecek insanlar
olmasina karsin “Beyaz Mantolu Adam”da bdyle bir durum so6z konusu
degildir. Bu noktada karakterlerin toplumun “addettigi her tiirlii
otekilestirme klisesini temsil eden bir madun figiirii” olarak karsimiza
caktigini soyleyebiliriz. (Yagcioglu, 2011, s. 55.) “Ayni Tata”da oOzellikle
“deli” ve “meczup” gibi sozler otekilestirmeye imkan saglayan ifadelerdir.
Bununla birlikte toplum -gocuklar- tarafindan alay maksadiyla verilen
“Ayni Tata” isminin de aslinda 6tekilestirmenin farkl: bir ifadesi oldugunu
sOyleyebiliriz. “Beyaz Mantolu Adam”da otekilestirme meselesi daha derin
bir sekilde islenir. Bu manada otekilestirici ifadelerin sayis1 da oldukca
fazladir. Hikaye karakteri “Kor, sagir, sapik, turist, yabanci, 1ngiliz, sarhos,
kukla, hastalikli, deli, kadin” gibi ifadelerle toplumun siradan yasantisinin
digina itilir.

Ayni Tata ile Beyaz Mantolu Adam arasindaki bir diger benzerlik toplumun
her tiirli hareketine karsin susmalari, konugsmamalaridir. Bu tavir,
magdurlugun oldugu kadar magrurlugun da gostergesidir. Hikayelerde
“susmak, sessiz kalmak, bir sey soylememek etkinsizlik degil, bilakis bilingli
birer etkinlik olarak edebi metne katiliyorlar.” (Yasat, 2011, s. 35) Ayni Tata,
kendisini bagira bagira kovalayan ¢ocuklara “bir vakur eda ile ara sira
hiddet ederse” de “hi¢ agzin agip bir kelime” sdylemez. Kendisi hakkinda
ortaya atilan rivayetlere, iftiralara tepki gostermez. Cocuklardan birinin
kutusunu yere diisiiriip kirmasina ragmen tepkisi icsellestirip aglar ancak
izmir'den gidip ortadan kaybolmasina sebep olan bu olay karsisinda bile
yine de konusmaz, sessiz kalir. Ayni Tata'nin iginde bulundugu toplumun
dilini bilmeme ihtimali baslangicta konusmasma bir engel gibi

3 Yildiz Ecevit, ilgili eserinde hikayenin merkezindeki Beyaz Mantolu Adam’in bir
“tutunamayan logosu” oldugu ifade eder. Bkz: (Ecevit, 2014, s. 479)
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algilanabilirse de hikayede “en hafif sesle adi sOylenince” durup kulak
vermesi, hikdye boyunca -bildigi dilde bile- hi¢ konusmamas1 susma ve
sessiz kalma tavrinin bilingli oldugunu gosterir. Benzer sekilde toplumdan
gelen tepkilere maruz kalmanin getirdigi biitlin magduriyetlere karsin
Beyaz Mantolu Adam’in kendine donen, i¢ce kapanan bir magrurlugu vardair.
“Ayni Tata” hikayesinde de goriilmekle birlikte “Beyaz Mantolu Adam”da
daha yogun ve islevsel bir sekilde islenen “toplum tarafindan deger
verilmiyor olmanin yol ac¢tigt magrur yalmizlhik” (Glirbilek, 2013, s. 24.)
durumuna karakterin suskunlugu eslik eder. Beyaz Mantolu Adam
kendisini anlamayan, hor goren, kullanan, alay eden toplumun magdur
edici dilini kullanmak istemez. Karakterlerin susmasi, sessiz duruslar
hikayelerde adeta ikinci bir dil olarak kendisini hissettirir. ““Beyaz mantolu
adam”, eger susma etkinligine girismemis olsaydi, toplumla toplumun dili
iginde iligkiye girmek zorunda kalacak ve boylelikle hakim dil tarafindan
kendisine atfedilen kimligin i¢ine hapsolmus olacakti.” (Yasat, 2011, s. 36.)
Toplumla karsilastiklar1 noktada karakterlerin -belki de bir refleks olarak-
susmalari, konusarak tepki gostermemeleri bir taraftan magdur edilislerini
gbz Oniine getirirken, diger taraftan magrur duruslarinin hikaye icinde ilk
belirtisidir. Iste bu noktada karakterlerin aym tavir iizerinden hem magdur
hem de magrur oluslar1 onlar trajik karakterli kilar. Ancak karakterlerin
topluma kars: susarak bireysellesmeleri ile magdur/magrur olma durumlar:
“Beyaz Mantolu Adam”da daha derin ve islevsel sekilde islenmistir. Oguz
Atay, susma ve sessiz kalma durumunu hikayede tepkisel bir hareketten
styrarak bu durusu modernist bir imgeye doniistiirebilmistir. Ozellikle
“Beyaz Mantolu Adam” hikdyesinde susma ve sessiz kalma, toplumun
bozuk yapisiny, ikiyiizliiliigiinii daha net bir bi¢cimde ortaya ¢ikarmaktadir.

Yalnizlik, Yabancilasma ve Kagis

Toplumun deger yargilarinin ve yasam bicimlerinin disinda bir yasam siiren
hikaye karakterleri korku, giivensizlik, umursamazlik, iletisimsizlik gibi
etkenlerden otiirii yalniz kisilerdir. “Ayni Tata” hikayesinin ilk ciimlesi
herkesin Ayni Tata’y1 tamimasma karsin bir yalnizlik ifadesi olarak
karsimiza gikar: “Onu Izmir'de, Izmir'in yukari mahallelerinde, tanimayan
bilmeyen yoktu”. Benzer sekilde hikayenin ilerleyen satirlarinda “Bu adam
kimdi? Nereden gelmisti. Hele o adi ne demekti? Bunu da bilen yoktu”
denmistir. Bu ifadelerden Ayni Tata’nin “halk” tarafindan sadece yiizeysel
ve goriiniisii itibariyle bilindigi anlagilmaktadir. Hayatim Izmir'de tek
basmna herhangi bir kalacak yeri olmadan geciren karakterin yalnizligs,
halkla karsilasinca bir yabancilasmaya dontisiir. Halk, “bazi dul kadinlar”in
Ayni Tata’ya yardim etmesinden otiirii iftiralar, rivayetler ortaya atmistir.
Yabancilasmaya zemin hazirlayan bir diger unsur karakterin halk tarafindan
bir “meczup” ve “deli” olarak nitelendirilmesidir. Otekilestirilmenin ortaya
ciktigr bir diger nokta Ayni Tata ismidir. Bu isim karaktere g¢ocuklar
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tarafindan verilmis, halk tarafindan benimsenmis, bu ismi karakter de
kabullenmistir:

Bu ad? Acaba onun asil adi m1 idi? Onu kendisi beraberinde mi getirmisti,
yoksa Izmir'de ilk goriiniisiinde ona bu adi sokak ¢ocuklar: m1 vermigler?
Hirkasina  dikilen  diigmeler gibi onun mevcudiyetine bu ismi
yapistirmiglardr ve mademki herkese bir isim lazimdi, o da bu adi kabul
etmis, herkesle beraber Oylece ¢agirilmasina muvafakat edivermigti.
(Usakligil, 2005, s. 170)

Goriildiigii tizere Halit Ziya'nin hikayesinde kahramanin otekilestirilmesine
sebep olan en Onemli faktor ¢ocuklardir. Cocuklar, Ayni Tata’min adeta
sonunu, kacisini hazirlamiglardir. Ayni Tata, ¢ocuklarin alay etmelerine,
bagirmalarina alismis oldugundan ¢ok fazla itibar etmez. Ancak yagish bir
giinde ¢ocuklardan birinin Ayni Tata’min belinde sarkan kutusunu gekip
koparmas: ve diislirmesi ile karakter hikayede suskun tavrinin disinda ikinci
bliyiik tepkisini gosterir ve biiyiik bir kederle aglar. Kacis ise bu olaydan
sonra kayitsizlik altindaki gizli 6fkenin, giderilmez can sikintisinin ve
incinmisligin bir ifadesi olarak karsimiza ¢ikar. Hikdyede Ayni Tata'nin
gosterdigi bu son eylem, belki de onun siginacagi tek gurur kalesidir:

Fakat ertesi giin sabahleyin Tepecik’te bir agacin altinda asilmis olarak
Ayni Tata'min diigmelerle Ortiilmiis hirkasi riizgdrla hafif hafif eteklerini
actp kapwyor, sanki bir ahenkle savruluyor goriindii. Ilk once uzaktan icinde
Ayni Tata de var samldi, yaklasimca anlasildi ki ici bostur. (...) kendisi
evet, kendisi yoktu. O hicbir zaman bulunamadi. (Usakligil, 2005, s. 171)

“Beyaz Mantolu Adam” hikayesinde ise yalnizlik, yabacilasma ve bir kacis
olarak yorumlayabilecegimiz intihar izlekleri daha katmanli ve yogun
sekilde islenmistir. Hikayenin heniiz ilk ctimlesinde karakterin toplum
icerisindeki yalmizlig1 ile karsilasiriz. Beyaz Mantolu Adam “kalabalik
topluluk i¢inde” yalnizdir. Toplumun genel-geger yasam bi¢iminin disinda
bir hayat siirdiiren, farkli giyinen Kkarakter, toplum tarafindan
yabancilagtirilir, Otekilestirilir. Konusmamanin disinda bu duruma kars:
koyamayan karakter, toplum yasayisina uyum sagladiginda yani onlara
hizmet ettiginde bir sikinti yasamaz. Bu durumun disinda yukarida
verdigimiz “kor, sagir, sapik, turist, mumya, put, yabanci, 1ngiliz, sarhos,
kukla, hastalikli, deli, kadin” gibi ifadelerle yabancilastirilir. Hikayenin pek
¢ok yerinde kalabalik Beyaz Mantolu Adam’in arkasindan kalabaliklasip
gelmekte, hikaye karakteri ise siirekli onlardan uzaklagmaktadir:

Arkasina bakmyordu. Adimlarim siklastirdr. Konusulmuyordu; fakat ne de
olsa topluluga katilanlar gittikce artti§1 icin hafif bir ugultu geliyordu
pesinden. (Atay, 2007, s. 16)
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Hayatla uyum kuramayan karakter, bu hayatin i¢ine girdiginde diger
insanlar onun canli olup olmadigmin farkina bile varmazlar. Hikaye
karakteri toplumdan kacarken “bir tarak saticisinin golgesine” siginir.
“Mantosuyla, sakaliyla ve gelip gecenlerin {izerinden asan bakislariyla
satictya yarar1” dokunan bu karakter, bazi insanlara cansiz bir varlikmis gibi
goruniir:

Sonra ona dokundular, mantosunun eteklerini cekistirdiler; canli oldugu
anlagildr. Yiiriidii, oradan uzaklasti. (Atay, 2007, s. 17)

Hikayenin bir baska yerinde yine bir magazada satis1 arttirmak i¢in adeta bir
nesne olarak goriilen Beyaz Mantolu Adam, insanlar tarafindan “cansiz bu,
kukla” olarak nitelenir. Tezgahtar ise onun cansizlig1 {izerinden mdiisteri
cekmeye calisir:

“Canli manken magazasma buyurun! Serinletici kumas cesitlerimizi
goriin. Iste, biiyiik fedakdrliklarla Kuzey Kutbu'ndan  getirtmis
bulundugumuz Canli Isve¢ Mankeni, bu sicaga ancak hafif kumaslarimiz:
giyerek katlanmaktadir. i§te, koca manto, onu terletmemektedir. (Atay,
2007, s. 19)

Beyaz Mantolu Adam, magazadan ayrildiktan sonra otobiise binip genis bir
meydanda iner ve gilivercinler i¢in musir alip, serper. Parkin girisinde
duvarin {iistiinde oturan gengler goziinden karakter, oOtekilestirilmis bir
“Mesih” figiirii* olarak sunulur:

Sonra giivercinler icin misir aldy; kollarini iki yana acarak serpti kuglara.
Parkin girisindeki duvarin iistiinde oturan kasketli bir geng, yammndakine,
“Put gibi olmus, suna bak,” dedi. “Carmuh,” diye diizeltti 6teki. Giildiiler.
(Atay, 2007, s. 22)

Parktan ¢ikarken basta ¢ocuklar olmak {izerine pek ¢ok insan Beyaz Mantolu
Adam’in pegine takilir. Bu arada durakta bekleyenlerden birisinin sozleri
dikkat cekicidir: “Allah belasi1 versin bu pis yabancilarm.” Goriiniisii,
hareketleri, tepkilere kars1 sessiz kalip susmas gibi pek ¢ok sebepten Gtiirii
bir nevi hem topluma yabancilasmis hem de toplum tarafindan
otekilestirilmis olan Beyaz Mantolu Adam, hikayenin ilerleyen satirlarinda
“esrarkes, clizzamli, deli, kadin ” gibi otekilestirici ifadelere maruz kalir.
Pesine takilan ¢ocuklardan, kalabaliktan kagmak icin bir tren istasyonuna
giden karaktere gisedeki gorevli “ikinci mevki bir bilet” verir. Bu mevkide

kendisi gibi ¢evreye ilgisiz, adeta toplum disina itilmis kisiler vardir:

¢ Hiilya Yagcoglu ilgili ¢alismasinda “Beyaz Mantolu Adam” hikayesindeki karakteri
tutunamayisi ve Gtekilestirilmesi tizerinden modern bir Mesih olarak degerlendirir. Hikayeye
yonelik farkli bir okuma icin bkz: (Yagcioglu, 2011, s. 47-57)
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Trende, sari tahtalavin iistiinde, kendisi gibi kirli, kendisi gibi yorgun,
kendisi gibi cevreye ilgisiz insanlarla birlikte yolculuk etti. (Atay, 2007, s.
24)

Denizi géren bir istasyonda inip, halk plajina giden hikaye karakteri burada
da rahat birakilmaz. Kumda top oynayan gengler, bir kalabalik olusturup
onu rahatsiz ederler. Asagilanmanin yarasi, kagis istegi ile Beyaz Mantolu
Adam denize dogru giderek kalabalig1 arkasinda birakir ve intihar eder.
Hikayede kahramanin maruz kaldig1 durumlar ve kalabaliktan uzaklasma
istegi adeta 6ltiim korkusunu bastirir. Kagisin farkl bir goriiniimii olarak da
yorumlayabilecegimiz intihar, kahramanin siginacag: yegane eylem olarak
karsimiza ¢ikar. Hikaye boyunca Beyaz Mantolu Adam’in kendi iradesiyle
gerceklestirdigi ikinci eylem -ilki susmadir- olan intihari, yalnizligin yol
actig1 yabancilasmaya karakterin verdigi biiyiik bir tepki olarak gorebiliriz.

Hikaye Karakterlerinin Deger Nesneleri ve Esyalar:

Karakterin merkeze alindig1 her iki hikdyede bazi nesnelerin ve esyalarin
karakterlerin i¢inde bulunduklar1 durumu yansitacak sekilde islevsel bir
unsur olarak kullanildigmni goérmekteyiz. “Ayni Tata” baslikli hikayede
karakterin tizerinde uzun ve genis etekli, farkli renk -en fazla parlak, sar1
asker diigmeleri vardir- ve boyutlarda diigmelerle ortiinmiis bir hirkas:
vardir. Bu esya, karakterin goriiniiste kendisi ile toplum arasindaki mesafeyi
gostermekte ayrica hikdyede karsi gii¢ olarak varligini hissettigimiz
cocuklarin ilgi merkezinde bulunmaktadir. Cocuklar, stirekli olarak
karakterin hirkasinin eteginden tutmay1 ve ¢ekmeyi akillarindan gegirirler.
“Acib kiyafet” olarak nitelendirilen hirka, “onun deliliginin bir resmi
elbisesi” gibidir. Bir oOtekilestirme ifadesi olan “deli”, hirka {izerinden
somutlastirilir. Hikdyede Ayni Tatamin en onemli ozelliklerinden biri
temizlige, siise merakidir. Bu 6zellik hikdyede bazi nesnelerin varligina
dikkat cekmemizi saglar. Ayni Tata'min siirekli yaninda bulundurdugu
kutunun icerisinde “bir tarak, bir kii¢iik makas, bir el aynasi, bir sabun ve
bir kiigiik havlu” vardir. Beklenenin aksine temizligine, goriiniisiine dikkat
etmesi, giizel kokular siirmesi, “el aynasi ile sagii sakalini diizelt”mesi
narsistik bir tavri akla getirmektedir. Hikdyede karakterin ruh haline,
vakanin gidisatina yonelik bir takim islevsel Ozellikler barindan bir diger
unsur, Ayni Tata’nin adeta biitiin “servet”inin i¢cinde bulundugu kutusudur.
Kutu, hikayedeki gerilimin bir tasiyicisi, doruk noktasi olarak karsimiza
cikar. Mahalledeki ¢ocuklardan birinin karakterin belinde sarkan kutuyu
cekip koparmasiyla hikayedeki gerilim bulundugu iist noktadan asagiya
iner. Kutunun yere diisiip i¢indekilerin dagilmasi ile Ayni Tata’nin ruh hali
arasindaki paralellik dikkat ¢ekicidir:
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Ayni Tata yiiziinde azim bir yeis ile bu act manzaramn karsisinda elini
uzatip dokiilen seyleri toplamaya kuvvet bulamadi. Oraya servetinin bu
izmihlal levhasumm yamna ¢oktii, iki elleriyle yiiziinii kapayarak icinin
olanca acisim gozlerinden bosaltarak oyuncagi kinilip darmadagin olmus
bir cocuk hicranwyla hiingiir hiingiir agladi. (Usakligil, 2005, s. 171.)

Karaktere ait egyalarin islevsel bir deger nesnesi olusu “Beyaz Mantolu
Adam” hikayesinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Bir “tutunamayan logosu”
olan karakterin {izerindeki beyaz kadin mantosu onun topluma
yabancilagsmasinin, toplum dis1 olusunun temsilidir. “Uzerinde tasidig
manto, birey ve toplum arasindaki gerilimin, topluma karst durmarnn,
“oteki” olmanin sembolii gibidir.” (Yagcioglu, 2011, s. 50.) Bir sokak
saticisindan aldigr koca diigmeli beyaz bir kadin mantosu ile dolasan
karakter, bu esyay1 almak i¢in oldukga diretir ve ilk defa mutlu olur: “Beyaz
mantosuyla topuklarinin cevresinde dondii; ilk defa giiliimsedi cevresine
bakarak”. Beyaz Mantolu Adam, goriiniisiinden otiirii etraftaki insanlarin
bir takim tepkisi ve rahatsiz bakislari ile karsilasir. Bu karsilasmalarda
karakter yukarida belirttigimiz pek ¢ok Otekilestirici ifadelere ve
davranislara maruz kalir, magazalarda adeta metalastirilir. Kabaliklardan
kacarak en son bir halk plajina giden Beyaz Mantolu Adam’a, “halkin
huzurunu ihlal” ettigi ve “mantosunu ¢ikar”masi gerektigi sdylenir; ancak o
beyaz mantosu ile denize giderek toplum kurallarini bir anlamda kabul
etmedigi gozler Oniine serer. Hikayede dikkati ceken bir diger nesne,
karakterin kendini seyretme ihtiyacim1 karsilayan ve narsistik bir unsur
olarak da yorumlayabilecegimiz ayna ve aynayr cagristiran unsurlardir.
Beyaz Mantolu Adam, insanlar arasinda iken “oymali, yaldizli biiyiik bir
boy aynasinda kendini” seyreder. Daha sonra beyaz mantoyu alan karakter
yine kalabaliklar igerisinde bu kez yerdeki bir su birikintisine mantosunu
seyretmek icin egilir. Hikayenin ilerleyen kisimlarinda Beyaz Mantolu
Adam “yiiksek binalarin korudugu dar bir sokakta bir vitrinin 6niinde”
durarak yine kendini seyreder. Bu davrams, toplumda hep baskalar
tarafindan goriilerek Otekilestirilen, hakarete maruz birakilan karakterin
goriilme ihtiyacinin bir ifadesi olarak da yorumlanabilir. “Beyaz Mantolu
Adam” hikayesinde daha fazla karsimiza g¢ikmakla birlikte “Ayni Tata”
hikayesinde de rastladigimiz karakterlerin kendini seyretme ve goriilme
ihtiyaci gesitli sekillerde toplum tarafindan engellenir. Bir “narsistik
incinmislik” (Glirbilek, 2013, s. 30.) olarak ifade edebilecegimiz bu durumu
karakterlerin farkli sekillerde kagisina sebebiyet veren bir etmen olarak
distinebiliriz.

Hikayelerde Anlaticinin Konumu

Karakter ve konu bakimindan birtakim benzerliklere sahip oldugunu
diisiindiigtimiiz  iki hikdye, yazarlarin sanat goriisii, metinlerin
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barindirdiklar1 anlamlar ve gondermeler bakimindan bazi farkliliklar da
gostermektedir. Hikayelerdeki benzerliklere ragmen bir okuyucu olarak
onlar1 farkli okumamiz ve anlamlandirmamizin bir diger sebebi de
anlaticinin hikayelerdeki konumudur. Kurgusal metnin énemli bir unsuru
olarak anlaticiya dikkat ¢ceken Gérard Genette, anlaticinin islevlerini bes ana
bashk altinda toplamistir: Anlati islevi, yonetme islevi, iletisim islevi,
taniklik islevi, ideolojik islev. Anlatici ile Oykii arasindaki “mesafe” esas
almarak ortaya cikarilan bu islevlerden yonetme islevinde anlatici, iist-anlati
(metanarrative) yorumlariyla metnin i¢ diizenine géndermelerde bulunur,
baglantilar kurabilir. (Genette, 2011, s. 279-284) Ayrica “bir eseri parodik bir
bigimde bitirmenin en iyi yollarindan biri, bu islevi kullanmaktir.”
(Derviscemaloglu, 2014, s. 129.) Ideolojik islevde ise anlatici hikayedeki
eylemler hakkinda yorumlar yapip, yargilarda bulunur. (Genette, 2011, s.
281) Hikayelerde anlaticinin konumu 06zellikle bu iki islev noktasinda bir
takim farkliliklar gostermektedir.

“Ayni Tata” isimli hikdyede anlaticimin karakterin duygu aktariminda ve
topluma yonelik ifadelerinde kisisel yorumlar yaptigini, 6znel bir tavir
takindigini gormekteyiz. Bu Ozelligi ile anlaticinin hikayede ideolojik
islevinin 6ne ¢iktigini sdyleyebiliriz. Eserde “her seyi bilen” anlatic1 halka ve
ozellikle de cocuklara yonelik genellikle olumsuz tavrini gosteren birtakim
Oznel ifadeler kullanir:

. Ekseriyet iizere halkin diisiinceleri kotii yollara sapmak ddet
oldugundan onun hakkinda iftiralara bile yol bulunurdu. Insaf sahibi
olanlar bu yolda uydurulan rivayetlere inanmazlar. (Usakligil, 2005, s.
167.)

Her yerde oldugu gibi Izmir'de de halkin on parmaginda on kara vard:.
(Usakligil, 2005, s. 169.)

... Arkasina her vakitten ziyade hasari ve azgin bir ¢ocuk kafilesi
diistii. (Usakligil, 2005, s. 170-171)

...Yaramaz, haylaz ¢cocuk Ayni Tata'min belinde sarkan kutusunu cekti,
kopardi ve diisiirdii. (Usakligil, 2005, s. 171)
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Cocuklar korktular, bu adamin su matem haline dayanamadilar; yavas
yavas, bir cinayet islemis katiller korkakhigiyla dagildilar. (Usakhgil,
2005, s. 171)

Zelzeleden hicbir ziyan olmadi, yalnmiz Ayni Tata'min kutusunu cekip
diisiiren ¢ocugun evinde ¢catimin bir kenari ¢oktii ve hain ¢ocugun sag
kolunu kirdi. O biitiin hayatinda colak kalan bu kolunu, cezasinin bir
nisanesi kabilinden gezdirip durdu. (Usakligil, 2005, s. 172)

Anlaticinin belirtilen ifadelerle halka ve 6zellikle de ¢ocuklara yonelik bu
olumsuz tavr1 Ayni Tata s6z konusu olunca olumlu bir nitelik kazanur:

168)

...Meczup adamcigin arkasina diisen, alay alay hasart cocuklardan
kagmak icin yaptigina zahib olurlardi. (Usakligil, 2005, 5.167)

Ve pek giizel olduguna siiphe edilmeyen endama...(Usakligil, 2005, s.

O kadar temiz idi ki dilenciler gectikleri yerlerde fena kokulardan bir iz
birakirken ondan boyle goniil bulandiracak bir hava alinmazd, hatta
tersine, misk yagi, karanfil ve tarcin rayihalarin andirir bir seyler sezilirdi.
(Usaklhigil, 2005, s. 169)

Her giin ona dimdik, sapasaglam, celikten yapilmis bir viicut gibi
egrilmemis bir kametle rastlamirdi. (Usakligil, 2005, s. 169)

Iki elleriyle yiiziinii kapayarak icinin olanca acisini gozlerinden bogaltarak
oyuncagr kirilip darmadagim olmus bir ¢ocuk hicraniyla hiingiir
hiingiir agladi. (Usakligil, 2005, s. 171)

Gorildiigti tizere anlatici, hikdyede Ayni Tata’ya yonelik siibjektif bir

yaklagim igerisindedir. Mazlum ve hor goriilmiis karaktere yonelik bir

acima duygusu soz konusudur. Anlatict Ayni Tata'nin acisina kayitsiz
kalamamustir. Olumlu 6zelliklerle idealize edilip masumlugu one ¢ikarilan
karakterin hikayede bagindan gegen olaylar anlatici tarafindan adeta drama
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doniistiiriiliir. Ayrica hikdyede dikkati ¢eken bir diger durum, anlaticinin
Ayni Tata'min ortadan kaybolusuna bir kutsallik atfetmesidir. Kutusu bir
¢ocuk tarafindan yere diisliriilen karakter, ertesi giin ortadan kaybolur. Bir
agacin altina asilmis olarak hirkasini, ayakkabisini, bos kutuyu ve
icindekileri birakip adeta sir oldugu ima edilir. Tam da o gece izmir'de
depremin olmasi ve sadece kutuyu kiran ¢ocugun zarar gérmesi anlaticinin
hikayede Ayni Tata {izerinden bir hesaplasmaya gittigini gosterir. Diger bir
anlamda anlatici, edilgen 6znenin magdurlugunu ve haksizliga ugrayisin
ona kutsallik atfederek gidermeye calisir. Bu sekilde vicdani boyutun 6ne
cikarilmasi hikayenin iginde bulundugu kiiltiire 6zgii yerel bir nitelik
tasidigini gostermektedir.

Oguz Atay’in “Beyaz Mantolu Adam” hikayesinde ise anlaticinin ideolojik
islevi pek 6ne ¢ikmaz. Anlatici, karaktere ve topluma iliskin diisiincelerini
ortaya koyarken olabildigince 06znel ifadelerden ve yorumlardan
kaginmustir. Hikayede ¢ok az yerde anlaticinin ideolojik islevini gosteren
ifadelere rastlariz: “ “Mantosunu cikarsin!” diye bagirdi 6n siradan biri,
viicudu kumlarla sivanmis gibi killi bir karalti.” (Atay, 2007, s. 25)
Anlatic, bir tutunamayan karakter olarak Beyaz Mantolu Adam’in yasadigt
haksizligl, incinmisligi sadece gozler oniine sermis, bir anlamda oykii ve
karakterle arasmna “mesafe” koymustur. Acinun anlatilmasi ilk hikayede
oldugu gibi drama degil, bir tutunamama ve yabancilasma olgusuna
doniismiistiir. Bir anlamda “anlati”nin  “aglati”ya = doniismesini
engellemistir.’ “Ayni Tata”da anlatic1 tarafindan 6ne ¢ikarilan vicdani boyut
ve yerel 6zellik bu hikayede goriilmez. Ayrica anlaticinin ideolojik islevinin
arka plana atildig1 “Beyaz Mantolu Adam” hikayesinde bu kez yonetme
islevi ile karsilasiriz. Plajda Beyaz Mantolu Adam denize dogru gider,
arkasindan giden geng ona yetisemez ve kiyiya dondiigiinde soyledigi s6z
anlaticinin bu islevini akla getirir:

Uzun bryikli geng kiyiya ¢ikinca soluk soluga kumlara oturdu, elini agzina
siper ederek yere tiikiirdii, “Amma da hikdye,” dedi.

Yukaridaki ciimlede parodiyi de iginde barindan “Amma da hikaye” ifadesi
anlaticinin bir anlamda okura seslendigini gosterir. Bu sekilde anlaticy,
okuyucunun dikkatini Beyaz Mantolu Adam’in hikayesine oldugu kadar
hikayenin sadece bir kurgusal metin olarak varligina da dikkat cekmektedir.

5 “Anlat1”nin “aglati”ya doniismesi” ifadesi, Nurdan Giirbilek’in eserinde
Viis’at O. Bener'e ait bir ifade olarak verilmistir. Bkz. (Giirbilek, 2013, s. 68.)
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Sonug

Toplum igerisinde tutunamamas, gesitli sebeplerden dolay1 “6tekilestirilmis”
bir karakterin yasadiklarina yer veren bu iki hikdye, muhteva olarak
benzerlik gostermelerine karsin gesitli agilardan farklilik arz etmektedirler.
Hikayelerdeki gondermelerde ve anlaticcnin konumunda farkhiliklar agik
sekilde goriilmektedir. Halit Ziya “Ayni Tata” isimli hikayesinde yasadigi
toplumun 6zelliklerini yansitirken hikayenin bu anlamda kendine has yerel
Ozellikler gosterdigini soOyleyebiliriz. Oguz Atay ise “Beyaz Mantolu
Adam”da “cemaatlesememis birey”in modern diinya icerisinde yalmzligin
ve tutunamayisimi anlatirken kullandigi teknikler, gondermeler ve
anlaticinin konumunu itibariyle Halit Ziya'dan farkl bir edebi ¢izgiye sahip
oldugunu ortaya koymaktadir.
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