MILLI cUCU MEYDANA GETIREN UNSURLAR

Dr. Tiirkkaya ATAOV

GIiRIS

Hans J. Morgenthaw’a gore, milletleraras: politika, her tiirlii poli-
tika gibi, bir giic catismasidir. Milletler gayelerini felsefl, iktisadi ve sos-
yval ideallere gore tefsir edip siyasi olmayan vasitalardan faydalansalar
bile, milletlerarasi politika cercevesi icinde hareket ettikler; miiddetce
giic (kuvvet, kudret) pesinde kosuyorlar demektir, Siyasi giic mutlaka
tiziki kuvvet kullanma anlamina gelmez : daha cok bu giice sahip olanmn
onu baskalarina su veya bu sekilde kabul ettirmesi demektir,

Milletleraras1 miinasebetlerde takip edilecek siyaseti formiile eden-
ler hem kendi milletlerinin, hem de digerlerinin milli giiclerini daimi
_olarak kiymetlendirmek zorundadirlar, Milli gic ona sahip olanlarn di-
gerlerine nisbetle bugiinkii ve ilerdeki durumlarmi tesbit eden relatif
bir methumdur. ' Bu yazida gaye giiciin analizi icin liizumlu vasita veya
unsurlan tesbit etmektir. Bu vasitalara sunlar dahil edilmelidir : niifus,
cografya, dogal kaynaklar, endiistrel kapasite, niikleer kapasite, askeri
hazirlik, milli karakter, milli moral, diplomas: kalitesi, ve propaganda.

I. GUC UNSURLARININ MILLETLERARASI
MUNASEBETLERE TESIRLERI

A. Niifusun Rolii :

Bir milletin giiciinii 6lcerken genel olarak evveld niifusu ele alin-
yor. Niifusu incelerken su dért soru soralabilir: 'O memlekette kac kisi
yasiyor ! Niifus hangi yénde gelisiyvor ? Askerlik yasindaki vatandaglar
niifusun kagta kagim meydana getirivor ? Niifus istihsal veya iktisadi
kalkinmada ne dereceye kadar faydal oluyor P

Milli kuvveti meydana getiren biitiin diger unsurlar bir yana bira-
kilacak olursa, niifusu en cok olan bir millet en kuvvetli sayilabilir. Hig
bir memleketin, en kalabalik milletler arasinda sayllmadikea, birinci de-
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recede devlet olmas: bugiinedek bahis konusu olamadi. Kalabalik bir niifus
olmadikca modem savaslarda muvaffak olabilmek icin sart olan endiistri
istihsali genis 6lciide ilerliyemedigi gibi kara, deniz ve hava savaslarma cok
sayida asker stiriilemez ve sildh ve diger harb malzemesi imalatinda,
lase ve ulagtirmada kullamilmak icin yeter sayida insan bulmakta giiclitk
cekilir. Bu sebepten, Nazi Almanyasi ve Fasist Italya’nin yaptign gibi
emperyalist memleketler hizhi niifus arbising destekler, sonra da bunu ge-
niglemek icin bir vasita olarak kullanmak isterler.

Aristoteles Isparta’nm niifuz azligindan ¢oktugiinti soylemistir. Ro-
ma Imparatorlugunun Augustus devrinde de insan giicii tehlikeli nispet-
te azalmaga baslamisti. On- bes ve on- onaltine: asir [talyasinda kuvvet
miicadelesi Floransa, Venedik, Milano ve Napoli gibi niifusu kabark dev-
letler arasinda oluyordu. Fransa Bourbon hanedaminin idaresi altinda
Avrupanin en ¢ok niifuslu memleketi oldugu zaman askert gliciinii de
kabul ettirmisti. 1812'de tek kumandan altinda ylrtiyen 500,000 lik Na-

polyon ordusu karsisinda dikilen 40 milyonluk Rusya’da dengini bul-
mustu. :

Valtaire «Allah en biiyiik ordularn tarafmi tutars demisti. Nazi Al-
manyasi da ancak Polonya, Danimarka, Norvec, Belcika, Fransa, Hol-
landa, Yugoslavya ve Yunanistan gibi niifusu az memleketler kargisinda 1is.
lin basanlar gosterebildi. Rusya, niifus ustiinliigii sayesinde, Alman or-
dularmin Kargisina taze kuvvetler gikarabildi, Bazi kaynaklara gore, (1)
Rusya Ikinci Cihan Savasinda 17- 25 milyon ‘kayip vermesine ragmen
galip devletler safinda yer almasmi niifusunun cokluguna borcludur.

Niifus bakimindan devletler arasinda biiyiik farklar oldugu meydan-
dadir. Bir tarafta Vatikan (1,000), Andorra (5,.250). Lichtenstein (13,600)
ve Monako (21,000) gibi kiiciik topluluklar yer alirken diger taraftan Cin
Halk Cumhuriyeti (605,000,000), Hindistan (360,000,000), Sovyet Rus-
ya (215,000,000) ve Amerika Birlesik Devletleri (180,000,000) gibi ka-
labalik milletler vardir. Son zikredilenlere ildveten 30 milyonu gecen dev-
letler  Japonya (85,500,000), Pakistan (85,000,000), Endonezya
(78,000,000), Almanya (67,000,000), Brezilya (55,000,000), Ingiltere
(50,000,000), Italya (47,000,000) ve Fransa (43,000000)' dir. Diinya

memleketlerinin ¢ogunun niifusu 5- 30 milyon arasindadir.

Amerika, Avustralya ve Kanada niifusunun mukayesesi niifusla milli
gic arasindaki bagi gostermek bakimmdan faydali olabilir. Avustralya’nin

(1) Eugene M. Kulischer, «The Russian Population Enigma,» Foreign
Affairs, Vol. 27. No. 3, (April 1949), s. 501. '
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niifusu on, Kanada’ninki de on - bes milyon kadardir. Avustralya ve Ka-
nada’dan daha kiigiik topraga sahip olan Amerika’min niifusu ise 180
milyondur. Amerika da Avustralya ve Kanadamnm niifusuna sahip olsay-
di buytik devlet statiistinti kazanamiyacakti. On - dokuz ve yirminci asir-
larda Amerika’ya yerlesen cok sayida muhacir bu memlekete yeni bir
kuvvet getirdi. Amerika’ya muhaceret edeceklerin sayisimt yilda 150,000
-olarak tespit eden 1924 Muhaceret Kanunu yiiz yil evvel kabul edilmis
olsaydi Amerika bugiin ortalama bir niifusa sahip olacaktr. (2) 1824’de
ancak 11 milyon olan Amerika'nm niifusu 1874 de 44 milyona, 1924°de
de 114 milyona vard:. (3)

Yalniz, niifusu gok olan her memleket de mutlaka biiyiik devlet sa-
yilmaz. Oyle olsaydi, Cin en kuvvetli devlet olacak ve onu arkadan sira-
siyla Hindistan, Rusya ve Amerika takip edecekti. Sadece niifusuna ba-

karak bir memleketin millt kudreti haklinda fikir sahibi olunamaz. Me-
sela, 15 milyonluk Kanada 85 milyonluk Pakistan’dan daha kuvvetlidir.

Bir memlekette kac kisinin yasadigi anlasildiktan sonra niifusun
hangi istikdmette ve ne hizli gelistigini tespit etmek gerekir. Yani, niifus
artiyor mu, azaliyor mu, yoksa yerinde mi duruyor ? Arliyor veya azali-
yorsa nispeti nedir ? Diger unsurlar asagi, yukarn esit oldugu takdirde,
bir memleket niifusunun digerlerine nispetle belirli bir sekilde azalmas:
milli kudretinin de azalmakta olduguna isarettir.

Niifusun artis veya azalis meselesinde birkac nesil sonra elde edilen
sonuclar bazan cok sasirhierdir. 1871°de Almanya’nin ntifusu 41, Fran-
sa’nin da 36 milyondu. 1955°de, iki milyonluk Alsace - Lorraine de Fran-
sa’ya gectigi halde, Almanya'nin niifusu 70, Fransa’mn ise 43 milyondu. -

Niifus uzmanlann Giiney Amerika, Rusya, Giiney - Dogu Asya, Do-
gu ve Giiney Avrupa’da niifusun artacagim ve Bat ve Orta Avrupa’da
ise a-zalaﬁ&glm soyliiyorlar. (4) Asagidaki tablodan anlasilacag: gibi,
Orta ve Giiney Amerika diinyada niifusun en hizla arttig1 bélgedir. (5)

(2) Helen F, Eckerson, «United Sfates and Canada : Magnets for Immig-
ration,» The Annals, Vol. 316 (March 1958), s. 34 - 42,

(3) Hans J. Morgenthau, Politics Among Nations, New York, Knopf, 1955,
s. 113 -114, | '

(4) Frank 'W. Notestein, «Population and Power in Postwar Europe,»
Foreign Affairs. Vol. 22. No. 3 (April 1944), s, 389 - 903.

(5) Kingsley Davis. «Recent Population Trends in the New World: An
QOver - all View.» The Annals, Vol. 316 (March 1958), s. 2.
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Yiuzde Artis Nispeti

Yer 192030 193040 194050 195060
Amerika Kitas: 17.3 114 19.5 21.7
Diger Bolgeler 10.4 11.3 8.9 17.3

1900°de Latin Amerikan memleketlerinin niifusu 63 milyon olarak tah-
min ediliyordu. 1948'de 158 milyona yiikseldi. Yalnmiz Arjantina’min niifu-
su 1914 - 1954 yillart arasinda bir misli artarak on - dokuz milyona cikh.

Niifus artisi az gelismis ve gelismis bolgelerde su manzaraylr arzedi-
yor. (6) |

Yizde Arhs

1920 - 1960
Az Gellsmis Bolgeler o 0vo) o0 o 705
LitinwAmenia S iy fhea s i 126.3
Asyao(laponyatharicli., o 0 o 68.4
Afmkaci oo il e s e 67.6
Pasitkehdalam o So iRt e e e e e e 63.6
GUneyAvinma: o s ne s raa ol o o 42.6
Gellomgls Bolpelar .7 oo o i 41.1
Avusttalya s Xenl- Zelanda .- o e e it 92 4
JABOIRA . s e B e e iRl
Rarzdvolanenilia o el i ahe vt - 684
S S Ba e e aee 36.1
Kuzey- Bati ve 'Orta Avrupa ... 0. o 23.3

Asya nifusu iic asir evveline nispetle bes misli artmustir, 1950°de 2.5
milyarlik diinya niifusunun 1,4 milyan Asya’da yasiyordu. Ziraf kalkinma,
yeni gida maddelerinin daha genis kitle tarafindan istihlaki, saghk duru-
munun nispeten diizeltilmesi, yeni fenni ve teknik ustillerin tatbiki ve olitm
nispetinin azalmasi bu artisin sebepleri arasindadir. Bu durum devam
edecek olursa 2000 yilinda Asya niifusu 4.2 milyara qkacaktir. (7) Hin-

distan’in niifusu istihsaliyle hic de miitenasip olmayarak hizla artmakta-
dir. (8) |

(6) Ibid, s. 3.

(7) Irene B. Taeuber, «Asia’s Increasing Population,» The Annals, Vol.
318 (July 1958), s. 1-8.

(8) «Rising Population Hinders Long Term Planning,» The Times
Supplement on India, January 23, 1961.
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Niifus meselesinde iiciineii konu vatandaslarin kacta kagmin asker-
lik caginda oldugu meselesidir. Sir Winston Churchill, Ikinei Cihan Sa-
vast sirasmda, 22 mart 1943 tarihinde radyoda yaptigi bir konusmada su
tavsiyede bulunmustu : ’

«Otuz, kirk yahut elli yil senrasin diistinennlerin en buytk en-
diselerinden biri dogum nispetinin azalmakia olusudur. Otuz
yil icinde, buglnkii seyir degismeyecek olursa daha ufak bir
calisan ve savasan nufus pbugiinkiine nispetle iki misli olacak
olan yash zimreyi korumak zorunda kalacaktir. Elli vil sonra
durum daha bile kétii olacaktir. Eger bu memlekel diinya li-
derleri arasindaki durumunu kaybetmek istemiyor ve biliylk
devliet olarak kalmakla israr ediyorsa aileler ¢ok gocuk yap-
mak zorundadir.» 9) |

Asagidaki tablo 1950 -1970 yillan arasinda Amerika Birlesik Devlet-
leri ve Sovyet Rusya’da askerlik yas1 (20-34) arasmda bulunanlarn mu-

kayesesini yapmaktadir. (10)

Askerlik Yasinda Insan Kuvveti

| | (Milyon)
| YIL 20 - 34 Yaslarnnda Amerikalhlar . 20 - 34 Yaslarinda Ruslar
1950 171 | 21,9
1955 17,4 26,1
1960 | BT 30,5
1965 18,5 289
1970 21.9 30,3

Yukanidaki tablo 1960- 1970 yillarnnda, 1950 - 1955’e nispetle, Sov-
yet Rusyanin cepheye Amerika’dan daha fazla asker sevkedebilecegini
gosteriyor. |

Modern harbte sadece sayr bir memleketin harb giiciinii kestirmek
icin yeter bir kistas degildir. Harb maksatlarinda kullanilacak insan gii-
¢ii o memleketin hayat seviyesiyle yakindan ilgilidir, Milletlerarasi poli-
tikarun niifusla ilgisi biyolojik acidan ¢ok iktisadi acidandir. Asil mesele
vatandasmn istihsalde ne dereceye kadar faydal oldugudur. Bu da istib-
sal metodlarina, sermayenin biiyiikliigiine ve genel egitim seviyesine da-
yamr, Sildhli kuvvetlerin elindeki malzemenin cesitliligi ve saglamhg

acrm—

(9) Morgenthau, op. cit., s. 116. |
(10) Frederick H. Hartmann, The Relations of Nations, New York, Mac-
millan 1957, s. 46.
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buna baghdir. Sadece insan fazlahgimin da askert bakimdan gok Gnemi
yoktur, Geri kalmis memleketlerde niifus fazlaligr endiistrel kalkmma ol-
madigs icin kuvvetten ziyade zaafi gosteriyor. Gida ihtiyaeinin zirat istih-
salden fazla oldugu Hindistan ve Gin’de niifus fazlahg askeri bir zafiyet
yaratiyor. Diger taraftan, Rusya, hizla kalkinma gAyesini 6n planda tuta-
rak, imsan giiciinii planl bir sékilde kullanmaktadir, 1913'de Rus niifusu-
nun % 85'i koylerde, 9, 15°i de sehirlerde yasamaktaydi. Koylerde elis-
lerinde calisanlar fabrikalarda calisanlann iki misliydi. 1989’da sehirler-
de oturanlar biitiin niifusun Yo S31iine cikti. Rusya’da niifus artisini ni-
telikce degismeler takip etti. Genisliyen endiistride koyltler ve kadinlar
calismaga basladilar. Okuma - yazma bilmeyen isciler kisa zamanda ka-
lifiye isci oldular,

B. Cografyann Rolii : :

Bir milletin gliciinti tAyin ederken en az degisen unsurlardan biri ola-
rak gograf}fa goze carpar. (11) Milletleraras: politikanin sahnesi diinya
yiizeyl oldugu icin olaylann cografya ile ilgisi yakindir, Napolyon daha
ileriye giderek «bir milletin dis politikast cografyasmm sonucudur» de-
misti. (12) Sir Austen Chamberlain de «cografi unsur Ingiliz dis siyase-
tinin ana prensibini teskil eder» diye yazmisti. (13) Bazi cografl unsur-
lar taribi olaylart meydana getirir. Cogralt sartlann yarattigi baz icapla-
ra uyularak, ittifak ve birlesmeler ideolojik: ve siyasi inanclara bakma-
dan yapilabilir. Dis siyaset sografyayr bir kenara iterek ve yalmiz siyasi -
faktorlere dayanarak takip edilmez. Muhafazakir ve ihtildlei iki memle-
ketin sirf cografi zaruret yiiziinden ittifak yapmalan miimkiindiir, Yal-
mz ideolojik esasa dayanarak yapilan ittifaklar cografya realitesi karsi-
simda sarsintilar gecirmese mahkiimdur.

Cografyamin roliinii dlcerken su sorular sorulabilir ? Bir milleti mey-
dana getiren topluluk nerede yasiyor? Oramn iklimi nasildir ? Cografi
sartlar o topluluga nasil tesir etmektedir ? Ulkenin biiyiikligii ne kadar-
dir. Baz1 iklimler insan ve bitkinin yasamasma elverisli olmadigindan
iklimin onemi biiyliktiir. Antarktika, Kuzey Asya, Gronland, Kuzey Ka-

— e

(11) C. C. Colby, ed., Geographical Aspects of International Relations,
 Chicago, University of Chicago Press, 1938; James Fairgrieve, Ge-

ography and World Power, London, University of London, 1941 :
Richard Hartshorne, The Nature of Georgraphy, Ann Arbor, Edward
Brothers, 1946.

(12) Robert Strausz - Hupé ve Stefan T. Possony, International Relations,
New York, McGraw - Hill, 1954, s. 51,

(13) Harold ve Margaret Sprout, Foundations of National Power, Princeton
Princeton University Press, 1945, s. 197.
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nada ve Alaska’nm oturulmayacak kadar soguk oldugu ve diinyanmn ba-
z1 bolgelerinin ise yagmur azh@ yiiziinden kurak oldugu malumdur, Fi-
ravunlar devrindenberi su sikintisi ceken Misir'da Asvan Baraji tamam-
landiktan sonra istihsal bir misli artacaktir. Bugiiniin kuvvet merkezleri
yeter derecede su ve sicagi olan bolgelerde toplanmustr,

Bir cografi bolgenin isist ekvatora uzakhigi, deniz seviyesinden ne
kadar yukarda oldugu ve Gulf Stream gibi baz: tabil hAdiselerden isti-
fade edip etmedigine baglidir. Gulf Stream olmasaydi Avrupa aymi pa-
ralelde olan Kanada kadar sosuk olacakt.

Bir toplumun kulundugu yerle *kuvveti ve dis politikas: arasindaki
munasebetten «jeopolitiks dogmustur. Amerika Birlesik Devletlerinin
Avrupa‘dan 3,000 ve Asya’dan da 6,000 mille ayriimas:t bu devletin dis
politikasma tesir etmistir. Cografi unsur Ceorge Washington devrindeki
kadar énemli degilse de Amerika’mn diger kit’alardan iki Okyanusla ay-
rilmis oldugunu bu memleketin milli kudreti hakkinda tahminler yapan-
larm hesaba katmalan icab eder. Aym sekilde, Ingiltere’yi Avrupa’dan
ayiran Ingiliz Kanali Julius Sezar’in oldugu kadar Ikinei Filip, Napolyon
ve Hitler'in de planlannda 6nemli bir yer isgal etmistir. [talya da Avru-
pamun diger taraflanndan Alp Daglanyla aynhr. Bu daglar Orta Avru-
pa'nin ltalya’dan isgalini giiclestirmekteyken Orta Avrupa’dan Italya’ya
inmegi kolaylastirmaktir. Anib4Pden Ikinci Cihan Savasinda General
Clark’m tecriibesine kadar Italya'nin bu cografi 6zelligi siyasi ve asker
stratejiye tesir etmistir. Iberya Yammadasim Avrupa’dan ayiran yiiksek
Pirene Daglan Avrupa’mn geri kalan kisimlarma niifuz eden siyasi, eko-
nomik ve entellektiiel gelismelerin oldugu kadar yabancr ordulann da
Ispanya’ya girmesine biiyiik dlciide engel oldu. Sovyet Rusya'min da mil-
Ii kudretini hesaplayanlar bu memleketin cografi ézelliklerini hesaba kat-
mak zorundadir. Yiizél¢imii bakimindan Amerika'nm iki- bucuk misli
olan Rusya diinya topraklarmin yedide birine sahiptir, Bering Bogaziyla
eski Dogu Prusya'nin baskenti Koenigsberg (yeni adiyla Kaliningrad) ara-
sinda 5,000, Barent Denizinde Murmansk ile Askabad arasmda 2500 mil
vardir. Rus topraklarimin nimiiten4hiligi giiniimiize kadar biitiin dis te-
caviizlerin aleyhinde rol oynayan bir unsur olmustur. Diger taraftan,
Avrupa Rusyas: ile Polonya ve Almanya arasinda tabil bir engel bulun-
mayist miistevliler icin daima cézip olmustur. Almanya’da da tabii engel-
ler olmadigindan bu memleket kendini her zaman tehlikede hissetmis ve
digerlerine nispetle daha militarist olmustur. Isvicrenin de Fransa, Al-

manya ve [talya arasindaki durumu stratejik bakimmdan o derece 6nem-
lidir ki bu stratejik mevkiin diisman elinde kalmamasimi temin icin bu

tic devlet 1815'de Isvigre’yi tarafsizhiga davet etmisti.
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Tampon devlet fikri de ikimuhasim devletin cografi 6zellilerinden
dogdu. Tampon devletin ilk onemli misalt 843 Verdiin Anlagmasiyla Al-
manya ve Iransa’yr biribirinden ayiran ve sonralan Lotharingia adim
alan devlettir. Osmanli Imparatorlugu da Balkanlardan itilmege baslan-
dig1 zaman ortaya gikan Sirbistan, Romanya, Bulgaristan ve Yunanistan
gibi memleketler Avusturya, Rusya ve Tiirkiye arasinda tampon vazifesi
gorditler. On - sekizinei asirda Prusya, Avusturya ve Rusya arasmndaki
Polonyanin da durumu aymydi. Orta Caglardan beri Asya’da Kore Gin
ve Japonya, Mancurya da Rus ve Cin arasinda aym 6devi verine getir-
diler. Belgika ve Hollanda da 6zel durumlan itibariyle Ingiltere’yi isgale
hazirlananlar icin ‘- birer basamak olabileceklerinden Ingiltere bilhassa
Belgika'nin tarafsizhgimi temine calist. Rusya da topraklarma acilan ka-
pilari goz ontinde tutarak, Danimarka Bogazlan ve Baluk Denizii Bah
Rusya nehirleri ve Peipus, Ilmen ve Ladoga golleri, Tiirk Bogazlan ve
Karadeniz, kuzeyde Beyaz Deniz ve doguda Tsusima Bogazlanyla va-
kindan ilgilenmek zorundadir. Ayn: sekilde, Sanhaikuan gecidi Mongo-
listan ve Mancurya’dan kuzey Cin’e girmek isteyenler icin acik bir kapr
gibidir, Yangtze Nehrini kullanan diisman da Cin’in gobegine niifuz ede-
bilir, Ikinei Cihan Savasina kadar Kuzey Kutbu da Amerika ile Rusya
arasinda tarafsiz bir kiilce gibiydi. Simdi ise, her iki devlet de hava ve
deniz yollann ve askert disler sayesinde kutbun ayimer bir unsur olarak
kalmasina engel olmaktadirlar. Kuzey kutbunda daha kuvvetli taarruz ve
savunma imkinlarina sahip olan taraf stratejik bakimdan iistiinliigii elin-
de tutacaktir. Bu fistiinlitk sunlara dayanacaktir: (a) kutuptaki iislerin
sayl ve yeri; (b) bu dslerin bityiikliigii ve hangi mevsimlerde ne derece-
ye kadar kolay kullamlabilir olusu; (c) islerin destekleyebilecegi hareka-
tin olgtsii; (d) tislerde harekete hazir ucak ve diger askert vasitamin sa-
y1 veya Onemi.

Milli kudreti meydana getiren unsurlarla dogrudan dosruya ilgili
olmadig1 halde cografi vakalarin dis politika {izerindeki tesirini incele-
diginden jeopolitik teorilerinden kisaca bahsetmek gerekir. Jeopolitik
hakkinda ileri siriilen fikirler deniz, kara ve hava hikimiyet teorilerine
gore ii¢ boliimde c¢oziimlenebilir. (14) Amiral Alfred T. Mahan diinya

tarihini daha c¢ok denizlere hakim olmak icin devam eden bir miicadele

(14} Doc. Dr. A. Suat Bilge, «Jeopolitik,» Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
Cilt XIII, No. 3 (Eyliil 1958), s. 150 - 174; Andrew Gyorgy, Geopolitics,
Berkeley, University of California Press, 1944;: Robert Strausz - Hupe,
Geopolitics, New York, G. P. Putnam’s Sons, 1942; Hans W. Weigert,
German Geopolitics, New York, Oxford University Press, 1941; :
Generals and Geographers, New York, Oxford University Press, 1942.
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olarak goriiyordu. (15) Muhtemelen Ingiliz deniz kuvvetlerinin o zaman
oynacigl rol Mahan bu gekilde diisiinmeyi sevketmis ve Amerika’nin da
Ingiltere gibi biiyitk donanma kurma =zaruretini desteklemeye sevket-
mistit. Diinya hakimiyetinin kara kuvvetiyle elde edilebilecegini savunan
Sir Halford J. Mackinder diinya politikasinda en onemli rolii oynayacak
bolgeyi tiyin etmege calsmistir, (16) Mackinder’e gore, bu bélge ku-
zey kutbundan collere ve Baltiktan Karadeniz’e kadar uzanmaktadir.
Gene ona gore, Dogu Avrupa’ya hiakim olan merkez bolgesine hikim
olur. Merkez bolgesine hikim olan diinya adasina hikim olur ve diinya
adasima hikim olan diinyaya hikim olur. Bir Alman olan Karl Haushofer
de merkez bolgesini takviye ettikten sonra Almanya’min bliylimesine en-
gel olan deniz kuvvelinin imha edilmesi gerektigini ileri siiriiyordu.
Nicholas J. Spykman ise merkez bolgesinin iklim sartlari, mahsul yeter-
sizligi ve cografi engellerini ileri siirerek kenar kusak memleketlerin da-
ha onemli olduklarma inamyordu, (17) Bu suretle, Spykman Ameri-
ka’nin kenar kusak memleketlerde bagka bir kuvvetin hikimiyet teessii-
sine engel olmasim tavsiye ediyordu. Hava kuvvetinin gelismesinden
sonra hava istiinliigiiniin onemi deniz ve kara teorilerini golgelemistir.
En son olarak, iilkenin biiyiikliigii meselesi kalmaktadir, En kiictiik
devlet 108.7 hektar1 kaplayan Vatikan, en biiyiik de 8,524,750 mil kareye
yayilan Sovyet Rusya’dir, ikinc.i derecede biiylik olarak, 8,694,863 mil
kare ile Kanada ve iiclincii olarak da 2,997,128 mil kare ile Amerika gel-
mektedir. Bu ftigiinii Cin, Brazilya, Avusturya, Hindistan ve Arjaniin
takip ediyor. Sadece iilkenin biiyiikliigiiniin milli kudrete dogrudan dog-
ruya tesir etmedigi asikdrdir. Yalniz, ikisinin arasindaki bag da inkér
edilmez. Meseld, sitf biiyiikliikleri yiiziinden Rusya veya Cin kolay, ko-
lay isgal edilmeyecegi gibi 191 mil karelik Andorra da komsulani Fransa

ve Ispanya igin hi¢ bir zaman bir tehlike olamaz.

(15) Alfred T. Mahan, The Influence of Sea Power upon History : 1660 -
1780, Boston, Brown, 1902.

(16) Sir Halford J. MacKinder, Democratic Ideals and Reality, New York,
Henry Holt, 1942; , «“The Geographical Pivot of History,» Geog-
raphiecal Journal, Vol. 23 (1904), s. 421 - 444,

(17) Nicholas J. Spykman, The Geography of the Peace, New York, Harcourt
Brace and Co., 1944; ———, America’s Strategy in World Politics,
New York, Harcourt, Brace and Co., 1940; ——— «Geography and
Foreign Policy», American Political Science Review, Vol. 32, Nos.
1 ve 2 (Subat ve Nisan 1938); ve Abbie R. Rolling, «Geographic
Objectices and Foreign Policy», American FPolitical Science Revim:._r,
Vol. 33, No. 3 (Haziran 19839).
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C. Dogal Kaynaklarm Rolii :

Az degisen unsurlardan biri de dogal kaynaklardir. Bununla ilgili
olarak su sorular sorulabilir: Bir memleketin kendisine yetecek derece-
de gida maddesi var midir ? Ham maddelerde zenginlik derecesi nedir ?
Hangi stratejik 6nemi olan maddelere ihtiyac hissedilmektedir ? Devlet.
lerin bugiinkii istihsali nedir ve yarin ne olacaktir P

Milli kudreti 6lcerken gida maddeleri ve ham maddelerin katkisini
olemek olduk¢a zordur, Bunlamn iktisadi, siyast ve askerl onemleri za-
manla degismektedir. Yeni kesif ve icatlar bunlarm onem ve gorevlerini
degisen kistaslara tAbi tutmaktadir. Fakat gida ve ham maddelerinin mil-
letlerarasi politikada verini olemek imkﬁnsl‘z da degildir. Gida ve ham
maddeler meselesi ele almirken sunu hatirlamal ki bir memileketin mil-
li kudreti ve milletleraras: politikada oynadigr rol yalmz asker! kuvveti-
ne dayanmaz; askeri olmayan hususlarda da kendini pek A4la gosterebi-
lir. Kendi gida ve ham madde ihtiyacim karsilamak ve bunlarin baska
memleketlerin eline diismesine engel olmak millf kudretin hesaplanma-
sinda bir memleketin ordusu, donanmasi ve ucaklara kadar miiessir ola-
bilir. Kendine yetecek kadar yiyecegi- olan bir memleketin yiyecegini
mutlaka disardan getirmek zorunda kalan bir memlekete kiyasla daha
kuvvetli durumda olmas: tabiidir. fkinei Cihan Savasindan evvel biitiin
ylyeceginin ancak ¥ 30unu Ingiliz adalanndan cikarabilen Ingiltere
mevecudiyetini yiyecek kaynaklarina giden deniz yollarim kontrol edebil-
mesine bor¢luydu, Her iki cihan savasinda oldugu gibi, denizalti ve ucak
hiicumlariyla bu yol tehlikeye girdigi an Ingiltere’nin kudreti de tehli-
kede sayihiyordu. Aymi sebepten, Almanya da herhangi bir harbte su g
gayeyi gozden kagirmamak zorunda kalmistir : Yiyecek stoklan yeterli
olmadig: icin cabuk zaferlerle kisa bir harb yapmak; Dogu Avrupa’min
bol gida maddeleri cikaran yerlerini ele gecirmek; ve Almanya’nin de-
nizagir1 memleketlerden getirecegi yiyecegi tehdit eden Ingiliz deniz
kuyvetini tahrip etmek. Her iki cihan savasinda da Almanya birinci ve
uglincti gayelerine erisemedi. Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyet Rus-
ya gibi memleketlerin gida maddeleri bakimindan kimseye muhtag ol-
mamalan onlar igin biiyiik bir kuvvet kaynagidir. Aym sekilde, gida
maddelerinin azhgr da milletlerarasi politikada daimi bir zaaf alameti-
dir. Meseld, Hindistan’'da gida maddeleri azhigimin sebepleri niifusun
hizla artis1 ve ihracatin yeterli olmayisidir. Bir memleketin ne kadar gi-
da maddesi gikarabilecegi topragin Kkalitesi, kalitesinin artma imkanlan,
diizgiinliigii, yilin kac ayinda ekilebildigi, yagmur miktarn, sicaklik ve
ratubet derecesi gibi bir ¢ok unsurlara baghdir. Gida maddeleri istihsali
nispeten az degisen bir unsur oldugu halde bazan yeni bir ziraat tekni-
gmin tatbiki dolayisiyla biiyiik degisiklikler goriilebilir. Ziral istihsala.
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tin milll kudretle olan ilgisinin en bellibash &mekleri  Orta - Dogu ve
Kuzey Afrika’min niifusunun azalmas: ve on- altine:r asirda Biiyik Dev-
let olan Ispanya’mn on - sekizinei asirda uctineti derecede bir devlet ol-
masidir. Orta - Dogu ve Kuzey Afrika’nin zirai sistemleri sulanmaya da-
yaniyordu. Babilonya, Misir ve Araplarm kuvvetinin azalmas: gecirdik-
leri ziral krizle izah ediliyor. (18) Ispanya’ya gelince bu memleketin in-
hitatt 1588'de Ingiliz filosuna yenilmesiyle basladiysa da inhitatin hiz-
lanmasinin sebeplerinden biri miimbit topraklarinm zamanla ¢ole -don-
mesidir. (19)

Endustri istihsali ve harb sanayii icin Nizumlu ham madde milli kud-
reti meydana getiren unsurlardan biridir. (20) Hangi ham maddenin da-
ha 6nemli oldugu o devrin harp teknolojisine baghdir. Gogiis gbgtise
carpismanin askerlik tekniginin 6n planinda oldugu devrede bir askerin
sahsi smeziyetleri onemli bir rol oynarken harbin genis 6lciide makine-
lesmesiyle askerin kullandigi silahlarin ham maddesi daha énemli olma-
ga ve milli kudret gittikce harb ve sulhte ham maddelerin kontroliine
bagl kalmaga bagladi. Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyet Rusya gi-
bi ham maddeleri en yeterli olan memleketlerin en kuvvetli iki biiyiik
devlet olmalan tabiidir.

Ham maddenin ne dereceye kadar onemli oldugu hususunda tiirlii
tartismalar yapihir. Mesel4, Ikinci Cihan Savasmndan 6nce bazi fildisi ku-
le strateji iistadlan Giineydogu Asya'min tabii lastik zenginlikleri Japon-
va'nmn eline diisecek olursa Amerika’nin askeri bakimdan el ve ayaginin
baglanacagim soylemislerdi. Amerika’nmin tabil listikten mahrum kalisi
bazi giiclitkler yarattiysa da bunlar gecici oldu ve sentetik [Astik arastir-
ma ve istihsaline hiz verdi. 1953'de Amerika wilda 800,000 ton sentetik
lastik imal ediyordu. Aym yil ithal ettigi lastik 450,000 tonu gecmemek-
teydi. (21) |

Ham maddelerl az olan bazi milletler ekonomik bakimdan kudret
sahibi olurken ham maddesi bol olanlarn da bundan istifade edemedik-
leri vakidir. Meseld, Asya’da nispeten fakir bir memleket olan Japonya

(18) Morgenthau, op .cit., s. 106. .

(19) Salvador de Madariaga, Spain : A Modern History, New York, Prae-
ger, 1958, s. 102 - 108, |

(20) Brooks Emeny, The Strategy of Raw Materials, New York, Macmillan,
1934; Fupgene Staley, Raw Maferials in Peace and War, New York,
Council on Foreign Relations, 1937; C. K. Leith, J. W. Furniss ve C.
Lewis, World Minerals and World Peace, Washington, The Brookings

Institution, 1943.
(21) The New York Times, 5 Haziran 1953.
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daha zengin olan Cin’i fersah, fersah gecmisti. Aym sekilde, Avrupa’da
dogal kaynaklarn bakimmndan daha zayif durumda olan Almanya da Rus-
ya'dan daha kuvvetli gériiniiyordu. Sunu ildve etmeli ki dogal kaynakla-
rin meveudiyeti kendi baslarma ekonomik kudreti ifade etmedikleri gibi
bu kaynaklardan mahrum olan memleketler de kiiciik devlet olarak kal-
maga mahkim degildirler. Bir memleketteki zenginliklerin yalniz mevecut
olusuyla o zenginliklerin nasil kullamldig: arasinda biiyiik fark vardir.

Ham maddeyi bir kuvvet unsuru olarak miitalda etmeden evvel su
noktalara dikkat etmek gerekir : Once, ham maddenin yalniz mevcudiye:
ti yetmez; istismari ve ise yaramas: sarttir. Ikinci Cihan Savasina kadar
Brazilya ormanlarinda meveudiyeti bilinen demir diinya politikasinda
hi¢ rol oynamamisti. (22) Herhangi bir ham maddeyi faydali hile geti-
rebilmek igin sermaye, emek ve teknolojik bilginin de meveudiyeti gere-
kir. Uranyum ancak milyonlarca dolar sarfi ve atom smrnm c¢dziilmesi
sayesinde bugiinkii onemini kazands.

Bazi ham maddeler digerlerine nispetle zamanla daha cok @nem
kazanmaktadir. 1986°da Friedensburg harb maksatlarinda kullamlan ma-
denlere asagidaki kiymetleri takdir etmisti ; Komiir, 40: petrol, 20; de-
mir; 15, bakir, kursun, manganez, siilfiir, 4’er; zink, aliminyum, nikel,
2’er. (28) Yanm asir evvel, komiirlin 6nemi tabii cok daha biiytiktii.
Uranyumun Onem kazanmasiyla bir giin komiir kereste kadar modas:
gecmis bir ham madde olabilir. Bu gelismeye paralel olarak, komiirii
zengin milletler atom enerjisini kullanamaz hale gelirlerse ikinei derece-
de devlet olmaga mahkimdurlar. Halbuki, evvelce komiir Ingiliz gemi-
lerini imparatorlugun dort- bir késesine gotiirmiis, Amerikan lokomotif-
lerini kitanin bir ucundan diger ucuna tasmus ve yirmi sene icinde Rus- °
ya'yr Bes Yillik Planlarla koca bir endiistri devleti haline sokmustu.

Bir millet ham maddelerle ne kadar zayifsa ithale o kadar bel bagla-
mak zorundadir, Ithal giicliikleri karsismda takip edilecek iki yol vardir:
Ya muhtag oldugu maddenin stokunu yapmak, yahut da yerine aym de-
recede laydal ve daha kolay ele gecen bir madde bulmak. Stoku yapi-
lan madde zamanla bozulmayan cinsten ise birinei sik elverislidir, Ikin-
cisine gelince, meseld Ikinci Cihan Savasinda Almanlar kémiirden petrol

yapmuslardi. Maamatih, bu ihtiyaclan icin daha cok stok ettikleriyle Ru-
manya’'dan aldiklan petrole dayandilar. Meksika, Venezuela ve Orta - Do-

(22) E. W. Zimmerman, World Resources and Industries, New York, Har-
per, 1951, s. 15.

(23) Ferdinand Friedensburg, Die mineralischen Bodenschiitze als welt-
politische und militdrische Machtfaktoren, Stuttgart, F. Enke, 19386.
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gu petrollerine giivenen Amerika’nin petrol stoku bugiin hi¢ de cesaret
verici degildir. (24)

Diinya: memleketlerinin dogal kaynaklarinin zenginligi bakimindan
biribirinden ¢ok farklwolduklar meydandadir. Ingiltere, Fransa, Alman-
ya, Italya, Cin, Japonya ve Hindistan’in petroli yok gibidir. Petrol ba-
kimindan zengin olan Arap Yanmadas: ise demir cevherinden mahrum-
dur. Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyet Rusya haric, hi¢ bir memle-
ket kendi hudutlar dahilinde hem demir, hem petrol ve hem de kémiir-
den yana zengin degildir. Daha dogrusu, modemn bir harpte stratejik
onemi olan ham maddelerin hepsine yeter derecede sahip olan memleket
yoktur. Amerika ve Rusya bile bazi hususlarda zayif kalmaktadirlar.
Amerika evvelce cikardigi madenlerden bakir, zink ve kursunu arbik it-
hal etmektedir. 1952’de vyiiriitillen bir tahmine gére, Amerikan endiistri-
si igin luzumlu oluz - sekiz madenden yalmz dokuzunun tamami Ameri-
kan topraklarindan gikanlmaktaydi. Geri kalanlardan on - sekizinin yar-
st da tamamen disardan gelmekteydi. Bunlara manganez (% 93 ithal),
nikel (%% 99'u ithil), krom, cinko, endustride ise yarayan tas ve miicevher
ve kuartz kristali (% 1001 ith4l) dahildi. (25) Kuantz kristallerinin muha-
bere aletleri ve endiistride, tas ve miicevherlerin hassas aletler imalatin-
da ve manganez ve kromun da yiiksek kaliteli celik dokiimiinde cok ise
yaradig1 zikredilince durumun ciddiyeti meydana cikar. Muhabere Alet-
leri, hassas dletler ve celik yapamayan bir millet harbi uzun zaman de-
vam ettiremez. Orta buyiikliikte bir tankin ingas: icin lizumlu malzeme-
yi gosteren asagidaki tablo Amerikan ihtiyaclarmin ne kadar ciddi oldu-
guna dikkati cekiyor: (26)

Orta Biiyiiklikte Bir Amerikan Tankinda
Kullamilan Malzeme

Ne kadarmin ithal

Malzeme . Miktar (pound) edildigi (%)
Krom 1915 100
Manganez 950 a3
Nikel 520 99
Kalay 100 100
Boksit 6,512 65
Bakir 1?4{8 42

(24) Hartmann, op. cit., s. 52.

(23) U. S. Department of State Publication 4614, Commercial Policy Series
144, Together We Are Strong, s. 20 - 21,

(28) Ibid., s. 11.
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Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere, Fransal, Bati1 Almanya ve Sov-
yet Rusya’nin 1951 ve 1955 yillannda kmiir, petrol, elektrik ve celik is-
tihsali asagida tabloda gosterilmistir : (27)

ISTIHSAL
(Milyon metrik ton)
Ingiltere, Fransa,
A.B. D. Bat1 Almanya Sovyet Rusya

1951 1955 1951 1955 1951 1955

Komiir =~ 5199 4503 4157 . 4185 981 890
Petrol 3638 8358 1.8 4 93 T
Elekirik (28) ' 4334 * 5474 - 1584 2048 108 170 -
Celik %54 10862 418 572 814 452

C. Endiistrel Kapasitenin Rolii :

Yukanida bahsi gecen ham maddelere sahip olmak baska, bunlar is-
leyecek vasitalara sahip bulunmak gene baskadir. Mesela, Belcika Kon-
gosunda bulunan uranyum ne Belcika, ne de Kongo’da bunu isleyecek
araclar yeter derecede gelismediginden azami derecede ise yaramamak-
tadir. Diger taraftan, Amerika, Rusya ve Cekoslovakya gibi iyice en-
diistrilesmis memleketlerin elindeki uranyum ise onlar icin daha biiyiik
bir kuvvet kaynagidir, zira bu memleketlerde ham maddeleri harb ve
sulh maksatlar i¢in kullanmasmi miimkiin kilacak fabrikalar ve kalifiye
insan giicii vardir. Demir ve komiir i¢in de durum aymidir. Hem Ame-
rika, hem Sovyet Rusya bu iki ham maddeyi ise yarar hale koyacak cok
sayida fabrikalara sahiptirler. Her iki devlet de ham maddeleri ne kadar
zengin olursa olsun takip ettikleri dis politikayr devam ettirebilmek icin
bu ham maddeleri isleyecek fabrikalan cogaltmak ve gelistirmek zorun-
dadirlar. Meseld, Hindistan Bihar ve Orissa bolgelerinde 2.7 milyar ton
demir cevheri cikardig: halde bir endistri memleketi veya bir Biiyiik
Devlet olamamaktadir. Bunun sebebi hazir ham maddeyi isleyecek ye-
ter sayida fabrikamin kurulmamis olmasidir. En modern tesislerden biri
olan Tata Demir Isletmeleri Hindistan1 ikinei derecede devietlerle bile
kolayca rekdbet edecek hile getirememektedir. 360 milyonluk Hindis:
tan’da endtstri isgilerinin sayis1 bes milyonu gecmiyor. Hindistan elin-
deki ham maddelerle ancak ilerde bir Biiyiik Devlet olmaga namzettir.
Bunun icin de endiistrel kapasitesinin artmas: sarttir,

(27) Hartmann, op. cit., s. 52.
(28) Milyar Kilovat.
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Modern harbte zafer fiize, jet ve tanklardan tiifek, kamyon ve gaz
- maskelerine kadar harb Aletlerinin sayi ve kalitesine baghdir, Fabrikala-
nn istihsal kapasitesi, istihsalin kalitesi, iscilerin ne dereceye kadar kali-
fiye olduklam, teknik elemanlarin bilgileri, fen adamlanmn yaraticr de-
halari gibi unsurlar bir milletin endiistrel kapasitesini tAyin eder.

Endiistrilesmis memleketlerin Bliyiik Devletler safinda olmalan pek
tabildir. Ingiltere bir endiistri devleti olarak rakibi olmadig devirlerde
diinya yiiziinde en kuvvetli devletti. 1870°den itibaren Fransa’min Al-
manya’ya nispetle daha zayif durumda olmasimin ana sebebi Fransa’nin
endiistri alaninda geride kalmasi ve Almanya’min da zamanla kalkinma-
sidir. Amerika ve Rusya da buglnkii statiileri - endiistrel kuvvetlerine
borcludurlar, Her ikisinin de atomik sildhlar sayesindeki tstiinliigii en-
diistrel kapasitelerinden gelmektedir. |

D. Niikieer Kapasitenin Rolii :

Milletlerin milli kuvvetlerinin mukayesesinde endiistrel kapasiteleri-
ni karsilastinirken endiistrel kapasite ile niikleer giic arasinda bir fark
gozetmek sarthr. Meseld, Rusya ile kuyas edildigi zaman Amerika’nin
gelik istihsali iki misli, petrol istihsali dort misli ve komiir istihsali % 20
Amerika lehindedir. Bu istatistiklere bakarak Amerika’nmn endiistrel kapa-
sitesinin daha ilerde ve bu suretle milli giiciiniin daha fazla oldugu ke-

sin olarak sGylenemez, zira Amerika ile Sovyet Rusya’nm niikleer kapa-
siteleri esit, hattd ikincisinin daha bile fazladir. Rusya petrol, celik ve
komiir gibi endiistri maddelerinin istihsalinde Amerika’y1 geriden takip
etse bile niikleer kapasitesi Amerika’dan fazla oldugu takdirde milli gii-
cii de o derecede fazla olacak ve endiistri maddelerin istihsalindeki ge-
riligini telafi edecektir. Niikleer sildhlarm seriligi ve tahrip giiciiniin kuv.
vet muvazenesini degistirdigi ve bircok memleketlerin emniyetini tehli-
 keye soktugu maltimdur, Birinei ve Ikinci Cihan Savasinda oldugu gibi
tecdviize mukavemet etmek icin miicadeleye herhangi bir sathada giris-
mek ve harbin tilihini degistirmege calismak yeterli degildir, Milli giicii
meydana getiren biitlin diger unsurlar bir yana, niikleer cagda tecaviiz
zamaninda tespit edilemezse ge¢ kalinmus olunabilir. Tarihte ilk defa
olarak, kuvvet muvazenesi bir memleketin dogrudan dogruya icindeki
gelismelerin biiyiik ol¢lide tesiri altinda kalmaktadir. Bu gelismeler de
niikleer teknolojideki ilerlemelerden ibarettir, Sovyet Rusya biitiin Bat
Avrupa’ya hikim olup bu memleketlerin giiclerini kendininkine ildve et-
seydi bile harb giictinii Amerika’nin atom monopolisine nihayet vermek-
le arthrdigr kadar arttiramayacakti. Termontikleer sildhlarm 20 milyon
ton TNT kuvveti oldugu ve bunun istenildigi kadar arttirilabilecegi mem-
leketlerin milli giiclerini hesaplarken akildan gkarnlmamalidir. 1947°de
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yapilan bir tahmin ne kadar yanlis akmish. Hanson Baldwin Rusya’min

ancak 1950 - 1957 willari arasmda bir tek atom bombast vapabilecegini -

-ve ancak yirmi yil sonra ikincisini ortaya koyabilecegini ve ancak pek
vzak bir istikbdlde bombayi uzun mesaleye atacak kuvvete sahip olaca-
g1t yazmisti, (29')_ Amiral Chester W. Nimitz de kendi hayat siiresi igin-
de kit’alar aras: flizelerin gercekles emeyeceginden emin goriiniiyordu. (30)
Halbuki, fiize ve niikleer silAhlarm gelismesi milli kudretin hesaplanma-
sinda genel endiistrel kapasiteden aym olarak ortaya yeni olciiler atmis-
tir.

E. Askert Heazrhgin Rolii :

Niifus, cografya, dogal kaynaklarla endiistrel ve niikleer kapasite
asil onemlerini bir milletin askeri hazithigma yaptiklarn katkiyla kazanir-
lar. Milli kudretin askeri hazirhkla ilgisi siiphe gotiirmez. Askeri hazirhk
da bir milletin teknolojik alandaki durumu, askert liderlerinin ehliyet de-
recesi ve silihhi kuvvetlerinin say1 ve kalitesiyle ilgilidir.

Milletlerin kaderi harb teknolojisiyle sabit olmustur. Teknoloji ham
maddeyi harb gayeleri igin faydah olacak hale sokmakta, bulunmayan
veya kit olan ham maddelerin yerine baskalarmm kullanmasimi miimkiin
kilmakta, ulagtirma imkanlarini cogaltarak ham maddelerin en yararh se-
kilde dagitilmasii kolaylastirmakta, harb gayreti icin emegin en faydal:
olarak ne sekilde kullanilabilecegini tespit etmekte, harbte ise yaraya-
cak malzemeyi cepheye sevkelmekte ve boylece askerd strateji ve taktik-
le yakindan bir bag kurmaktadir.

Milattan &nce 2,000 yilindan itibaren muharebelerde stuvarilerin
kollamlmas: atlari cok olan kavimlere bir miiddet icin tisttinliik sagla-
migh. Milattan dnece 1,000 yili civarinda imparatorluk haline gelen Asur
Devleti kudretini demiri harb maksatlarinda genis oleude kullanmasina
porcluydu. Mildttan 6nce 100 yilinda Cin’de icat olunan barutun MilAt.
tan sonra 1,200 civarinda Avrupa’ya gecmesiyle piyvade askerinin énemi
gene artmaya bagladi. On-dort ve on- besinei asirlarda konvansiyonel
silahlara tiifek ve top ilave edilince bu son ikisine sahip olanlar diger
devletlere nispetle daha kuvvetli durumda oldular, 1494'de Fransa Kral
Sekizinci Henry Italyan site -fdevletlerinin niifusunu tiifeklj pivadeleri
ve toplar sayesinde kirabildi. Toynbee’ye gore, Osmanlilar da yiikselme
devrindeki tstiinltiklerini teknolojide ileri olmalarna borcluydular.

= =n

(29) The New York Times, 9 kasim 1957.

(30) Henry A. Kissinger, Nuclear Weapons and Foreign Policy, New York,
Harper, 1957, s. 33. i -
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Birinci Cihan Savagimin ilk yillannda Almanlarnn denizalts alicii Ingiliz-
lere kars: bAriz bir tstinliik saglamisti. Aymi sekilde, Ingilizler de kara-
da tank istinliiklerini Almanlara kabul ettirdiler, Ikine Cihan Savasinin
ilk yillannda Almanya ve Japonya’nin tstiinliigii hava kuvvetlerinin kara
ve deniz kuvvetleriyle is- birligi sayesinde saglanmigtir. Amerika’nin
atom sildhlart monopolisi de, bu monopoli devam ettigi miiddetce, bu
devlete teknolojik fayda sagladi. | :

Askeri liderlerin milli gii¢ tizerindeki etkileri de sarihtir, Prﬁsyﬂ on -
sekizinei asirdaki kudretinin biiyiik bir kismin Biiytik Frederik’in askeri
dehdsina borgludur. Aymi Prusya ordusu  1806°da Jena muharebesinde
Napolyon'un karsisinda maglup olmustu. Bu defa, Fransiz kuvvetlerinin
basinda yeni stratejik ve taktikleri maharetli kullanan bir kumandan var
di. Tiirk milletinin Millli Miicadelesinde de askeri liderlerinin biiyiik ku-

mandanlar oluslarmm neticenin miispet olusunda buyuk tesiri olmustu.
ikinci Cihan Savasinm ilk yillarinda  da ehliyetli Alman generallerinin

blitzkrieg stratejisi bircok muharebelerin Almanlarm lehine sonuglanma-
sii saglamasti.

Silahh kuvvetlerin say1 ve kalitesi burada zikredilmesi gereken un-
surlardandir. Bu miinasebetle su sorular sorulabilir: Bir millet bliyiik ve
kalabalik bir orduya mu, yoksa kiigiik fakat iyi egitim gommiis bir ordu-
va m1 sahip D].mjﬂldl'i'? Bir millet sulh zamamnda hava giiclinii durma-
dan arttirmaga nu gahismalidir, yoksa arastirma ve gelistinmefe 6nem
vererek mahdut sayida ‘iistiin Kaliteli ucaklar insasma mi gayret etmeli-
dir ? Biiyitk donanmalar artik liizumsuz mudur, yoksa agir harb gemile-
rinden hild fayda beklenebilir mi? Bir milletin bu ve daha baska so-
rulara verecegi cevaplann milll kudretle yakindan ilgisi vardir. On - be-
sinei asirda top, Birinei Cihan Savasimin basinda  denizalti ve bugiin
atom ve hidrojen bombalan Dldugu'. gibi, bir tek sildh harb seyrine tesir
edebilir mi? Fransa bu gibi sorulan yanhs cevaplar verdigi icin Ikinci
Cihan Savasimm basinda maglip olup isgal edilmis ve Ingiltere de bu
tchhlemn cok yvakimindan gecmisti,

F. Milli Karakterin Rolii :

Milli karakter kamu oyunun tesekkiilii, halk temsileilerinin secilme-
si, dis siyasetin tespit ve yiriitilmesinde etkili oldugu icin milli kuvveti
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meydana getiren unsurlardan bir olarak kabul edilmelidir, (32) Millet-
lerin giiclerini 6lciiye vuranlar Amerikalilatin pragmatizmi. ferdiyetcili-
&i ve «know - hows kabiliyetlerini, Ruslarin azim ve devamliligim, Ingi-
lizlerin soguk kanhilik ve dogmatiklikten uzak zekdlarimi, Almanlarm di-
siplin ve caliskanhiklarmi ve Fransizlanm rasyonalizmini hesaba katmak
zorundadirlar. Kant ve Hegel Alman felsefi an’anesinin temsileileri ol-
duklan kadar Descartes ve Voltaire Fransiz fikir hayatinin, Locke ve
Burke Ingiliz siyasi diistiniigiiniin, Tolstoy, Dostoyevski ve Lenin Rus ge-
leneginin ve William James ve John Dewey entellektiiel meseleler kar-
sisinda Amerikan davramsmin sembolii olmuslardir. (33) Felsefi alanlar-
daki bu farklar bir milletin biitiin tavir - alis ve tepkilerine niifus eden
hususiyetlerin yiiksek planda tezahiirii degil midir? Tocqueville’in De-
mocracy in America adli kitabinda Amerikalilara atfettigi idealizm, fer-
diyetcilik, firsatcibk ve caliskanhik 6zellikleri bir taraftan Atlantik Be-
yannamesi, diger taraftan da «dclar diplomasisi» nde kendini gosterme-
mis midir ? Ruslann iman ve azmine Tolstoy'un kitaplarnda, genisleme
ve fethetme arzularina Dostoyevski’nin eserlerinde ve degisme temayiil-
lerine Necayev, Tkagev ve Lenin’in ihtildl felsefelerinde ve bugiinkii
Rusya’nin dis politikasmda genis 6lctide rastlanmryor mu ? Magna Carta’
mn ferdiyetgilik baslangicimi  Tocke'in  felsefesinde takip etmek wve
Burke’mn moral prensiplerle siyasi kazanclari meeczedisini Wolsey ve
Canning’in dis politikalarinda g6mmek miimkiin degil midir? Almanla-
rin diktatorya temayiilleri ve devlete hiirmet hisleri Frederick Barbarossa,
Ikinci Wilhelm ve Hitler zamanmda kendini gostermemis midir ? Alman
ve Rus milli karakterleri kuvvet miicadelesinde bu iki memleketin lehin
olmustur. Militarist milletler harbe daha kolay hazirlanmakta ve bu
maksat i¢in daha kolay kullamlabilmektedir. Milletleraras: miinasebetle-
ri inceleyenler muhtelif milletlerin milli karekterlerini daima g0z Oniin-
de tutmalidirlar. Meseld, Versay Anlasmas: Almanya’yr toprak, ham
madde, endiistrel kapasite ve askeri tesislerden mahrum etmis olmasma
ragmen Almanya yirmi yil icinde biitiin kayiplanim telafi ederek en bii-
yiik askerf kuvvet haline geldi. 1942 yilinda Ruslarn yalniz askeri giic-

lerini oOlgerek Rusyamin maglup olacagimi ileri siiren askert uzmanlarin

(32) Ernest Baker, National Character and the Factors of Its Formation,
London, Methuen, 1927; David Hume, «Of  National Characters,»
Essays, Moral, Political and Literary, Vol. I, London, Longmans,
Green and Co., 1889; Salvadora Madariaga, Englishmen, Frenchmen,
Spaniards, London, Oxford University Press, 1937: Margaret Mead,
«National Character,» Anthropology Today, A. L. Kroeber, ed., Chi-
cago, University of Chicago Press, 1953

(33) D. W. Brogan, The American Character, New York, Knopf, 1944,
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bashea Rus milli karakterini g6z &niinde tutmadiklarindan hesaplart yan-
hs citkmigti. 1940°da Ingiltere’nin teslim olacagini sanan diisiince de In-
giliz milll karakterini yanhs anlamanin zaafim tasiyordu. Her iki Cihan
Savasinda da anti- militarist karakteri ve cografi wuzaklhgina bakarak
Amerika’min katkisim kiigimseyenler Amerikan karakterinin tesebbiis,
icat ‘dehasi ve pragmatizm gibi hususiyetlerine gereken onemi verme-
mislerdi. -

G. Milli Mordlin Rolii :

| Milli moral bir milletin sulh ve harb zamaninda hiikfimetinin dis po-
litikalarini destekleme azminin derecesidir. (34) Demokratik veya tota-
liter hi¢ bir hitkimet kamu oyuna dayanmadan dis politikasini tam bir
- giivenlikle yiirilitemez. Milli moral millet fertlerinin dayanmikhigi, insiyati-
- fi, fedakarlik derecesi, sadakati, sahst menfaatlerinden feragat edehil-
mesi, milletin kotii talihi karsisinda timitsizlige kapilmamas:, korkuya
biiriinmek yerine azmini arttirmas: ve milletini tehdit eden tehlike kar-
sisinda derhal tepki gosterebilme kabiliyetinin timtdir. Milli mordl da-
ha cok harb zamaninda onem kazaniyor. Okuma - yazma bilenlerin nis-
petinin fazlalasmasi ve milletlerarasi muhabere vasitalannin cogalmasiy-
la moralin milli kuvveti meydana getiren unsurlar arasinda onemi art-
maktadr. |

Bir milletin moralinin agir sartlar altinda ne durumda olacag evvel-
den kolayca kestirilemez. Ciddi bir milletleraras: kriz karsisinda Ameri-
kan halkinn ne dereceye dayamkh olacagi bilinemiyecegi gibi blitz’e
muvaffakiyetle kars1 koyan Ingilizlerin hele bir atom harbinde aym tec-
ritbelerden gececek olurlarsa ne derece mukavemet gosterecekleri iize-
rinde kat’l tahminler yiiritiillemez. Meseld, bir grup Amerikalilarm hii-
kiimetlerinin takip ettikleri bazi siyasetin akillica olmadig: kanaatinde
bulunduklam bir hakikattir. Gene ayni Amerikan milletinin morélinin
Ruslarn ilk Sputnik’lerini ve dinyamn ilk kozmonotunu fezaya firlattik-
lart giinlerdeki bozuklugu malimdur.

Milli morilin ne dereceye kadar kuvvetli oldugu ancak kriz ammnda
belli olur. Herharigi bir milletin moréli bir noktada tamamen kimlmaga
mahkimdur. Bu, nokta sartlara gore ve her millet icin degisir. Alman
morAlinin Ikinci Cihan Savasmin sonuna kadar mukivemeti hatirlarda-
dir. 1917°de otokratik hiikimetin kot idaresi ve cephedeki genis dlclide

(34) Morgenthau, op. cit., s. 124 - 128; Sprout, op. cit., s. 135 -137; W. E.
Hocking, Morale and Its Enemies, New Haven, Yale University Press,
- 1918.
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kayiplar yiiziinden Rus moralinin disiikliigii de bilinen bir gercektir. Ge-
ne 1917°de Caporetto’da Italyanlarm agir hezimeti gibi bazan bir tek
bityiik maglubivet bir milletin milll  moralini hice indirmege kafi gel-
mektedir,

Halkin isteklerini nazar itibare almayan hiiktimetler dis politikala-
nnda- gereken destegi bulmak:s guclik cekerler. Bir hitktimetin azinlik-
lara kargi giittiigii siyaset milli morilin durumuyla yakindan ilgilidir, Bi-
rinci Cihan Savasinda Almanya azinhklanin surprizlerinden korktugu
icin. Alsas taburlarini Ruslara kars1 kullanmusts, Avusturya - Macaristan
hnpalraimlaugu da Slav askerlerini Italyanlar gibi Slav olmayanlara kars:
kullanabiliyordu. Ikinei Cihan Savasinda da baz Ukranyali, Tatar ve
Ttrkler'in Alman saflarna gecmeleri Sovyet moralinin savasin ilk yalla-
nnda disiikliigiini gosteriyordu, |

Kitleleri arasmda derin ik, din, dil ve siif tarklan olan milletler
milll morallerinin biitiinliigiinden emin olamayacaklardir. fstanbul’un
Osmanlilar tarafindan muhasarast zamaninda Diik Notaras'm Katolik
Serpusu yerine Tiirk kavugunu tercih edecegini séylemesi Bizans OorAa-
~ linin ne derece bozuk oldugunu gésteriyordu. 1kine; Cihan Savasi bagin-
da da Fransa’dakj sosyal smif anlayisi toplumu o kadar farkli ve bagdas-
maz diistince adaciklarma boldii ki bazi kanunlarn kabuliine taraftar ol-
mayan aristokratik siniflar Fransi» sosyalisti Blum yerine Hitleri kabule
hazir olduklarim: ilan ediyorlardi. Hiikiimetler bu gibi genis din, dil, irk
ve simf farklarim ortadan kaldiramadikca milli morilin cok diisiik olaca-
cagl ve kriz aninda milli giicii yipratacagi aciktir, Bilhassa LAtin Ameri
ka memleketleri, Ispanya, Portekiz ve bazi Orta Dogu memleketler: gibi
feodal aristokrasiler bu hususg gerekli 6nemi vermek zorundadirlar. Boy-
le memleketler halkin tam desteginden kati olarak emin olamayacakla-
rndan dis politikalarinda istikrarli, kararli ve cesur olmagzlar. Milli mo-
rali yiikseltmenin ana yolu hiikfimetin kalitesini yiikseltmektir. Bu dg i¢
ve dis politikada belirli ziimrelerin degil, genis halk kiitlelerinin duygu
ve dustintislerine uygun hiiktmetlerin iktidara gelmeleriyle miimkiindiir

H. Diplomasi Kdlitesinin Rolii :

~ Milli glicti meydana getiren biitiin - unsurlar kuvvet miicadelesinde
bir bakima ham maddedir. Bu ham maddeleri dhenkli kilan, onlara bir
yon veren ve agirhk kazandiran bir milletin diplomatik tesekkiillerin ka-
litesidir. Milli menfaali ilgilendiren meselelerde biitiin bu unsurlari aza-
mi surette ve en faydali sekilde kullanmak o milletin diplomatlarma dis-
mektedir. «Milli moral mill} gliclin ruhuysa diplomasi de beynidir.» (35)

o=

(35) Morgenthau, op. cit.,, 8. 129
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tkinci Cihan Savasi arasmda Amerika Birlesik Devietleri mille leuamm
politikada milli giicline miinasip s6z sahibi olamamustir. Kiiciik ve orta
kuvvette devletlerin ehliyetli diplomatlara biiyiik devletlere nispeten da-
ha cok ihtiyaclan oldugu meydandadir. Bir Biiyitkk Devleti temsil eden
diplomat ntfuz ve prestijini milletin kuvwvetinden alirken kiiciik devle-
tin temsileisine, bu muvazenesizlik karsisinda, daha biiyiik rol diismekte-
dir. Iyi kaliteli diplomasi milli giicii meydana getiren unsurlan dis poli-

tikamn gayeleriyle ahenkli bir héile getirmektir. Milletleraras1 politikada
Fransa’mm oynadigi role Richelieu, Mazarin ve Talleyrand’in, Alman-
ya'mmn oynadigl role Bismarck'in ve Italya’mmn oynadigi role Cavour'un
katkis1 maliimdur, Fransa 1890 - 1914 villar arasinda yiikseldigi mev kiye
diplomasisi sayesinde kavusmustu. Fransa 1870°'de Almanlara maglup ol-

duktan sonra ikinei derecede bir devlet olmustu. Fransa 1890°da Bis-
11mr+:.,lx in sahneden gekﬂmemyle Alman dig politikasimin hatilarnindan is-
lifade eltikten baska Rusya ve Ingiltere ile anlasarak durumunu diizeltti-
gi zaman bu diplomatik basarlanm genis olciide [talya’daki Biiyiikelcisi
Camille,  Almanya’daki Biiytikelgisi Jules Cambon, Ingiltere’deki Biiyii-
kelgisi Paul Cambon ve Rusya’daki Biiyiikelcisi Maurice Paléoloque’a
borcluydu. Ingiliz diplomasinin basanlaninda da Kardinal 'Wolsey, Cast-
lereagh ve Canning’in biiylik faydalarn vardi. Aym sekilde, daha sonra-
lart Ingiliz diplomasinin basansiziklariyla Lord Notth ve Neville Cham-
berlain arasinda da bir bag kurulabilir. Ikinci Cihan Savas: arasinda H-.::-
manya’nin milletleraras1 politikada oynadigi rolde Dus Isleri Bakam Ti-
tulescu’nun niifuzunu géormek miimkindir, Tkinei Cihan Savasinda Tiirk
Dis Politikas: da muvaffakiyetinin cogunu Inonii, Okyar, Menemenciog-
lu ve Saracoglu'na borcluydu. Maamafih, bir diplomasi miiessesesinin
kalitesi olaganiistii kabiliyetli sahislarin arada - sirada meveudiyetine de-
il ehliyetin o miiessesede bir an’ane haline gelmesine baghdir. Ingiliz
dis isleri ‘bakanhgma bu kaliteyi kazandiran Sekizinci Henry devrinden-

beri yerlesen viiksek ehliyet an’anesidir.

I. Hiiktimetin Kalitesinin Rolii :

Milli giictin faydali olabilmesi icin hiiktimetin kalitesinin yitksek ol-
mas1 garttir. (36) Milletleraras: politikayla ilgili olarak hiikiimetin yiik-
sek Kaliteli olmast milli giici meydana getiren unsurlarla dis politikamin
gayeleri arasindaki dhenki bulmak, muhtelif unsurlar arasindaki Ahenki
temin etmek ve vatandasin takip edilen dis politikay: tasvibini kolaylas-
tirmak demektir. Milletlerarasi politikada muvaffak bir hiikiimet dis po-

= X ER

(36) Ibid., s. 132 - 137.
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litika gayelerinin eldeki vasrtalar asmamasina dikkat eder. Tkinei Cihan J
Savasindan evvel Nagzi Almanyasi ve Japonya milli giicleriyle dis politi-

ka gayeleri arasinda bir dhenk kuramadiklarindan maglubiyet kacinil-
maz olmustu, Diger taraftan, bazi hiitktimetler de milli giicten gerektigi
kadar istifade edememektedirler. Meseld, Amerika Birlesik Devletleri
Iki cihan savasi arasmdaki yillarda milletleraras politikada milli gii-
clinlin miisaade edebilecegi nispette rol oynayamadi. Oyleyse, millj giic
dis politika gayelerinin sinirlarimg ¢izmelidir. Daha kuvvetli bir devletin
silahlr tecaviiziine karst kendinj koruyan bir memleketin takip ettigi dis
politika bu genel kurala tek istisna sayumalidir, Bu sartlar altinda, mil-

letin hayatimin her ne pahasma olursa olsun devami her tirlii rasyonel
miilahazalann tstiinde yer almaktadir.

~ Kaliteli bir hiikiimet dig politikasiyla giicti arasindaki dhengi temin
ettikten baska guel meydana getiren muhtelif unsurlanm da denklestir-
mek zorundadir. Bir millet sirf endiistrel veya asker kuvveti fazla yahut
niifusu veya dogal kaynaklar zengin  oldugu i¢in giiciiniin sAhikasma
ulasmaz, Mill{ giicti meydana getiren unsurlar ise yarar ve arzu edilir bir
nitelik ve nicelikte oldugu takdirde bir millet milli guctiniin zirvesine ci-
kar, Meseld, Biiyiik Britanya en kuvvetli diinya devleti oldugu zaman ne
kalabalik bir niifusu, ne korkulan bir kara ordusu, ne de zengin dogal
kaynaklan vard. Rakipsiz bir deniz kuvveti Ingiltere’nin deniz asir ge-
nisleme siyasetini koruduktan baska yiyecek ve ham madde yollarimi da
diismandan masun tutuyordu. Boyle bir gaye icin Ingiltere’nin ne kala-
balik bir niifusa, ne de gelismis bir kara ordusuna ihtiyaci vardi. Eger
Ingiltere deniz asiri bolgeler yerine, Kit’a Avrupasinda genislemek iste-
seydi o zaman deniz kuvveti yerine milli giicti meydana getiren baska
unsurlan gelistirmege gayret etmesi gerekecekti. Oyleyse, Ingiltere dig
politika gayeleri ile millt giicti arasinda kurdugu 4henk sayesinde kuvve-
tinin zirvesine erismege muvaffak olmusgtu,

Kaliteli bir hiikttmetin dig politikalarmin halk tarafindan benimsen-
mesine dikkat etmesi gerekir. Burada suna dikkat etmeli ki iyi bir devlet
adam1 her zaman milletin uzun vadel; menfaatlerini 6n plina alir. Genis
gortslii milll menfaatten ziyade basit ahlaki ve hukuki formiillerin tesizi
altinda kalan aleldde bir vatandas hissi olup cabuk sonuclar veren siyase-
ti destekler. Vatandas bugiinkii kiictik menfaatler ugruna yarmn hakiki
ve biiylik menfaatlerini feda edebilir, Muvaffak bir hitkimet dis politika-
da vatandasm tercihine uymak icin iyi bir siyasetin icaplarindan vazgec-
memeli ve vatandasa dis politikanin sebep ve ozelliklerini anlatarak ta-
kip edilen siyasetle vatandasin tercih ettigi siyaset arasindaki fark: miim-
kiin mertebe kapamaga calismalidir. Iyi bir hiikimet milll menfaatlere
en iyi sekilde hizmet eden dis politika tarziyla halkin tercihi arasinda




MILLI GUCl MEYDANA GETIREN UNSURLAR 203

daima bir fark olabilecegini unutmamali; hitkimetin kamu oyuniun bir
esiri degil, lideri oldugunu hatirhyarak goriisiini halka anlatmaga calis-
maly; halkn arzulanyla dis politika arasinda tezat yaratmamaga gayret
etmeli ve ideal plinda arzu edilen dis politika yerine miimkiin olan dis
politikay: takip etmelidir. |

I. Propagandanin Rolii :

Bilgiyi arttirmak icin verilen haber egitimle, siyast davrams ve hare-
ketleri sekilendirmek icin verilen haber propaganda ile ilgilidir. (37) Dus
miinasebetler bakimindan, . propaganda miittefikler arasindaki baglan
kuvvetlendirmek ve hasimlan biribirinden ayirarak zayif diisiirmek ga-
yesini giider. Propagandanin dis politikanin bir araci olarak kullanilma-
st rakip devletlerin mukabil propagandaya bas vurmalarna yol acat.
Propagandanin roliinii incelerken yalmz ne sayida insana ne miktarda
propaganda yapildigima degil, - aym zamanda kimlere neler soylendigi-
ne de bakmak gerekir. Oyleyse, propaganda sadece miktarla dlciilmez; bir
- siyasi tutumla ilgili olarak propagandanmn yonii tAyin edilmeli, muayyen
bir ziimreye hitap etmeli ve ne gibi tepkiler yarattigma dikkat edilmeli-

dir.

II. MILLI GUCUN KIYMETLENDIRILMESI

Dus politikayr tdyin edip yiiriitenler kendi memleketlerinin ve diger-
lerinin milli giiciinii meydana getiren unsurlan gerektigi gibi krymetlen-
dirmek ve bu kiymetlendirme ameliyesini devaml olarak yapmak zorun-
dadirlar.’ (88) Bunun icin de milli giiciin unsurlarryla ilgili sorularin ce-
vaplarmm vermek gerekir. Alman ordusunun kuvvetlenmesi Alman milld
guct Ustiinde ne gibi tesirler yapmigtir ? Alman ve Japon siyast rejimi-
nin degismesi bu iki milletin karakterini degistirmis midir ? Atom enerji-
si Amerikamn endustrel kapasitesine nasil tesir edecektir ? Buna benzer
- sayisiz sorulara verilecek cevaplar bir milletin dis politikasmm ne dere-
ceye kadar basarih olacagini tiyin edecektir.

——

(37) Ernest B. Haas ve Allen S. Whiting, Dynamiecs of International Rela-
tions. New York, McGraw - Hill 1956. s. 128 - 132; 8. Arsenian,
«Wartime Propaganda in the Middle East,» The Middle East Journal,
Vol, II (Ekim, 1948); F. W. Dobb, «Goebbels’ Prineiples of Propagan-
da,» Public Opinion Quarterly. Vol. XIV (1950); M. Krisberg, «Gross -
pressures and Attitudes: A Study of the Influence of Conflicting
Propaganda on Opinions Regarding American - Soviet Relations,»
Public Opinion Quarterly. Vol. XIII (1949).

(38) Morgenthau, op. cit., 5. 138 - 154,
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Mesele milli giicii meydana getiren bir tek unsurdaki degisikligi dlo-
mekle de bitmez; herhangi bir unsurdaki degisikligin digerleri iizerinde-
ki tesirlerini de tespit etmek gereklidir. Mesela, teknolojik gelismeler Ame-
- rika’mm cografi durumunda bir degisiklik yapmis mudir ? Fiize ve jetler
Amerika’min inzivasima ne dereceye kadar tesir etmektedir P Teknolojik
gelismeler karsisinda Ingiltere’yi Avrupa kitasindan ayiran Mans Deni-
zinin Ingiltere’nin savunmasinda oynayacagi rol ne olabilir ? Cin Halk
Cumhuriyeti, Hindistan ve Brazilyamm endiistrilesmesi bu memleketle-
rin askerl giiclerini ne dereceye kadar arthracaktir? LAtin  Amerikan
memleketleri, Cin Halk Cumhuriyeti, Hindistan, Sovyet Rusya ve Ame-
rika’nin niifuslanmn artmasi bu memieketlerin endiistrel kapasite ve as-
keri hazirhgina nasil tesir edecektir ? Ingiliz milli karakteri endiistri ve
ckonomi alanmdaki gelismelerin 1s1861nda degisecek midir P

Bunlara benzer sayisiz sorulann yanmibasinda iiciineii bir hususa da-
ha dikkat etmek gerekir, Milli giicii kiymetlendirenler bir memleketin
milli giictinii meydana getiren bir unsurla diger bir memlekelin milll gii-
cinde ol oynayan aym yahut baska bir unsuru mukayese etmek zorun-
dadirlar, Amerika’min biiyiik bir donanma ve kiiciik fakat teknik baki-
mindan fistiin hava kuvveti Sovyet Rusyamin kiiciik fakat kaliteli deniz
kuvveti ve ¢ok sayida ucaklan karsisimda daha fazla bir milli glicli i
temsil etmektedir ? Amerika’nm endiistri ve niifusunun, Rusya’ya nispet-
le, daha merkezi ve daha dagimik olusu, hava akmlan ve muhabere ko-
layliklari bakimindan bir zaaf mudir ? Amerikan halk efkérnda catisan
bir cok fikirler meveutken Rus halkmin diisiince ve tepki bakimindan
bir biittin olusu Amerikan milll giiciinii azaltmakta madar ? Amerikanin
liberal iktisadi sistemiyle Rusya’min merkezi sivast ve iktisadi sistemi mu-
kayese ‘edilince milli giicler iizerindeki tesirleri neler olacaktir ?

Bundan bagka, biitiin memleketlerin milli giiciine katkida bulunan
unsurlar kiil olarak ele almmali ve mukayese edilmelidir. Meseld, Ame-
tika ile Rusya, Cin ile Hindistan ve Kiiba ile Dominik Cumhuriyetinin
hangi hususlarda biribirinden kuvvetli oldugu tespit olunmalidir. Giic
dagitimimn muayyen bir devre i¢inde, meseld 1961 yilinda tespiti de ye-
terli degildir. Gii¢ miinasebetlerinin 1965 ve 1970°de ne olacagmm da
hesaplanmasi, daha dogrusu bu hususta tahmin yiiriitiilmesi, sarttir, Boy-
le bir tahminin ne kadar giic olacag meydandadir, zira milli giicii mey*-
dana getiren unsurlar, cografya haric, daimi degisme ve gelisme icinde-
dir. Bazi milletlerin niifuslan artarken zenginlik kaynaklam azalmakta,
endiistrel kapasiteleri gelisirken milli karekter veya moralleri degisiklik-
ler gecirmekte ve bu degisiklikler diger unsurlara da tesir ederek 6nem
ve rollerini bazan azaltmakta, bazan da cogaltmaktadir. Muhtelif unsur-
lann gelisme yon ve hizlanm tespit ederek bunlann biribirine olan tesir-
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lerini incelemek milletldrarast miinacebetler miisAhitlerinin vazifelerin.
dendir. Biitin bu hesap ve tahminler yerinde olsa bile icat, ihtilal, lkat-
lik, harb ve liderlerin psikolojileri gibi evvelden kestirilmesi giic olan un-
sutlar yapilan tahminleri yanhs cikarabilir. Bir dis politikanin muvaffak
olup olmamas: milli giicler hakkinda yiiriitiilen tahminlerin sithhatine da-
yamr. Bir memleket bu tahminlerde baz hatélar yapabilir. Fakat rakip
memleketlerin aym sekilde yapaczag: hatilar o memleketi felaketten ko
ruyabilir. Yani, bazan bir memleketin ‘dis politikasimn muvaffak olmasi
nin sebebi o memleketin realiteye uygun tahminler yapmasindan cok ra-
kip memleketin hatilarmdan ileri gelebilir.

III. GUC TAHMININDE YAPILAN HATALAR

Milletlerin milll giicleri hesaplanirken baz tipik hatilara diisiilmek-
tedir. Bunlardan birineisi bir milletin mill} glciliniin ancak digerlerinin
guclerine bagh olarak hesaplanabileceginin unutulmasi, ikincisi milli gii-
cii meydana getiren unsurlardan birinin yalniz gecmiste oynathigl onem-
li role bakarak milletlerarast miinasebetlerde dinamizmin kaile alinma-
mas1 ve Uglineiisii de unsurlardan bir tanesini esas olarak kabul edip di-
ger unsurlann 6nem ve rollerini kiiclimsemektir.

Bunlardan birincisini ele alalim. Bir memleket zayit veya kuvvetli-
dir dedigimiz zaman bir mukayese yaparak bu sonuca variyoruz de-
mektir. Amerika, Cin Halk Cumhuriyetinden daha kuvvetlidir demekle
Amerika ile Cin’in milli giicleri su anda mukayese edildigi zaman Ame-
tikamn daha fazla giice sahip oldupunu soylemis oluyoruz. Milletlerara-
s1 miinasebetlerde bu relatif unsur sik, sik unutulmaktadir. Meseld, Bi-
rinci Cihan Savagimm sonunda Fransa kara ordusu en kuvvetli olan mem-
leket olarak kabul edilmisti. 1940°da Fransamn kisa zamanda maglip
olusu bu inanecmn ne kadar yanhs oldugunu gostermisti. Sunu ildve etme-
li ki Fransa 198%'da 1919'daki kadar kuvvetliydi. Fakat bu arada Alman.
yamn kuvveti artmis ve Fransa, Almanya’ya nispetle, cok zayit durumda
Kalomsti. Aym sekilde, bugiinkii Ingiliz deniz kuvveti evvelkine nispetle
hi¢ de zayif degildir fakat baska devletler atom ve fiizeler sayesinde In-
giltere’yi fersah, fersah arkada birakmuslardir, Baska bir misélle, Tiirki-
yenin Balkanlar ve Orta Dogu'da en kuvvetli devlet oldugu ilerdenberi
soylenir. Planl ekonomi tatbik eden bazi Balkan devietlerinin gliclerini
arttirmalan sonunda, Araplarin birlesme temayilleri karsisinda ve Isra-
il'in roket tecriibelerine baslamasiyla bu hiikmiin bugiin hild dogru olup
olmadigr istlinde durulmahdir, Oyleyse, bir milletin milli giicii hakkin-
da fikir yiirttiiliirken giiciin mucerret ve mutlak olmayip relatif ve di-
gerlerinin giiclerine bagh oldugunu akildan cikarmamak gerekir,
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Ikinci hatd mill} giiciin s veya bu yonde kolayca gelisebilecegini za-
manmnda kabul etmemekten doguyor. 1943 Stalingrad harbine kadar
Rusya’min milli giictintin 1917°den pek farkli olmadigina daijr yanlis bir
inan¢ hakimdi. Stalingrad harbinden bugiine olan gelismeler bu tipik ha-
tinm en agik misalini veriyor, Bugiin de Amerika Birlesik Devletleri Op-
ta ve Gliney Amerika’yi ilelebet niifusu altinda tutabilecegini inamyor.
Halbuki, Litin Amerika memleketlerinde niifusun gelismesi, endiistriles-
meleri ve askeri giiclerinin artmasi Yeni Diinya’daki glic miinasebetleri-
ni baska bir esasa istinad ettirebilir. Aym sekilde, simdiye kadar, beyaz
wkin siyah ve san klara hikim olabilecegi bir dogma olarak uzun zZa-
mandanberi kabul edilmisti. Halbuki, Asya ve Afrika’nin kalkinmasiyla
wklar arasindaki giic miinasebetleri yalmz degismekle kalmayip tam ak-
si olabilir. Baska bir misélle, Amerika atom silahlarinim monopolisini elin-
de tuttugu zaman Amerikan nituzunun paylasilmaz bir sekilde diinyaya
yayilabilecegi zannediliyordu. Biitiin bu hatilarn ang kaynagr milletle-
raras1 gli¢ “miinasebetlerinde dinamizme gerektigi kadar yver verilmeme-
sinden ileri geliyor.

Uctincii biiyiik hatd da jeopolitik, militarizm ve milliyetcilik gibi mil-
Ii glicle ilgili unsurlardan birine gerektiginden fazla 6nem vermek ve di-
ger unsurlarm rollerini kiictimsemekton doguyor, Jeopolitik toprak par-
casma verdigi onemle cografyayr milli giice tesir eden en biiyiik Amil
olarak ahyor. Jeopolitigin hatis: toprak parcasma énem veritken topra-
gn ustiinde yer alan her tiirli degisiklikleri kiiglimsemesidir. Sunu hatir-
lamal: ki bir toprak parcas: statik olabilir fakat onun iistiinde yasayan-

olabilecegini soyleyemez.

Askert hazithgm bir cesidi olarak anlasilan militarizm de, jeopolitik
gibi, milli giicii meydana getiren unsurlardan yalmz bir tanesini 6n safa -
surtiyor, Bu anlayis mill} guelin yalmz, yahut en cok, askeri hazirliktan dog-
dugunu iddia ediyor. Nazi Almanyasimin liderleri de aym hatiya diige-
rek kaz adimlaniyla yiiriiyen Alman askerlerinin Alman mill giicliniin
tamamini meydana getirdiklerini zannetmislerd;. Sparta, Alman ve Ja-
pon militarizminin muvaffakiyetsizlikler; ayni sebebe baglanabilir. Aske.
11 kuvveti en fazla olan bir millet mutlaka en gucli millet degildir, Hig

- bir imparatorluk yalniz askerd guce dayanarak uzun miiddet hayatta ka-
lamamistir, |

Aym sekilde, baz memleketler mill} guctin millf karakterden dog-
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duguna hatili olarak inamyorlar. Milli karakterin 6nemi liizumundan faz-

la biiytitiiltip wkeihkla da baglandigi zaman o millet kendi gliciinii yersiz

olarak mubalaga etmek yoluna sapip iistiin 1rka sahip oldugu icin diinya-
ya hitkmetmesi gerektigi zehabma kapiliyor.
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