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Biladlissam’da 29 Haziran 1170 Depremi ve Hristiyan
Kaynaklardaki Algisi

Ziya POLAT!

Oz

Yerylziindeki biitiin toplumlar tarihleri boyunca buyilik felaketlerle
ylizlesmislerdir. Bunlarin bir kismi bizzat insan eliyle yasanmis bir kismi da
dogadaki diizenin isleyisi sonucu meydana gelmistir. Depremler, dogal
felaketler baglaminda en yikici olanlarin arasinda bas ¢ekmektedir. On
ikinci asirda Biladiissam’da bircok deprem meydana gelmistir. Kaynaklar,
Halep merkezli oldugu disiiniilen ve biyik bir ylkima sebep olan 29
Haziran 1170 tarihli depremin, bunlarin en siddetlisi oldugunu ifade etmistir.
Makale depremin sebep oldugu felaketin Hristiyan kaynaklar lzerinden
nasil algilandigini tartismistir. Bu ¢ercevede 6nce tarihsel siire¢ baglaminda
Halep merkezli oldugu disiunilen bdélgedeki depremlerin serlveni
islenmistir. Ardindan 29 Haziran tarihli depremin bélgede yol a¢tig1 yikimin 189
cercevesi cizilmistir. Buna gore bdlgede bircok sehrin tamamen ya da
kismen yikima ugradigr ve bunun sonucu olarak bircok insanin hayatini
kaybettigi tespit edilmistir. Miisliman ve Haclilarin bu dénemde yaralarini
sarmakla mesgul oldugu ve bu siirecte kismi bir barisin saglandigi tespit
edilmistir. Ardindan bdlgenin yerlesik Hristiyanlarindan olan Siiryani Mihail
vakayinamesi, Haclilarin 6nemli piskoposlarindan olan Willermus’un kronigi
ve Yakubi toplulugun patriklerinden olan Ab{’l-Farac (zerinden
Hristiyanlarin depremi nasil algiladigi tartisilmistir. Metinlerin analizi
yontemiyle yapilan tartisma sonucu dinf duygunun yogunlugunun,
depremin algilanma biciminde dogrudan belirleyici bir unsur oldugu
sonucuna varilmistir. Makalede yapilan tartismalarin sonucunda, s6z
konusu kaynaklarin ifadesiyle; Halep'te siiren dinsizligin ve Hristiyan
mahkdmlara yapilan zulmin, depremin temel gerekgesi olarak ileri
surdldigi tespit edilmistir.
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The Earthquake of June 29, 1170 in Biladiissam and its Perception
in Christian Sources

Abstract

All societies on earth have faced great disasters throughout their history.
Some of them have been caused by human hands and some of them have
occurred as a result of the functioning of the order in nature. Earthquakes
are among the most destructive natural disasters. In this article, the
destruction caused by the earthquake that occurred on 29 June 1170,
which is thought to have been centred in Aleppo and caused a great
destruction compared to the earthquakes that occurred in the twelfth
century, the reconstruction of the destroyed cities and how the disaster
was justified and perceived through Christian sources are discussed. In this
framework, firstly, the adventure of earthquakes in the region, which is
thought to be centred in Aleppo, is discussed in the context of the
historical process. Then, the destruction caused by the earthquake of 29
June is outlined. Accordingly, it was determined that many cities in the
region were completely or partially destroyed and many people lost their
lives as a result. It was determined that Muslims and Crusaders were busy
healing their wounds during this period and a partial peace was achieved
in this process. Then, how Christians perceived and justified the
earthquake was discussed through the chronicle of Syriac Mihail, one of
the resident Christians of the region, and the chronicle of Willermus, one
of the important bishops of the crusaders. As a result of the discussion
based on the analysis of the texts, it was concluded that the intensity of
religious emotion was a direct determinant of the way the earthquake was
perceived. As a result of the discussions in the article, it has been
determined that the main justification for the earthquake, according to
the aforementioned sources, is the ongoing irreligion in Aleppo and the
persecution of Christian prisoners.

Keywords: Earthquake, 29 June 1170, Biladushasham, Christian Sources,
Perception.

Extended Abstract

The earth on which we live is in motion as a sign of life. This mobility of the
sphere is an important feature that makes it possible for humans to
survive. Thanks to this mobility, the order in nature continues to exist and
this creates the conditions that enable human life. Mobility, which is a sign
of the vitality of the earth, also causes the earth's crust to be dynamic.
Energy is released from the fractures (fault lines) formed while the earth's
crust is moving, and this creates the phenomenon we call earthquake.
Before the transition to settled life, human beings were not exposed to
the negativities of earthquakes so intensely. With settled life, the
formation of centres in the regions where earthquake fault lines are
located in order to be close to agricultural areas and the use of stone
material in the construction of shelters, the bitter face of the earthquake
began to be noticed more destructively.

There are many earthquake fault lines in the world. Some of the most
dangerous of these are the faults located in the Eastern Mediterranean
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and its hinterland, including Turkey. Located at the intersection of the
Dead Sea fault line and the Eastern Anatolian fault line, the geography
called Biladushasham by Islamic historians has witnessed many large-scale
earthquakes throughout history. After the Crusaders arrived in the region,
a series of earthquakes occurred throughout the twelfth century. The
subject of this article is the earthquake, which is assumed to have occurred
on 29 June 1170, centred in Aleppo, at a time when Nureddin Zengi was
raising the struggle against the crusaders, and which caused destruction
and deaths in many surrounding provinces, and which historians mention
with words of horror.

The article consists of an introduction, a conclusion, four main headings
and a bibliography. In the introduction, the theoretical framework and
boundaries of the article are drawn. Accordingly, the destruction caused
by the earthquake in the region, its impact on the cities, the damage it
caused to people, the reconstruction activities of both sides, and how the
earthquake was perceived and justified in Christian sources are included
within the boundaries of the subject. In line with its aim, the article
discusses the motives that shaped the way Christians perceived the
earthquake and reveals how this happened. This aspect of the article is
shaped by three main sources. The first is the chronicle of Michael the
Great, the patriarch of the Orthodox Syriac community, the second is the
chronicle of Willermus, a famous crusading bishop, and the third is the
work of Bar Hebraeus, the Jacobite patriarch. The data in these works
were analyzed and discussed to determine the perceptions of Christians
about this earthquake.

In the first heading of the body text of the article, earthquakes from
antiquity to 1170, which are assumed to be centred in Aleppo, are
described. It is stated that many cities in the region such as Aleppo, Hama,
Homs, Harran, Antioch, Damascus and Jerusalem were repeatedly
destroyed in these earthquakes and an uncountable number of people lost
their lives. Immediately afterwards, the severity of the earthquake that
occurred on 29 June 1170 and the area it affected were discussed based on
the information recorded by the Muslim and Christian chronicles of the
period. Accordingly, it was determined that the city that suffered the
greatest damage from the earthquake in the region under Muslim rule was
Aleppo, and in the crusader region it was Antioch. Other cities and
settlements were also damaged according to their distance from the
epicentre. Immediately after the earthquake, both sides entered a war-
free environment for a short period of time to heal their wounds. In this
case, it was determined that Nureddin Zengi completed the reconstruction
and construction activities in a short time, but the crusaders could not
achieve this for along time.

Finally, the study discusses the perception and justification of the
earthquake in Christian sources. In the discussion based on the works
mentioned above, it was understood that the Christians in the region
explained the cause of the earthquake by centering their beliefs. In this
context, it was explained that especially Michael the Great and Bar
Hebraeus perceived the cause and justification of the earthquake through
the concepts of sin, crime, disbelief and punishment. However, the
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authors defined the concepts of sin and crime here in terms of Muslims.
Accordingly, it is understood that they had the perception that this
earthquake occurred as a result of their disbelief and God's punishment
for their persecution of the captives in Aleppo. Therefore, orthodox
Christians, who had no crimes and sins, were exempted from this
punishment. Because their churches were protected by God. Willermus
was more merciful than the other authors and perceived the earthquake
as God's punishment on both sides. The article concludes with the analysis,
general evaluation and recommendations.
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Giris

Dogal afet olarak adlandirilan depremler insanlk tarihinin en buyik
gerceklerinden biridir. insanoglunun yerlesik hayata gecmesi sonucu yiizlesmek
zorunda kaldigr depremler sehirlesmeyle birlikte meskenlerin yapiminda tas ve
tlrevlerinin kullanilmasindan dolayr deprem gercekligiyle daha keskin bir sekilde
ylizlesmek zorunda kalmistir. Yerlesim yerlerinin tarim alanlarina yakin kurulmasi
insanin depreme maruz kalma riskini daha arttirmistir. Tiirkiye'deki en verimli
tarim alanlari deprem bélgelerindedir. Tarim alanlarina yakin olan yerlesim
birimlerinde depreme dayanikl yapilar yapiimadigindan bu durum dogal olarak
yikimi arttirmis ve cok fazla insan kaybina sebep olmustur. Ornegin Tiirkiye'de
1900-1970 arasl meydana gelen depremlerde 150 bin civarinda insan hayatini
kaybetmistir (Senol, 2020: 639). Turkiye agisindan depremin en aci gercekligi 6
Subat 2023 tarihinde yasanan yikimdan sonra 50 binden fazla masumun hayatini
kaybetmesiyle yasanmistir. Diinya &lceginden bakildiginda ise 1980’den sonraki
on bes yillik peryotta depremler ve olusturdugu tsunamiler sonucu yarim
milyondan fazla insan hayatini kaybetmistir (Yalgin, Giilen, & Utkucu, 2013: 134).

Deprem kusagl baglaminda yerkirenin en riskli bélgelerinden biri
Turkiye'nin konumlandigi Dogu Akdeniz ve hinterlandi olarak ifade edilebilecek
cografyadir. Bu riskin temel nedeni Afrika ve Arabistan plakalarinin Avrasya
plakasina gore kuzey yonlii goreceli hareketi sonucu ortaya cikardigi etkidir
(Yalgin vd., 2013: 135). Dolayisiyla bu etki Oli Deniz, Dogu Anadolu ve Kuzey
Anadolu fay hatlar Gizerinden depremlere sebep olmaktadir. Bu hareketlilik
sonucu Cezire, Suriye ve Filistin bolgelerinde siddeti ve etkisi birbirinden farkl
bircok deprem meydana gelmistir. Tarihsel stirece bakildiginda bu hareketlilik
dénem dénem “deprem firtinasi” (Nur & Cline, 2000: 43) da denen ¢ok yogun bir
hareketlilige sebep olmus, bunun sonucunda sehirler yikilmis, bircok insan
yikintilar arasinda kalarak hayatini kaybetmistir. Bu depremlerle ilgili bircok
akademik calisma yapilmistir. Genel anlamda bir dénemi (Raphael, 2010; Turan,
2017), birkag asri (Aktas, 2023) ya da bdélgenin tarihi boyunca meydana gelmis
depremleri (Daéron vd., 2005; M. R. Sbeinati, R. Darawcheh, & M. Mouty, 2005)
inceleyen calismalar seklinde sireg islemistir. Makalenin konusu olan depremi
dogrudan inceleyen calisma, depremin Misliman-Hagh denklemindeki siyasi
sonuglarma yogunlasmistir (Guidoboni, Bernardini, Comastri, & Boschi, 2004).
Depremle ilgili mevcut siyasi tarih ¢alismalarindan farkli olarak Mdsliimanlarin
depremleri nasil algiladigina dair birkac calisma da yapilmistir (Arslantas, 2013,
2015). BUtln bunlar bir zemin olusturmakla birlikte bu makalenin ilgilendigi bakis
agisi baglaminda bosluk oldugu anlasilmistir.

Bu arastirma 29 Haziran 1170 tarihinde meydana gelen, Halep ve
Antakya’da biiylik yikima sebep olan hatta Halep’in tamamen yikildigi gibi
kayitlara rastladigimiz  slrecin, Hristiyan kaynaklardaki algisina  ve
yogunlasmaktadir. Bu cergevede kisa da olsa 6nce bélgede tarih boyunca
meydana gelen dogrudan Halep ve ¢evresini etkileyen depremlerle ilgili genel bir
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bilgi verilecek ardindan depremin dénemin Miisliiman ve Hristiyan tarihgilerinin
anlatimlariyla meydana gelis siireci, etkisi ve ortaya gikardigi yikim ve sonrakiinsa
stireci tasvir edilecektir. Ardindan makalenin 6zginligiini olusturan kisimda
Hristiyan kaynaklarda depremle ilgili alginin nasil oldugu ve depremin hangi
saikler Uzerinden gerekgelendirildigi tartisilacaktir. Makalenin bu kismi tarih
boyunca bélgede varliklarini devam ettiren Siiryani cemaatinin mdelliflerinden
kronik yazari Mihail’in, Hag¢h vakaniivislerinden Willermus’'un ve Ya’kabi
toplulugunun patriklerinden olan AbQ’l Farac’in metinleri izerinden analiz ve insa
edilecektir. Burada asil 6nemli nokta Mislimanlarin yasadig biiyiik bir sehir olan
Halep’in depremden en cok etkilenmis olmasi hasebiyle Hristiyan kaynaklarin
sehirle ilgili yaptiklari yorumlardir. Kroniklerdeki yorumlama bigimlerinde
Mdsliman ve Hristiyanlar arasinda ayirim yapildi mi? Yapildiysa bunlar hangi
cercevede nasil yapildi? Dolayisiyla s6z konusu kaynaklarda; depremden kimler
zarar gordu, Allah bu cezayi kimlere verdi ve kimleri bunlardan muaf tuttu gibi
sorularin cevaplari aranacaktir. Kisaca makale bélgede yasayan Hristiyanlarin bu
tir doga olaylarini nasil algiladiklarini yazdiklari metinler tizerinden analiz etme
amacindadir. Béylece Misliimanlarla ortak bir kdiltir icinde varliklarini siirdiiren
farkl Hristiyan gruplarin, felaketle sonuglanan doga olaylarini inanglari Gizerinden
nasil anladiklar ve acgikladiklari daha iyi anlasilacak, deprem ({zerinden
Mdslimanlarla ilgili nasil bir bilin¢ altina sahip olduklari daha iyi gorilmis
olacaktir.

1. Bolgedeki Depremlerin Tarihsel Siireci

Makalenin séz konusu ettigi bolge olan Dogu Akdeniz ve hinterland
deprem kayitlar baglaminda milattan 6nceye uzanan verilere sahiptir. Kur’an’in
Lut kavmi olarak adlandirdig, inkara ve ahlaksiziga saplandigini ifade ettigi
toplulugun yok olmasina sebep olan deprem muhtemelen MO 1800 yillarina denk
gelmektedir (Arslantas, 2013: 228). Bugiinki Suriye sinirlari icerisinde yer alan ve
Lazkiye civarina konumlanan liman kenti Ugarit, tahmini olarak MO 1165 yillarinda
biyik bir deprem (muhtemelen sekiz ve (Ustlii Olcekte) yasadig
kaydedilmektedir. Ayni sekilde MO 140 yili civarinda Antakya 7 &lceginde bir
deprem yasamustir. MS 22 Agustos 502 Cuma giinii sahil seridi; Akka, Sur, Sayda,
Beyrut ve cevredeki yerlesim birimleri yedi ve Ustl siddetinde bir depremle
yikima ugramistir. 20-29 Mayis 526 tarihinde Antakya ve civan 7 ve dsti
siddetinde bir depremle sarsimistir. Sonraki asirlarda Mezopotamya, Kilikya,
Suriye ve Filistin sahillerinde bulunan Musul, Sam, Halep, Harran, Urfa, Antakya,
Trablus, Sur, Kudiis ve Taberiye onlarca kez depremin yikic ytiziyle karsilasmig
ve sayllamayacak ¢oklukta insan bu depremlerde hayatini kaybetmistir (M. R.
Sbeinati, R. Darawcheh, & M. Mouty, 2005, ss. 354-369).

islam tarihgilerinin deyimiyle Biladiissam Mislimanlarin hakimiyetine
girdikten sonra da bir¢ok depreme sahit olmus ve biytik yikimlarla ylzlesmistir.
Bu siirecte meydana gelen depremlerde bélgedeki sehirler defalarca ya yerle bir
olmus ya da kismen yikilmis, sayisizca insan yikinlar altinda can vermistir. Bélgede
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713 yilinda alti ve Gzeri siddetinde artgilar yaklasik kirk giin siiren bir deprem
olmus, en biyiik zarart Antakya gérmiis, Halep dahil bdlge harabeye dénmudistiir
(ibni’I-Esir, 1991a: 523; M. R. Sbeinati vd., 2005: 361). 748 yilinda meydana gelen
depremde Filistin bolgesi ciddi anlamda etkilenmis, Kuddis zarar gérmis, Mescid-i
Aksa’nin duvarlart yikilmistir (Avcl, 2002: 328). On ikinci asirda bolge sik
depremlerin yasandigi bir déneme girmistir. Ekim 1114’te bolgede siddeti sekize
varan bir deprem meydana gelmis, Urfa, Harran, Halep ve Antakya ciddi sekilde
etkilenmistir (Fulcherius, 2009, ss. 189-190; ibnii’l-Cevzi, 1995a: 140; ed-Devadari,
1961: 477; M. R. Sbeinati vd., 2005: 369). Benzer sekilde 1130 (Ibni’I-Esir, 1991b:
526), 1137, 1138, 1152, 1156, 1157 ve 1158 (ibnii’l-Kalanisi, 1983, ss. 414, 491, 514-515;
ibni’I-Esir, 1991c: 186) yillarinda siddetli depremlerle sarsilmis, bélgedeki bircok
sehir yikima ugramistir. Ozellikle 1138 yilinda yedi siddetinde depreme maruz
kalan Halep ciddi bir sekilde zarar gérmiistiir (M. R. Sbeinati vd., 2005: 370).

2. Depremin Siddeti ve Etkisi

Kaynaklarda Halep zelzelesi (ibn Vasil, 1953: 185) en biiyiik zelzele (EbG
Same, 2002: 100) ve dehset verici zelzele (Sibt ibnii’l-Cevzi, 2013: 156) olarak
zikredilen bu deprem, ortak verilere gére 29 Haziran 1170 Pazartesi giinii saat
lcte meydana gelmis, o glin sik tekrarlanan artcilarla saat dokuza kadar devam
etmistir (Stryani Mihail, 1944, ss. 211, 213; Willermus, 2019: 205; Biindari, 2004: 32;
ibnii’l-Esir, 1991c: 286).2 Ayni sekilde kroniklerin ortak kanaatine gére deprem
cok siddetli olmustur. Nitekim kaynaklar bu durumu anlatmak icin “yeryiizd,
denizmis veya denizde bir sandalmis gibi salland’” (Biindari, 2004: 32; Ab{’l-
Farac, 1987: 409; Siiryani Mihail, 1944: 211; ibn Vasil, 1953: 185) ve “Diinya,
temelinden sarsildi ve sanki yukari ¢ikip asagiya disecekti (Stiryani Mihail, 1944:
213)” gibi ifadeler kullanarak yasanan dehseti resmetmistir. On ikinci asirdaki
deprem sikligina ragmen tarihciler boyle biiyiik bir felaketin nesillerden beri ne
goruldigi ne duyuldugu ne de herhangi bir yerde okundugunu ifade etmislerdir
(Ab{’l-Farac, 1987: 409; ibni’I-Esir, 1963: 145, 1991c: 286; Siiryani Mihail, 1944:
214; Willermus, 2019: 204). ilk depremin uzun siirmesinden dolayi kaynaklar
sarsintt durduktan sonra insanlarin mezardan g¢ikar gibi geri dondiklerini
yazmiglardir (Ab{’l-Farac, 1987: 410; Harrak, 2019: 324). Willermus’a gore
depremde Suriye ve Finike’nin en biiylk, en eski ve en glicli sehirleri tam
anlamiyla enkaza dénmus, insanlar evlerindeyken yikintilarin altinda kalarak
6lmis, bunlardan sadece ¢ok azi hayatta kalmistir. Miellif sézlerinin devaminda
“Bu Ulkelerin en uzak sinirlarina kadar, her yerde bir inilti her yerde agit hakimdi
(Willermus, 2019: 204)” diyerek depremin felaket boyutunu goézler o6niine
sermistir. Stryani Mihail deprem esnasinda messe (ekmek-sarap) ayini yapilan
Mar Hanani manastirinda oldugunu ve korkudan derhal yere kapandiklarini ifade

2 ibnii’l-Ezrak eserinde deprem tarihini 22 Sevval 565/9 Temmuz 1170 Pazartesi giinl kusluk vakti
olarak kayda gegmistir. Bu tarih muhtemelen mistensihin farkinda olmadan yaptigi hatadan
kaynaklidir (ibni’l-Ezrak, 1992: 158, 2014: 645). Giinkii s6z konusu tarih pazartesiye degil persembe
giintine denk gelmektedir. Ote yandan hem Ibnii’l-Ezrak’in hem de isfahani’nin verdigi kusluk vakti
bilgisi Hristiyan kaynaklarla uyumludur.
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etmistir (Stryani Mihail, 1944, ss. 213-214). Kisaca hem Miuslimanlar hem de
Hristiyanlar depremden yikici ve yakici darbeler yemistir (Barber, 2021: 366).
Modern kaynaklar bu 6lgiide bir depremin siddetinin yedi ile dokuz araligindaki
bir buytiklikte oldugunu tahmin etmistir (Arslantas, 2015: 123; M. R. Sbeinati vd.,
2005: 373; Beyen, Erdik, Mazmanoglu, & Ekmekgioglu, 2003: 52).

Merkezi Biladlissam olan deprem; Azerbaycan, Irak, Musul, Diyar-1 Rebia,
Diyar-1 Bekir ve Misir arasindaki genis cografyada etkili olmustur (ibni’l-Esir,
1963: 145, 1991c: 286; ibniV’l-Ezrak, 1992: 158, 2014: 645; Arslantas, 2015: 121).
Merkez Ussii Halep oldugu tahmin edilen depremde Cebele tamamen yikilmis,
Lazkiye biiylik bir hasar almis, Telbasir’in Antakya kapisi tarafindaki kismi ¢cokmiis
ve cok sayida insan altinda kalarak élmiistiir. Ote yandan Antakya civarinda
Haglilarin hakimiyetinde bulunan sahil sehirlerinin depremden biiyik oranda
etkilendigi, ismaililerin denetimindeki yerlerde yikimin fazla oldugu, Baalbek
sehrinin ve surlarinin biyiik kisminin yikildigi ve burada da ¢ok fazla insan
hayatini kaybettigi ifade edilmistir. Ayrica Dimagk, Hama, Humus, Seyzer,
Kaysariye, Bagras, Maarretiinu’man ve bdlgenin diger sehirlerinde deprem
sonucu 6lime sebebiyet veren yikimlar ve gociikler meydana gelmistir. (Abd’l-
Farac, 1987: 410; Biindari, 2004: 33; ibnii’l-Esir, 1963: 145, 1991c: 286; ibni’l-Ezrak,
2014: 645; Siiryani Mihail, 1944: 212; Willermus, 1943: 370, 2019: 204). Ote yandan
sadece sehirler ve kdyler depremden etkilenmemis, ovalar, tepeler ve daglar da
sarsintinin  siddetinden sekil degistirmistir. Mesela tarihgiler Libnan daginin
Baalbek’e kadar olan kisminin yarildigini ve yarigin nerede sonlandiginin
bilinmedigini kaydetmislerdir (el-isfahani, 2009: 399).

Depremde bliyiik zarari goren sehirlerden biri de o dénemde Hacllarin
hakimiyetinde bulunan Trablus olmustur. Sehrin biylk kismi biyik kilise ile
birlikte aniden ¢6kmiis ve neredeyse sehirde bulunan hi¢ kimse kurtulamamistir.
Willermus “Biitiin sehir ahalinin gomiili oldugu bir tas héytugiline déndi” diyerek
depremin dehsetini resmetmistir. Deprem’de Sur sehrinin birkag kulesi yikilmis
fakat herhangi bir can kaybi yasanmamistir. Kayitlara gore bilinen biyiik sehirler
ve kaleler disinda sayilamayacak kadar kiiglik sehir ve kdy yok olmustur
(Willermus, 1943: 370, 2019: 205; Slryani Mihail, 1944: 212; Barber, 2021: 366).
Barin civarindaki Hisn{’l-Ekrad, Safisa, Ureyme ve Arka gibi Hach hakimiyetindeki
kaleler de depremden zarar gérmiistii. Ozellikle Hisnu’l-Ekrad’in biittn surlari
yikilmistir (Ebd Same, 2002: 101). Bazi Misliiman tarihgiler surlar yikilmasina
ragmen Nureddin’in  Hisn{’l-Ekrad’t almamasina hayiflanmis ama bunun
mesguliyetten kaynakli mimkiin olmadigini da kayda gec¢mislerdir (EbG Same,
2002: 101; Sibt ibni’l-Cevzi, 2013: 156). Dimask’taki hasar diger yerlere gére
nispeten daha az olmustur. Daha ¢ok ylksek yerler zarar gérmis, camilerin
minareleri yikilmig ve bazilarinin da kubbeleri ¢6kmistiir. Mesela deprem
esnasinda sehirde olan ibnii’l-Ezrak, (izerine caminin serefesinin distigi bir
adam disinda 6len kimsenin olmadigini ama devam eden depremler dolayisiyla
halkin bir middet sehir disina ¢ikip bostanlarda konakladigini kaydetmistir
(ibnii’l-Ezrak, 2014: 645; Sibt ibnii’l-Cevzi, 2013: 156; ibnii’l-Esir, 1991c: 286).
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Dénemin kaynaklarina gére depremden en biyiik zarar géren sehir
Halep’tir. Mihail'in ifadesiyle hicbir sehirdeki sonug¢ Halep kadar siddetli
olmamistir. Mdellif bunu da “ne goérdiikk ne de isittik” kaydiyla aktarmistir
(Suryani Mihail, 1944: 212). Buna gore surlarin biytk kismi ve meskenler yikilmus,
sehirde ¢ok az yapr ayakta kalabilmis, yikintilar arasinda bir¢ok insan éImdstiir
(ibni’l-Ezrak, 1992: 158, 2014: 645; Biindari, 2004: 33; el-isfahani, 2009: 399).
Hristiyan kaynaklar Ortodokslara ait bir kilise haricinde biittin binalarin yikildigini,
depremin siddetinden dolayi sehirde yeryiiziiniin yarilip bir¢cok insanin yariklara
goémiiliip kayboldugunu, sehrin siyah bir su ile doldugunu ve insanlarin bu suda
boguldugunu kaydetmislerdir (Ab{’l-Farac, 1987: 410; Siryani Mihail, 1944: 214).
Halep’in biiyiik bir hasar aldigi ve ¢ok sayida insanin 6ldiigi kesindir ama sehirde
sadece bir kilisenin ayakta kaldigi ve bu kilisenin de Ortodokslara ait oldugu kaydi
duygusal ve abartt olmalidir. Clinkii bu ifade sadece Mdslimanlarin Tann
tarafindan deprem araciligiyla cezalandinldigi diistincesine zemin olusturmustur.

Kaynaklara gére depremde en ¢ok zarar goren sehirlerden biri de Antakya
olmustur. Buradaki yikim hakkinda kaynaklarda ¢ok genis veriler kaydedilmistir.
Sehrin surlarinin nehir hattinda uzanan kismi depremin siddetinden buylk
orandan tahrip olmustur. Ayrica sehirdeki bircok kilise, 6zellikle Rumlarin biyik
kilisesi ayin esnasinda icerdekilerin basina yikilmistir (Stiryani Mihail, 1944: 214).
Franklara ait Kusyana kilisesinin kurban kesme yeri tamamen ¢6kmdstir (Ab(’l-
Farac, 1987: 410). Suiryanilere gére Petrus’un Antakya’daki makami (Eraslan, 2021:
116) olan Mar Petrus biyik kilisesinin sadece minberi yikilmistir (Stiryani Mihail,
1944: 212). Hristiyan inancinda ilk kilise olarak kayitlara gecen ve magara tizerine
kurulu olan bu kiliseyi Havarilerin basi; Dogu Hristiyanlik gelenegine gore ilk
Antakya patrigi, Katolik kilisesine gére ise Hz. isa’min vekili ve ilk papa olan
Petrus’un kurdugu ifade edilmistir (Glindiiz, 1998: 305; Eraslan, 2021, ss. 115, 118).
Kronikler arasinda sehirde 6lenlerin sayisinin elli (Stiryani Mihail, 1944: 212)
oldugunu sdyleyen kayitlara gére Antakya’da yikimin ifade edildigi kadar etkili
olmadigi sonucu elde edilmistir. Fakat Willermus’un anlatisina gére sehrin devasa
surlarr ve giiclt burclar, kiliseleri ve sehirdeki biitiin binalar tamamen yikilmistir.
Dolayisiyla sehrin yikilmasiyla birlikte niifusu da tamamen yok olmustur. Muellif
eserini yazdigi donemde bile sehrin blyilik masraflara ragmen kismen
onarilabildigini sdylemistir (Willermus, 1943: 370, 2019: 204). Goruldigu gibi
Antakya ile ilgili iki veri arasinda oldukga biiytik bir ¢eliski oldugu anlasilmaktadir.
Aslinda siirece bakildiginda Siiryani muellifin sdylediginin daha gercekgi oldugu
soylenebilir. Belki yikimdan ziyade hasar fazla olmus, bunu icin de binalarin
yeniden tamiri zaman almistir.

Depremde nerede kag kisinin 6ldiigiyle ilgili kaynaklar farkli bilgi vermistir.
Buna gore en biyiik 6limiin Halep’te oldugu ifade edilmistir. ibni’l-Adim
Halep’te bes bin kisinin hayatini kaybettigini zikretmistir (ibnii’l-Adim, 1996: 352).
Kadi imadiiddin, Halep'te yikintilarin altinda on bir bin kisinin 8ldigin kayda
gecmistir (el-isfahani, 2009: 399). Dede torun ibni’'l Cevzller deprem
cografyasinin disinda ve kismen daha ge¢ bir tarihte eserlerini kaleme aldiklar
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icin Halep’in biyiik oranda yikildigini ve sehirde seksen bin insanin 6ldigini
sdyleyerek abartili rakamlar vermislerdir (ibni’l-Cevzi, 1995b: 188; Sibt ibni’l-
Cevzi, 2013: 156). Bu kadar farkl rakamlarin verilmesi kayiplar hakkinda kesin bir
sey soylemeyi imkansiz hdle getirmektedir. Ama anlatilardan sehrin biylk
oranda yikildigi g6z 6niinde bulunduruldugunda 6limiin de ciddi oranda oldugu
sOylenebilir.

Kaynaklarda depremin artcilarinin ne kadar stirdigiyle ilgili farkh bilgiler
mevcuttur; buna goére Yakubi patrik 25 giin stirdii (Ab{’l-Farac, 1987: 410) bilgisini
vermis, islam tarihcileri daha genel ifadeler kullanarak bu siirecin pes pese
oldugunu, aylarca devam ettigini ve giinde en az on kez yerin sarsildigini
sdylemislerdir (el-isfahani, 2009: 399; ibni’l-Adim, 1996: 352; ibnii’l-Esir, 1991c:
286). Hacli kaynaklarindan Willermus ise artcilarin G¢ veya doért aydan daha fazla
strdigiini ve bunun giinde en az ii¢ ya da dort kez tekrar ederek devam ettigini
ifade etmistir (Willermus, 1943: 371, 2019: 205). Dolayisiyla depremin siddeti ve
suresi gibi artcilari da uzun bir miiddet devam etmistir.

3. Deprem Sonrasi Bélgenin insaasi

Depremden onceki yil 17 Mart 1169’da Nureddin Zengi, Selahaddin
EyyGbnin babasi Necmeddin Eyy(b’u biylk bir kafile esliginde Misir'a
goéndermis (ibnii’l-Ezrak, 2014: 644, 1992: 157; ibn Vasil, 1953: 185), ardindan
Haglilarin bélgedeki en biyilk kalelerinden biri olan Kerek’i kusatmistir.3 Bir
middet sonra kusatmayi kaldirmasi icin Hach ordusu Kerek (zerine ylrimis,
durumdan haberdar edilen Nureddin kusatmay: kaldirip onlari karsilamaya ¢ikmis
fakat Hagllar topraklarina dogru geri ¢ekilmislerdir. Bunun lizerine Nureddin
Hacli topraklarina girerek yol boyunca éniine gelen kdoyleri yakip yikmis, sonra
Astera’da konaklamistir. iste Nureddin burada Haclilari beklerken deprem
haberini almistir (ibn Seddad, 2021: 66; ibnii’l-Adim, 1996: 352; ibni’I-Esir, 1991c:
285; ibn Vasil, 1953: 185).

Pazar gini kusluk vakti meydana gelen depremin ilk ykim bilgisi
muhtemelen Baalbek’ten alinmistir. Ciinkii isfahani, Nureddin’in sonraki giin
Baalbek’e dogru yola ¢iktigini ve ¢arsamba gilinli sehre vardigini, kendisinin de
persembe giinii oraya ulastigini ifade etmistir. Nureddin oraya varir varmaz
yikilan binalarin ve surlarin tamiri isiyle ugrasma amacindaydr fakat Hama,
Humus, Barin ve Halep ile ilgili bilgiler gelmeye baslamistir. Baalbek’in yikilan

3 ibn Seddad, Nureddin’in Kerek’in muhasarasini, Dogu Roma-Hagli ittifakinin kusattiklari Dimyat’tan
cekilmelerini saglamak ve onlarin kafasini karistirmak amaciyla gerceklestirdigini kayda gecmistir (ibn
Seddad, 2021: 65). Katip Isfahant’nin anlatiminda da Necmeddin Eyyub’un kervanini korumak
amaciyla Kerk’in kusatildigi bilgisi yoktur. Aksine Necmeddin Eyyub 16 Nisan 1170 tarihinde Misir’a
varmis, Nureddin de 4 Mayis 1170 tarihinde Kerek’i kusatmak (lzere yola g¢ikmistir. Dolayisiyla
Nureddin kusatmay! ne Haglilarin Dimyat kusatmasina cevap olarak ne de Necmeddin Eyyub’un
kafilesini korumak amaciyla yapmustir. Ciinkii Dimyat kusatmasi 13 Aralik 1169’da sona ermis
Necmeddin Eyyub da 16 Nisan 1170 tarihinde Misir’a varmistir (Biindarf, 2004, ss. 29-31). Nureddin’in
amac dogrudan Haglilarla miicadeledir. Belki Dimask-Kahire baglantisini saglamak amaciyla béyle bir
tesebbiiste bulundugunu sdylemek daha dogru olacaktir.
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kisimlarini tamir etmesi ve sehri korumasi icin adam goérevlendirip yeterli
miktarda mal birakarak Humus’a gitmistir. Orada da gerekli hassasiyetle isleri
diizene koyup sinirda olmasi dolayisiyla Hagh tehlikesi altinda olan Barin kalesine
varmistir. Nureddin buraya 6zel bir énem atfetmistir. Oranin ydneticisi ve
Selahaddin’in enistesi olan Zeyneddin Omer b. Lacin, Necmeddin Eyyub ile Misir’a
gittigi icin Nureddin orayi yanina bes yiiz asker biraktigi Emir Ayniiddevle’ye
teslim edip Halep’e gitmistir. Birkac ay 6nce vefat eden siit kardesi Mecdiiddin
ibnii’d-Daye’nin iktalari arasinda yer alan Halep, diger sehirlerle kiyaslanmayacak
derecede depremden zarar goérmdistiir. Dolayisiyla yoneticiden yoksun olan
sehrin isleriyle bizzat Nureddin ilgilenmek zorunda kalmistir. Hem sehrin hem de
surlarinin tamir siirecini at Gstiinde takip etmistir. imar isleri tamamlandiginda
hem sehir hem de surlari bastan sona yenilenmistir. Nureddin Halep’te isleri takip
ederken cevrede yikilmis olan yerlerin tamiri icin de adamlar gérevlendirmistir.
Biitlin sehirlerde 6zellikle zarar goéren camiler ve yikilan minareler bastan sona
onarilmistir (Biindari, 2004: 33; ibnii’l-Esir, 1963: 145, 1991, ss. 286, 289; Siiryani
Mihail, 1944: 213; ibni¥’l-Ezrak, 2014: 645, 1992, ss. 158-159; ibn Kesir, 2000: 470;
Hillenbrand, 2015: 154). B&ylece depremde yikilan yerler kisa siirede ayaga
kaldirilmustir.

4. Hristiyan Kaynaklar Depremi Nasil Algiladr?

Depremde Antakya’nin zarar gérmesi, uzun siiredir tartismall olan kimin
patrik olacagi sorununu ¢6ziime kavusturmustur. Agustos 1164 yilinda Nureddin
Zengf komutasinda Haglilarla yapilan bir savasta Antakya prinkepsi Ill. Bohemond
esir edilmistir (Polat, 2023: 140). Bir miiddet sonra yapilan antlasma Uzerine
serbest kalan Bohemond, fidyesini 6deyebilmek icin enistesi olan Dogu Roma
imparatoru I. Manuel Komnenos’tan (1143-1180) yardim istemek (izere istanbul'a
gitmistir. imparator onu iyi bir sekilde karsilamis, yardim etmis fakat karsiliginda
II. Anthanasios’u Antakya patrigi olarak yanina almasini sart kosmustur. Bunu
kabul eden IIl. Bohemond, Grek patrigiile Antakya’ya gelince, Latin Patrik Aimery
bu durumu protesto ederek sehirden ayrilmis ve Kusayr kalesine kapanmustir.
Bundan sonra depreme kadar gorevini sirdirecek olan Grek patrigi
onciliigiinde, yerleri bosalan piskoposluklara Rumlar atanmistir (Runciman,
2008: 310; MacEvitt, 2006: 177). iste deprem Ill. Bohemond’a bu meseleyi ¢c6zme
firsati vermistir. Kont depremin etkisiyle Latin patrik Aimery’e karsi giinah isledigi
ve bunun sonucunda Tanr’nin onu depremle cezalandirdigl diisiincesiyle
saclarini kazitmis, halktan birisi gibi harar (culdan elbise) giymis, ardindan
patrikten af dilemek ve onu Antakya’ya donmeye ikna etmek Uzere Kusayr
kalesine gitmistir. Prinkeps ayagina kapanmasina ragmen Aimery, Grek patrik
sehirden cikincaya kadar dénmemekte israr etmistir. Bunun {izerine Bohemond
zaman kaybetmeden hemen Antakya’ya donmiis, Grek patriginin oldugu kiliseye
gitmis fakat binanin tamamen ykildigini gérmistiir. Yapilan aramada patrik
yikintilar arasinda yari canli bir sekilde bulunmus fakat oradan alinip sehir disina
cikarilirken yolda 6lmdstiir. Bunun lzerine patrik Aimery sehre dénmeyi kabul
etmistir. Bu sorun ¢6ziildiikten bir miiddet sonra kilise ve surlar yeniden insa
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edilmistir (Stryani Mihail, 1944, ss. 213-214; Runciman, 2008: 325; Barber, 2021:
366). Boylece Ill. Bohemond burada da aktarildigi gibi o donemin Hristiyan
inancindaki klasik glinah-ceza anlayisinin verdigi firsat cercevesinde patriklik
sorununu ¢ozmustdar.

Stiryani Mihail deprem esnasinda kilisede bulunduklarini ifade etmis ve o
sirada yere kapanarak Allah’in hiddetti gecinceye kadar ayinde bulunanlarin
kiliseden c¢ikmalarini yasakladiklarini kaydetmistir (Stryani Mihail, 1944: 214).
Klasik Hristiyan inancindaki sug-ceza diisiincesinin yansimasi olarak okunabilecek
bu ifadeler, orta ¢ag toplumlarinin (6zellikle o giintin Hristiyan diinyasinin) baskin
inanclari arasinda yer almistir. Maellif isledikleri sucun ¢ok biyiik oldugunu
distinmis olmali ki depremden ziyade “mezardan cikmis gibi geri déndik”
ifadesiyle diinyanin sonunun geldigini diislinmiistir. Depremin artgilarinin o giin
saat dokuza kadar oldukga sik bir sekilde devam ettigi fakat sonra kismen de olsa
kesildigi anlasilmistir. Mdellif uzun siiren sarsintinin sona ermesini Allah’in
rahmeti olarak yorumlamis ve depremin durmasindan dolay herkesin g6zt yash
bir sekilde Allah’a stikran okudugunu ifade etmistir (Ab{’l-Farac, 1987: 410;
Stryani Mihail, 1944: 214). Bununla birlikte Stiryani muellif Hristiyan kardeslerine
depremin siddetinden ve ortaya cikardigi etkiden ibret almayi tavsiye etmistir.
“Bir zelzele bizi bu kadar korkutuyorsa, kiyamet giintinii nasil karsilayacagiz?
(Suryani Mihail, 1944: 212)” ifadesini kullanarak dindaslarina nasihat etmistir.

Stiryani Mihail 29 Haziran’da meydana gelen depremle ilgili algisini Halep
Gzerinden kayda gecmistir. Depremin oldugu tarihte sehir niifusunun biyik bir
kismi Arap ve Misliiman ahaliden olusmaktaydi. O; “Butiin sehir ¢oktd, bir stri
enkaz haline geldi ve bir harabeler tepesi manzarasini ald’”’ (Stiryani Mihail, 1944:
212) ifadesini kullanarak sehrin tamamen yikildigini belirtmistir. Maellif sehrin
bdyle bir sonugla karsilasmasinin nedenini, sehirde siiren dinsizlik olarak
aciklamistir. Bunu ¢ok biiylk bir glinah olarak zikretmis ve tipki “Sodom ve
Gomorre’deki” dinsizlige esit oldugunu kayda ge¢mistir. Miellif orada islenen
tarld tarld ginahlara bizzat sahit oldugunu ifade etmistir (Stiryani Mihail, 1944:
212). Stiryani Mihail’e gore sehirde islenen giinahlar ve Araplarin hiddetinin
dumanindan sehirde kaskati bir hava hakim olmustur. Mdellif sehir halkinin iginde
bulundugu giinah cukurundan dolay1 béyle bir cezaya miistahak oldugunu
distinmus, onlarin yaptiklarini isiten veya géren disardan birileri, giinaha girerek
“Allahin kudretinin buraya yetismedigini soyltyorlardi.” (Stiryani Mihail, 1944:
212) veya Haleplilerin yaptigi fenaliklar gérenler “Allahin yardima yetismesinden
Umidlerini kesmislerdi (Stryani Mihail, 1944: 214)” diyerek sehirdekilerin bizzat
kendilerinin beklentilerinin olmadigini ifade etmistir. Dolayisiyla bu depremi onlar
icin Allah’in bir merhameti olarak agiklamistir. Allah Hz. Nuh’un kavmini tufanla
yola getirdigi gibi Halep halkini da deprem gibi bir felaket vesilesiyle “bu ¢ilginca
dinsizlikten geriye cekti (Stiryani Mihail, 1944: 212)” diyerek yikimin gerekcesini
agiklamaya c¢aligmistir. BoOylece miellif kendisini ve dindaglarini depremin
sorumlulugunun disina gikarmis ve Mislimanlar dogrudan bu cezanin muhatabi
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olarak goérmistir. Fakat bu cezalandirmanin Halep halkinin tavirlarinda bir
degisiklige yol agip agmadig ile ilgili herhangi bir bilgi vermemistir.

Stiryani Mihail depremi gerekcelendirmede Hagli esirlerini temel sebep
olarak kabul etmistir. “Orada binlerce Hristiyan esiri vardi. Yalniz pazar giinleri
onlara, ayaklarinda ve boyunlarinda zincir bulundugu halde, kiliseye girmege
miisaade ediyorlardi. Onlarin figanlari gokleri yirtiyordu. Orada, esirlere yapilan
tazyiki hangi dil séyleyebilir ve hangi kulak isitebilir? (Stiryani Mihail, 1944: 212).”
Mdellife gére Haleplilerin bdyle bir cezaya miistahak olmalarinin diger bir sebebi
esir olan Hristiyanlarin tipki hayvan siirileri gibi satilmis olmalariydi. Dolayisiyla
depreme sebep olan suclarin kendileri disindaki Miisliman toplumlar tarafindan
islendigini dile getirmistir. Bunun icin de Allah, Misliiman olan Halep halkina
bdyle siddetli bir ceza vererek orada “Hristiyanlarin akitilan kaninin 6ciini
almistir” diyerek deprem algisini ortaya koymustur (Siiryani Mihail, 1944: 214).
Ote yandan Halep'te esir tutulan Hristiyanlarin biiyiik kismi muhtemelen
Haglilardan olusmustur. Deprem sebebiyle yikimi anlatirken Siiryani toplumu
diger Hristiyan cemaatlerden ayiran mdellif, burada Hristiyanlar arasinda
herhangi bir ayirm yapmamis, Haleplilerin biitlin Hristiyan esirlere davranisini
merkeze almis, boylece depremin sebebini Mislimanlara yiikleyerek aciklamaya
calismstir.

Mdiellife gére genel anlamda Muslimanlar 6zelde de Halepliler hig
kimsenin  (Allah dahil) esirleri onlarin ellerinden kurtaramayacaklarini
sdylemislerdi. iste bu iddiada bulunanlar zelzelenin etkisinden dolayr miiellifin
ifadesiyle “y1gin halinde yere serpildiler” (Stiryani Mihail, 1944: 212). Miellife gére
bu felaket onlar igin az olmustur. Clinki Allah depremden sonra da onlari dyle bir
cezalandirmistir ki; surlari ve evleri baslarina yikilmis, yikintilar arasinda kalan
cesetler yliziinden hava ve su agir bir sekilde kokmaya baslamis, sehir siyah bir su
ile dolmus ve insanlar bu suda bogulmustu. Miellife gére deprem sehirde adeta
harabe bir gériintli olusturmustu ve felaket baska bir yerde bu kadar buyiik
olmamisti. Bu da Allah’in gazabinin ve “hiddet kilicinin sehre karsi cekildiginin bir
nisanesi” olmustur (Stryani Mihail, 1944: 212). Siryani Mihail depremi
Mislimanlarin, Hristiyan esirlere yaptigi zulme baglasa da esirlerin herhangi
birisinin depremde 6ldiigline dair hi¢bir bir kanit ileri stirilememistir (Ambraseys,
20009: 318).

Stiryani Mihail, gérilmemis ve isitimemis biyiiklikte bu afetten dolay
bélgenin her tarafinda kdylerin ve sehirlerin harabeye doéndiigiinii ifade etmis,
yukarida belirtildigi gibi isledigi giinahlardan dolayr Halep’e ayri bir parantez
agmustir. Ayni sekilde dogrudan suglamasa bile Latin, Grek ya da Rum kiliselerinin
depremde Tanr tarafindan korunmadigini ifade eden ciimleler kurmustur.
Mesela ona gére Antakya’da, Grek patrikliginin merkez olarak kullandigi, blyik
kilise ayin esnasinda icerdekilerin basina yikilmistir. Ayni sekilde S. Petrus kilisesi,
sehrin farkli yerlerindeki kiliseler ve Trablus sehrinin biyik kilisesi de enkaza
donmiisti (Suryani Mihail, 1944: 214). Fakat konu Ortodoks Hristiyanlarina yani
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kendisinin de temsilcisi oldugu Sdryanilerin cemaatinin depremin yiiki{nin
altindan kolaylikla kalktigini séylemistir. Clnki Allah bu sehirlerde bulunan
Ortodokslara yardim etmistir. Bu yardimin sebebini de Ortodoks Hristiyanlar
icinde hikimdar ve prenslerin (ya da zenginlerin) olmamasina baglamistir. Hatta;
“Halep'te, biitlin sehir kamilen yikildig halde, bizim kilisemiz korundu ve tek bir
tas bile diismedi” ifadesini kullanmis, dolayisiyla Allah’in onlan &zel olarak
korudugunu séylemek istemistir. Benzer sekilde Antakya’daki Meryemana, Mar
Guivarguis (George) ve Mar Bar Cauma (Sawma); Cebele’deki kiictik kilise,
Lazkiye ve Trablus’taki Siryani kiliselerinin de depremde korundugunu iddia
etmistir (Stryani Mihail, 1944: 213; Ab(’l-Farac, 1987: 410). MUellife gére Antakya
ve sahil bélgesindeki bu kiliselere zarar gelmemesi onlann iyiliklerinden ziyade
Hz. isa’mn merhameti, atalarinin dualar ve sehadetleri sayesinde olmustur
(Suryani Mihail, 1944: 214). Dolayisiyla depreme ragmen onlarin mabetlerinin
yikilmamasi, yaptiklari iyiliklerin Tanri tarafindan goériilmesi ve onlara koruma
saglamasi sonucunda olmustur. Bu yaklasim depremi ilahi bir ceza olarak goren
Hristiyan zihninin buna sebep olarak kendisini disarida tutmasi yatmistir. Yani
muellife gore bu deprem, sehirde Hristiyanlara zulmeden Mislimanlardan dolay:
meydana gelmistir. Biz de mazlum oldugumuz icin Tanri kiliselerimiz yoluyla bizi
korumustur anlayisi lzerine bina edilmistir. Orta c¢ag toplumlari yasanan
olumsuzluklari Tanr’nin cezasi olarak gérme konusunda oldukga istahli olmustur.
Fakat burada meydana gelen depremde Hristiyan muellifler kendilerini degil de
baska dinden olan Mdusliimanlari depremden sorumlu tutmalar algmnin
farklilagmasini ortaya koyan énemli bir boyut olarak kayda ge¢mistir.

Willermus, Mislimanlar aleyhine Siiryani Mihail kadar olumsuz bir dil
kullanmamistir. Ona goére her iki taraf da depremde ciddi zarar gordigu icin
dolayi saldirtya acikti fakat Tanr’nin gazabina tekrar muhatap olma korkusuyla
birbirlerine zarar vermemislerdi. Miellif bu durumu kisa siireligine de olsa genel
anlamda bir baris meydana geldi seklinde anlamistir. Bunu da “ctinkd her biri
kendi glinahlarinin cezasini bekledigi icin, tim dismanhg digerine biraktr”
ifadeleriyle agiklamistir (Willermus, 1943: 371, 2019: 205). Buradan Willermus’un
da klasik Hristiyan inancindaki gibi bir diistinceye sahip oldugu anlasilmaktadir.
Yani depremi ilahi bir ceza olarak goérmiis, diisman taraflarin birbirlerine
saldirmalari halinde bu cezanin tekrar edecegini veya saldiran tarafin basina daha
biiyiik bir belanin gelecegine inanmistir. Kaynaklarda farkliliklar olmakla birlikte
miellif, Tanrinin bu cezasinin bir saatligine olmadigini aksine {i¢-dort ay ya da
daha uzun bir siire boyunca bazen gece bazen de giindiiz benzer siddette
depremlerin giinde en az li¢ dort kez hissedildigini ifade etmistir. Depremin bu
kadar uzun siirmesi insanlarda psikolojik sorunlara yol acmistrr. insanlar
riiyalarinda bile korkung deprem manzaralarini gérmds, ani soklarda bulunduklar
yerlerden atlamalarina sebep olmus, bdylece hicbir yerde kendilerini glivende
hissetmemislerdir (Willermus, 1943: 371, 2019: 205). Dolayisiyla evlerine girmeye
korkmus, disarda ¢adirlarda veya bostanlarinda kalmislardu.
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islam tarihi boyunca depremlerin sebepleriyle ilgili cok farkli agiklamalar
yapilmistir. Depremi ahlaki dejenerasyon ve siyasi ¢alkantilar gibi insanlarin filleri
ile iliskilendirenler oldugu gibi yeryliziinde meydana gelen tabii olaylarin ve
diizenin isleyisi sonucu olustugu bir¢cok kaynak tarafindan kaydedilmistir
(Arslantas, 2015, ss. 42-48, 189-200). Mesela Nureddin ve Selahaddin’in
danismanhigini yapan ve deprem esnasinda Nureddin ile birlikte Astera’da
cadirinda olan Katip isfahani depremi “Allah’in yeryiiziine indirdigi muhtesem
fakat yikici bir ayet” oldugunu ifade etmistir (Biindari, 2004, ss. 32-33). Buna gore
miiellif, yukarida belirtildigi gibi sehirde ¢ok az binanin ayakta kaldigini kayda
gegmis, fakat bu durumu yani depremi ve getirdigi yikimi bir giinah ya da Allah’in
cezasi seklinde algilamamis, aksine yasananlari Allah’in yeryiiziine koydugu
diizenin neticesinde meydana gelen bir olay olarak disiinmiistir. Stinnetullah?
kavramina telmihte bulunan bu ifadeler, Misliman distinirlerin olaya
yaklagimindaki farkliigina isaret etmektedir. Ote yandan miellif halifeye
gonderilen mektupta depremin insan icin uyarici ve ibret alinmasi gereken bir
olay oldugunu séylemistir (Biindari, 2004: 34). Dolayisiyla Misliiman tarihgilerin
bazi yonleriyle depremi ve meydana getirdigi ylkimi daha gercekgi bir sekilde
anladigi ve kaydettigi anlasiimaktadir.

Sonug

Biladligsam, 6li deniz deprem fay hatti Gizerinde bulundugu icin tarih
boyunca siddetli depremlere maruz kalmis, bélgedeki sehirler harabeye dénmis,
bu da cok sayida insanin hayatina mal olmustur. Nureddin’in Hagllarla
miicadeleyi yiikselttigi bir ddnemde 29 Haziran 1170 tarihinde Halep merkezli
meydana gelen deprem, bdlgede biylk bir yikima yol acmis, enkazin altinda
kalan bircok insan hayatini kaybetmistir. Dolayisiyla Nureddin Hagllarla
micadeleye fasila vermek zorunda kalmistir. Nureddin karargadh kurdugu
Astera’da depremin yiktig1 sehirlerle ilgili bilgi alinca hemen bdlgeye hareket
etmis ve vakit kaybetmeden imar faaliyetlerine baslamistir. Ozellikle surlari
yikilan ve Haglilara komsu olan yerlesim birimlerinin daha biiyiik bir tehdit altinda
oldugunu disiinmdstiir. Bunun igin de giicii nispetinde Halep gibi yerlerde insa
faaliyetlerini bizzat ylriitmis, yetisemedigi yerlere de emir ve asker
gorevlendirerek bolgeyi kisa siirede yeniden ayaga kaldirmistir.

Toplumlar meydana gelen doga olaylarini cesitli sekillerde yorumlama
kapasitesine sahiptir. Orta ¢ag’da 6zellikle Hagl seferlerinin yapildigi ddnemde
Bati Hristiyan diinyasinda oldugu gibi Dogu’daki Hristiyan cemaatlerde de dinf
duygular zirve yapmistir. Bu sebeple yasadiklari olumsuzluklart bilfiil isledikleri
glinahlar yiiziinden Tanr’nin onlari cezalandirmasi olarak yorumlamislardir.
Dénemi etkileyen doga olaylarina getirilen yorum sekli bu durum icin 6nemli bir
ornek olarak 6n plana c¢ikmistir. Nitekim Hristiyanlar 29 Haziran 1170 tarihli

4 “Allah’in tabiati yaratip devam ettirmek ve toplum hayatini diizenlemek tizere koydugu kanunlar
anlaminda bir Kur’an terimi (Celebi, 2010; Ozsoy, 1994).”
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depremi yorumlarken suc¢-ceza, glinah-ceza veya dinsizlik-ceza anlayisi/zihniyeti
lizerinden agiklamiglardir. Fakat bu depremde olusan yikimi, kendilerinden ziyade
Mdslimanlarin isledikleri sug ve giinahlardan kaynakl veya onlarin dinsizliklerinin
bir sonucu olarak Allah tarafindan onlara verilen bir ceza olarak
degerlendirmislerdir. Clinki Allah onlarin sehirlerini yiktig gibi mabetlerini de
baslarina gecirmistir. Hatta Mislimanlarin yasadiklari yerlerdeki sehirler,
ozellikle Halep, tamamen yikilmistir. Béylece Hristiyan esirlere yaptiklari zuliimler
ve icinde bulunduklan dinsizlik sonucu Mdislimanlar, Allah tarafindan
cezalandinimiglardir. Ozellikle asirlardir bélgede yasayan Ortodoks Hristiyan
kaynaklarin biyiik oranda Musliimanlari bu cezaya miistahak olarak gérmeleri
ilging olmustur. Clnki{ doénemin Hristiyan diisiincesi yasadiklari sikintilari
kendileriyle bagdastirmus, isledikleri giinahlar yiiziinden Tanr’’nin cezasina maruz
kaldiklarini diisinmiislerdir. Ote yandan séz konusu kaynaklara gore Grek ve
Latin Hristiyanlar da Tanr’nin gazabindan nasiplerini almislardir. Fakat bu
cezalandirma 6zellikle Siiryani/Ortodoks cemaatini teget gectigi gibi onlara ait
kiliseler de hicbir zarar gérmeden ayakta kalmistir. Yani burada Hristiyan
kaynaklar 6zellikle Ortodokslar bunun bir ceza oldugunu diisinmelerine ragmen
bu cezanin kendilerine degil Misliimanlara yénelik oldugu yoniinde bir algiya
sahip olmuglardir.

Toplumlarin birbirlerini algilama bicimleri tarihin her déneminde dikkat
cekici olmustur. Ozellikle bir arada yasama tecriibesinin zirve yaptigi orta ¢ag
Mdsliman devletlerde bu durum daha belirgin bir seklide tezahir etmistir. Clink
bugiinki Batili toplumlarin dahi alisik olmadiklari ¢ok kiiltirld bir yapr mevcuttu
ve oralardaki tekdiize ve tek tipli toplum yasamina ragmen Dogu’daki Miisliman
toplumlar gayri muslimlerle i¢ ice yasamaktaydi. Dolayisiyla i¢ iceligin yogun
oldugu bir yerde toplumlarin birbirlerini algilama bicimleri ve bunlarin nasilhg:
biyiuk bir 6nem arz etmektedir. Bunun énemli bir parcasini olusturan dogal
felaketler karsisinda topluluklarin birbirlerine karsi tavirlari ve algilama bicimleri
alanda biytk bir yek(n olusturmaktadir. Dolayisiyla bu tiir doga olaylarn
karsisinda inanglar farkli toplumlarin birbirlerini nasil algiladiklar ve bu olaylar
nasil gerekcelendirdikleri konusunda akademik calismalar agisindan biydk bir
bosluk bulunmaktadir. Akademisyenlerin bu alana yénelmeleri insanhgn
medeniyet destaninda énemli ipuclari elde etmelerine vesile olacaktir.
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