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Space Syntax: Graphicizing, Digitizing, Reading
and Interpreting the Spatial Configuration

Mekan Dizimi: Mekansal Orgiitlenmeyi Grafiklestirme,
Sayisallastirma, Okuma ve Yorumlama

ABSTRACT

Space syntax is a method used to analyze the similarities or differences between spatial
configurations. This study aims to reveal the details about the use of this method through an
application. For this purpose, three assumed spatial configurations that are similar to each other but
topologically different are included in the scope of the study. To create the necessary basis for the
methodological examination, the details of drawing the permeability graph of the first spatial
configuration were clarified. The calculation method, which includes the digitization of the same
spatial configuration, is explained in detail. Permeability graphs of all spatial configurations were
drawn and their syntactic values (TD, MD, RA, RRA, i (1/RA or 1/RRA), CV, H, and H*) were
calculated. It was found that the syntactic properties of the spatial configurations examined were
different from each other, configuration 1 was segregated and asymmetrical, and configuration 3
had a more integrated and symmetrical structure. When the exterior was not included, it was
determined that spatial configuration 2 and 3 had a much more extroverted spatial structure
compared to spatial configuration 1. It was also found that configuration 3 has a strong genetic
structure (a low entropy value) in terms of relative difference factor. With the method used,
differences between seemingly similar functional schemes were revealed.

Keywords: Space syntax, spatial configuration, spatial digitization.

oz

Mekan dizimi, mekansal orgiitlenmeler arasindaki benzerlik ya da farkliliklar analiz etmek icin
kullamlan bir yontemdir. Bu calisma, bu yontemin kullanimina iliskin detaylan bir uygulama
Uzerinden ortaya cikarmayr amaclamaktadir. Bu amacla, birbirine benzer, ancak topolojik olarak
farkll olan ii¢ varsayilan mekansal orgiitlenme calisma kapsamina dahil edilmistir. Metodolojik
inceleme icin gerekli altligin olusturulmasi icin ilk mekansal orgiitlenmenin gecirgenlik grafiginin
cizilmesine yonelik detaylar belirginlestirilmistir. Ayn1 mekan orgiitlenmesinin sayisallastinlmasini
iceren hesaplama yontemi ayrintii olarak aciklanmstir. Tim mekan orgiitlenmelerinin hem
gecirgenlik grafikleri cizilmis hem de sentaktik degerleri (TD, MD, RA, RRA, i (1/RA ya da 1/RRA),
CV, H ve H*) hesaplanmistir. incelenen mekéan orgiitlenmelerinin sentaktik ozelliklerinin
birbirlerinden farkli oldugu, 1 numarali orgiitlenmenin ayrnismis ve asimetrik, 3 numaral
orgiitlenmenin ise daha biitiinlesmis ve simetrik bir yapiya sahip oldugu bulunmustur. Dis mekan dahil
edilmediginde 1 numarali mekan orgiitlenmesi ile karsilastirldiginda 2 ve 3 numarali mekan
orgiitlenmelerinin cok daha fazla disa donek bir mekansal yapiya sahip olduklar belirlenmistir. Ayrica
3 numarali orgutlenmenin gorece fark faktorleri bakimindan giiclu bir genetik yapiya (dusuk bir
entropi degerine) sahip oldugu bulunmustur. Kullanmlan metot ile benzer gibi goriinen islevsel semalar
arasindaki farkliiklar ortaya cikanlmistir.

Anahtar Kelimeler: Mekan dizimi, mekansal orgiitlenme, mekansal sayisallastirma.
Giris

Yasamsal izlerin dogaya yansidigi insan yapimi cevre ya da mimari cevre, yasamin nesnel
goriintiileridir. Yakin gecmisimizde kullanmicilarin ya da yap1 ustalarinin, giiniimiizde ise cogunlukla
mimarlarin bicimlendirdigi bu cevreler, fiziksel cevreye yansiyan insan yasaminin uzantilarnidir. Bu
nedenle i¢c ve dis cevrenin tasaniminda, yasamin cesitli kesitlerini olusturan insan etkinlikleri temel
alimir. Bu etkinliklerin icinde gerceklestirildigi mekan ise en basit anlamda yasamin temel
gereksinimlerine (ayrica kullanici istek ve tercihlerine de odaklanan), cevresel (cografi belirleyiciler-
iklim, topografya, malzeme) ve kullanic1 olanaklarina (ekonomi) gore bicimlendirilen bir bosluktan

olusur. Bu bosluk, cok karisik anlamlar icinde barindirmakta ve gériinmeyen bircok 6zelligi biinyesinde
saklamaktadir.
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Cesitli disiplinlerdeki bircok arastirmaci tarafindan mekan
hakkinda ¢ok yonlii calismalarin yapilmasi, bu boslugun aslinda bir
bosluktan daha fazlasini biinyesinde barindirdigini gostermektedir
(Giedion, 2008; Greenfield & Jongsma, 2006; Giir, 2023; Hillier &
Hanson, 1984; Kornberger & Clegg, 2003; Ozdeniz vd., 1998;
Pellegrino & Jeanneret, 2009). Bu arastirmalarin bazilan
mekansal yapinin ya da orgiitlenmenin sadece somut degil, soyut
yanina da odaklanmaktadir (Altan, 1993; Hillier & Hanson, 1984).
Mekanmin nasil kullanmldigi ve anlamlandinldigina iliskin sosyal
etkilesimler de bu kapsamda oldukca onemlidir (Siramkaya &
Aydin, 2017). Bu calismalarda asal hedef, mekanin ya da mekansal
orgiitlenmenin barindirdig1 orijinal unsurlar kesfetmektir. iste bu
ama¢ dogrultusunda 6zellikle son kirk yil, temelleri Hillier ve
Hanson (1984) tarafindan atilan mekan dizim teknikleri
kullanilmaktadir. Bu sayisal teknikler, disbiikey, eksenel ve isovist
(bir noktadan goriilen toplam alan) mekan analizlerini
icermektedir (Behbahani vd., 2016; Cutting, 2003; Klarqvist,
1993). Bu calisma ise gecirgenlik grafikleri lzerinden yapilan
analiz tiirli olan disbiikey mekan analizine odaklanmaktadir.

Cesitli mekanlardan olusan bir mekansal oOrgiitlenmenin
goriinmeyen ya da gorsel olarak algilanmasi zor ipuclarinin ortaya
cikarilmasi icin bu teknik kullamlir. Mekan dizim analizi, cesitli
mekanlardan ya da aym islevlere sahip mekansal yapilardan
olusan oOrgiitlenmelerin, biinyesinde barindirdigi  mekansal
anlamlan, benzerlik ya da farkliliklar kesfetmek ve yorumlamak
icin kullamlan bir aractir. Bu arag ile mekan kullanimina yonelik
sosyal iliskilerden kaynaklanan goriinmeyen bir kalip ya da ag
ortaya cikarilmaya calisiir. Bu kalip ya da agi, Shapiro (1997)
parmak izi olarak adlandirmaktadir. Bu orglitlenmenin oziini
ortaya koyan mekansal kalip, ayak izi olarak da isimlendirilebilir.

Mekanlar arasindaki baglar, mekan orgitlenmesini meydana
getirir. Bu baglar mekanlar arasindaki gecis Ozelliklerine
odaklanir. Tiriine ve icinde gecen etkinlige bagli olarak bir
mekandan diger bir mekana gecis ya da yiriiyerek ulasilabilirlik
ozellikleri mekan dizim analizinde énemle dikkate alinir. Cilinki
mekanlar arasindaki bu gecis ozellikleri, insan-mekan iliskisinin
temelini olusturur. Bu nedenle mekanlar arasindaki ulasilabilirlik
ozellikleri, bu tiir mekan analizlerinde baslangic noktasi olarak
alinmaktadir (Hillier, 1996; Hillier vd., 1993; Hillier & Hanson,
1984).

Mekan dizim teknigi; mekansal orglitlenmenin sadelestirilerek
grafiklestirilmesine, cesitli formillerle sayilara dokiilmesine ve
sayilar  Uzerinden orgutlenmenin  yorumlanmasina  firsat
tanmimaktadir. Boylece mekansal orgiitlenme hakkinda mekan
dizimi teorisi olusturulur. Sonuc olarak mekan dizimi, mekansal
orgiitlenmeler ile onlarin sosyal anlamlan arasindaki baglantiyi
kurmak icin gelistirilen birtakim teorileri, araclan ve teknikleri
biinyesinde barindinr (Ostwald, 2011b).

Mimari yuzeylerin analizi ve yorumlar daha cok form ya da
Uslup (bicem) bakimindan degerlendirilirken, “mekan dizimi;
gecirgenlik, kontrol ve hiyerarsi Uzerine odaklamr” (Ostwald,
2011c, s. 223). Mekan dizim teorisi; kentsel mekanlarin analizi
(Hillier vd., 1987; Kubat, 1997), arkeolojik calismalar (Bustard,
1999; Edwards, 2013; Shapiro, 1997; Van Dyke, 1999), etnografik
analizler (Nevadomsky vd., 2014), benzer islevli kamusal binalarin
karsilastinlmas1 (Keles vd., 2023), vernakiler ve tarihi yasam
alanlarinin incelenmesi (Bellal, 2007; Cagdas, 1996; Dawson,
2002; Djezzar & Bada, 2023; Kirsan & Cagdas, 1998; Orhun vd.,
1996), gecekondu yerlesmelerindeki mekansal organizasyonlarin
analizi (Cagdas, 1995), mimarlar tarafindan tasarlanan evlerin
(Bafna, 1999; Eren & Bekleyen, 2017; Hanson, 1998; Major &
Sarris, 1999; Ostwald, 2011a) ve apartmanlarin (Glney &
Wineman, 2008; Malhis, 2008; Shoul, 1993) mekansal
ozelliklerinin tanimlanmasi, geleneksel ve modern evlerin

karsilastirilmasi (Dursun & Saglamer, 2003; Ergiin vd., 2022; Giir
& Bekleyen, 2003; Mustafa vd., 2010; Toker & Toker, 2003), farkli
donemlerde iretilen konutlarin dizimsel karsilastirmali analizleri
(Behbahani vd., 2016; Ergiin & Ozyilmaz; Kamelnia vd., 2022) gibi
farkli anlamlar iceren bircok calismada kullanilmistir.

Hillier ve Hanson’un (1984) ilk yayinlanan Mekanin Sosyal
Mantig1 (Social Logic of Space) adli kitaplart mekan dizim
teorisinin taslaginin ana hatlarin1 cizmekte, Hillier’in (1996)
“Mekan Makinedir” (Space is the Machine) ve Hanson’un (1998)
“Ev ve Konutlan Kodlama” (Decoding Homes and Houses) adli
kitaplar ise teorinin kavramsal catkisin1 tamimlamaktadir. Bu
yayinlarla birlikte ve sonrasinda cok sayida makalenin yazilmasi
teorinin bilim alaninda olusturdugu etkiyi ortaya koymaktadir.

Normandiya’daki yerel ciftlik evlerinin mekansal 6zelliklerini
kesfetmek icin kullanilan bu teknik ile kulturel fikirlerin izlerinin
yapili cevre ilizerinde de mevcut oldugu ya da ilgili izleri tasidig
bulunmustur. Bu evlerde bitlinlesmenin yasama alan1 ya da
dolasim alanlan cevresinde gelistigi iki genotip yapinin egemen
oldugu belirlenmistir (Hillier vd., 1987). Benzer analizler Cin’in
tc¢ sehrindeki mekansal orgiitlenmelerin karsilastirildigi baska bir
calismada da dikkat ceker. Iki yerlesmedeki yasam alanlarinin
yliksek kullanim oranlarina sahip mekanlarinin diisiik derinlikte ve
dis ile etkilesimleri fazla olan disa doniik, diger yerlesmede ise
ice donik bir yasam tarzini yansitan bulgular, bu yontemin sayisal
sonuclarinin bir gostergesidir (Ding & Ma, 2020). Tarih oncesi bir
yerlesmede  (Arroyo Hondo Pueblo, ABD) mekansal
orglitlenmelerle ilgili gozlemlenen degisikliklerden sosyal
organizasyonlardaki gozlemlenemeyen degisiklikleri kesfetmeleri
icin arkeologlara yardimci olan calismalar da bulunmaktadir.
Bunlardan birinde mekan dizim analizi ile elde edilen sayisal
verilerle mekan kullamiminin daha entegre bir formdan, daha
ayrik bir forma doniistiigii belirlenmistir. Boylece mekansal
degisimin sosyal organizasyondaki degisiklikleri yansittigi
bulunmustur (Shapiro, 1997). Geleneksel Tirk Evi’ni kapsamina
alan benzer bir calismada ise butiinlesmenin sofa ve giris avlusu
etrafinda gelistigi iki genotip kesfedilmistir. Birinci genotipin ice
doniik, ikincisinin ise disa donik oldugu belirlenmistir. Bu iki
genotipin varlig ailenin yasam tarzi, cinsiyet iliskileri ve misafir
kabuliuine yonelik farkli konseptlerin somut gostergeleri olarak
degerlendirilmistir (Orhun vd., 1996). Geleneksel ve modern
yasam alanlarinin karsilastirildigi bazi calismalarda, mahremiyet
bakimindan geleneksel yasam alanlarimin daha iyi c¢oziimleri
biinyesinde barindirdigimi dogrulayan bulgular, bu yontemin
onemli sayisal ciktilandir (Alitajer & Nojoumi, 2016; Mustafa vd.,
2010). Ayrica Yezd avlulu evlerinin incelendigi baska bir calismada
ise evler arasindaki farklitiklar, uretildikleri donemin gostergeleri
olarak degerlendirilmistir. ilhanli dénemi evlerinin hiyerarsik,
aynsmis ve kontrollii yapisi ile karsilastirildiginda, Kagar donemi
evlerinin daha yiiksek diizeyde gecirgenlige ya da mekansal
erisilebilirlige sahip oldugu belirlenmistir. Avlulu evlerin
mekansal orgiitlenmelerine yonelik sayisal veriler, iki donemin
oldukca farkli sosyal kosullara sahip oldugunu gostermektedir.
Ayrintilara bakildiginda, avlu cevresindeki odalarin derinliginin
zamanla azalmasina dikkat cekilmektedir (Zolfagharkhani &
Ostwald, 2021). Ornekleri artirmak miimkiindiir, ancak bu
calismada metodolojinin nasil kullanmldig1 cok daha onemli bir
odak noktasini olusturmaktadir.

Genel olarak bakildiginda bu mekansal analiz yontemi,
mekanin boyutlarindan cok topolojisine yonelir. Mekansal iliskiler
ya da diger bir anlatimla mekanlar arasindaki gecis ozellikleri,
yontemdeki odak noktasini olusturur. Mimari planlarin topolojik
grafikleri bu gecis ya da gecirgenlik ozelliklerine gore cizilir.
Mekansal ozellikler bu grafiklerin matematiksel analizleri (grafik
analiz) ve yorumlan (grafik teori) ile okunabilir bir duruma
getirilir. Bu yontemin ayrintilan, cesitli hesaplamalardan olusan
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ozel noktalann ve elde edilen sayilarin yorumlanma bicimi
ilerleyen kisimlarin konusunu olusturmaktadir.

Mekan Diziminin Tanimi

Mekan dizimi, biyolojiden mimari ya da kentsel tasarima
aktanlan bir analojinin uzantisidir (Bafna, 2001). Biyolojide gen,
kalitimin temel ve islevsel birimidir. Canlinin biyolojik kodlarim
tasiyan genler, kromozomlar icindeki DNA zincirinin parcalaridir.
Genler ciplak gozle goriilebilir degildir. Dolayisiyla genlerin
toplami olan genetik (genotip) yapi, o varligi olusturan goriilebilir
ozellikleri (fenotip) ile rahatlikla betimlenebilir (Johannsen,
1911).

Mimarlik alaninda da benzer mekansal orgiitlenmelerin
analizinde mekanlarin dizimsel o6zelliklerinin ortaya cikardig
benzer mekansal kaliplar icindeki ~mekansal  genotip
aranmaktadir. Orgiitlenmelerin benzer ya da farkli yanlarn bu
arayislar ile tanimlanabilir. Fenotipler genetik yapinin mekansal
formlandir (Bandyopadhyay & Merchant, 2006). Mekan dizimi
arastirmalarinda  ¢esitli ~ fenotiplerden  olusan  mekansal
organizasyonlardaki genetik yap1 ¢ok yonlu arastirilir. Bu arayis
mekan dizimi incelemelerinin son asamasi olan “mekansal
orgiitlenmenin yorumu” adli boliimde detayli bir bicimde ele
alinmaktadir.

Mekan Dizim Yonteminin Anlatim icin Kullanilan Materyal
ve Izlenen Yol

Bu yontemin anlatiminda ornek olarak kullanilan materyaller,
izleyen boliimde bahsedilen 1, 2 ve 3 numarali varsayilan mekdn
orgtitlenmelerinden olusmaktadir. Yontemin ilk asamasi olan
mekan orgutlenmelerinin  gecirgenlik grafiklerinin cizimleri,
izleyen bolimde acik bir bicimde betimlenmektedir.

1 numarali varsayilan mekan orgiitlenmesi 6rnegi lizerinden
ise sirastyla ilgili orgiitlenmenin sentaktik degerleri olan toplam
(TD) ve ortalama (MD) derinlik degerleri, gorece asimetri (RA),
gercek gorece asimetri (RRA) ve ters cevrilmis butiinlesme
degerleri (i (1/RA ya da 1/RRA)), kontrol degeri (CV), gorece
olmayan fark faktori (H) ve gorece fark faktorii (H*) detaylar ile
birlikte hesaplanmistir. 2 ve 3 numarali varsayillan mekan
orgiitlenmelerinin sentaktik degerleri de hesaplanmis ve tiim
orglitlenmelerin sentaktik degerlerindeki benzerlik ya da
farkllliklar da goz onune alinarak izleyen bolumlerde
yorumlanmistir.

Bu Yontem Nasil Uygulanir?

Mekan dizimi, “binalar ve vyerlesmelerdeki mekansal
orgutlenmenin (spatial configuration) gosterimi, sayisallastirmasi
ve yorumu icin  kullamilan  teknikler  dizisi” olarak
tanimlanmaktadir (Hillier vd., 1987, s. 363). Mekan dizimi icin
uygulanan teknikler, parcadan (oda-mekan) biitiine (konut-
mekanlar) mekansal orgiitlenmenin grafik olarak sunulmasini,
olusturulan grafigin sayisallastirilmasini amaclar. Ayrica mekansal
orgutlenmelerdeki belli kaliplarin teshisini iceren genotipin
(genetik yapinin) ortaya cikarilmasi ise sayisallastirmanin
yorumunu kapsamaktadir (Hillier & Hanson 1997, s. 01.3).

Mekansal Orgiitlenmenin Grafik Gosterimi- Gegirgenlik
Grafigi (Permeability Graph)

Mekansal yapiy1 okumak ig¢in  oncelikle  mekansal
orglitlenmenin grafik olarak gosterilmesi gerekir. Mekansal
iliskileri anlatan bu grafik gosterimi (gecirgenlik grafigi), cesitli
derinlik seviyeleri lizerinde bulunan mekanlarin ve mekanlar
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arasinda var olan baglantilarin sembolik gosterimlerini kapsar.
Grafik Uzerindeki mekanlar dairelerle (dugiimlerle), mekanlar
arasindaki baglantilar (kap1 ya da acikliklar) ise cizgilerle
gosterilir (Hillier & Hanson 1984; Klarqvist 1993). Gecirgenlik
grafiginde dis mekan, icinde + isaretini barindiran bir daireden
olusur. Baslama noktasi olarak adlandinlabilecek tasiyici mekan
(ya da kok mekan) dis mekan olarak kabul edilirse, bu mekanin
derinlik seviyesi sifirdir. Dis mekandan sonra gelen mekanlar,
cizgilerle sembolize edilen mekansal baglantilarina gore cesitli
derinlik seviyeleri Uzerinde siralanirlar. Ortaya ¢ikan goruntu,
gecirgenlik grafigi olarak adlandinlir. Jeong ve Ban (2014)
gecirgenlik grafigini “..belli bir noktadan... tim mekanlarin
derinliginin bir resmi” (s. 93) olarak tanimlamaktadir.

Frank Lloyd Wright tarafindan tasarlanan ve planlan bicimsel
olarak farkli olan Sekil 1’deki uUc¢ konut (Bernard Schwartz (a),
Ralph Jester (b) ve Vigo Sundt (c) konutlari), aslinda fonksiyon
semalarn bakimindan birbirlerine benzemektedir (March &
Steadman, 1971). Bu konutlarin ayni genetik/sentaktik bir yapiya
sahip olduklar, mekansal oriintiileri bakimindan da birbirlerine
oldukca benzer olduklan, gecirgenlik grafigi lizerinden c¢iplak
gozle gorilebilmektedir. Bicimsel olarak farkli kurgular icinde
benzer mekansal yapilar kesfetmek icin oncelikle mekansal
orglitlenmenin gecirgenlik grafigini cikarmak ve arka planda
gorunmeyen noktalara detaylarda goz atmak konuya aciklik
getirecektir.

Sekil 1. Frank Lloyd Wright’in bicim olarak farkli ancak gecirgenlik grafigi
bakimindan oldukca benzer olan li¢ konutu (March & Steadman, 1971, s.
1.15-1.16)

Bir mimari plan 6rnegi iizerinden mekansal orgiitlenmenin
gecirgenlik grafigini cizmek, konunun daha iyi anlasilmasina katki
saglayacaktir. Sekil 2-a’da varsayilan basit bir mimari plan, her
biri daire icine alinan ve rakamlarla kodlanan dort ic mekandan
olusmaktadir. Ayrica i¢ mekanlara ulasim icin dis ile bir
baglantimin kurulmasi zorunludur. icinde arti isareti bulunan
daire, dis mekani sembolize etmektedir. Sekil 2-b’de ise distan
baslayan ve en derindeki mekana kadar devam eden mekanlar
arasindaki baglantilar gosterilmektedir. Bu grafik, aslinda gecis
iliskilerine gore bicimlendirilen fonksiyon semasinin mimari plan
uzerine yatinlmis (justified permeability graph) halidir. Sekil 2-
c’de ise mekanlann gecis o6zelliklerine gore cesitli derinlik
degerlerindeki derinlik seviyeleri lizerinde siralandiklan
gecirgenlik grafigi (permeability graph) bulunmaktadir. Baslangic
noktasi (kok ya da tasiyict mekan) dis mekan olarak kabul edilirse,
dis mekan 0 (sifir) derinlik degerindeki derinlik seviyesi lizerine
yerlestirilir. Dis mekandan sonra gelen diger mekanlar da baglanti
siralarina gore evin derinliklerine gidildikce cesitli derinlik
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degerlerindeki derinlik seviyeleri {izerinde siralanirlar. Sifir
derinlik seviyesindeki dis mekandan 1 numarali mekana (derinlik
degeri 1 olan derinlik seviyesindeki mekan) erisilir. Bu mekandan
derinlik degeri 2 olan derinlik seviyesindeki hem 2 hem de 3
numarali mekanlara ulasilir. Son ve en derin derinlik seviyesinde
bulunan 4 numarali mekana (derinlik degeri 3 olan derinlik
seviyesindeki mekan) ise 2 numarali mekandan ulasilir. Sekil 2-
c’deki imge, detaylan yukarida anlatilan gecirgenlik grafiginin
somut bir goriintusiidiir. iste bu gecirgenlik grafigi (Sekil 2-c),
mekansal Orgiitlenmenin matematiksel olarak analizi icin bir
taban olusturur.

[o] o] 3
o] % |
D D 0

a b c

Sekil 2. Birimleri numaralandirilan bir mekansal 6rgiitlenmenin
(varsayilan 1 numarali) planm (a), bu planin {izerine yatirilan fonksiyonel
gecis grafigi (b) ve cesitli derinlik seviyeleri iizerinde Gtelenerek elde
edilen gecirgenlik grafigi (c)

Gecirgenlik Grafikleri Uzerinden Mekan Tiplerini Okuma

Sadece bicimsel bir degerlendirme yaparak, gecirgenlik grafigi
tizerinden bir mekansal orgiitlenmenin sig ya da derin bir
planlama ozelligine sahip oldugu belirlenebilir. Agac bigimli
yapilanmalar derin ya da gorece olarak asimetrik, cali bicimindeki
yapilanmalar ise s1ig§ ya da gorece olarak simetrik olarak
degerlendirilebilir. Bu tiir gecirgenlik grafikleri hiyerarsik bir
kontrol sistemine sahiptir. Yiiksek bir gecirgenlik 6zelligine sahip
mekansal orgiitlenmeler ise kafes ve halka ifadeleri kullanilarak
tanimlanabilir (Hillier & Hanson, 1987; Klarqvist, 1993; Ostwald,
2011a).

Gecirgenlik grafiginin gorsel yapisi, biinyesinde barindirdigi
mekan cesitleri ile de degerlendirilebilir. Gegirgenlik
grafiklerinde en fazla dort ¢esit mekan tipi vardir. Bunlar a, b, c
ve d tipi mekanlar olarak adlandinlirlar. Sadece tek bir mekanla
baglantis1 olan mekana, a tipi mekan adi verilir. Ornegin Sekil
2’deki dis, 3 ve 4 numarali mekanlar a tipi mekanlardir. Birden
fazla mekanla baglantisi olan mekan ise b tipi mekan olarak
adlandinlir. Bu tip bir mekanin, baglantii oldugu mekanlar
lizerinde giiclii bir kontrol etkisi vardir. Ornegin Sekil 2’deki 2
numarali mekandan 4 numarali mekana gecildiginde geri gelmek
icin tekrar 2 numarali mekandan gecmek zorunda olmak, 2
numarali mekanin (b tipi mekan) 4 numarali mekan {izerindeki
kontrol giciniin bir gostergesidir. Aym sekilde 1 numaral
mekanin da dis, 2 ve 3 numarali mekanlar Uzerinde giicli bir
kontrol etkisi vardir. Bu tiir mekanlar sistemin derinliginin
artmasina katkida bulunurlar. Gecirgenlik grafiginde bir halka
(ring) lizerinde bulunan ve birden fazla mekansal baglantisi olan
mekan ise c tipi mekan olarak adlandinlir. Sekil 3’deki 1, 2 ve 3
numarali mekanlar ile Sekil 4’deki 1 ve 4 numarali mekanlar c tipi
mekanlardir. Bu tip mekanlara iki farkli rotanin takibi sonucunda
ulasilabilir. iki ya da daha fazla halka lizerinde bulunan ve ikiden
fazla mekansal baglantis1 bulunan mekana ise d tipi mekan denir.
Sekil 4’deki 2 ve 3 numarali mekanlar, d tipi mekanlardir. Bu tip
bir mekan, mekansal baglantilardaki farkli ulasim yollarina olanak
saglayan oriimcek aginin merkezine benzer (Amorim, 1997;
Hillier, 1996).
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Sekil 3. Birimleri numaralandirilan bir mekansal 6rgiitlenmenin
(varsayilan 2 numarali) planm (a), bu planin lizerine yatirilan fonksiyonel
gecis grafigi (b) ve cesitli derinlik seviyeleri iizerinde otelenerek elde

edilen gecirgenlik grafigi (c)
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Sekil 4. Birimleri numaralandinlan bir mekansal G&rglitlenmenin
(varsayilan 3 numarali) plam (a), bu plamin Gizerine yatirilan fonksiyonel
gecis grafigi (b) ve cesitli derinlik seviyeleri iizerinde oOtelenerek elde
edilen gecirgenlik grafigi (c)
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Gecirgenlik grafiginin derinligini a ve d tipi mekanlar
azaltirken; b ve c tipi mekanlar ise artirmaktadir. Biitiinlesmeye
(integration) a ve d tipi mekanlar, ayrismaya (segregation) ise b
ve c tipi mekanlar katki saglamaktadir (Hillier, 1996).

Bir Mekansal Orgiitlenmenin Gegcirgenlik  Grafiginin
Sayisallastirilmasi

Mekansal orgiitlenmelerin gecirgenlik grafikleri lizerinden bazi
yorumlar (s1g/derin, simetrik/asimetrik gibi) yapilabilmesine
karsin, grafiklerin derinlemesine incelenmesi ile onemli analitik
dizimler ortaya cikanlabilir. Bu nedenle gecirgenlik grafikleri
gorsel ve niteliksel bir arac olmalarina karsin, sayisal bir tabana
oturmast ve herhangi bir detayin gozden kacirilmamasi
bakimindan matematiksel yaklasimla ele alinmasi cok daha
onemlidir (Ostwald, 2011b).

Mekansal orgiitlenmenin gecirgenlik grafiginin matematiksel
olarak sayisallastirilabilmesi icin oncelikle belli bir kok mekanin
diger tiim mekanlarla arasindaki derinlik agirlikli toplam baglanti
sayisinin bulunmasi gerekir. Bu derinlige dayali toplam baglanti
sayisina toplam derinlik (TD: Total Depth) adi verilir. Bir kok
mekana gore bir gecirgenlik grafiginin toplam derinligini bulmak
icin asagidaki formil kullanilir.

TD = (0 x no) + (1 x nq) +(2 x nz) +(3 x N3) + ..... (X X Ny)

Bu formilde nx (no, n1, Nz, n3...) olarak gosterilen sembol, her
bir derinlik seviyesi lzerinde bulunan dairelerin (mekanlarin)
toplam sayisin1 gostermektedir. Sifir, bir, iki, Uc ... rakamlar ise
derinlik seviyelerinin (x) sayisal ifadeleridir.
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Sekil 2’de verilen mekansal orgiitlenmeye ait gecirgenlik
grafigi, kok mekanin dis mekan olarak alindig1 bir 6rnek olarak
verilmisti. Ancak her mekanin toplam derinliginin bulunabilmesi
icin tim mekanlarin kok mekan olarak alindigi grafiklerinin
cizilmesi gerekir. Sekil 5’deki a gecirgenlik grafiginde dis mekan,
b grafiginde 1 numarali mekan, c grafiginde 2 numarali mekan, d
grafiginde 3 numarali mekan ve e grafiginde ise 4 numarali
mekan, kok mekan olarak alinmistir. Sirasiyla bu grafiklerde hangi
kok mekana gore toplam derinligin nasil degistigi kolayca
gorilebilmektedir.

a b c d e
Sekil 5. Sekil 2c’de dis mekanin kdk mekan olarak alindig1 gecirgenlik

grafiginin, tim mekanlarinin sirasi ile kok mekan olarak alindig1 acilimlari
(Yazar)

Asagidaki hesaplamalar, kok mekanlara (dis, 1, 2, 3, 4) gore
hesaplanan toplam derinliklerin (TDgs, TD1, TD2, TD3, TD4) sayisal
degerleridir. Bu hesaplamalardan da goriilebilecegi gibi dis ve 3
numarali mekanlarin kok mekan olarak alindigi (Sekil 5.a ve Sekil
5.d) mekansal dizilimlerdeki toplam derinlik degerleri aymdir.
Zaten bu kok mekanlara gore cizilen gecirgenlik grafiklerinin de
(Sekil 5.a ve Sekil 5.d) benzer oldugu goriilebilir. Tiim mekanlarin
sirastyla baslangic noktasi olarak kabul edilerek cizilen gecirgenlik
grafiklerinden ve toplam derinlik degerlerinden bir sonuc
cikanlabilir.  Sekil 5’deki e grafiginin daha derin, a ile d
grafiklerinin daha az derin, c grafiginin sig ve b grafiginin daha s18
oldugu asagidaki toplam derinlik degerleri iizerinden rahatlikla
soylenebilir (Tablo 1).

Toplam derinlik  degeri, gecirgenlik  grafiklerinin
karsilastinilmasinda oldukca 6nemlidir. Daha s18 ya da daha derin
ifadeleri, toplam derinlik degerine paralel olarak kullanilabilir.

Tablo 1.
Sekil 2 ve Sekil 5°deki gesitli kok mekdnlara gbre alinan gegirgenlik
grafiklerinin toplam derinlik degerlerinin hesaplanmasi

Kok mekan Toplam derinlik degerinin hesaplamali gdsterimi
TDxsk mekan= (0xno) + (1xn1) + (2xn2) + (3xny)

Dis mekan TDas= (0x1) + (1x1) + (2x2) + (3x1) = 8

1 numarali mekan TDi= (0x1) + (1x3) + (2x1) =5

2 numarali mekan TD2= (0x1) + (1x2) + (2x2) =

3 numarali mekan TD3= (0x1) + (1x1) + (2x2) + (3x1) =

4 numarali mekan TD4= (0x1) + (1x1) + (2x1) + (3x2) =9

Bir gecirgenlik grafigindeki ortalama derinligin bulunmasi,
orgiitlenmenin mekanlan arasindaki niteliksel baz1 6zelliklerin
belirlenmesini saglamaktadir. Mekansal orgiitlenmenin ortalama
derinligi (MD: Mean Depth) ise toplam derinligin (TD) toplam
mekan sayisinin (K) bir eksigine oranidir.

MD =TD / (K-1)

Ortalama derinlik degeri, orgiitlenmedeki mekanlarin
karsilastinilmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bir mekanin derinligi
bu ortalamanin altinda ise bu mekanin biitiinlesme (integration),
ortalamanin iistiinde ise ayrisma (isolation or segregation) egilimi
gosterdigi anlamina gelmektedir.

Toplam derinlikleri belirlenen tiim mekanlarin (Sekil 2),
ortalama derinlikleri (MD), asagidaki gibi hesaplanmistir (Tablo
2).
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Tablo 2. Sekil 2’deki gegirgenlik grafiginin tim mekanlarinin (sirasiyla
kok mekan olarak alinan) ortalama derinlik (MD) degerlerinin

hesaplanmasi

Kok mekan Ortalama derinlik degerinin hesaplamali gosterimi
MDxék mekan= TDksk mekan / (K'1)

Dis mekan MDdls— 8/ (5-1)=2

1 numarali mekan MDs=5/ (5-1) = 1,25

2 numarali mekan MD2= 6/ (5-1) = 1,5

3 numarali mekan MD3=8/ (5-1) = 2

4 numarali mekan MD4= 9/ (5-1) = 2,25

Tablo 2’deki tim mekanlarin ortalama derinlik degerinin
ortalamasi alinarak [(2+1,25+1,5+2+2,25) / 5 = 1,80], mekanlarin
ortalama derinlik degerlerinin bu ortalamanin altinda ya da
ustinde oldugu belirlenebilir (Sekil 6). Mekanlarin ortalama
derinlik degerlerine goére dis, 3 ve 4 numarali mekanlarin ayrisma
(segregation) 6zelligi gosterdigi, 1 ve 2 numarali mekanlarin ise
mekansal orgiitlenme icinde biitiinlesme (integration) ozelligi
gosterdigi, sekil 6’daki grafikten kolayca okunabilmektedir.
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Sekil 6. Mekanlarin ortalama derinlik degerlerinin, ortalama cizgisine gére
konumlarinin grafik gosterimi

Aym islevlere sahip farkli binalarin gecirgenlik oriintileri
arasinda bir karsilastirma yapabilmek icin ortalama derinlik
sonuclarinin, gorece derinlik farklan da dikkate alinarak
normallestirilmesi gerekir. Bunun icin gorece asimetri (RA:
Relative Asymmetry) ya da gorece ortalama derinlik degeri
(Bafna, 2003) asagidaki formiil ile hesaplanir.

RA = 2 (MD-1) / K-2

Bir mekanin gecirgenlik grafigindeki diger mekanlara gore
gorece asimetri (RA) ya da gorece ortalama derinligini ifade eden
biitiinlesme degeri (integration value) yukaridaki formiille
hesaplanir. RA degeri 0 ile 1 arasinda degisir. 0 (sifir) maksimum
butinlesmeye (integration), 1 ise maksimum ayrismaya
(segregation-isolation) karsiik gelmektedir. Gecirgenlik grafikleri
sayisallastirilan mekansal orgiitlenmelerde RA degeri sifira yakin
olan mekanlar; sistem icindeki biitiinlesmenin, 1’e yakin olanlar
icin ise sistemle ayrismanin sembolleridir (Hillier vd., 1984,
1987). Maksimum biitiinlesme, derinligin hic olmadiginin,
maksimum ayrisma ise olasi maksimum derinligin bir gostergesidir
(Hillier vd., 1987). RA degeri, mekan sayilar1 ayni olan gecirgenlik
grafiklerini (ya da mekansal orgiitlenmeleri) karsilastirmak icin
rahatlikla kullanilabilir (Tablo 3).

Tablo 3’deki biitiinlesme degerlerine gore sifir degerine yakin
olan mekanlarin biitiinlesme, 1’e yakin olanlarin ise ayrisma
egiliminde oldugu kolayca soylenebilir. Ya da tiim mekanlarin RA
degerlerinin, ortalama RA degerinin
[(0,6667+0,1667+0,3333+0,6667+0,8333) / 5 = 0,5333] Uzerinde
ya da altinda olduguna bakilarak da mekanlarin ayrisma ya da
biitiinlesme egiliminde oldugu belirlenebilir.



353

Tablo 3. Sekil 2’deki gecirgenlik grafiginin tim mekanlarinin (sirasiyla
kok mekan olarak alinan) gorece asimetri (RA) ya da gorece ortalama
derinliginin hesaplanmasi

Kok mekan RA degerinin hesaplamali gosterimi
RAsk mekan= 2 (MDksk mekan-1) / (K-1)
Dis mekan RAas= 2(2-1) / (5-2) = 2/3 = 0,6667

1 numarali mekan RA:=2(1,25-1) / (5-2) = 0,5/3 = 0,1667
2 numarali mekan RA2=2(1,5-1) / (5-2) =1/3 =0,3333

3 numarali mekan RA3=2(2-1) / (5-2) =2/3 = 0,6667

4 numarali mekan RAs=2(2,25-1) / (5-2) = 2, 5/3 0,8333

Sekil 2’deki mekanlarin gorece asimetri ya da gérece ortalama
derinlik degerlerine gore dis, 3 ve 4 numarali mekanlarin ayrisma
(segregation) ozelligi gosterdigi, 1 ve 2 numarali mekanlarin ise
mekansal orgiitlenme icinde biitiinlesme (integration) oOzelligi
gosterdigi kolayca okunabilmektedir.

Bitiinlesme degeri; 0’a yaklastikca arttigi, 1’e yaklastikca
azaldig1 icin bircok rakami karsilastirmak oldukca zordur. Bu
nedenle sayisal deger arttikca biitiinlesme degerinin arttigi,
azaldikca biitlinlesme degerinin distligli mantiksal bir bakis
acisiyla degerlendirme yapmak daha kolaydir. Bunun igin RA
degeri asagidaki formiille tersine cevrilerek biitiinlesme degerleri
(i: ters cevrilmis RA) daha rahat karsilastirmaya olanak saglayan
bir sayisallastirmaya donusturilebilir (Bafna, 2003).

i=1/RA

RA degeri, toplam mekan sayilar (k) benzer olan binalarin
karsilastinlmasinda kullanilan biitiinlesme degeridir. Bu tir
mekan dizim analizlerinde RA degeri, daha rahat bir bicimde
okunup algilanabilmesi icin istenirse asagidaki gibi i degeri (ters
cevrilmis RA degeri) hesaplanabilir (Tablo 4).

Tablo 4. Sekil 2’deki gecirgenlik grafiginin tim mekanlarinin (sirasiyla
kok mekan olarak alinan) biitiinlesme degerlerinin (i- ters cevrilmis RA)

hesaplanmasi
Kok mekan Ters cevrilmis RA degerinin hesaplamali gosterimi
i=1/ RAkb’k mekan

Dis mekan idlg =1/0,6667 =1,5

1 numarali mekan =1/0,1667 = 6, 0

2 numarali mekan =1/0,3333=3,0

3 numarali mekan 13 =1/0,6667=1,5

4 numarali mekan =1/0,8333=1,2

Yukanda hesaplanan i degerinin (ters cevrilmis RA degeri)
rakamsal ifadelerindeki yliksek deger biitiinlesme, diisiik deger ise
ayrisma 6zelliginin gostergeleridir. Buna gore i degeri lizerinden
1 numarali mekanin en yiiksek biitiinlesme, 2 numarali mekanin
biitiinlesme, dis ile 3 numarali mekanin ayrisma, 4 numarali
mekanin ise en yiiksek ayrisma ozelligi gosterdigi daha kolay
teshis edilebilir.

Yukarida detayli olarak anlatildigr gibi mekansal bir
orgiitlenmenin  tim  mekanlarinin  biitiinlesme  degerleri
bulunmustur. Ancak unutulmamalidir ki birden fazla mekansal
orglitlenmenin karsilastirmasinda RA degeri ya da onun ters
cevrilmis  versiyonunun kullanilabilmesi icin bu mekansal
orgiitlenmelerin mekan sayilarinin esit olmasi oldukca onemli ve
on kosuldur. Benzer islevlere sahip mekansal orgiitlenmeler
(konut ya da cesitli islevlerdeki binalar) karsilastinldiginda mekan
(daire ya da diigiim) sayilar (k) cesitlilik olusturur ise RA degerinin
yerine RRA (Real Relative Asymmetry: Gercek Gorece Asimetri)
degerinin kullamlmas1 gerekir. Mekansal 6rgiitlenmelerin mekan
sayilarindaki farkliliklar da dikkate alan simetri/asimetrinin daha
hassas bir 6l¢cimii (Giir, 2000; Jeong & Ban, 2014) olan RRA degeri
asagidaki formiil ile hesaplanir.

RRA = RA / Dk

Bu formiildeki pay, hesaplanan mekansal orgiitlenmenin
mekanlarina (daire ya da diglimler) ait RA degerini, payda ise
mekansal orgiitlenmede ayn sayida mekanlara sahip bir elmas

grafiginin merkezi mekamnin (daire ya da diigim) RA degerini
sembolize etmektedir (Bafna, 2003). Hillier ve Hanson (1984)
tarafindan elmas grafigi “ortalama derinlik seviyesinde k
mekanlar, bir alt ve Ust derinlik seviyesinde k/2 mekanlar, iki
alt ve iist derinlik seviyesinde k/4 mekanlari ve benzer bir sekilde
en s18 ve en derin derinlik seviyesindeki bir noktada (diigiim ya da
mekan) kalincaya kadar (s. 111-112)” devam eden baklava
bicimindeki grafiktir. Hillier ve Hanson tarafindan k olarak
adlandinlan toplam mekan sayilan icin D degerini hesapladiklan
bir tablo olusturulmustur (Ek Tablo 1). Bu deger (D), toplam
mekan sayilarina (k) bagli olarak bu tablodan edinilebilir ve
formil icinde kullamlabilir. Dy degeri Hillier ve Hanson’in
hazirladiklan tablodan alinabilecegi gibi Jeong ve Ban’in (2011a,
s. 2451; 2011b, s. 666) asagidaki formili ile de rahatlikla
hesaplanabilir.

Di= 2 (k (logz ((k+2) / 3) -1) +1) / ((k-1) (k-2))

Sekil 2.c’deki gecirgenlik grafigindeki mekanlarin RRA
degerleri asagida hesaplanmistir (Tablo 5). Toplam mekan sayisi
(k) bahsi gecen gecirgenlik grafiginde 5’tir. Hillier ve Hanson’un
(1984, s. 112) mekan sayilarina gore hesapladiklar1 D¢ degeri
tablosundan alinarak ya da yukandaki formiille hesaplanarak,
toplam mekan sayist 5 olan bir mekan orgiitlenmesi igin Dy
degerinin 0,352 oldugu belirlenmis (Ek Tablo 1) ve bu deger
asagidaki hesaplamalar icin gerekli olan RRA formiili icinde
kullamlmistir.

Tablo 5. Sekil 2’deki gecirgenlik grafidinin tiim mekanlarinin (sirasiyla
kok mekdn olarak alinan) biitiinlesme dederlerinin (RRA) hesaplanmasi

Kok mekan RRA degerinin hesaplamali gosterimi
RRA«sk mekan = RAksk mekan /D
Dis mekan RRAgs = 0,6667 / 0,352 = 1,8940

1 numarali mekan RRA; = 0,1667 / 0,352 = 0,4735
2 numarali mekan RRA; = 0,3333 / 0,352 = 0,9470
3 numarali mekan RRAz = 0,6667 / 0,352 = 1,8940
4 numarali mekan RRAs = 0,8333 / 0,352 = 2,3675

Bu mekan orgilitlenmesindeki mekanlarin RRA degerleri,
aslinda onlarin biitiinlesme degerleridir. Disiik olan deger
biitlinlesmenin, yliksek olan deger ise ayrismanin gostergesidir.
Ancak RA degeri kisminda anlatildig1 gibi daha rahat bir bicimde
okuyup algilayabilmek icin istenirse, RRA degerleri de i degeri
(ters cevrilmis RRA) olarak hesaplanabilir.

i=1/RRA

Bu formiil uygulandiginda, ters cevrilmis RRA ya da i degeri
rakamsal olarak yiiksek ise biitiinlesme degeri yiiksek, disik ise
biitiinlesme degeri disiktir (ya da aynsma degeri yiiksektir).
Buna gore ters cevrilmis RRA degerleri ile asagidaki i biitiinlesme
degerleri bulunur (Tablo 6).

Tablo 6. Sekil 2’deki gecirgenlik grafiginin tiim mekanlarimn (sirasiyla
kék mekan olarak alinan) biitiinlesme degerlerinin (i) (ters cevrilmis
RRA) degerlerinin hesaplanmasi

Kok mekan Ters cevrilmis RA degerinin hesaplamali gosterimi
i= 1 / RRAksk mekan
Dis mekan ias=1/1,8940 = 0,53

1 numarali mekan
2 numarali mekan
3 numarali mekan
4 numarali mekan

i1=1/0,4735 = 2,11
i=1/0,9470 = 1,06
i»=1/1,8940 = 0,53
i=1/2,3675=0,42

Biitiinlesme degerlerine (i) bakarak 1 numarali mekanin
biitlinlesme degerinin en yiiksek, 2 numarali mekanin biitiinlesme
degerinin yiiksek, dis ile 3 numarali mekanin ayrisma degerinin
yliksek, 4 numarali mekanin ayrisma degerinin de en yiiksek
oldugu tespitinde bulunmak oldukca kolaydir.

RA (ya da i: ters cevrilmis RA) degeri, mekan sayilan esit olan
mekansal orgiitlenmelerin karsilastinlmasinda kullanilir. Ancak
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karsilastinlan mekansal orgitlenmelerin - mekan  sayilan
birbirlerinden farkli ise RRA (ya da i: ters cevrilmis RRA) degeri
kullamlir.

Mekansal orgiitlenmelerin daha genis capli analizlerinde
biitiinlesme (entegrasyon) degeri, daha kismi analizlerinde ise
kontrol degeri kullamilir (Hillier et al., 1984). Kontrol degeri
(control value) “bir mekanin, komsularinin (komsu mekanlarinin)
girisini kontrol etme derecesinin olcumi” (Klarqvist, 1993, s. 12)
olarak tanimlanmaktadir. Kontrol kavrami, bir mekanin
orgutlenme icindeki “gorece glcunin bir olcimiu olarak
dustiniilebilir” (Asami vd., 2003, s. 48.6). Kisaca komsu mekanlar
Uizerindeki kontrol glici yiiksek ya da komsu mekanlara gecisleri
kontrol etme giiciine sahip mekanlar, kontrol degeri yiiksek
mekanlardir.

Bir mekanin kontrol degerini hesaplayabilmek icin dncelikle,
komsu mekanlarinin kag mekan ile baglantili oldugunu bilmek
gerekir. Boylece komsu mekanlarin diger mekanlarla baglanti
sayist (NC: number of connection) bulunur. Bir mekanin tek bir
mekan ile baglantis1 varsa, o mekanin komsu mekana verecegi
deger 1°dir. iste komsu mekana verilen bu degere, paylastirilan
deger (SV: shared value) adi verilir. Her mekanin komsularina
verdigi deger asagidaki formdil ile ifade edilir.

SVa=1/ NC,
Bir mekanin kontrol degeri ise asagidaki formdil ile hesaplanir.
CVn= SVn1+SVn2+.... .+San= 1 /NCn1+1 /NCn2+.... .+1 /NCnx

Yukaridaki formiilde, CV, n nolu mekanin kontrol degerini,
SVni n numarali mekana komsu olan n; numarali mekanin
paylastinlan degerini, SV, n numarali mekana komsu olan n;
numarali mekanin paylastinlan degerini ve SVn« ise n numarali
mekana komsu olan ny numarali mekanin paylastinlan degerini
sembolize etmektedir. Sekil 2’deki mekansal orgiitlenmedeki
mekanlarin kontrol degerleri asagida hesaplanmistir (Sekil 7).

Bir mekanin kontrol degeri, komsu mekanlarinin komsu
mekanlarina paylastirdig1 degerlerin toplamidir. Daha somut bir
tanimlama ile (Sekil 7), bir mekanmin (1 numarali mekan) kontrol
degeri, komsu mekanlarinin (dis, 2 ve 3 numarali mekanlar) komsu
mekanlarina paylastirdigr (SVpss, SV, ve SV3) degerlerin toplamidir.
Sekil 7’de gecirgenlik grafigi verilen mekansal orgiitlenmedeki
(Sekil 2) 1 numarali mekan, diger mekanlar ile karsilastirildiginda
kontrol degeri en yiiksek (2,50) mekandir.

Mekanlarin komsu mekanlarina paylastirilan
degerleri
3 SVD1§= 1/NCD1§=1 /1=1
SVi= 1/NC4=1/3=0,33
SV2= 1/NC,=1/2=0,5
2 SVi= 1/NC3=1/1=1
SV4= 1/NCs=1/1=1

: Mekanlarin kontrol degerleri
CVD1§= SVi= 0,33
o CVi= SVpi+SV2+5V3=1+0,50+1= 2,50
CV2=SV1+5V4=0,33+1= 1,33
CV3=SVi= 0,33
CV4= SV2= 0,50
Sekil 7. Gecirgenlik grafigi verilen bir mekansal orgiitlenmedeki (Sekil 2)
tim mekanlarin komsu mekanlara paylastirilan ve kontrol degerleri

Sekil 2’deki mekan orgiitlenmesinin tiim mekanlarinin ayri ayr
kok mekan olarak alindig1 dizimsel (sentaktik) veriler asagida
detayli bir bicimde gosterilmistir (Tablo 7).
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Tablo 7. Sekil 2’deki mekan orgiitlenmesinin tiim mekanlarinin mekan
dizim teknigi kapsamindaki matematiksel hesaplamalan

A (kok mekan-dis)

TD= (0xno)+(1xn1)+(2xn2)+(3xn3)
TD= (0x1)+(1x1)+(2x2)+(3x1)= 8
MD=TD/(K-1)

MD=8/(5-1)= 2

RA=2(MD-1)/K-2
RA=2(2-1)/5-2=2/3= 0,6667
RRA=RA/Dx

RRA=0,6667/0,352= 1,8940

D (kok mekan- 3 numaral mekéan)
TD= (0xno)+(1xn1)+(2xn2)+(3xn3)
TD= (0x1)+(1x1)+(2x2)+(3x1)= 8
MD=TD/(K-1)

MD=8/(5-1)= 2

RA=2(MD-1)/K-2
RA=2(2-1)/5-2=2/3= 0,6667
RRA=RA/Dx

RRA=0,6667/0,352= 1,8940

B (kok mekan- 1 numarali
mekan)

TD= (0xno)+(1xn1)+(2xn2)+(3xn3)
TD= (0x1)+(1x3)+(2x1)= 5
MD=TD/(K-1)

MD=5/(5-1)= 1,25
RA=2(MD-1)/K-2
RA=2(1,25-1)/5-2=0,5/3= 0,1667
RRA=RA/Dx

RRA=0,1667/0,352= 0,4735

E (kok mekan 4 numaral mekan)
TD= (0xno)+(1xn1)+(2xnz)+(3xn3)
TD= (0x1)+(1x1)+(2x1)+(3x2)= 9
MD=TD/(K-1)

MD=9/(5-1)= 2,25
RA=2(MD-1)/K-2
RA=2(2,25-1)/5-2=2,5/3= 0,8333
RRA=RA/Dx

RRA=0,8333/0,352= 2,3675

C (kok mekan- 2 numarah
mekan)

TD= (0xno)+(1xn1)+(2xnz)+(3xn3)
TD= (0x1)+(1x2)+(2x2)= 6
MD=TD/(K-1)
MD=6/(5-1)=
RA=2(MD-1)/
RA=2(1,5-1)/
RRA=RA/Dx
RRA=0,3333/0,352= 0,9470

1,5
K-2
5-2=1/3=0,3333

Sekil 2’deki mekan
orgiitlenmesinin mekan dizimine
yonelik matematiksel analiz
sonuglan

TDort=7.20

MDor=1.80

RAort=0.53

iort= [1/RAdis+ 1/RA1+ 1/RA2+ 1/RAs+
1/RA4]/5=[1,50+ 6,00+ 3,00+ 1,50+
1,20]/5= 2,64

RRAurt=1,52

iort= [1/RRAas+ 1/RRA1+ 1/RRA2+
1/RRAs+ 1/RRA4]/5= [0,53+ 2,11+
1,06+ 0,53+ 0,42]/5= 0,93

Bir Mekansal Orgiitlenmenin Gecirgenlik Grafiginin Cesitli
Yazilimlarla Daha Kolay Sayisallastiriimasi

Bir mekansal orgiitlenmenin mekan dizimi yontemi ile
sayisallastinlmas1 icin onceki bashiklar altinda anlatilan tium
islemlerin sirayla yapilmasi hem islemin uzun bir zaman almasi
hem de hata yapma olasiiginin yiiksek olmasi nedeniyle dogru ve
kesin bir veri elde etme siirecini zorlastirmaktadir. Bu nedenle
ogrenilmesi cok kolay olan iki yazilimin kullanimi ile bu sorun
ortadan kaldinlmaktadir. Bunlardan biri JASS, digeri ise AGRAPH
yazilimlanidir.

Bir mekansal orgiitlenmenin toplam ve ortalama derinligi, RA,
RRA ve kontrol degerleri, JASS (Justified Analysis of Spatial
Systems) yazilimi ile rahatlikla bulunabilmektedir. Daha once acik
olmasina karsin uzun bir zaman uzantisi erisime kapatilan bu
yazilim, 10 Agustos 2020’ye kadar kullanilamiyordu. Bu tarihten
sonra Kungliga Tekniska Hogskolan (Kraliyet Teknoloji Enstitisu-
Royal Institute of Technology, Stockholm) Mimarlik Okuluna ait
bir link uzantis1 ile (URL-1) ulasilabilen bu yazilim, artik acik
erisimli olarak kullanilabilmektedir. Hesaplamalarinin yaninda
JASS yaziimi ile mekan orgiitlenmelerinin tiim gecirgenlik
grafikleri de cizilebilmektedir.

Baslangicta Paul Benze ve Bendik Manum, daha sonra Espen
Rusten ve Bendik Manum tarafindan gelistirilen hem gecirgenlik
grafigi hem de eksenel grafigin cizimlerinin yapilmasina ve
hesaplamalarina olanak saglayan diger program ise AGRAPH
yazihnmdir. Bu yazilima, Norve¢ Bilim ve Teknoloji
Universitesi’nin WEB sayfasi Uizerinden (URL-2)
ulasilabilmektedir.

Agraph yazilimi ile toplam ve ortalama derinlik, RA, i (ters
cevrilmis RA) ve CV degerleri hesaplanabilmektedir. Ayrica
Agraph yazilim ile H ve H* sembollerinin (sayisallastirlan
mekansal orgiitlenmenin yorumu basligr altinda anlatilacak olan)
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anlamsal karsilig1 olan sirasiyla gorece olmayan ve gorece fark
faktorleri de hesaplanabilmektedir. Ancak Oswald (2011b, s.
468), Agraph ile hesaplanan fark faktorii degerlerinin
glivenilirligine kuskuyla yaklasmaktadir. Bu makalenin yazan da
hem formiille hem de Agraph yazilimiyla hesapladig1 faktor
degerlerinin birbirlerini tutmadigim o6zellikle vurgulamaktadir.
Daha dogru degerlerin elde edilmesi i¢in bu degerlerin formiil ile
hesaplanarak dogrulanmasi gerekmektedir.

Bu calisma kapsaminda varsayilan iic mekan orgiitlenmesinin
(sirasiyla  Sekil 2, 3 ve 4) gecirgenlik grafiklerinin
sayisallastinlmas1 icin hem JASS hem de AGRAPH yazilim
kullanilmistir. Ancak mekan sayilan esit olan orgiitlenmelerin
sentaktik degerlendirmelerinde sadece RA ve ters cevrilmis RA (i)
degerlerinin hesaplanmasina ihtiya¢ duyuldugu icin incelenen li¢
mekan orgiitlenmesinin hesaplamalarinin sunumunda sadece
AGRAPH yaziliminin ciktilar1 kullamilmistir. Elde edilen veriler
ayrintilan ile Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. Varsayilan 1 (Sekil 2), 2 (Sekil 3) ve 3 (Sekil 4) numarali mekan
orglitlenmelerinin sentaktik degerleri

Varsayilan 1 numarali mekan orgiitlenmesinin (Sekil 2) sentaktik
yapisina yonelik elde edilen degerleri

Varsayilan mekan orgiitlenmesinin plani (a), plan iizerine yatirlan
fonksiyonel gecis grafigi (b) ve gecirgenlik grafigi (c)

@ [a y
l® {p D
\:’ b ; 0

Varsayilan mekan orgiitlenmesinin toplam ve ortalama derinligi, goreceli
asimetri, biitiinlesme ve kontrol degerlerin minimum, maksimum ve
ortalama degerleri

Mekan No TDn MDn RA i cv
0 8 2.00 0.66 1.50 0.33
1 5 1.25 0.16 6.00 2.50
2 6 1.50 0.33 3.00 1.33
3 8 2.00 0.66 1.50 0.33
4 9 2.25 0.83 1.20 0.50
Min. 5.00 1.25 0.16 1.20 0.33
Ortalama 7.20 1.80 0.53 2.64 1.00
Max. 9.00 2.25 0.83 6.00 2.50
Dis haric mekan drgiitlenmesinin sentaktik degerleri

1 4 1.33 0.33 3.00 1.50
2 4 1.33 0.33 3.00 1.50
3 6 2.00 1.00 1.00 0.50
4 6 2.00 1.00 1.00 0.50
Min. 4.00 1.33 0.33 1.00 0.50
Ortalama 5.00 1.66 0.66 2.00 1.00
Max. 6.00 2.00 1.00 3.00 1.50

Varsayilan 2 numaral mekan orgiitlenmesinin (Sekil 3) sentaktik
yapisina yonelik elde edilen degerleri

Varsayilan mekan orgiitlenmesinin plam (a), plan lizerine yatirilan
fonksiyonel gecis grafigi (b) ve gecirgenlik grafigi (c)

c

Varsayilan mekan orgiitlenmesinin toplam ve ortalama derinligi, goreceli
asimetri, biitiinlesme ve kontrol degerlerin minimum, maksimum ve
ortalama degerleri

Mekén No TDn MDn RA i cv
0 8 2.00 0.66 1.50 0.33
1 5 1.25 0.16 6.00 1.83

2 5 1.25 0.16 6.00 1.83
3 6 1.50 0.33 3.00 0.66
4 8 2.00 0.66 1.50 0.33
Min. 5.00 1.25 0.16 1.50 0.33
Ortalama 6.40 1.60 0.40 3.60 1.00
Max. 8.00 2.00 0.66 6.00 1.83
Dis haric mekan drgiitlenmesinin sentaktik degerleri

1 4 1.33 0.33 3.00 0.83
2 3 1.00 0.00 0.00 2.00
3 4 1.33 0.33 3.00 0.83
4 5 1.66 0.66 1.50 0.33
Min. 3.00 1.00 0.00 0.00 0.33
Ortalama 4.00 1.33 0.33 1.87 1.00
Max. 5.00 1.66 0.66 3.00 2.00

Varsayilan 3 numarali mekan orgiitlenmesinin (Sekil 4) sentaktik
yapisina yonelik elde edilen degerleri

Varsayilan mekan orgitlenmesinin plam (a), plan lizerine yatirilan
fonksiyonel gecis grafigi (b) ve gecirgenlik grafigi (c)

ol T

a b ¢
Varsayilan mekan orgiitlenmesinin toplam ve ortalama derinligi, goreceli
asimetri, biitiinlesme ve kontrol degerlerin minimum, maksimum ve
ortalama degerleri

Mekan No TDn MDr RA i cv
0 8 2.00 0.66 1.50 0.33
1 5 1.25 0.16 6.00 1.66
2 5 1.25 0.16 6.00 1.16
3 5 1.25 0.16 6.00 1.16
4 7 1.75 0.50 2.00 0.66
Min. 5.00 1.25 0.16 1.50 0.33
Ortalama 6.00 1.50 0.33 4.30 1.00
Max. 8.00 2.00 0.66 6.00 1.66
Dis haric mekan 6rgiitlenmesinin sentaktik degerleri

1 4 1.33 0.33 3.00 0.66
2 3 1.00 0.00 0.00 1.33
3 3 1.00 0.00 0.00 1.33
4 4 1.33 0.33 3.00 0.66
Min. 3.00 1.00 0.00 0.00 0.66
Ortalama 3.50 1.16 0.16 1.50 1.00
Max. 4.00 1.33 0.33 3.00 1.33

Sonuc ve Oneriler

Biitiinlesme Degerlerine Gore Mekansal Orgiitlenmenin Dizimi

Bir mekanin biitiinlesme (integration) degeri o mekanin
gecirgenligini (mekanlar arasindaki gecis ozelliklerini) ve
mekansal organizasyon icindeki gorece derinligini gosterir
(Hanson, 1998). Yiiksek biitiinlesme, belli bir mekana kolay bir
ulasim ya da baglantinin oldugunun, diisiik bir biitiinlesme ise
mekana ulasimin daha uzun ya da derin oldugunun bir
gostergesidir. Bu nedenle c¢esitli mekanlardan olusan bir binanin
mekansal orgiitlenmesinin anlamini ortaya koymak ya da dogru
okumak icin temel 6l¢iit olarak biitiinlesme degerinin belirlenmesi
onkosuldur. Baslangic noktasindan ardisik olarak bircok mekana
gecisin oldugu mekansal orgiitlenme, derin ve asimetrik; daha az
mekana gecisin oldugu orgiitlenme ise s1g ve simetrik bir yapinin
varligini  gostermektedir. Mekanlarin gorece derinliklerinde
farkliliklar ya da benzerlikler olabilir. Ancak mekansal orgiitlenme
icinde tutarli modeller (genotipler) aranmalidir (Giuney &
Wineman, 2008). Mekansal orgiitlenme icinde yuvalanan ve gizli
olan bu modeller, sosyokiiltiirel degerleri yansitmasi (Hillier &
Hanson, 1984) bakimindan oldukca onemlidir.

Sayisallastinlan mekansal orgiitlenmeleri okuyabilmek icin
biitiinlesme degerlerine gére mekanlarini en biitiinlesmis olandan
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en az bitiinlesmis (ya da en ayrismis) olana dogru siralamak
gerekir. Bu siralamaya mekan dizim yontemi kapsaminda esitsizlik
genotipi (inequality genotype) adi verilir (Bafna, 2001). Bafna
tarafindan esitsizlik genotipi, “mekan genotipi”; Bandyopadhyay
ve Merchant (2006, s. 924) tarafindan “soyut genotip” olarak
ifade edilmektedir. Ostwald (2011a) bir calismasinda esitsizlik
genotipinin kismi istatistik genotipi ya da kismi arketip genotipine
de indirgenebileceginden bahsetmektedir.

Sekil 2’de verilen bir mekansal orgiitlenmenin (varsayilan 1
numarali orgiitlenme) tim mekanlarinin nasil sayisallastirildiginin
cesitli asamalan, geride kalan basliklar altinda anlatilmistir.
Burada farkli mekan sayisindaki mekansal orgitlenmeler
karsilastinlmadigi icin biitiinlesme degeri olarak RRA yerine, RA
degeri kullamlmistir. Varsayilan 1, 2 ve 3 numarali mekansal
orgiitlenmelerin (Sekil 2, 3 ve 4) mekan dizimlerine yonelik
verileri (en biitiinlesmis degerdeki mekandan, en az biitiinlesmis
degerdeki mekana dogru olan dizi) asagidaki gibi ¢ikanlabilir.
Mekanlarin biitiinlesme degerleri olan RA degerleri, i degerlerine
(ters cevrilmis RA) cevrilmistir.

Varsayilan mekansal orgiitlenme 1

Mekan 1 (6.00)> Mekan 2 (3.00)> Mekan 3 (1.50) = Mekan 0 (Dis
mekan, 1.50)> Mekan 4 (1.20)

Varsayilan mekansal orgiitlenme 2

Mekan 1 (6.00) = Mekan 2 (6.00)> Mekan 3 (3.00)> Mekan 0 (Di1s
mekan, 1.50) = Mekan 4 (1.50)

Varsayilan mekansal orgiitlenme 3

Mekan 1 (6.00) = Mekan 2 (6.00) = Mekan 3 (6.00)> Mekan 4
(2.00)> Mekan 0 (D1s mekan, 1.50)

Varsayilan iic mekansal drgiitlenmenin sentaktik 6zelliklerine
bakildiginda 3 numarali orgiitlenmenin en yiiksek, 2’nin orta ve
1’in ise en diisiik ortalama biitiinlesme degerlerine sahip oldugu
gorulebilmektedir (Tablo 8). 1 numarali érgiitlenmenin en ayrisan
ozellikler sergileyen 4 numarali mekani (i=1.20), bu drgiitlenmeyi
derinlestirmekte ve biitiinlesmenin diger orgiitlenmelere oranla
daha diisiik olmasina yol agmaktadir. 4 numarali mekan tiim
orgiitlenmeler icin en 6zel mekan konumundadir. Sekil 8’deki gibi
tlim orgiitlenmeler kamusaldan daha 6zele dogru (soldan saga)
siralandiginda 1 numarali mekanin bir evin girisi gibi en
biitiinlesen mekan konumunda oldugu goriilebilmektedir. 1
numarali  orgitlenme ile karsilastinldiginda 2 numarali
orgiitlenmedeki 2 ve 3 numarali mekanlarin birbirlerine
baglanmasi ise biitiinlesme oranin artirmis ve dis mekan ile 4
numarali mekanin biitiinlesme oranlarinin esitlenmesine (i=1.50)
yol acmistir. 2 numarali orgiitlenme ile karsilastinldiginda, 3
numarali orgitlenme ise 3 (i=6.00) ve 4 (i=2.00) numarali
mekanlarin birbirlerine baglanmasi ile biitiinlesme degerlerinin
cok daha fazla artmasina katkida bulunmustur. Ayni mekan sayisi
ve derinlik degerlerine sahip olan bu G&rgitlenmeleri
birbirlerinden ayiran tek ayrinti, 2 ve 3 numarali mekan
orgiitlenmelerine eklenen birer acikligin (kap1) varligina
baglanabilir. Boyle bir durumda bile 3 numarali 6rgiitlenmenin
daha biitiinlesmis ya da simetrik bir mekan yapisina, 1 numarali
orgiitlenmenin ise ayrismis ya da asimetrik bir mekansal yapiyi
biinyesinde barindirdig1 yorumu yapilabilmektedir. Bunun yaninda
biitiinlesme degerleri arasindaki farklar, takip eden bolimde daha
da aynntilandintmstir.

Ayrica dis mekanin dahil edildigi ya da edilmedigi durumlarda,
mekansal orgilitlenmenin biitiinlesme o6lclimii de yapilabilir. Dis
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mekan dahil edilmediginde yapilan 6l¢limiin biitiinlesme degeri
yiiksek ise ice doniik, biitiinlesme degeri diisiik ise ayrnsmis bir
yapidan ya da disa doniikk bir mekansal orgiitlenmeden stz
edilebilir anlam uretilebilmektedir.

Bitiinlesme Degerleri (i)

Mekan O Mekan 1 Mekan 2 Mekan 3 Mekan 4

«+ @ «+ Mekan Orgiitlenme 1 Mekan Orgiitlenme 2 Mekan Orgiitlenme 3
Sekil 8. Varsayilan mekansal orgiitlenmelerin esitsizlik genotiplerinin

grafik gosterimleri

Ters cevrilmis biitlinlesme (i= 1/RA) degerlerine bakarak dis
mekanlarn hari¢ tutuldugunda, tiim mekansal orgiitlenmelerin
biitiinlesme degerlerinin azaldig1 goriilmektedir. Bu degerler, tim
orgiitlenmelerin aslinda ayrismis ya da disa doniik bir mekansal
orgltlenmeye sahip olduklarint  gostermektedir.  Ancak
birbirleriyle karsilastinldiginda, 1 numarali orgiitlenmenin dis
dahil edilmediginde biitiinlesme degerinin daha az (2.64’den
2.00’°a), 2 numarali orgiitlenmenin fazla (3.60’dan 1.87’ye) ve 3
numarali orglitlenmenin ise cok daha fazla (4.30’dan 1.50’ye)
diistugl gozlenmektedir. Bu sonuglar yiiksek diizeyde gecirgenlige
ya da mekansal erisilebilirligi biinyesinde barindiran 2 ve 3
numarali orgutlenmelerin cok daha fazla disa donik bir
planlamaya sahip olduklarin1 kanitlamaktadir (Tablo 8).

Mekansal Orgiitlenmedeki Biitiinlesme Degerleri Arasindaki
Farklhiliklarin Belirlenmesi

Mekan dizim analizi, mekansal orgiitlenmeler icindeki
diizensizlik ya da tutarliliklari Olcer. Bu mekansal
orgiitlenmelerdeki mekanlarnn  biitiinlesme  degerlerindeki
farklhiliklar, sosyal iliskilerin okunmasi icin gicli (ya da zayif)
anlamlan ifade ederler. Ciinkii mekansal biitiinlesme degerleri,
insan etkinliginin mekansal disa vurumu anlamina gelmektedir. Bu
nedenle binalar ya da islev birimlerinin biitiinlesme degerleri,
benzerlik ya da farklilasma modeli (tutarli konfigirasyonel
iliskiler) olarak algilanabilir. Bir mekan 6rgiitlenmesindeki
biitiinlesme degerleri arasindaki diizensizlikler ya da benzerlikler
(mekansal desen), Shannon’un esitliginden uyarlanan bir formiil
ile oOlciilir. Bu formiil, mekansal orgilitlenmedeki mekanlarin
minimum, ortalama ve maksimum bitiinlesme degerleri
arasindaki farkin derecelerini sayisallastirmak icin kullamlr.
Gorece olmayan fark faktorii adi verilen bu formil asagida
gosterilmistir (Amorim, 1999; Hillier vd., 1987).

a a b b c c

n= = [ m@l+ [ mG]+EmE)

H harfi gorece olmayan fark faktoruni; a, b ve c harfleri
mekansal orgiitlenmedeki sirasiyla maksimum, ortalama ve
minimum biitiinlesme degerlerini; t harfi biitiinlesme degerlerinin
toplamin (a+ b+ c), ln ise logaritma fonksiyonunu sembolize
etmektedir. Ancak bu degeri gorece bir hale getirmek
gerekmektedir (Hillier vd., 1987; Zako, 2006). Bunun icin
asagidaki gorece fark faktorii formiild kullanlir.
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. H—1In2
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Gorece fark faktord, 0 ile 1 arasindaki bir rakamin karsiigidir.
Bu say1 sifira yakinsa maksimum fark var demektir. Maksimum
fark, minimum diizensizligin (entropy) bir gostergesidir. 0’a yakin
gorece fark faktorii (H*) degerine sahip mekansal
orgiitlenmelerdeki mekanlarin biitiinlesme degerleri heterojen ve
birbirlerine gore farklilasirlar. Gorece fark faktoru 1’e yakin ise
minimum farktan soz edilebilir. Bu fark ise maksimum diizensizligi
sembolize eder. 1’e yakin gorece fark faktori (H*) degerine sahip
mekansal orgiitlenmelerdeki mekanlarn biitiinlesme degerleri ise
birbirlerine yakin ve daha homojendir (Hanson, 1998, s. 30-31;
Zako, 2006). H* degeri sifira yakin olan bir mekansal
orgiitlenmenin esitsizlik genotipi, giiclii bir genotipin varligini, H*
degeri 1 degerine yakin olan esitsizlik genotipi ise zayif bir
genotipi isaret eder. Bu nedenle mekansal orgiitlenme igindeki
mekanlarin  diziliminden olusan genetik yapinin (esitsizlik
genotipi-inequality genotype) ozellikle disik bir entropi
(diizensizlik) degerine sahip olanlarinin belirlenmesi temel
amagtir.

Tablo 9’daki ii¢ farkli mekansal orgiitlenmeye ait biitiinlesme
degerlerinin ortalamalar esittir. Ancak ortalama degere gore
minimum ve maksimum degerler arasindaki fark arttikca, gorece
fark faktoriniin de distiigii gozlemlenmistir. 1 numarali
orglitlenmenin gorece fark faktorii 1’e ¢ok yakin oldugu icin ¢ok
zayif, 2 numarali orgiitlenmenin gorece fark faktorii zayif, 3
numarali orgitlenme ise cok daha gicli bir yapiya sahiptir.
Kisaca; 3 numarali mekansal orgitlenmenin mekansal dizim
bakimindan giiclii bir genetik yapiya ve disiik bir entropi degerine
sahip oldugu rahatlikla soylenebilir. Sadece iic orgiitlenme
Uzerinden karsilastirmalarin yapildig1 bu calismada, 3 numarali
orgutlenmenin genetik yap1 bakimindan kiiltiire 6zgu (ya da yaygin
olarak kullamimi bakimindan) en temel mekan diizenine sahip
oldugu belirtilebilir. Cok sayida benzer islevlere sahip binalarin
karsilastirmasinda, sifir degerine yakin gorece fark faktorlerine
sahip mekansal orgiitlenmelerin (gliclii mekansal genotipi
biinyesinde barindiran) planimetrik kurgusu bakimindan guclu ve
egemen bir yapwy1 biinyesinde barnindirdigi  rahatlikla
soylenebilmektedir. Ya da bu tir planimetrik kurgularla
yerlesmenin ya da bir y18in eserin (binalarin) giicli tasarimsal
ozellikleri ya da egemen mekansal desenleri aciklanabilmektedir.

Tablo 9. En kiiciik, ortalama ve en bilylik biitiinlesme degerlerine gore
lic farkli mekansal orgiitlenmenin gorece fark faktorleri

Mekansal En kiicik Ortalama En blyik Gorece
orgutlenmeler  bitunlesme  butinlesme  bitiinlesme  fark
degeri degeri degeri faktorii
1 (Sekil 2) 0,4 0,5 0,6 0,967
2 (Sekil 3) 0,3 0,5 0,7 0,865
3 (Sekil 4) 0,1 0,5 0,9 0,395

Oneriler

Bu calismada varsayilan lic mekansal orgiitlenme {izerinden
mekan dizim yonteminin uygulanmasina yonelik detaylar ele
alinmistir.  Mekan dizim yonteminde mekanlar arasindaki
baglantilarin Onemini de gostermek icin benzer plan tipi
kullamlmistir. 3 numarali  orgutlenmenin 2 numarali
orgltlenmeden farki ya da 2 numarali orgiitlenmenin 1 numarali
orgiitlenmeden farki iki mekan arasina bir baglantinin (kap1)
eklenmesidir. 3 ve 1 numarali planlar arasindaki fark ise mekanlar
arasina iki baglantimin (kap1) eklenmesinden ibarettir. Boylece
benzer plan tiplerinde bile ek mekansal gecislerin, hesaplamalar
ne diizeyde etkiledigi de okuyucuya anlatilmaya calisilmistir.

Bu calisma, temel olarak mekadn dizim yonteminin nasil
kullanilacagi ile ilgilidir. Benzer islevlere sahip binalar arasindaki
farklibklan ya da benzerlikleri vurgulamak icin son 40 yilda yaygin
olarak kullanilan bu yontemde; mekansal orgiitlenmelerin
grafiklerinin cizilmesine, sayisallastirilmalarina ve yorumlarina
yonelik ayrintilar varsayilan 1 numarali mekansal orgiitlenme
Uzerinden anlatilmistir. Varsayilan ii¢ mekansal o6rgiitlenmenin
sentaktik ciktilari hem mekansal biitiinlesme ya da ayrisma
ozellikleri hem de gorece fark faktorii degerleri Uzerinden
yorumlanmistir.

Bu yontem, benzer islevli binalar arasindaki fark ve
benzerliklere odaklanarak kronolojik degisimlerin
belirlenmesinde bilimsel bakimindan etkin avantajlan biinyesinde
saklamaktadir. Yontemin konut ornegi lizerinden denendigi hem
modern hem de geleneksel calismalarda tarihsel-islevsel
degisimler ya da donustmler okunabilmekte ve
belirlenebilmektedir. Aynica yontem ile bir mimarin hayati
boyunca tasarladigi binalarin islevsel bakimindan tasarimsal
kinlma noktalar yakalanabilmekte, tarihsel farkliliklar da goz
onunde  bulundurularak  tasarimsal  donlisumler  ortaya
cikanlabilmektedir. Ya da geleneksel bir mimarinin benzer
islevsel ozelliklerine sahip binalarn arasindaki tasarimsal ozellikler
aciklanabilmekte, farkl kiiltirel etki ya da egilimlerle bicimlenen
planimetrik  kurgu rakamlara  donusturilerek  desifre
edilebilmektedir. Bunun disinda, bu yontem ile sayisal c¢iktilar
uzerinden karsilastinlan iki boyutlu bina planlarinin genetik
yapilan, gicli ve zayif yanlar ile ortaya konulabilmektedir.
Boylece insan geni gibi cesitli tarihlerde duretilen bina
tasanmlarinin giiclii genetik yapiya sahip olanlarinin degismeden
uzun siire kullamldig1 ya da cesitli tarihlerdeki uretimlerin zayif
genetik yapiya sahip ozellikteki orneklerinin melez Uretimler
oldugu savlan ileri siiriilebilmektedir.

Gelecek calismalarda bu yontem, geleneksel ya da cagdas
mimari orneklerin planimetrik kurgularinin incelenmesinde etkin
olarak kullanilabilir. Bir yaklasima ya da usluba gore tasarlanan
ve benzer islevlere sahip binalann ortak ozelliklerinin
belirlenmesi ya da farkliliklarinin vurgulanmasi icin de bu yontem,
dikkat cekici ozellikleri buinyesinde saklamaktadir. Uzun yillardir
cok sayida bilimsel yazinin metodolojik kurgusunu olusturan bu
yontem, gelistirilmeye muhtac yonleri ile bilim diinyasindaki
ayncalikli yerini korumaya devam etmektedir.
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Ek Tablo 1. Dk degerleri (Toplam mekan sayisina (k) karsilik gelen Dx degerleri (Hillier & Hanson, 1985, s.112)

k Dx« k D« k D« k D« k Dx« k Dx«

1 51 0.132 101 0.084 151 0.063 201 0.051 251 0.044
2 52 0.130 102 0.083 152 0.063 202 0.051 252 0.043
3 53 0.120 103 0.083 153 0.063 203 0.051 253 0.043
4 54 0.127 104 0.082 154 0.062 204 0.051 254 0.043
5 0.352 55 0.126 105 0.082 155 0.062 205 0.051 255 0.043
6 0.349 56 0.124 106 0.081 156 0.062 206 0.050 256 0.043
7 0.340 57 0.123 107 0.081 157 0.061 207 0.050 257 0.043
8 0.328 58 0.121 108 0.080 158 0.061 208 0.050 258 0.043
9 0.317 59 0.120 109 0.080 159 0.061 209 0.050 259 0.043
10 0.306 60 0.119 110 0.079 160 0.061 210 0.050 260 0.042
11 0.295 61 0.117 111 0.079 161 0.060 211 0.050 261 0.042
12 0.285 62 0.116 112 0.078 162 0.060 212 0.049 262 0.042
13 0.276 63 0.115 113 0.078 163 0.060 213 0.049 263 0.042
14 0.267 64 0.114 114 0.077 164 0.060 214 0.049 264 0.042
15 0.259 65 0.113 115 0.077 165 0.059 215 0.049 265 0.042
16 0.251 66 0.112 116 0.076 166 0.059 216 0.049 266 0.042*
17 0.244 67 0.111 117 0.076 167 0.059* 217 0.049 267 0.042
18 0.237 68 0.109 118 0.075 168 0.059 218 0.048 268 0.041
19 0.231 69 0.108 119 0.075 169 0.058 219 0.048 269 0.041
20 0.225 70 0.107 120 0.074 170 0.058 220 0.048 270 0.041
21 0.220 71 0.106 121 0.074 171 0.058 221 0.048 271 0.041
22 0.214 72 0.105 122 0.074 172 0.058 222 0.048 272 0.041
23 0.209 73 0.104 123 0.073 173 0.057 223 0.048 273 0.041
24 0.205 74 0.104 124 0.073 174 0.057 224 0.047 274 0.041
25 0.200 75 0.103 125 0.072 175 0.057 225 0.047 275 0.041
26 0.196 76 0.102 126 0.072 176 0.057 226 0.047 276 0.041
27 0.192 77 0.101 127 0.072 177 0.056 227 0.047 277 0.040
28 0.188 78 0.100 128 0.071 178 0.056 228 0.047 278 0.040
29 0.184 79 0.099 129 0.071 179 0.056 229 0.047 279 0.040
30 0.181 80 0.098 130 0.070 180 0.056 230 0.046 280 0.040
31 0.178 81 0.097 131 0.070 181 0.055 231 0.046 281 0.040
32 0.174 82 0.097 132 0.070 182 0.055 232 0.046 282 0.040
33 0.171 83 0.096 133 0.069 183 0.055 233 0.046 283 0.040
34 0.168 84 0.095 134 0.069 184 0.055 234 0.046 284 0.040
35 0.166 85 0.094 135 0.068 185 0.055 235 0.046 285 0.040
36 0.163 86 0.094 136 0.068 186 0.054 236 0.046 286 0.039
37 0.160 87 0.093 137 0.068 187 0.054 237 0.045 287 0.039
38 0.158 88 0.092 138 0.067 188 0.054 238 0.045 288 0.039
39 0.155 89 0.091 139 0.067 189 0.054 239 0.045 289 0.039
40 0.153 90 0.091 140 0.067 190 0.054 240 0.045 290 0.039
41 0.151 91 0.090 141 0.066 191 0.053 241 0.045 291 0.039
42 0.148 92 0.089 142 0.066 192 0.053 242 0.045 292 0.039
43 0.146 93 0.089 143 0.066 193 0.053 243 0.045 293 0.039
44 0.144 94 0.088 144 0.065 194 0.053 244 0.044 294 0.039
45 0.142 95 0.087 145 0.065 195 0.053 245 0.044 295 0.039
46 0.140 96 0.087 146 0.065 196 0.052 246 0.044 296 0.038
47 0.139 97 0.086 147 0.064 197 0.052 247 0.044 297 0.038
48 0.137 98 0.086 148 0.064 198 0.052 248 0.044 298 0.038
49 0.135 99 0.085 149 0.064 199 0.052 249 0.044 299 0.038
50 0.133 100 0.084 150 0.064 200 0.052 250 0.044 300 0.038

* Toplam mekan sayisi (k) 167 ve 266 olan seceneklerdeki Dk degerlerinde hatalar oldugu belirlenmis ve duzeltilmistir.
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