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Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin akilli tahtanin etkilesim ozelliklerini kullanimlarin farkl
degiskenler acisindan incelemeyi amaglayan bu Galismada, nicel arastirma yontemlerinden
tarama modeli kullamimistir. Arastrmanin érneklemini 2021-2022 egitim-ogretim yilinda,
Kayseri’'nin merkez ilgelerinin milli egitim miidiirliiklerine bagh ortaokullarda gorev yapan
212 Sosyal Bilgiler ogretmeni olusturmaktadir. Arastirmaya katilan 6gretmenlere 15 madde ve
3 alt boyuttan olusan bir olgek uygulanmistir. Ulasilan veriler bir istatistik paket programimna
girilerek analizi yapumistr. Arastirma sonucunda; Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin akilli
tahtalarin etkilesim ozelliklerini kullanma diizeyleri ve yetenek olarak etkilesim alt boyutu ile
cinsiyet degiskeni arasinda anlamh bir farklihgin oldugu, ogretmenlerin akilli tahtalarin
etkilesim ozelliklerini kullanma diizeyleri ve olgek alt boyutlariile yas ve mesleki kidem durumu
degiskeni arasinda anlamh bir farkliigin olmadigi, ogretmenlerin akilli tahtalarm etkilesim
ozelliklerini kullanma diizeyleri, yetenek olarak ve uygulamal gérsel-isitsel etkilesimlilik alt
boyutlari ile bilgisayar isletmenligi sertifikast ve akilli tahta kullanim semineri degiskenleri
arasmnda ise anlamh bir farklihigin oldugu sonuglarmma ulasumigstir.

Anahtar Kelimeler: Akilli tahta, akilli tahtalarn etkilesim ozellikleri, 6gretmenler, sosyal
bilgiler

Examining Social Studies Teachers' Levels of Use of Interaction
Features of Smart Boards

Abstract

In this study, which aims to examine social studies teachers' use of interactive features of
smart boards in terms of different variables, the screening model, one of the quantitative
research methods, was used. The sample of the study consists of 212 Social Studies teachers
working in secondary schools affiliated to the national education directorates of the central
districts of Kayseri in the 2021-2022 academic year. A scale consisting of 15 items and 3 sub-
dimensions was applied to the teachers participating in the study. The obtained data were
entered into a statistical package program and analyzed. As a result of the study; It was
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concluded that there was a significant difference between the level of use of interactive features
of smart boards by Social Studies teachers and the interaction sub-dimension as ability and the
gender variable, there was no significant difference between the level of use of interactive
features of smart boards by teachers and the scale sub-dimensions and the age and professional
seniority status variable, and there was a significant difference between the level of use of
interactive features of smart boards by teachers, the sub-dimensions of applied visual-visual
interactivity as ability and the computer operation certificate and smart board usage seminar
variables.

Keywords: Interaction features of smart boards, smart board, social studies, teachers

Giris
Sosyal Bilgiler 6gretiminin genel amaci, bireyi arasinda bulunmus oldugu topluma,
vatanina, milletine ve biitiin insanliga kars1 yararli, yasamis oldugu cevreye karsi
saygili, kiiltiir ve mirasina haiz ¢ikan, degisiklik ve siirekliligi algilamay1 basaran,
dogru bilgiye ulasmanin yollarin1 bilen, ilmi gelisimleri takip eden ve bu ilimin
1s181nda ilerleyen bir yurttag olarak yetistirmektir (MEB, 2018). Her fert birbirinden
degisik Ozelliklere ve ihtiyaglara sahiptir. Bundan &tiirii Sosyal Bilgiler dgretim
programi, bireylerin farkliliklari  dikkate alinarak ve muhtelif Ogretim
yaklagimlarindan faydalanilarak hazirlanmistir. Farkliliklarin dikkate alinu 6grenciyi
merkeze oturtan bir egitimin uygulanmasina, Ogrencilerin merkeze alinmasi da
etkinlik temelli bir programin olusturulmasina yol agmaktadir. Etkinlik temelli bir
programda Ogrencilerin birtakim yetkinlik, deger ve becerileri kazanmasi 6n plana
cikmaktadir. Tiim bu amaglarin gergeklestirilmesi ve yetkinliklerin, degerlerin ve
becerilerin dgrencilere kazandirilmasinda teknolojini kullanmasi1 biiyiik  bir
mecburiyet olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kogoglu, 2021). Egitim faaliyetlerinde
hitap edilen duyu organi ne kadar fazla olursa 6 grenmenin gergeklesmesi ve kalicilig
da o denli fazla olacaktir. Egitim siirecinde hizla gelisen degisen teknolojinin
kullanmasi1 6grencilerin degisik duyu organlarina hitap edecek ve etken bir 6grenme
ortaminin olugmasina yarar saglayacaktir. Igerigine bakilmis oldugu vakit hizla
gelisen degisen teknolojinin getirmis oldugu biitiin yeniliklerden azami derecede
faydalanabilecek derslerden birisi de Sosyal Bilgiler dersidir (Yesiltas, 2009). Sosyal
Bilgiler dersinin iginde tarih, cografya, felsefe, psikoloji, ekonomi vb. bigimde bir¢ok
degisik disiplinin bulunmasi bu derste kullanilacak teknolojik materyali de
¢esitlendirmektedir. Akilli tahta, bilgisayar, internet, video, fotograf, ses dosyasi,
tepegdz, projeksiyon, harita, sema, sanal gezi ve daha nicesi Sosyal Bilgiler
derslerinde rahatga kullanilabilecek egitim teknolojileri {iriinleridir. Ancak biitiin bu
iiriinleri kullanmak iilkenin, sehrin, okulun ve hatta sinifin fiziki ya da ekonomik
olanaklarina bagli olarak degisebilecek bir durumdur. (Yesiltag, 2009; Kogoglu,
2021). 1801 senesinde ABD Birlesik Devletleri Kara Harp Okulu’nda gorevli olan
George Baron isminde bir 6 gretmenin, yine bu okulda tasarlayip kullanmaya basladig
klasik kara tahtalar 6grenim diinyasinin vazgegilmezi olarak bilyiikk bir sohret
kazanmustir. 1900’1 yillarin yarisindan itibaren miirekkepli kalemler ile {izerine
yazilar yazilabilen beyaz porselen yiizeye sahip olan tahtalarin kullanmasi
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yayginlagsmustir. 20. ylizyilin sonlarinda ise Smart Teknoloji firmasinin kurucusu
David Martin, egitim toplulugunda biiyiik yanki uyandiracak bir aygit olan akilli
tahtalar1 smart board ismiyle iiretmistir (Karaca, 2018; Ozhan, 2012). Literatiirde
etkilesimli tahta, elektronik tahta, interaktif beyaz tahta, dijital tahta ya da smart board
seklinde isimlerle de kullanilan akilli tahta sekil itibariyle beyaz yazi tahtalarini
andirsa da icerisinde bulundurdugu bilgisayar sistemi, dokunmatik monitor 6zelligi,
hoparlére haiz olusu ve onlarca etkilesim 6zelligi ile siradan tahtalardan ayrilir.
Dokunmatik monitdr yardimiyla bilgisayarlarda fare aracilig ile meydana getirilen
islemler, parmaklar ile ekrana dokunarak yapilabilir, haiz oldugu hoparlor araciligr ile
ses ve video materyalleri smifta rahatga kullanilabilir ve etkilesim ozellikleri
yardimiyla derslik ortamu fazlaca varlikli hale getirilebilir. Akilli tahtalar, bilgisayar
ekraninin sinifin tamaminin gorebilecegi bir halde genisletilip bir monitdr iistiinde
sunulmasini saglamaktadir. Dogru ve givenli bir halde kullanildiginda egitim
ortamint olaganiistii diizeyde etkileyebilecek olan akilli tahtalarin bu seviyede
kullanilmas1 igin basta Ogretmenler olmak suretiyle Ogrencilerin de gerekli
donanimlara sahip olmasi gerekir. Akilli tahtayr kullanirken bilgi eksikliginden
kaynakli problemler yasayan 6gretmen, dgrencinin goziinde yetersiz bir dgretmen
durumuna diisebilir. Tam tersi olarak bir 6gretmenin Ogrencisini tahtaya kaldirip
faaliyet yaptirmak istediginde o Ogrenci sayet akilli tahtayr kullanamazsa hem
Ogretmenine aym zamanda derslik ig¢inde bulunan arkadaglarina karsi mahcup bir
duruma diisecektir. Bu bigim olaylarin 6niine gegebilmek i¢in akilli tahta ile alakali
egitimlerin verilmesi zorunludur (Adigiizel, Giirbulak & Saricayir, 2011; Ates &
Acikgoz, 2012).

Akilli tahtalarin birgok 6zelligi oldugu gibi kullaniminda teknik bilgiler isteyen
etkilesim Ozellikleri de vardir. Etkilesim ozellikleri 6gretmenler tarafinca dogru
kullanilmasi son derece mithim olan &zelliklerdir. Bu 6zelliklere, 6gretmenlerin akilli
tahta Ustlinde bir nesneyi bir yere siriklemesi, ekrandaki bir goriintiyd
biiylitebilmesi, bir harita, sema veya resim iistiinde degisiklik yapmak amaciyla ¢izim
yapabilmesi, derste meydana getirilen etkinlikleri internet ortaminda paylasabilmesi
vb. gibi 6rnekler verilebilir (Tatli, 2014). Bahsedilen bu 6zellikler literatiirde siklikla
i¢ baslik altinda incelenmektedir. Bunlar uygulamali gorsel-isitsel etkilesimlilik,
paylasim olarak etkilesimlilik ve yetenek olarak etkilesimliliktir. Uygulamali gorsel-
igitsel etkilegimlilik, akilli tahta iistinde meydana getirilen nesneleri tagima, Ses
dosyalarini kullanma ve kayit 6zelligi yardimiyla anlasilmayan boliimleri tekrar tekrar
seyrettirme gibi islemleri ifade etmektedir. Paylasim olarak etkilesimlilik, derste ifade
edilen mevzuyu ogrencilere ¢evrimi¢i bir halde aktarmak, yararlanilan internet
sayfalarmin linklerini dgrencilerle paylasmak gibi islemleri anlatmaktadir. Yetenek
olarak etkilesimlilik ise, adindan da anlasilacag: tizere akilli tahta iistiinde meydana
getirilen ve beceri gerektiren islemlerdir. Bu islemlere misal olarak, 6gretmenlerin
akill1 tahta iistiinde bir ¢alisma kitab1 ya da materyal olusturmasi, akilli tahtanin spot
15181 yardimmyla igerikteki mithim bdlgeleri vurgulamasi gibi 6rnekler verilebilir
(Tatl1, 2014; Eligin, 2017).
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Internet baglantis1 ile beraber daha yararli bir hale gelen akilli tahtalarda
dokunmatik monitér araciligi ile tahta istiine muhtelif yazilar yazip sekiller
cizebilmek, ekrandaki nesneyi, sekli ya da goriintiiyii kiiciiltiip biiylitmek, yazilan
yazilari, ¢izilen sekilleri kaydedip bir sonraki ders onlardan faydalanmak, sunumlar
yapabilmek ve muhtelif materyaller kullanarak akilli tahtalar iistiinden sinifta video
izlemek mimkindir (Kennewell & Morgan, 2018).

Yontem

Arastirmanin Modeli

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerini kullanma
diizeylerini incelemeyi amacglayan bu arastirmada nicel arastirma ydntemlerinden
birisi olan tarama modeli kullanilmustir. Nicel aragtirmada amag, Kkisilerin
davraniglarini sayisal olarak ifade etmek ve bunu deney yontemi ile nesnel bir sekilde
Olgmektir. Tarama modeli bir konuya iliskin aragtirmaya katilan kisilerin goriislerini,
ilgilerini, yeteneklerini, becerilerini veya tutumlarini ortaya koymay: amaglayan
modeldir (Blytkoztirk, Akgin, Demirel, Karadeniz & Kilig, 2010). Tarama modeli
kullanilarak Sosyal Bilgiler 6gretmenlerin akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerini
kullanma yeterliliklerinin ne diizeyde oldugu belirlenmistir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, 2021-2022 egitim-6gretim yilinda, derslerinde akilli tahtalarin
etkilesim 6zelliklerini kullanan Sosyal Bilgiler 6gretmenleri olusturmaktadir.

Aragtirmanin  6rneklemini, 2021-2022 egitim-6gretim yilinda, Kayseri’nin
Melikgazi, Kocasinan ve Talas ilge milli egitim miidiirliiklerine bagli resmi ortaokul
ve resmi imam-hatip ortaokullarinda gorev yapan ve derslerinde akilli tahtalarin
etkilesim 6zelliklerini kullanan 212 Sosyal Bilgiler 6gretmeni olugturmaktadir.

Orneklem belirlenirken kolay ulasilabilir durum &rneklemesi yontemi
kullanilmustir. Bu yonteme gore Orneklem arastirmacinin rahatlikla ulasabilecegi
yerlerden secilmektedir. Orneklem belirlenirken yerlesim yeri tiirii, sosyo-ekonomik
durum, ¢evresel sartlar, okul cesitleri gibi faktorler goz 6niine alinmustir. Orneklemin
degisik niteliklere sahip olmasinin evreni dogru bir sekilde temsil edebilecegi
diistiniilmiistiir.

Ulasilan resmi kaynaklardan elde edilen verilere gére Kayseri’nin Melikgazi
ilcesinde 253, Kocasinan ilgesinde 169 ve Talas ilgesinde 65 olmak Uzere, resmi
ortaokul, imam-hatip ortaokulu ve 6zel okullarda gdrev yapan toplam 487 Sosyal
Bilgiler 6gretmeni bulunmaktadir (MEB, 2020). Arastirmada 487 Sosyal Bilgiler
ogretmeninden 212 tanesine ulagilabilmistir.
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Veri Toplama Araci
Arastirmada veriler, Tathi (2014) tarafindan gelistirilen “Akilli Tahtalarin Etkilesim

Ozelliklerinin Kullanimina Yonelik Ogretmen Goriisleri Olgegi” isimli lgek araciligi
ile toplanmustir. Kullanilan veri toplama araci, arastirmanin degiskenlerini olusturan
bolum ve verilerin toplanacag boliim olmak (zere iki boliimden olusmaktadir.
Degiskenlerin bulundugu boliim; cinsiyet, yas, mesleki kidem durumu, bilgisayar
isletmenligi sertifikas1 ve akilli tahta kullanim semineri olmak iizere 5 maddeden

olusmaktadir.

Ikinci boliim ise dgretmenlerin akilli tahtalarin etkilesim &zelliklerini kullanma
diizeylerini yetenek olarak etkilesimlilik, uygulamali gorsel-isitsel etkilesimlilik ve
paylasim olarak etkilesimlilik olmak {izere ii¢ boyut altinda incelemeyi amaglayan 15
maddeden olugmaktadir. 5°1i likert tipindeki 6lgekte “hig (1)”, “nadiren (2)”, “ara sira
3)7, “sik sik (4)” ve “her zaman (5)” seklinde her madde igin bes segenek
bulunmaktadir.

Aragtirmada yararlanilan 6lgegin gegerlilik ve giivenirlilik ile ilgili analizleri 6l¢ek
sahibi Tatli (2014) tarafindan yapilmis ve ulasilan sonuglar 6lgegin giivenilir bir
6lgme araci oldugunu gostermistir.

Verilerin Analizi

Arastirmanin verileri bir istatistik programina girilerek analiz edilmistir. Verilere
hangi analizlerin yapilacagina karar vermek i¢in normallik testi yapilmis ve elde
edilen sonuglar dogrultusunda iki degisken i¢in bagimsiz 6rneklem t-testi, ikiden fazla
degiskenler i¢in ise ANOVA testi uygulanmustir. Cinsiyet, bilgisayar isletmenligi
sertifikas1 ve akill1 tahta kullanim semineri degiskenleri ile akilli tahtalarin etkilesim
Ozelliklerinin kullanim diizeyi madde toplam puani, yetenek olarak etkilesimlilik,
uygulamali gorsel-isitsel etkilesimlilik ve paylasim olarak etkilesimlilik alt boyutlari
arasindaki farklar bagimsiz 6rneklem t-testi ile belirlenmis yas ve mesleki kidem
durumu degiskenlerinde ise ANOVA testi uygulanmistir.

Bulgular ve Yorum

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Cinsiyetlerine fliskin Analiz Sonuclar

Arastirmanin bu boliimiinde “Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin akilli tahtalarin
etkilesim Ozelliklerini, akilli tahtalarin yetenek olarak etkilesimlilik ozelliklerini,
akilli tahtalarin uygulamali gorsel-isitsel etkilesimlilik 6zelliklerini ve akilli tahtalarin
paylasim olarak etkilesimlilik &zelliklerini kullanma diizeyleri cinsiyet degiskenine
gore anlaml bir farklilik géstermekte midir?” sorularina cevap arannmustir. Bu farki
anlamak icin verilere bagimsiz 6rneklem t-testi uygulanmus ve sonuglari asagidaki
tabloda sunulmustur.
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Tablo 1.
Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Cinsiyetlerine Iliskin Analiz Sonuglar
Faktor Cinsiyet N X SS Sd t p
Kadm 79 16,9241 4,81124 210 -2.302 .022
Yetenek
Erkek 133 18,6541 5,55557
Gérsel- Kadin 79 188608 353638 210 -1.371 .172
Iyitsel Erkek 133 19,5038  3,15658
Kadm 79 17,7342 2,23440 210 -.657 512
Paylagim
Erkek 133 7,9699 2,68537
Kadm 79 43,5190 8,25687 210 -2.027 .044
Toplam

Erkek 133 46,1278 9,50392

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, cinsiyet degiskeni ile akilli tahtalarin etkilesim
Ozelliklerinin kullanim diizeyi ve akilli tahtalarin yetenek olarak etkilesimlilik
ozelliklerinin kullanim diizeyi arasinda erkek 6gretmenler lehine anlamli bir farklilik
oldugu sonucuna ulagilmugtir. Ancak akilli tahtalarin uygulamali gorsel-isitsel ve
paylasim olarak etkilesimlilik 6zelliklerinin kullanim diizeyi ile cinsiyet degiskeni
arasinda anlamli bir farkliliga rastlanmamustir.

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yaslarma iliskin Analiz Sonuclar

Arastirmanin bu boliimiinde “Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin akilli tahtalarin
etkilesim Ozelliklerini, akilli tahtalarin yetenek olarak etkilesimlilik &zelliklerini,
akilli tahtalarin uygulamal gorsel-isitsel etkilesimlilik 6zelliklerini ve akill tahtalarin
paylasim olarak etkilesimlilik 6zelliklerini kullanma diizeyleri yas degiskenine gore
anlamh bir farklilik géstermekte midir?” sorularina cevap aranmustir. Bu farki
anlamak icin verilere ANOVA testi uygulannus ve sonuglari asagidaki tabloda
sunulmustur.

Tablo 2.
Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yaglarma lligkin Analiz Sonuglar:
. Varyansin Kareler Kareler Anlaml
Faktor sd F p
Kaynag Toplamu Ortalamasi fark
Yetenek Gruplararasi 69,929 6 11,655 401 .878
Gruplarigi 5958,052 205 29,064 Yok

Toplam 6027,981 211
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Gorsel- Gruplararasi 81,124 6 13,521 1,243 .286
Isitsel
Gruplarigi 2230,084 205 10,878 Yok
Toplam 2311,208 211
Paylasim Gruplararasi 23,689 6 3,948 613 720
Gruplarigi 1320,363 205 6,441 Yok
Toplam 1344,052 211
Toplam Gruplararasi 293,913 6 48,985 581 745
Gruplarigi 17283,951 205 84,312 Yok
Toplam 17577,863 211

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, yas degiskeni ile akilli tahtalarin etkilesim
ozelliklerinin kullanim diizeyi ve tiim alt faktorleri arasinda anlamli bir farkliliga
rastlanmamustir.

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Mesleki Kidem Durumlarina iliskin Analiz
Sonuglari

Arastirmanin bu boliimiinde “Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin akilli tahtalarin
etkilesim Ozelliklerini, akilli tahtalarin yetenek olarak etkilesimlilik 6zelliklerini,
akilli tahtalarin uygulamali gorsel-isitsel etkilesimlilik 6zelliklerini ve akilli tahtalarin
paylasim olarak etkilesimlilik 6zelliklerini kullanma diizeyleri mesleki kidem durumu
degiskenine gore anlamli bir farklihik gostermekte midir?” sorularina cevap
aranmugtir. Bu farki anlamak icin verilere ANOVA testi uygulanmis ve sonuglart
asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 3.
Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Mesleki Kidem Durumlarina Iliskin Analiz
Sonuclart

. Varyansin Kareler Kareler Anlaml
Faktor sd F p
Kaynagi Toplam Ortalamast fark
Gruplararasi 179,397 6 29,899 1,048 .395
Yetenek Gruplarigi 5848,585 205 28,530 Yok
Toplam 6027,981 211
Gérsel- Gruplararasi 45,299 6 7,550 ,683 ,664
Isitsel Gruplarici 2265909 205 11,053 Yok
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Toplam 2311,208 211
Gruplararasi 19,403 6 3,234 .500 .808
Paylagim Gruplarigi 1324,649 205 6,462 Yok
Toplam 1344,052 211
Gruplararasi 423,783 6 70,630 844 .537
Toplam Gruplarigi 17154,080 205 83,678 Yok
Toplam 17577,863 211

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, mesleki kidem durumu degiskeni ile akilli
tahtalarin etkilesim ozelliklerinin kullanim diizeyi ve tiim alt faktorleri arasinda
anlaml bir farkliliga rastlanmanustir.

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Bilgisayar isletmenligi Sertifikas1 Sahiplik
Durumuna iliskin Analiz Sonuclan

Arastirmanin bu boliimiinde “Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin akilli tahtalarin
etkilesim Ozelliklerini, akilli tahtalarin yetenek olarak etkilesimlilik 6zelliklerini,
akilli tahtalarin uygulamali gorsel-isitsel etkilesimlilik 6zelliklerini ve akilli tahtalarin
paylasim olarak etkilesimlilik 6zelliklerini kullanma diizeyleri bilgisayar isletmenligi
sertifikas1 degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?” sorularina cevap
aranmustir. Bu farki anlamak igin verilere bagimsiz drneklem t-testi uygulannus ve
sonuglar agsagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 4.
Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Bilgisayar Isletmenligi Sertifikast Sahiplik
Durumuna lliskin Analiz Sonuglar

Faktor  Sertifika N X SS Sd t p
Var 94 20,1702  5,01318

Yetenek 210 5.622 .000
Yok 118 16,2881  4,98048

N Var 94 20,2553  2,92904

Gorsel 210 4030 000

Isitsel Yok 118 18,4746  3,39359
Var 94 82447 246998

Paylagim 210 1878 062
Yok 118 75932 253939

Toplam Var 94 48,6702 830777 210 5318  .000
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Yok 118 42,3559 8,80610

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, bilgisayar isletmenligi sertifikas1 degiskeni ile
akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin kullanim diizeyi, uygulamali gorsel-isitsel ve
yetenek olarak etkilesimlilik ozelliklerinin kullanim diizeyi arasinda bilgisayar
isletmenligi sertifikasi bulunan O6gretmenler lehine anlamli bir farklilik oldugu
sonucuna ulagilmistir. Ancak akilli tahtalarin paylasim olarak etkilesimlilik
6zelliklerinin kullanim diizeyi ile bilgisayar isletmenligi sertifikas1 degiskeni arasinda
anlaml1 bir farkliliga rastlanmanustir.

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Akilli Tahta Kullanim Seminerine Katilma
Durumuna Iliskin Analiz Sonuclar:

Arastirmanin bu boliimiinde “Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin akilli tahtalarin
etkilesim Ozelliklerini, akilli tahtalarin yetenek olarak etkilesimlilik &zelliklerini,
akilli tahtalarin uygulamali gorsel-isitsel etkilesimlilik 6zelliklerini ve akilli tahtalarin
paylasim olarak etkilesimlilik 6zelliklerini kullanma diizeyleri akilli tahta kullanim
semineri degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?” sorularina cevap
aranmustir. Bu farki anlamak i¢in verilere bagimsiz 6rneklem t-testi uygulanms ve
sonuglari agagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 5.
Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Akilli Tahta Kullanim Seminerine Katilma
Durumuna Iliskin Analiz Sonuclart -

Faktor Seminer N X Ss Sd t P

Katildim 182 18,3297 5,16909
Yetenek 210 2.167 .031
Katilmadim 30 16,0667 6,04542

Gorsel- Katildim 182 19,5330 3,27666

0 210 2.966 .003
Isitsel Katilmadim 30 17,6333 3,07922

Katildim 182 7,9066 2,48466

Paylagim 210 .348 .728
Katilmadim 30 7,7333 2,79079
Katildim 182 45,7692 8,75205

Toplam 210 2.439 .016

Katilmadm 30 41,4333 10,55260

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, akilli tahta kullanim semineri degiskeni ile
akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin kullanim diizeyi, uygulamali goérsel-isitsel ve
yetenek olarak etkilesimlilik Ozelliklerinin kullanim diizeyi arasinda akilli tahta
kullanim seminerine katilan 6gretmenler lehine anlamli bir farklilik oldugu sonucuna
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ulagilmigtir. Ancak akilli tahtalarin paylasim olarak etkilesimlilik 6zelliklerinin
kullanim diizeyi ile akilli tahta kullanim semineri degiskeni arasinda anlamli bir
farkliliga rastlanmamnustir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu arastirma, derslerinde akilli tahtanin etkilesim ozelliklerini kullanan Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin, akill tahtalarin etkilesim 6zelliklerini kullanma diizeylerini
cesitli  degiskenler acisindan incelemek amaciyla yapilmustir.  Literatiir
incelendiginde, akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin kullanimina yonelik 6gretmen
gortigleri Olgeginin kullanildigr benzer arastirmalar oldugu goriilmektedir. Tatl
(2014) arasgtirmasina farkli branslarda gorev yapan Ogretmenleri dahil etmisken,
Eli¢in (2017) ise aragtirmasina sadece 6zel egitim dgretmenlerini dahil etmistir.

Aragtirmada ilk olarak akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin kullanim diizeyi ve
yetenek olarak, uygulamali gorsel-isitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik alt
boyutlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi
incelenmistir. Ulasilan veriler akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin kullanim diizeyi
ile cinsiyet degiskeni arasinda anlamli bir farkliligin oldugunu ve bu farkliligin erkek
ogretmenler lehine oldugunu gostermektedir. Bu sonug erkek ogretmenlerin akillt
tahtalarin etkilesim ozelliklerini daha iyi kullandigini ortaya koymaktadir. Tath
(2014), yaptig1 benzer bir ¢aligmada 0gretmenlerin cinsiyetleri ile akilli tahtalarin
etkilesim &zelliklerinin kullamm diizeyi arasinda anlamli bir farkliligin olmadig
sonucuna ulagmistir. Kocak ve Giilcii (2013)’niin ulastig1 sonuglar da 6gretmenlerin
cinsiyetleri ile LCD panel etkilesimli tahtaya yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir
farkliligin olmadigini gostermektedir. Bilici ve Giiler (2016) ise yaptiklar1 ¢alismada
Ogretmenlerin genel TPAB (Teknolojik-Pedagojik Alan Bilgisi) diizeylerinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi sonucuna ulagsmuslardir. Ulasilan
bu sonuglar arastirmada elde edilen veriler ile farklilik gostermektedir. Bu farkliligin
nedeni kadin ve erkek dgretmenlere seminerlerde, hizmet igi egitim uygulamalarinda
ve bilgisayar kullanimu ile ilgili derslerin verilmesinde esit egitim imkanlarinin
saglanmasi olabilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin cinsiyetleri ile yetenek olarak etkilesimlilik alt
boyutu arasindaki iligki incelendiginde erkek 6gretmenler lehine anlamli bir farkliliga
rastlanmistir. Ancak Ogretmenlerin cinsiyetleri ile uygulamali gorsel-isitsel ve
paylasim olarak etkilesimlilik alt boyutlari arasinda anlamli bir iliski olmadig
sonucuna ulastlmistir. Tatl (2014) yaptigi benzer bir c¢alismada yetenek olarak
etkilesimlilik alt boyutu ile cinsiyet degiskeni arasinda iliskiyi incelemis ve erkek
ogretmenler lehine anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulagnustir. Ulastigi bu sonug
arastirmada elde edilen veriler ile paralellik gostermektedir. Ancak Tath (2014),
uygulamal1 gorsel-isitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik alt boyutlar: ile cinsiyet
degiskeni arasindaki iliskide elde ettigi sonuglar arastirmada elde edilen veriler ile
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farklilik gostermektedir. Arastirmalarda goriilen bu farkliligin nedeni, kadin ve erkek
Ogretmen katilimer sayilarinin farklilik gostermesi olabilir.

Aragtirmada ikinci olarak akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin kullanim diizeyi
ve yetenek olarak, uygulamali gorsel-isitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik alt
boyutlarinin yas degiskenine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi
incelenmistir. Ulasilan veriler akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin kullanim diizeyi
ve yetenek olarak, uygulamali gorsel-isitsel ve paylagim olarak etkilesimlilik alt
boyutlart ile yas degiskeni arasinda anlamli bir farkliligin olmadigin gostermektedir.
Bu sonug akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin ve tiim alt boyutlarinin kullaniminda
yas degiskeninin bir etkisinin olmadigini ortaya koymaktadir. Bilici ve Giiler (2016)
yaptiklart benzer bir ¢aligmada 6gretmenlerin genel TPAB diizeylerinin ve tiim alt
boyutlarinin yas degiskenine gére anlamli bir farklilik gostermedigi sonucuna
ulagmuglardir. Ulasilan bu sonuglar aragtirmada elde edilen veriler ile paralellik
gostermektedir. Demirezen ve Keles (2020) ise yaptiklart ¢alismada Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin yaslart ile teknoloji, teknolojik alan, pedagojik alan bilgisi, teknolojik
pedagoji bilgisi ve teknolojik pedagojik alan bilgisi yeterlilikleri arasinda anlamli bir
farka rastlamamustir. Ancak pedagojik bilgi alt boyutunda 23-28 yas grubu lehine
anlamli bir farklihk bulmuslardir. Kaya (2019) ise yaptif1 bir arastirmada TPIB
yeterlilikleri toplam puani ve tasarim, uygulama alt boyutlar1 ile yas degiskeni
arasindaki iliskide anlamli bir farka rastlamazken uygulama ve etik alt boyutlarinda
anlamli bir farkliliga rastlamustir.

Arastirmada tgiincii olarak akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin kullanim
diizeyi ve yetenek olarak, uygulamali-gorsel isitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik
alt boyutlarinin mesleki kidem durumu degiskenine gore anlamli farklilik gosterip
gostermedigi incelenmistir. Ulasilan veriler akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin
kullanim diizeyi ile mesleki kidem durumu degiskeni arasinda anlamli bir farkliligin
olmadigini gostermektedir. Bu sonug¢ akilli tahtalarin etkilesim ozelliklerinin
kullaniminda mesleki kidem durumunun bir etkisinin olmadigini ortaya koymaktadir.
Ayni dlgegin kullanildigi benzer caligmalarda 6gretmenlerin mesleki kidem durumlar
ile akilli tahtalarin etkilesim Ozelliklerinin kullanim diizeyi arasindaki iligki
incelenmis ve iki farkli sonu¢ bulunmustur. Tatli (2014) anlamli bir farkliliga
ulasirken Eli¢in (2017) anlamli bir farkliliga ulagamamustir. Kogak ve Giilcii (2013)
ise yaptigi arasgtirmada Ogretmenlerin mesleki kidem durumlar ile LCD panel
etkilesimli tahtaya yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir farkliligin olmadigin
sonucuna varnmustir. Kaya (2019)’nin yaptigi arastirma da ogretmenlerin kidem
degiskeni ile teknopedagojik egitim yeterlilikleri arasinda anlamli bir farkliligin
olmadigini ortaya koymaktadir. Ulasilan bu sonuglar arastirmada elde edilen veriler
ile cogunlukla paralellik gostermektedir.

Sosyal Bilgiler d6gretmenlerinin mesleki kidem durumlan ile yetenek olarak,
uygulamali gorsel-isitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik alt boyutlar1 arasindaki
iliski incelendiginde anlamli bir farklilifa rastlanmamistir. Eligin (2017) yaptig
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benzer bir ¢calismada 6zel egitim 6gretmenlerinin mesleki kidem durumlart ile yetenek
olarak, uygulamali gorsel-isitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik alt boyutlar
arasindaki iligkiyi incelemis ve anlamli bir farkliliga ulasamamustir. Ulastigi bu
sonuglar aragtirmada elde edilen sonuglar ile paralellik gostermektedir. Tatl1 (2014)
ise yaptigl benzer bir caligmada uygulamal1 gorsel-isitsel etkilesimlilik alt boyutu ile
mesleki kidem durumu degiskeni arasinda anlamli bir farklilik bulamazken, yetenek
ve paylasim olarak etkilesimlilik alt boyutlarinda anlamli bir farklilik bulmustur.
Ulastigt bu sonuglar arastirmada elde edilen veriler ile kismen paralellik
gostermektedir.

Aragtirmada dordiincii olarak akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin kullanim
diizeyi ve yetenek olarak, uygulamali-gorsel isitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik
alt boyutlarinin bilgisayar isletmenligi sertifikas1 degiskenine gore anlaml farklilik
gosterip gostermedigi incelenmistir. Ulagilan veriler akilli tahtalarin etkilesim
Ozelliklerinin kullanim diizeyi ile bilgisayar isletmenligi sertifikas1 degiskeni arasinda
anlaml bir farkliligin oldugunu ve bu farkliligin bilgisayar isletmenligi sertifikasina
sahip olan Ogretmenler lehine oldugunu gostermektedir. Bu sonug bilgisayar
isletmenligi sertifikasina sahip olan Ogretmenlerin, akilli tahtalarin etkilesim
ozelliklerini daha iyi kullandigini ortaya koymaktadir. Dogan Yilmaz (2014) yaptig
arastirmada 6gretmenlerin etkilesimli tahta kullanim 6z-yeterlilik alg1 diizeyleri ile
bilgisayar kullanma deneyimleri arasindaki iligkiyi incelemis ve ulastigi bulgulardan
hareketle, Ogretmenlerin bilgisayar kullanma deneyimi arttikga etkilesimli tahta
kullanma 6z-yeterliliginin de artti§i yorumunu yapmustir. Bu sonug¢ arastirmada
ulasilan sonug ile bir paralellik gostermektedir. Tatl1 (2014) ise bilgisayara sahip olma
durumu degiskeni ile akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerinin kullanim diizeyi arasinda
anlaml1 bir farkliliga ulasamazken bilgisayar tecriibesi degiskeni ile akill1 tahtalarin
etkilesim Ozelliklerinin kullanim diizeyi arasinda anlamli bir farkliliga rastlamus ve
Ogretmenlerin bilgisayar tecriibesi ne kadar fazla olursa akilli tahtalarin etkilesim
Ozelliklerinin kullanim diizeyi madde toplam puan ortalamalarinin da o kadar fazla
olacagl yorumunu yapmustir. Tatli (2014)’nin ulastigi bu sonuglar bilgisayara sahip
olma durumu degiskeni baglaminda bu calisma ile c¢elisirken, bilgisayar tecriibesi
degiskeni baglaminda bu caligma ile paralellik gostermektedir.

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin bilgisayar isletmenligi sertifikasi sahiplik durumu
ile yetenek olarak, uygulamali gorsel-igitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik alt
boyutlar1 arasindaki iliski incelendiginde ise yetenek olarak etkilesimlilik ve
uygulamali-gorsel isitsel etkilesimlilik alt boyutlarinda anlamli bir farkliliga
rastlanirken, paylasim olarak etkilesimlilik alt boyutunda anlamli bir farkliliga
rastlanmamustir. Ulasilan bu veriler bilgisayar isletmenligi sertifikasina sahip olan
ogretmenlerin akilli tahtalarin yetenek olarak etkilesimlilik ve uygulamali gorsel-
igitsel etkilesimlilik 6zelliklerini bu sertifikaya sahip olmayan 6 gretmenlere gore daha
iyi kullandigini gostermektedir. Tatli (2014) ise yaptig1 benzer bir ¢alismada, yetenek
olarak, uygulamali gorsel-isitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik alt boyutlar ile
bilgisayara sahip olma durumu degiskeni arasinda anlamli bir farklilik bulamamustir.
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Ancak bu iligkiyi bilgisayar tecriibesi degiskenine gore incelediginde ise yetenek
olarak etkilesimlilik ve uygulamali gorsel-isitsel etkilesimlilik alt boyutlarinda
anlamli bir farklilik bulmus, paylagim olarak etkilesimlilik alt boyutunda ise anlamli
bir farkliliga rastlamamugtir. Bilgisayar tecriibesi degiskeni kapsanminda ulagtigi bu
sonuglar aragtirmada elde edilen veriler ile benzerlik gostermekte ancak bilgisayara
sahip olma durumu degiskeni kapsaminda ulastigi sonuglar ise bu aragtirmada elde
edilen sonuglar ile ¢eligmektedir.

Aragtirmada besinci olarak akilli tahtalarin etkilesim ozelliklerinin kullanim
diizeyi ve yetenek olarak, uygulamali-gorsel isitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik
alt boyutlarinin akilli tahta kullanim semineri degiskenine gore anlamli farklilik
gosterip gostermedigi incelenmistir. Ulasilan veriler akilli tahtalarin etkilesim
Ozelliklerinin kullanim diizeyi ile akilli tahta kullanim semineri degiskeni arasinda
anlaml bir farkliligin oldugunu ve bu farkliligin akilli tahta kullanim seminerine
katilan 6gretmenler lehine oldugunu gostermektedir. Bu sonug akilli tahta kullanim
seminerine katilan ogretmenlerin, akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerini daha iyi
kullandigin1 ortaya koymaktadir. Unlii ve Kizilkaya (2018) yaptiklari calismada,
Sosyal Bilgiler d6gretmenlerinin etkilesimli tahta kullanimina iliskin goriisleri ile
hizmet i¢i egitim alma degiskeni arasindaki iliskiyi incelemisler ve anlamli bir
farkliligin olugmadigr sonucuna varmuglardir. Eligin (2017) de yaptigi ¢alismada,
Ogretmenlerin akilli tahta egitimi alma durumu ile akilli tahtalarin etkilesim
ozelliklerinin kullanim diizeyi arasindaki iliskiyi incelemis ve anlamlt bir farkliliga
rastlamanustir. Yapilan bu caligmalarda ulasilan sonuglar arastirmada elde edilen
sonuglar ile ¢eligmektedir. Dogan Yilmaz (2014) ise yaptig1 caligmada &gretmenlerin
etkilesimli tahta kullanim 6z-yeterlilik algi diizeyleri ile hizmet i¢i egitim alma
durumu degiskeni arasindaki iligskiyi incelemis ve Olgegin tiim alt faktorleri ile
degisken arasinda anlamli bir farkliligin olustugu sonucuna varmustir. Tatli (2014)’nin
yaptigi calismada ulagtigi veriler de akilli tahta egitimi alma degiskeni ile
ogretmenlerin akilli tahtalarin etkilesim 6zelliklerini kullanma diizeyleri arasinda
anlaml bir farkliligin oldugunu gostermektedir. Yapilan bu calismalarda ulasilan
sonuglar ise arastirmada elde edilen sonuglar ile paralellik gostermektedir.

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin akilli tahta kullanim seminerine katilma durumu
ile yetenek olarak, uygulamali gorsel-isitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik alt
boyutlar1 arasindaki iligki incelendiginde ise yetenek olarak etkilesimlilik ve
uygulamali-gorsel isitsel etkilesimlilik alt boyutlarinda anlamli bir farkliliga
rastlanirken, paylasim olarak etkilesimlilik alt boyutunda anlamli bir farkliliga
rastlanmamustir. Ulasilan bu veriler akilli tahta kullanim seminerine katilan
Ogretmenlerin akilli tahtalarin yetenek olarak etkilesimlilik ve uygulamali gorsel-
igitsel etkilesimlilik 6zelliklerini bu seminere katilmayan 6gretmenlere gore daha iyi
kullandigint géstermektedir. Eligin (2017) yaptigi benzer bir c¢alismada yetenek
olarak, uygulamali gorsel-isitsel ve paylasim olarak etkilesimlilik alt boyutlar ile
akilli tahta egitimi alma durumu degiskeni arasinda anlamli bir farkliliga
rastlamamustir.  Ulasgtigi bu sonuglar, arastirmada elde edilen sonuglar ile
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celismektedir. Tath (2014) ise yaptigi benzer bir calismada yetenek olarak
etkilesimlilik ve uygulamali gorsel-isitsel etkilesimlilik alt boyutlar ile akilli tahta
egitimi alma durumu degiskeni arasinda anlamli bir farklilik bulurken paylagim olarak
etkilesimlilik alt boyutunda anlaml1 bir farkliliga rastlamamustir. Ulastig1 bu sonuglar,
calismada elde edilen sonuglar ile paralellik gostermektedir. Incelenen calismalarin
sonuglari ile yapilan ¢alismanin sonuglarina bakildiginda ortak ve farkli sonuglarin
elde edildigi goriilmiistiir. Nicel ¢aligmalarin sonuglarini etkileyen degiskenlere gore
bu farkliliklarin olustugunu sdylemek miimkiindiir. Ortak olan degiskenlere gore de
benzer sonuglara ulagilmustir. Incelenen caligmalarda gosteriyor ki akilli tahta
kullanimu, bilgisayar kullanimi, teknolojik bilgi, i¢inde bulundugumuz teknoloji
caginda bilinmesi, ¢alisilmasi ve incelenmesi gerekli olan bir konudur.

Aragtirma sonucunda elde edilen veriler 15181inda asagidaki oneriler gelistirilmistir:

e Kadin 6gretmenler ile nitel bir ¢alisma yiiriitiilerek, akilli tahta kullanimu ile
ilgili yasadiklart sorunlar detaylica tespit edilerek, eksik olan yonleri
gelistirmeye yonelik ¢aligmalar yapilabilir.

e Ogretmenlerin teknoloji kullanimu, akilli tahta ile etkilesimleri, bilgisayar
kullanimlar1 gibi alanlarda yapilacak olan diger caligmalara, bu ¢aligsmanin
sonuglari baz alinarak devam edilebilir.

Catisma Beyam

Yazarlar ¢alisma kapsaminda herhangi bir kurum ya da kisi ile ¢ikar catigmasinda
bulunmadigini beyan etmektedir.

Etik Kurul Beyani

Bu calisma icin Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Rektorliigii Bilimsel
Aragtirmalar ve Yayin Etik Kurulu’ndan (Karar No: 382 ve 30.11.2021 tarihli) etik
kurul onay1 alinmistir.
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Extended Abstract

Every individual has different characteristics and needs. Therefore, the Social Studies
curriculum has been prepared by taking into account the differences of individuals
and using various teaching approaches. Taking differences into account leads to the
implementation of an education that puts the student at the center, and putting students
at the center leads to the creation of an activity-based program. In an activity-based
program, it comes to the fore that students acquire certain competencies, values and
skills. It is a great necessity to use technology to achieve all these goals and to provide
students with competencies, values and skills (Kogoglu, 2021).

Although the smart board, which is also known as interactive board, electronic
board, interactive whiteboard, digital board or smart board in the literature, resembles
awhiteboard in shape, it differs from ordinary boards with its computer system, touch
monitor feature, speaker and dozens of interaction features. With the help of the touch
monitor, operations performed on computers with a mouse can be performed by
touching the screen with fingers, audio and video materials can be used easily in the
classroom through the speaker it has, and the classroom environment can be made
much more rich with the help of interaction features (Adigiizel, Giirbulak & Sarigayir,
2011; Ates & Acikgdz, 2012).

While smart boards have many features, they also have interaction features that
require technical knowledge to use. Interaction features are extremely important
features that are used correctly by teachers. These features include the ability of
teachers to drag an object somewhere on the smart board, enlarge an image on the
screen, draw to make changes on a map, diagram or picture, share the activities carried
out in the course on the internet, etc. Examples such as these can be given (Tatls,
2014).

This research aims to examine the level of use of interactive features of smart
boards by social studies teachers who work in secondary schools in the central districts
of Kayseri and use the interaction features of smart boards in their lessons, according
to various variables.

In this research, which aims to examine the level of social studies teachers' use of
interactive features of smart boards, the scanning model, one of the quantitative
research methods, was used. The aim of quantitative research is to express people's
behavior numerically and measure it objectively using the experimental method. The
survey model is a model that aims to reveal the opinions, interests, abilities, skills or
attitudes of people participating in research on a subject (Blyukoztirk, Akgun,
Demirel, Karadeniz & Kilig, 2010). Using the scanning model, it was determined to
what extent Social Studies teachers' proficiency in using the interaction features of
smart boards was.

In line with the analysis applied to the data obtained, it was concluded that there
was a significant difference in favor of male teachers between the gender variable and
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the level of use of interactive features of smart boards and the level of use of
interactive features of smart boards as a skill. However, no significant difference was
found between the level of use of the applied audio-visual and sharing interactive
features of smart boards and the gender variable. No significant difference was found
between the variables of age and professional seniority and the level of use of
interactive features of smart boards and all their sub-factors. It has been concluded
that there is a significant difference between the variables of computer operating
certificate and smart board usage seminar and the level of use of interactive features
of smart boards, applied audio-visual and skill interactivity features in favor of
teachers who have a computer operating certificate and attended the smart board usage
seminar. However, no significant difference was found between the level of use of
interactive features of smart boards as sharing and the variables of computer operating
certificate and smart board usage seminar.

This research was conducted to examine the level of use of interactive features of
smart boards by Social Studies teachers who use the interaction features of smart
boards in their lessons, in terms of various variables. When the literature is examined,
it is seen that there are similar studies using the teacher opinions scale on the use of
interactive features of smart boards. While Tatli (2014) included teachers working in
different branches in his research, Eli¢cin (2017) included only special education
teachers in his research.

The findings obtained as a result of the research show that male teachers use the
interactive features of smart boards and the features in the interactivity sub-dimension
as a skill better than female teachers, teachers who have a computer operating
certificate than teachers who do not, and teachers who participate in a smart board
usage seminar than teachers who do not participate. It was concluded that gender, age
and professional seniority have no effect on using applied audiovisual interactivity
features. It was found that the interactivity sub-dimension as sharing did not differ
significantly in any variable of the research. Tatli (2014), Kogak & Giilcu (2013),
Bilici & Guler (2016), Elicin (2017), Demirezen & Keles (2020), Kaya (2019), Dogan
Yilmaz (2014) and Unlii & Kizilkaya (2018) have similar studies. In studies on the
subject, they reached both similar and different findings to the results we reached in
our research.
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