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The aim of this study is to compare of the effect of Jigsaw and Student
Teams Achievement Divisions methods based on cooperative learning
to sixth grade students” academic achievement in social studies course.
In this study, pretest-posttest control ungrouped experimental model
was used. Research, at 2014-2015 academic years to 6. grade students in
Malatya province, has been made with the implementation the Jigsaw
to Experimental I and Student Teams Achievement Divisions to
Experimental II during 15 lesson. Achievement Test used as data
collection tool had applicate to experimental groups before experiment
and after experiment, Pretest was analyzed with parametric
Independent Group T Test, Posttest was analyzed with non-parametric
Mann Whitney U Test. According to research results, there was no
significant difference between groups that implemented Jigsaw and
Students Teams Achievement Divisions methods
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Bu arastirmanin amaci, isbirligine dayali 6gretim yéntemlerinden olan Ayrilip
Birlesme ve Ogrenci Takimlari Bagari Béliimlerinin 6. sinif 6grencilerinin sosyal
bilgiler dersindeki akademik basariya etkisini karsilastirmaktir. Arastirmada 6n
test son test kontrol grupsuz deneysel model kullarulmistir. Aragtirma, 2014-
2015 egitim Ogretim yilinda 48 altinci smif 6grencisinin katilimiyla, Deney I
grubuna Ayrihip Birlesme ve Deney II grubuna Ogrenci Takimlar Basari
Boltimleri yontemlerinin 15 ders saatinde uygulanmasiyla yapilmustir.
Aragtirmada veri toplama araci olarak kullanilan Basar1 Testi, deney oncesi ve
deney sonrasi deney gruplarina uygulanarak On Test parametrik testlerden
Bagimsiz Grup T Testi ile Son Test ise parametrik olmayan Mann Whitney U
Testi ile analiz edilmistir. Aragtirma sonucuna gore, isbirligine dayali Ayrilip
Birlesme ve Ogrenci Takimlari Bagari Boliimleri yontemlerinin uygulandig
gruplar arasinda anlaml bir fark bulunamamusgtir.
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Summary

The Comparison Of The Effect On Social Studies Academic
Achievement Of Jigsaw And Students Team Achievement Division
(STAD) Methods

Introduction

Studies conducted in our country shows that social studies teachers use more
lectures, questions and answers, writing and brainstorm methods (Celikkaya & Kus, 2009:
755). According to research shows that the most important obstacle in front of the teacher are
lack of time, cannot be taken into consideration individual difference of students and lack of
infrastructure in schools (Karacaoglu & Acar, 2010; Kus & Celikkaya, 2010). One of the
teaching methods that both socialize and increase achievement of the students in lesson is
cooperative learning. Cooperative learning began to spread rapidly after the 1980s and is
used today in social studies education field as in other areas of education. Cooperative
learning has many methods. Intersection of the cooperative learning methods is creation the
heterogeneous groups of 4-6 people according to students success, gender and other
features by teachers. In all methods based on cooperation, groups have low, medium and
high levels successful students (Slavin, 1981: 655). As it is demonstrated that cooperative
learning increase students’ achievement in social studies by international studies (Slavin,
Chamberlain & Hurley,2001; Adeyemi, 2008), it has also reached similar conclusions in
research in our country (Karaoglu, 1998; Delen, 1998; Ozkal, 2000; Cetin, 2002; Katilmis, 2002;
Kutay-Atar, 2003; Ersozlii, 2004; Ozkiimiis (Yetkin), 2010; Gogebakan Yildiz, 2012; Korkmaz
Toklucu, 2013). The lack of research on collaborative learning methods which ones are more
effective in increasing academic achievement in social studies course, makes it necessary to
compare the effects of Jigsaw and Student Teams Achievement Divisions methods on

academic achievement.

This research is limited with 48 6th students in Malatya province at 2014-2015

academic year, 6th grade social studies 6th unit ‘Living Democracy” and 15 lesson hours.
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The aim of this study is to compare of the effect of Jigsaw and Student Teams
Achievement Divisions methods based on cooperative learning to sixth grade students’

academic achievement in social studies course.

In this study, pretest-posttest control ungrouped experimental model was used.
Research, at 2014-2015 academic year to 48 6. grade students in Malatya province, has been
made with the implementation the Jigsaw to Experimental I and Student Teams

Achievement Divisions to Experimental II during 15 lesson.

Achievement Test used as data collection tool in this research, was implemented to 45
7th level students from different schools. Cronbach’s alpha reliability value of Achievement

Test that has 21 items is 0,897.

Achievement Test used as data collection tool, applications to experimental groups
before experiment and after experiment, Pretest that has equal variance was analyzed with
parametric Independent Group T Test, Posttest was analyzed with non-parametric Mann
Whitney U Test. According to research results, there was no significant difference between

groups that implemented Jigsaw and Students Teams Achievement Divisions methods.

Journal of Computer and Education Research December 2017 Volume 5 Issue 10 174-193



leaz & Celen
Giris

Egitim siirecinde, bireyin 6grenmesi hedeflenmekte, bu amagla egitim uzmanlari
ogrenmeyi artiracak cesitli yollar denemekte ve en iyi Ogrenmeyi gergeklestirecek
yontemlerin arayisi igine girmektedir. Artik giintimiizde 6grencinin 6grenme siirecine aktif
katilimimin saglanmasinin zaruri oldugu asikardir. Bu amagla Milli Egitim Bakanlig1, smif
icinde oOgrenciyi aktif kilan bir anlayisla miifredati yenileyerek okullarda yirirliige
koymustur. Milli Egitim Bakanligi, boylece 6gretmenlerden derslerde daha farkli 6grenme-
ogretme yontemleri kullanmay1 ve 6grenciyi merkeze alan yontemler dogrultusunda egitim
vermelerini istemektedir. Yapilan arastirmalar gostermektedir ki, 6gretmenler ne yazik ki
istenilen diizeyde Ogrencileri aktif kilamamakta ve farkli yol ve yontemler
kullanamamaktadir. Arastirmalara gore 0gretmenlerin oniindeki en 6nemli engel siirenin
yetersizligi olarak gosterilmektedir (Karacaoglu & Acar, 2010; Kus & Celikkaya, 2010).

Aragtirmalar, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin daha ¢ok diiz anlatim, soru-cevap,
yazdirma ve beyin firtinas1 yontemlerini kullandigimmi (Celikkaya & Kus, 2009: 755)
gostermektedir. Maalesef mevcut durumda kullanilan yontemler, 6grencilerin derse aktif
sekilde katihmini saglayamamakta ve 6grencinin derse karg: ilgisini diigtirebilmektedir. Bu
durum beraberinde akademik basarisizlig1 getirebilmektedir.

Ogrencinin hem sosyallesmesini hem de dersteki basarismi artiran &gretim
yontemlerinden birisi de igbirligine dayali 6grenmedir. Isbirligine dayali 6grenme
1980’lerden sonra hizla yayilmaya baglamis ve giiniimiizde egitiminin diger alanlarinda
oldugu gibi sosyal bilgiler egitimi alaninda da kullanilmaktadr.

Isbirligine Dayali Ogrenme

Uluslararas: literatiirde genellikle ‘cooperative learning’ olarak bilinen bu yontem
dilimize kubasik, isbirlikli, igbirligine dayali 6grenme, isbirlik¢i 6grenme (Doymus, Simsek &
Simsek, 2005: 60) olarak aktarilmistir.

Isbirligine dayali grenme, 6grencilerin olusturulan gruplar icerisinde, birbirlerinin
ogrenmelerinde aktif rol aldiklari stire¢ olarak degerlendirilmektedir. i§birligine dayali
ogrenmede Ogrencilerin kendilerinin ve gruplarinin 6grenmesi icin caba sarf etmesinden
dolay1 grup calismalarindan ayrilmaktadir. Ciinkii, isbirligine dayali 6grenmede grubun
basaris1 bireysel basarilardan daha {istiind{ir. Ayrica isbirligine dayali 6grenmede 6grenciler,

ogrenme siirecinde elestirme, aciklama, sorular sorma gibi yasantilar1 elde ederek grup
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uyeleriyle etkilesimde bulunmaktadir. (Ac¢ikgdz, 2002: 172). Bu Ogrenmenin grup

calismalarindan farki 6grencilerin hem kendilerinin hem de grup tiyelerinin 6grenmelerinin

en iyisi olmasi igin ugrasmasidir (Biiylikkaragoz & Civi, 1997: 132).

Isbirligine dayali &grenme modelinin faydalarmi agagidaki gibi siralamamiz

miimkiindiir (Biyiikkaragoz & Civi, 1997: 134):

Biligsel ve duyussal O0grenmede diger yontemlere gore daha etkili sonuglara
ulastirmaktadir.

Isbirligine dayali dgrenmede oOgrencilerin isbirligiyle ilgili edindigi becerileri
gelecekteki hayatinda kullanma sans1 bulmaktadir.

Isbirligine dayali 6grenmede 6grenciler, ders esnasinda dersle mesgul olduklari igin
sinif i¢i disiplin problemleri en aza inmekte ve dgrencilerin 6dev ve alistirmalarinm
yapmalarini saglamaktadir. Boylelikle 6gretmenin isini kolaylastirmaktadir.
Isbirligine dayali 6grenmede &gretmen, yardim gerektiren dgrencilerle ilgilenme
firsatt bulmakta ve Ogrenme gligliigii yasanan noktalarda derhal miidahale
etmektedir.

Isbirligine dayali 6grenmede her 6grencinin dgrenmesi amaglandigindan &grenme
siireci bireysellesmektedir.

Isbirligine dayali 6grenme her tiirlii imkana sahip ortamda rahatlikla uygulanma
sans1 buldugundan kullanish bir yontemdir.

Isbirligine dayali 6grenme dgretmene ve dgrenciye ek maliyet gerektirmedigi igin
ekonomik bir yontemdir.

Isbirligine dayali 6grenme modelinin faydalarini sayarken dikkat edilmesi gereken

hususlar1 da belirtmemiz gerekir (Biiytlikkaragoz & Civi, 1997: 135-136):

Journal of Computer and Education Research

Gruplarm biiytikliigi 2-6 kisi arasinda olmalidir.

Gruplar heterojen yapida olmalidir. Yani, farkli yetenek, kisilik 6zellikleri, cinsiyet ve
basaris1 olanlar bir grupta toplanmalidir.

Ogretmen tarafindan Ogrencilere neler yapmasi gerektigi ile ilgili olarak
bilgilendirme yapilmalidir.

Ogrenciler, bireysel olarak yarismaktan ziyade grup olarak yarigmalari gerektigi igin

gruba ait olma duygusu benimsetilmelidir.
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o (Ogretmen, isbirligine dayali 6grenme siirecinde gruplar arasinda dolasarak grup
icindeki iletisime ve etkilesime yoOnelik rehberlikte bulunmali, 06grencileri
gozlemleyerek yardim gerektigi takdirde yardimda bulunmalidir.

Isbirligine dayali 6grenme tek bir yontemden ibaret olmayip, her ders ve konu igin
degisebilen bir¢ok yontemleri bulunmaktadir (Efe, Hedevanli, Ketani, Cakmak & Aslan Efe,
2008: 21).

i§birligine dayali Ogrenme bir¢ok yontemi kendi icinde barindirmaktadir.
Ogretmenin 6grencileri cinsiyet, basar1 ve diger 6zelliklerinden heterojen 4-6 kisilik gruplar
olusturmas: igbirligine dayali 6grenme yontemlerinin kesisme noktasini olusturmaktadar.
Isbirligine dayali &grenme modelinin tiim yontemlerinde, grup igerisinde yer alan
ogrencilerin akademik seviyeleri hem diisiik, hem orta, hem de yiiksek seviyededir (Slavin,
1981: 655).

Ayrilip Birlesme (jigsaw) Yontemi

Orijinal adi jigsaw olan ancak literatiirtimiizde Ayrilip-Birlesme (Efe, Hedevanly,
Ketani, Cakmak & Efe, 2008: 21), Birlestirme (Gomleksiz, 1993: 45; A¢ikgoz, 2002: 210), Boz
Yap (Biiytlikkaragoz & Civi, 1997: 138) ve Jigsaw (Simsek, 2007: 18) olarak karsilastigimiz bu
metot Eliot Aronson tarafindan gelistirilmistir (Agikgoz, 2002: 210). Ayrilip Birlesme
yontemi, giris, uzman arastirmasi, raporlastirma ve tekrar bi¢imlendirme ve tamamlama ve
degerlendirme asamalarindan olusmaktadir. Giris asamasinda Ogretmen, smnifi gruplara
ayirarak islenecek olan iiniteyi 6grencilere tanitip konular1 ve kaynaklar1 vb. grup tiyelerine
paylastirir. Ogretmen giris kisminda siirecin nasil isleyecegiyle ilgili ogrencilere
bilgilendirme yapar. Uzman arastirmasinda her grupta aym1 konuyu alan 6grenciler, bir
araya getirilerek uzman gruplarmi olustururlar. Uzman gruplar, konularini etraflica tartisip
arastirir ve calisirlar. Uzman gruplarda Ogrenciler konularmi en iyi sekilde 6grenirler.
Raporlastirma ve yeniden bicimlendirme asamasinda uzman gruplarda konularin1 6grenen
ogrenciler bastaki gruplarma donerek kendi konularii arkadaslarini anlatarak onlarin da
o0grenmelerini saglarlar. Grup tiyeleri sonunda bir rapor hazirlayarak ¢alismalarini bitirirler.
Tamamlama ve degerlendirme asamasinda ise 6grencilerin 6grendiklerini tamamlayici bir
sunu veya etkinlik yapilarak degerlendirmeler yapilir (Simsek, 2007: 18-19). Kisaca, once
gruplar olusturulur, konular grup tiyelerine paylastirilir, her grubun aymi konuyu alan
ogrencileri uzmanhk gruplarinda uzmanlasarak kendi gruplarinda konuyu arkadaslarina

anlatir. En sonunda da 6grenciler konularla ilgili sinava girip degerlendirilirler (Slavin, 1981:
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656; Efe, Hedevanli, Ketani, Cakmak & Efe, 2008: 22; Acikgoz, 2002: 210; Gomleksiz, 1993:

45, Biyiikkaragoz & Civi, 1997: 138). Aranson’nun ayrilip birlesme (jigsaw) tekniginden
uyarlanarak Jigsaw 2, Jigsaw 3, Jigsaw 4, Ters Jigsaw, Konu Jigsaw1 gibi isimlendirmelerle
farkli yontemler gelistirilmistir. Simsek (2007) bu yontemlerin asamalarmi karsilastirmali
olarak vermistir.

Ogrenci Takimlar: Basart Gruplart (OTBB) Yontemi

Robert Slavin tarafindan gelistirilmistir. Bes asamadan olusmaktadir. Bunlar;
Ogretmen Sunumu, Gruplarin Belirlenmesi, Kisa Sinavlar, Bireysel Gelisim Puanlari,
Gruplarin Taninmasidir. Ogretmen tiim sinifa iglenecek konuyu ayrintilara inmeden genel
olarak anlatir. Ogretmen Ogrencileri bu asamada konuya ilgilerini ceker ve yapacaklari
calismalar hakkinda bilgi verir. Ogretmen sunum yaptiktan sonra igbirligine dayali 6grenme
ilkelerine uygun olarak gruplar1 belirleyerek ¢alisma kagitlarin1 6grencilere verir. Gruplar
kendi aralarinda calisma kagitlarin1 yaparlar ve konulari kendi aralarinda cevaplarlar.
Ogrenmede eksigi olan dgrencilerin eksikliklerini gidermeye caligirlar. Ogretmen tarafindan
ogrencilere kisa sinavlar uygulanir. Uygulanan kisa smavlarin sonuglarma gore 6grencilerin
gelisim puanlar1 belirlenir. Ogrencilerin gelisim puanlarina gore gruplarin puanlari
belirlenerek en fazla gelisim puanina sahip grup odiillendirilir (A¢ikgoz, 2002: 185-186; Efe,
Hedevanli, Ketani, Cakmak & Efe, 2008: 29).

Isbirlikli 6grenmenin uygulandig1 siniflarda gruplar olusturulurken oncelikle
ogrenciler akademik basarilarina gore smiflandirilir ve olusturulmak istenen grup sayisi
kadar gruplandirilir. Olusturulmus olan gruplardan birer 6grenci secilerek temel gruplar
olusturulur (Efe, Hedevanli, Ketani, Cakmak & Aslan Efe, 2008: 23-26).

Igbirligine dayali olarak ¢alisma insanlik tarihine kadar indirgenmisse de okullarda
kullanilmaya baslamasi 18.ytizyillarin sonlar1 ve 19. yiizyiin baglarma tekabiil etmektedir.
Ozellikle 1980'li yillarda popiilerligini artirmis ve 1990l yillarda da iilkemizde egitimin
farkli kademelerinde ve derslerinde isbirligine dayali ogrenmeyle ilgili arastirmalar
yapilmistir. Simsek (1990)'in de belirttigi gibi isbirligine dayali olarak olusturulan grup
calismalari, 6grenmede etkili olmaktadir. Johnson, Johnson ve Stanne (2000), isbirligine
dayali 6grenme yontemleriyle ilgili aragtirmalarin meta analizine bakarak, isbirligine dayali
ogrenme yontemlerinin etkisinin oldugunu belirtmistir. Ulkemizde de Batdi (2014),

isbirligine dayali 6grenme yontemlerinden Ayrilip Birlesme (Jigsaw) yonteminin akademik
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basariya etkisini arastiran arastirmalar1 meta analiz yontemiyle inceleyerek, Ayrilip Birlesme
(Jigsaw) yonteminin akademik basariy1 artirmada etkili oldugunu dile getirmistir.

Uluslararas1 diizeyde igbirligine dayali 6grenme, oOgrencilerin sosyal bilgiler
dersindeki akademik basariy1 artirdi1 goriilmektedir (Slavin, Chamberlain & Hurley,2001),
Adeyemi, 2008). Sosyal bilgiler dersinin ogretilmesinde isbirligine dayali o6gretim
yontemlerinin etkililigi konusunda bir¢ok arastirma yapilmistir. Karaoglu (1998), Delen
(1998), Ozkal (2000), Cetin (2002), Katilmig (2002), Kutay Atar (2003), Ersozlii (2004),
Ozkiimiis (Yetkin) (2010), Gogebakan Yildiz (2012), Korkmaz Toklucu (2013) yaptiklari
aragtirmalarda, isbirligine dayali 6grenmenin sosyal bilgiler dersindeki akademik basariy1
artirdigini belirtmektedir. Kili¢ (2006), Avsar ve Alkis (2007), Kus ve Karatekin (2009), Oral
(2000), Oner (2007), Meral ve Simsek (2014) isbirligine dayali 6grenme yontemlerinden olan
Ayrilip Birlesme (Jigsaw) yonteminin ve Kasaveklioglu (2013) ve Kiigiikilhan (2013)
isbirligine dayali dgrenme yontemlerinden Ogrenci Takimlari Bagari Boliimleri (OTBB)
yonteminin sosyal bilgiler dersinde basariyr artirdigini dile getirmektedirler. Ugﬂi
alanyazinda yapilan arastirmalara bakildiginda genelde sadece bir isbirligine dayali
o0grenme yOnteminin sosyal bilgiler dersindeki akademik bagarisina etkisi incelenmistir.
Isbirligine dayali dgrenme ydntemlerinin kendi iginde hangisinin daha etkili olduguna
yonelik olarak bir aragtirmanin eksikligi literatiirde goze carpmaktadir. Bu arastirma
literatiirdeki bu eksikligi gidermede yardimci olacag i¢in 6nem arz etmektedir.

Ayrica sosyal bilgiler dersinde igbirli§ine dayali 6grenme yontemine gore dersi
islemenin kavram ogretiminde (Cayci, Demir, Basaran & Demir, 2007) ve problem ¢bzme
basarisinda (Ozdemir, 2005) etki oldugu goriilmektedir. Sosyal bilgiler dersinin
ogretilmesinde isbirligine dayali Ogretimin Ogrencilerin problem ¢6zme becerilerini
gelistirmede etkili oldugunu o6gretmen, miifettis, uzman ve Ogrenciler de belirtmektedir
(Akytirek Tay, 2002).

Yapilan arastirmalar 1s1ginda sosyal bilgiler dersinde isbirligine dayali diger
yontemler gibi Ayrilip Birlesme ve Ogrenci Takimlari Bagar1 Boliimleri yontemlerinin de
sosyal bilgiler dersinde bakanligin belirledigi mevcut Ogretime gore bagsarihi oldugu
sOylenebilir.

Isbirligine dayali 6grenmeye gore diizenlenmis bir sosyal bilgiler dersinin bakanligm
belirledigi mevcut Ogretime gore basarili oldugu arastirmalarla sabit olmakla birlikte,

igbirligine dayali 6grenme yontemlerinin hangilerinin daha etkili oldugu konusundaki
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aragtirmalar maalesef yeterli degildir. Gelen (2001), isbirligine dayali 0Ogrenme
yontemlerinden Ogrenci Takimlar1 Bagar1 Béliimleri ile Ayrilip Birlesme II tekniklerinin 4.
sinif sosyal bilgiler dersi akademik basarisina etkisini karsilastirmis ve Sezer ve Tokcan
(2003: 231)'mn belirttigine gore, Ogrenci Takimlar1 Bagar1 Boliimleri yonteminin daha etkili
oldugu goriilmiistiir. Meral ve Simsek (2014), isbirligine dayali 6grenme yontemlerinden
Ayrlip Birlesme (Jigsaw) ve Grup Arastirmas: tekniklerinin kendi aralarinda sosyal bilgiler
dersindeki akademik basar1y1 artirmada bir farklarinin olmadigini1 sonucuna ulagmustir.
Sosyal bilgiler dersindeki akademik basariy1 artirmada isbirligine dayali O6grenme
yontemlerinin hangilerinin daha etkili oldugu konusundaki arastirmalarin yetersizligi,
isbirligine dayali 6grenme yontemlerinden olan Ayrilip Birlesme ve Ogrenci Takimlari
Basar1 Boliimleri yontemlerinin sosyal bilgiler akademik basarisina etkisinin karsilastirilmasi
ihtiyacin1 dogurmaktadr.

Arastirmanmin Amact

Bu arastirmanin amaci, isbirligine dayali 0gretim yontemlerinden olan Ayrilip
Birlesme (Jigsaw) ve Ogrenci Takimlar1 Basari1 Boliimleri (OTBB)nin sosyal bilgiler

dersindeki akademik basariya etkisini karsilagtirmaktir.

YONTEM

Arastirma Modeli

Bu arastirma nicel modele gore yapilmistir. Nicel aragtirma modelleri, sayisal
verilerin istatistiksel yontemlerle analiz edildigi arastirmalar olup, ulasilmak istenen
sonucun ne kadar ve ne 0lgiide gibi niceliksel sorulara cevap arandig1 aranmaktadir. Nicel
arastirmalarda Ol¢iimlerin tekrarlanabilmesi bu arastirmalarin degerli kilmaktadir (Giirbiiz
& Sahin, 2016: 105).

Bu arastirmada esitlenmemis gruplar on test-son test yari deneysel desen tercih
edilmistir. Esitlenmemis karsilastirma gruplu desen de denilen bu desende deney
gruplarinda, deney Oncesi ve deney sonrasi Ol¢iimlerin benzer ve farkliliklarina bakilir
(Gliner, Morgen & Leech, 2015: 59). Deney 6ncesi grup Olciimlerinde farkliliklarin olmamasi,
sonucun dogru okunmasini kolaylagtirmaktadir. Yani, 6n test ve son testin bulundugu
deneysel calismalarda bir degerlendirme yapabilmek icin gruplarin 6n test puanlar
karsilastirilir ve 6n test puanlar1 arasinda anlamh fark yoksa gruplarin son test puanlar:

kargilagtirilarak sonug hakkinda bir degerlendirme yapilir (Karasar, 2012: 97).
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Calisma Grubu

Arastirmada kullanilan ¢alisma grubu, ‘kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi’ yoluyla
elde edilmistir. Segilen oOrneklem de denilen bu Orneklem yonteminde arastirmacinin
evrenden yakin ve kolay ulasabilecegi katilimcilar: 6rneklem olarak almasi islemidir (Gliner,
Morgen & Leech, 2015: 117-125).

Bu aragtirmada kullanilan ¢alisma grubunu, Malatya ilinde 6grenim goren 48 altinci
smif ogrencileri olusturmaktadir. Deney I grubunda 22, Deney II grubunda ise 26 6grenci
bulunmaktadir. Arastirma oncesinde her iki grubun da 2014-2015 egitim 6gretim yili birinci
donemindeki sosyal bilgiler notlarmna gore aralarinda anlamli bir fark olup olmadigini

ogrenmek amaciyla gruplar arasinda bagimsiz gruplar t testi yapilmistir. Her iki grubun
birinci donem sosyal bilgiler puanlar1 (Deney I - : 57; Deney II - : 64) arasindaki t testi

sonucuna gore anlamh bir farkin olmadigr gorilmiistiir, ts=-1,59, p=0.12. Sonug olarak,
ogrenci basaris1 bakimmdan birbirine esdeger iki grubun, ¢alisma grubu olmasma karar
verilmistir. Deney gruplarina hangi yontemin uygulanacagi konusunda yansiz
davranilmisgtir.

Veri Toplama Teknikleri

Arastirmada kullanilan verileri toplamak i¢in Basar1 Testi'nden faydalanilmistir.

Bagar1 Testi

Altina smf sosyal bilgiler dersi {initesinin kazanimlariyla ilgili olarak her
kazanimdan esit derecede olacak sekilde 5 kazanimdan 25 dort segenekli ¢coktan se¢meli test
hazirlanmistir. Basar: testi hazirlanirken miifredattaki kazanimlar dikkate alinarak, 6. sinif
ders kitaplarindan da yararlanlarak dzgiin sorular hazirlanmistir. Ozgiin hazirlanan bagari
testi Oonce sosyal bilgiler Ogretmenlerinin goriisiine, daha sonra da uzman goriisiine
sunularak oneriler dogrultusunda diizeltmeler yapildiktan sonra, bir 6nceki sene bu konuyu
goren farkli okullardaki kirk bes yedinci simif dgrencisine simif ortaminda uygulanmigtir. On
uygulama sonuglarina gore test maddelerinin giigliik ve ayirt edicilik indekslerine
bakildiktan sonra testin gilivenirligi hesaplanmistir. Test maddelerinin glicliik ve ayiricilik
indekslerine bakmak i¢in 6n uygulamaya dahil edilen kirk bes kisi, basar1 testine gore
siralanarak en basarili on bes 6grenci (list) ve en basarisiz on bes 6grenci (alt) olmak tizere alt
ve list gruplara ayristirilmistir. Daha sonra basar: testinin maddelerinin gtigliik diizeylerine
bakmak igin kaynaklarda belirtilen su formiil uygulanmistir (Ozgelik, 1981: 146; Yilmaz,
1996: 213; Yildirim, Tarihsiz: 148; Tekin, 2009: 247; Erkus, 2006: 41; Turgut, 1977: 252).
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Madde Giigliigii (p)= Maddeyi {ist ve alt grupta dogru cevaplayanlarin sayisi/Ust ve

alt gruplarin tiimii

Bu formiil sonucuna gore madde giigliikleri 0-1 arasinda degisen rakamlar:
almaktadir. 0 rakamindan 1 rakamina dogru maddenin giiclitk degerleri diismektedir. Bir
Olgme aracinda madde giigliiklerinin degerleri 0,20-0,80 arasinda olmasinin gerekmesi
(Erkus, 2006: 41) nedeniyle, basar1 testinin maddelerinin giigliitk degerleri 0,20’den diisiik
olanlar ve 0,80’den yiiksek olanlar ¢ikarilmaistir.

Maddenin ayiriciik giiciine (d) ise, maddeyi alt grupta dogru cevaplayanlarin
sayismi iist grupta dogru cevaplayanlarin sayisindan ¢ikarip iist veya alt grup sayisindan
birisine boliinmesiyle elde edilen deger esas alinarak (Tekin, 2009: 249; Erkus, 2006: 44;
Turgut, 1977: 253) bulunmustur. Buna gore madde ayiricillik giicti 0-1 arasinda degisen
degerler almaktadir. 0 rakamindan 1 rakamina dogru maddenin ayiricilik giicti artmaktadar.
Genellikle madde ayricilik degeri 0,30 ve yiiksek olan degerler ayirt edici maddeler kabul
edildiginden (Erkus, 2006: 44) basar1 testinin madde ayiricilik degerlerinin 0,30’dan diisiik
oldugu maddeler testten ¢ikarilmistir. Madde giigliigii 0,20’den diisiik ve 0,80’den yiiksek
olanlar ile madde ayiricilik indeksleri 0,30’dan diisiik olan test maddeleri ¢ikarildiktan sonra
kalan 21 maddelik Bagsar1 Testinin Cronbach’s Alfa giivenirlik degeri 0,897 olarak
bulunmustur. Bulunmus olan giivenirlik degerinden Bagsar1 Testi'nin giivenilir nitelikte
oldugu goriilmektedir.

Aragtirmamn Uygulanmas:

Arastirma 2016-2017 egitim Ogretim yilinda Malatya ilinde 6. siflarda, Sosyal
Bilgiler Dersi 6. Unite Demokrasinin Seriiveni iinitesinin 10 Nisan 2017 ile 21 Mayis 2017
tarihleri arasinda, sosyal bilgiler ders kitabinda 6nerilen 15 saatlik zamanda sinif ortaminda
uygulanmistir. Uygulama oncesinde her iki deney grubunun 2016-2017 egitim 6gretim yili
birinci donemindeki sosyal bilgiler notlar1 dikkate alinarak gruplar olusturulmus ve Deney I
grubuna Ayrilip Birlesme (Jigsaw), Deney II grubuna Ogrenci Takimlar1 Basar1 Boliimleri
(OTBB) yontemleri uygulanmustir.

Gruplarin Olusturulmas:

Deney I ve Deney II gruplarindaki smif mevcudu ve islenecek tinitedeki konu dikkate
alinarak Oncelikle olusturulacak grup sayisi belirlenmistir. 6. siif Demokrasinin Seriiveni
tinitesinde bes konu oldugundan dolay1 gruplarda en az bes 6grencinin olmasina dikkat

edilmistir. Deney I grubunda 22 6grenci oldugu igin begerli 4 grup, Deney II grubunda 26
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ogrenci oldugu icin beserli 5 grubun olusturulmasina karar verilmistir. Deney I ve Deney II
gruplarmin 2016-2017 1. donemindeki sosyal bilgiler dersi donem puanlarna gore basar:
siralamasi yapilarak Deney I grubunda 4, Deney II grubunda da 5 gruba ayrilmistir. Bagar1
siralamasma gore ayrilan gruplardan birer 6grenci secilerek asil gruplar olusturulmustur.
Deney I grubundaki fazlalik 2 6grenci ve Deney II grubundaki fazlalik 1 6grenci rastgele bir
gruba dahil edilmistir. Deney I ve Deney II gruplarindaki gruplandirmalarda, gruplarin
basar1 ve cinsiyet 6zellikleri bakimindan heterojen olmasina 6zellikle dikkat edilmistir.

Ogretim Yéntemlerinin Uygulanmas

Aragtirmada isbirligine dayali 6grenme yontemlerinden Ayrilip Birlesme (Jigsaw) ve
Ogrenci Takimlar1 Basar1 Boliimleri (OTBB) Ogrenci basarisinda etkisi karsilagtirildigindan
Deney I ve Deney II gruplarinin hangisine hangi yontemin uygulanacag: konusunda rastgele
secim yapilmistir. Buna gore Deney I grubunda Ayirip Birlesme (Jigsaw), Deney Il grubunda
Ogrenci Takimlar1 Bagar1 Boliimleri (OTBB) yonteminin uygulanmasina karar verilmistir.

Bu arastirmada Deney I grubuna isbirligine dayali 6grenme yontemlerinden Ayrilip
Birlesme (Jigsaw), devlet okuluna ait bir derslik ortammda Ogrenci siralarmimn
birlestirilmesiyle olusturulmus gruplar yoluyla uygulanmigtir. Dersler haftada 3 saat olmak
tizere toplam 15 saatte uygulanmigtir. Hafta iginde tatil olan veya bagka bir etkinlikten
dolay1 islenemeyen dersler daha sonraki haftalarda haftalik ders saatine uygun olarak telafi
edilmistir.

Deney II grubuna ise igbirligine dayali 6grenme ydntemlerinden Ogrenci Takimlari
Basar1 Boliimleri (OTBB), devlet okuluna ait bir derslik ortaminda ogrenci siralarinin
birlestirilmesiyle olusturulmus gruplar {izerine uygulanmistir. Dersler haftada 3 saatten
toplam 15 ders saatinde tamamlanmistir. Hafta i¢i sosyal bilgiler dersinin islenemedigi
durumlarda, bir sonraki hafta sosyal bilgiler dersinde konu telafi edilmistir.

Ayrilip birlesme (jigsaw) yonteminin uygulanmasi

Ogrencilere bir hafta 6nceden islenecek konu ve yontem hakkinda bilgilendirme
yapilmistir. Ogretmen tarafindan olusturulan gruplar 6grencilere duyurulduktan sonra
memnun olmayan 6grencinin olup olmadig gozlemlenmistir. Olusturulan gruplardan her
grubun memnun oldugu gozlenince, ¢alismalari i¢in smifta nasil oturmalar1 gerektigi
anlatilmistir. Belirlenen gruplarin ne yapmalar1 gerektigi ve grup olarak calisacaklarinda
uymast gereken kurallarin ne oldugu hatirlatilmistir. Calisma sirasinda birbirlerine kars:

nazik olmalar1 ve dinlemeleri gerektigi, grup icinde bir sorularinin oldugu zaman 6nce grup
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arkadaslarima sormalar1 gerektigi gibi kurallar hatirlatilmistir. Ogrencilerin grup iiyeleriyle
konusmalarma izin verilerek gruplarina bir ad vermeleri ve grup iiyelerinin bir konu
se¢meleri istenmistir. Ogrenciler, gruplarma bir ad koyduktan sonra konulari paylagmus,
yardim isteyen gruplara bu asamada Ogretmen tarafindan yardimda bulunulmus ve
konularmi ¢alismalari i¢in kendilerine bir hafta siire verilmistir. Daha sonra her gruptan aymn
konuyu alan 6grenciler uzman gruplar: olusturarak konular1 birbirlerine anlatmiglar ve
raporlastirmiglardir. Kendi konularinda uzman olan 6grenciler asil gruplarina donerek
konular1 arkadaslarma anlatmigslar ve soru cevap ve cesitli etkinliklerle konuyu grup
tiyelerinin daha iyi 6grenmesini saglamiglardir. Yontemin son asamasinda, grup olarak
hazirlanan raporlardan rastgele secilmis bir tanesi tiim smifa sunulmus ve genel
degerlendirme sonrasi basarili olan grup basar1 belgesi ve notla ddiillendirilmistir.

Ogrenci takimlart bagart boliimleri (OTBB) yonteminin uygulanmast

Ogrencilere ilk olarak islenecek {inite ve dgretim ydntemi hakkinda bilgilendirme
yapilarak 6gretmen tarafindan olusturulan gruplar, 6grencilere duyurulmustur. Ogrencilerin
gruplarindan memnuniyetlerine bakildiginda iki grupta birbiriyle konusmayan 6grencilerin
oldugu gozlenince hemen basar1 ve cinsiyet faktorleri dikkate almarak baska gruplar
arasinda degisim yapilarak, 6grencilerin kendi gruplarindan memnun olmalar1 saglanmistir.
Daha sonra smif igerisinde gruplarin nasil oturmalar: gerektigi, grup iiyeleriyle nasil iletisim
kurmalar1 gerektigi konusunda bilgilendirme yapilmistir. Ogrenciler izlenecek siireg
hakkinda bilgi verildikten sonra, 6grenci takimlarina gore hazirlanan gelisim cizelgesi
herkesin gorebilecegi yere asilmistir. Gelisim puani cizelgesinde 2016-2017 egitim ogretim
puani temel puan olarak kabul edilmis ve siire¢ iginde 3 ara smavin yapilmasma karar
verilmistir. Gelisim puaninin hesaplanmasinda temel puandan 5 puan eksik ve daha az
olana 0 puan, temel puandan 4 puan eksik ve 4 puan fazlaya kadar 1 puan, temel puandan 5
puan ve 9 puan arasinda yiiksek olana 2 puan ve temel puandan 10 ve fazla olana 3 puan
verilmesi esas alinmistir. Her konunun basinda Ogretmen, konuyu genel olarak sinifa
sunduktan sonra ogrencilere ek calisma kagitlar1 dagitarak birlikte ¢alismalarimi saglamistir.
Ogrencilerin farkl kaynaklardan calisabilecekleri ve arkadaslariyla kendi hazirladiklar1 veya
temin ettikleri etkinliklerle de konuyu c¢alisabilecekleri belirtilmistir. Siire¢ iginde
uygulanacak olan 3 ara smavin 2’si, konuyu bir dnceki senede goren 7. smiflar {izerinde
uygulanarak madde giicliik ve ayirt edicilik degerlerinin bulunup, madde giigliik

degerlerinde 0,20'nin altinda ve 0,80'nin {istiinde olan maddeler ve ayirt edicilik
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degerlerinde 0,30'un altinda olan maddeler c¢ikarilmasiyla ara smav maddeleri
olusturulmustur. Giigliik ve ayricilik indekslerine bakildiktan sonra geriye kalan 7 maddelik
I. ara smavin giivenirlik katsayisi 0,722 ve 10 maddelik II. ara sinavin giivenirlik katsayisi
0,810 olarak bulunmus ve her iki ara smav maddeleri giivenli bulundugu icin
uygulanmasma karar verilmistir. Ilk iki konu islendikten sonra birinci ara sinav, daha
sonraki iki konu islendikten sonra da ikinci ara sinav yapilmistir. Siire¢ sonunda yapilan son
test de tiglincii sinav kabul edilerek her grubun ilerleme puanina bakilmistir. Siireg sonunda
birinci olan grup basar1 belgesi ve puanla 6diillendirilmistir.

Verilerin analizi

Smif ortaminda bizzat arastirmacinin gozetiminde isbirligine dayali O6grenme
yontemlerinin uygulanmasindan Once ve uygulamadan sonra uygulanan basar1 testi
puanlar bilgisayar ortami tizerinde istatistik program kullanilarak analiz edilmistir. SPSS 21.
versiyon kullanilarak Deney I ve Deney II grubunun birbirleri arasinda deney oncesi ve
sonrast anlamli bir farkin olup olmadigini belirlemek amaciyla ve hangi testin
kullamilacagina karar vermek icin gruplarm On Test ve Son Test puanlarmn dagilimima
bakilmistir. Clinkii gruplarin testlerden aldiklar: puanlarinin dagilimi kullanilacak olan testi
etkilemektedir. Bagimsiz iki grup arasindaki farki ortaya koyabilmek ve paremetrik
testlerden bagimsiz gruplar t testi uygulayabilmek i¢in verilerin dagiliminin normal olmasi
gerekirken, parametrik olmayan (nonparametrik) testlerden Mann Whitney U Testi
uygulayabilmek igin verilerin normal olmasi sart degildir (Bastiirk, 2011: 99). Bu nedenle
verileri analiz etmeden 6nce, oncelikle verilerin Normallik Testine bakmak gerekmektedir.
Bu arastirmada kullanilan gruplara uygulanan On Test ve Son Test puanlariimn Normallik
Testi Sonuglar: asagidaki Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. On Test ve Son Test Puanlarinin Normallik Testi Sonuclar1

Test Istatistik Standart Hata  p (Shapiro-Wilk)
.. Carpiklik (Skewness) 0,06 0,34
On Test 0.31
Basiklik (Kurtosis) -0,46 0,67
Carpiklik (Skewness) -0,40 0,34
Son Test 0.03
Basiklik (Kurtosis) -0,92 0,67

Tablo 1’e bakildig1 zaman On Test puanlarinin dagiliminin normal oldugu (p>0.05) ve
Son Test puanlarmin dagiliminin normal olmadigr (p<0.05) goriilmektedir. Bu nedenle
Deney I ve Deney II gruplarimin On Test puanlarina gore karsilastirmak icin Bagimsiz Grup t

Testi'ne bagvurulurken, Deney I ve Deney II gruplarinin Son Test puanlarina gore
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karsilagtirmak i¢in Mann Whitney U Testi'ne basvurulmustur. Yapilan testler sonucunda
gruplar arasinda farkin 0.05' 1 altinda olanlar, anlamli olarak kabul edilmistir.
BULGULAR

Aragtirmaya konu olan igbirligine dayali 6grenme yontemlerinden Ayrilip Birlesme
yonteminin uygulandigi Deney I grubunun ve Ogrenci Takimlari Basari Boliimleri
yonteminin kullanildigi Deney II grubunun On Test ve Son Test sonuglarina gore betimsel
istatistikleri ve bagimsiz grup t testi sonuglar1 asagida alt basliklar halinde sunulmustur.

Deney gruplarimin on test sonuglarina gore betimsel istatistikleri ve t testi sonuclar:

Bu aragtirmada deney &ncesi Deney I ve Deney II gruplarmna uygulanan On Test
puanlarinin karsilagtirilmasi igin gruplarin betimsel istatistikleriyle birlikte bagimsiz grup t
testi sonuglar1 asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 2. Deney Gruplarmin On Test Sonuglarina Gore -Betimsel Istatistikleri ve Bapimsiz
Grup t Testi Sonuglari

Deney Gruplar n : SS t df P
Deney Grubu I 22 8,91 4,67

-1,757 46 0.90*
Deney Grubu II 26 11,04 3,73
*p>0.05

Tablo 2’de goriildiigii tizere Deney I ve Deney II gruplarinin 6n test sonuglarma gore

aralarinda anlaml bir farkin olup olmadigin1 6grenmek amaciyla bagimsiz gruplar t testi
yapilmistir. Test sonucuna gore, Deney I ( * =8,91) ve Deney II ( * =11,04) gruplarinin 6n test

puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark yoktur, ts=-1,76; p=0.90

Karasar (2012, 97)'1n da belirttigi gibi on test sonucuna gore gruplar arasindaki farkin
anlamsiz ¢ikmasi, grup karsilastirmalarinin dogru yorumlanmasmi saglamaktadir. Bu
acidan bu arastirmadaki gruplarmn 6n test sonuglarina gore birbirlerine benzer diizeyde
olduklarmi gostermektedir. Diger bir deyisle, deney Oncesi gruplarin seviyeleri birbirine
yakindir.

Deney gruplarinin son test sonuglarina gore betimsel istatistikleri ve Mann Whitney U Testi
sonuclart

Deney I ve Deney II grubuna igbirligine dayali 6grenme yontemlerinden Ayrilip
Birlesme ve Ogrenci Takimlari Basari Boliimleri yontemlerinin uygulanmasindan sonra
gruplara yapilan Son Test sonuglarina gore, gruplar arasinda karsilastirma yapmak igin

gerekli istatistiksel bilgiler ve Mann Whitney U Testi sonuglar: asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 3. Deney Gruplarinin Son Test Sonuglarina Gore Betimsel Istatistikleri ve Mann
Whitney U Testi Sonuglar1

Sira
Topl U V4
Deney Gruplan S5 Sira Toplam Ortalamasi P
D I 22 11,2 4 459,5 20,89
eney Grubu 259 206,5 -1,65 0.10*
Deney Grubull 26 14,08 485 7165 27,56
*p>0.5

Tablo 3’te, Deney Grubu I ve Deney Grubu II gruplarinin son test puanlar: agisindan

aralarinda anlamlin bir farkin olup olmadigini 6grenmek amaciyla yapilan Mann Whitney U

Testi sonuglar1 goriilmektedir. Mann Whitney U Testi sonucuna gore Deney I grubu ( -

=11,23, n=22) ile Deney II grubu ( * =14,08, n=26) arasinda son test puanlar1 bakimindan

anlaml bir fark bulunmamaktadir, U=206,5; Z=-1,65; p=0.10. Arastirmanin bu bulgusu, Gelen

(2001)'nin bulgulariyla zit diiserken, Meral ve Simsek (2014)'in bulgularmni desteklemektedir.

SONUC ve TARTISMA

Isbirligine dayali 6grenme yontemlerinden Ayrilip Birlesme ve Ogrenci Takimlar
Basar1 Boliimleri yontemlerinin 6. smif sosyal bilgiler dersindeki akademik basariya olan
etkisinin karsilastirilmasinin amaglandigr bu arastirmada elde edilen sonuglar asagida
belirtilmistir.

Deney I grubuna uygulanan igbirligine dayali Ayrilip Birlesme (Jigsaw) yontemiyle,
Deney II grubuna uygulanan Ogrenci Takimlari Basar1 Boliimleri (OTBB) yonteminden
akademik basariyr artirma yoniinden aralarinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
bulunmamaktadir.

Bu aragtirma sonucunun diger arastirma sonuglariyla kiyaslandiginda, Gelen
(2001)'in Ayrilip Birlesme II ve Ogrenci Takimlar1 Basar1 Béliimleri yontemlerini 4. siniflara
uygulayarak bu yontemlerin sosyal bilgiler dersindeki akademik basariya olan etkisini
kargilagtirarak Ogrenci Takimlari Basar1 Boliimleri yonteminin daha etkili oldugunu belirten
arastirma sonucuyla gelismektedir. Gelen (2001)’in arastirmasinda kullanilan yontemler bu
arastirmanin yapildig1 2017 yilindan bir hayli 6nceki zamanda ve 4. siniflarda uygulanmistir.
Iki arastirma arasinda hem zaman hem de 6grenci seviyesi farki vardir. Bu nedenle iki
arastirma arasinda farkli sonuglarin ¢ikmasi gayet muhtemeldir. Son zamanlardaki teknoloji
ve egitim diinyasindaki gelismeler, kaynaklarin kolay ulagilabilirligi, 6grencilerin hazir
bulunugluklarinin  6nceki donemlere gore yiiksek olmasi, egitim programlarmin

yenilenmesiyle Ogrencilerin egitim siirecinde daha aktif olmasi, Ogrencilere uygulanan
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Ogretim yontemlerinin etkililigini de etkileyebilmektedir. Bu nedenle iki arastirma arasindaki
farkliigin nedenini dogru ortaya koyabilmek igin bagka arastirmalara ihtiyag
duyulmaktadir.

Meral ve Simsek (2014)'in isbirligine dayali 6grenme yoOntemlerinden Ayrilip
Birlesme ve Grup Arastirmasi yontemlerini 6. smiflara uygulayarak iki yontemin sosyal
bilgiler dersindeki akademik basariy1 artirmada aralarinda bir farkin olmadigimni belirten
sonucu, bu arastirma sonucuyla benzerlik tasimaktadir.

Bunlardan hareketle, igbirligine dayali 6grenme yontemlerinden ikisi olan Ayrilip
Birlesme ve Ogrenci Takimlari Bagari Boliimleri yontemleri sosyal bilgiler derslerinde
akademik basar1y1 artirmada aralarinda bir farkliligin bulunmamasy, igbirligine dayali her iki
yontemin de sosyal bilgiler akademik basariy1 artirmada birbirine esit etkide olduklarini
gostermektedir. Yani her iki yOntemin sosyal bilgiler akademik basarisini artirmada
birbirlerinden bir dstiinliikleri yoktur. Bu sonucun bodyle olmasinda, gilintimiizde
ogrencilerin bilgi kaynaklarina erismedeki kolayliklari, miifredatin yapilandirmaci anlayis
dogrultusunda yenilenmesiyle 6grencilerin derslerde daha aktif olmalarmin ektileri olabilir.
Ogrencilerin bilgi kaynaklarini kolayca erismesi sayesinde konulara daha iyi hazirlanma
imkan1 bulurken, derslerde aktif olmasi da diger aktif Ogrenme yontemlerinin
uygulanmasinda kolayliklar sunmaktadir.

Oneriler

Isbirligine dayali 6grenme yontemlerinden Ayrilip Birlesme ve Ogrenci Takimlari
Bagar1 Boliimleri yontemleri, sosyal bilgiler derslerindeki akademik basariya etkilerinde bir
farklilk bulunmadigindan her iki yontem de sosyal bilgiler Ogretmenleri tarafindan
derslerde kullanilabilir.

Bu arastirmada, isbirligine dayali 6grenme modelinin sadece Ayrilip Birlesme ve
Ogrenci Takimlar1 Bagari Boliimleri ydntemlerinin sosyal bilgiler dersindeki akademik
basariya etkisi arastirilmistir. Bu nedenle, isbirligine dayali Ayrilip Birlesme ve Ogrenci
Takimlar1 Basar1 Boliimleri yontemleri haricindeki diger isbirligine dayali 6grenme
yontemlerinin sosyal bilgiler dersi akademik basarisina etkisinin karsilagtirilmasi bagka
arastirmalarda yapilabilir.
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