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Aragtirma / Research Article Bu c¢algmanin amaci; biitiinlesik tehdit teorisi dogrultusunda, Tiirkiye’nin 6nemli turizm

destinasyonlarindan biri olan Alanya’daki yerel halkin yerlesik yabancilara iliskin tehdit algilamalarinm
degerlendirilmesidir. Calismada nitel aragtirma yontemlerinden fenomenoloji deseni kullanilmis, farkli
meslek gruplarmdan 10 kisi ile yari-yapilandiriimig goriigmeler gergeklestirilmistir. Veriler, MAXQDA
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Yerel halk programi kullanilarak Braun ve Clarke’m (2006) alt1 agamali tematik analizi ile ¢oziimlenmigtir. Caligma

sonucunda Alanya’ da yerel halkin biitiinlesik tehdit teorisinde One siirliilen dort boyutta tehditler
Key Words: algiladig1 goriilmiistiir. Gergek tehditler boyutunda 6zellikle ekonomik tehditlerin, sembolik tehditler
Resident foreigners, Integrated threat boyutunda ise kiiltiirel degerlerde yozlasma ve degisimlerin 6n plana ¢iktig1 goriilmiistiir. Calismada
theory, Alanya, Tourism destination, ayrica yerel halkin yerlesik yabancilara iligkin olumsuz kalip yargilari ve gruplar arasi etkilegim sirasinda
Local people ortaya ¢ikan endiseler ortaya konmustur. Calisma, turizm destinasyonlarnda yagsayan yerel halkmn
Génderme Tarihi / Received Date: yerlesik yabancilara iligkin tehdit algilamalarmni ilk defa biitiinlesik tehdit teorisi ile ele alarak hem ilgili
29.02.2024 alanyazina katki saglamakta hem de yerel yonetimler i¢in ¢ikarimlar sunmaktadir.

ABSTRACT

Kabul Tarihi / Accepted Date: ; ; B ; . .
23.09.2024 This study aims to evaluate the threat perceptions of local people in Alanya, one of the important tourism

destinations of Turkey, towards resident foreigners in line with the integrated threat theory. The study
Yaymmlanma Tarihi / Published Online:  used phenomenology design, one of the qualitative research methods and included semi-structured

31.12.2024 interviews conducted with 10 people from different occupational groups. Data were analyzed with Braun
_ and Clarke's (2006) six-stage thematic analysis using the MAXQDA program. The study indicated that
DOr: local people in Alanya perceive threats in four dimensions proposed in the integrated threat theory. In the

10.53601/tourismandrecreation. 1444975 yimansjon of real threats, especially economic threats and in the dimension of symbolic threats, corruption

and changes in cultural values came to the fore. The results also revealed the negative stereotypes of local
people about resident foreigners and the concerns that arise during intergroup interaction. The study
contributes to the related literature by addressing the threat perceptions of local people living in tourism
destinations regarding resident foreigners with the integrated threat theory for the first time and suggests
implications for local governments.

1. Giris kavramlarla sinirli kalmamakta, yeni kategoriler tartismaya
acilmaktadir  (Ozbek &  Engindeniz-Sahan, 2016).
Gogmenligin magduriyetler ekseninde algilanan yoniiniin
(Stidas & Mutluer, 2010) tersine, “daha iyi bir yasam” arayis1
ile 6zellikle refah seviyesi yiiksek iilkelerden gorece daha az

Insanlar tarih boyunca farkli nedenlerle gd¢ etmislerdir ve bu
g06¢ hareketinin ekonomik, kiiltiirel, politik neden ve sonuglart
sosyal bilimlerin 6nemli aragtirma alanlarindan biri haline

gelmistir. Bununla t.)irlik.te teknoloji,ﬁkﬁresellesme, ulzislm ve geligsmis veya gelismekte olan iilkelere gergeklesen ve turizm
saglik alanlarindaki gelismeler goglin anlam ve baglanuni hareketleri ile giiclii bir iliski icinde olan “refah gb¢ii™ bu
degistirmis, gd¢ hareketleri zaman igerisinde farkli boyutlar kategorilerden biridir (Moss, 1994).

kazanmustir. Uluslararasi gog; miilteci, siginmact gogmen gibi
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1960°’larda emekli gocleri ile baglayan bu go¢ hareketi,
1980°lerde kayda deger bir artis gdstermis, Ispanya, Italya
Portekiz ve Malta gibi iilkeler go¢ alan destinasyonlar arasinda
on plana gikmugtir (Uzun & Ozkan, 2019). Tiirkiye’ nin bu yeni
goc tiird ile 1990’11 yillarin sonlarinda Avrupali emeklilerin
giiney ve giineybat1 kiyilarina yonelik olarak yaptigi goclerle
tamistigr ifade edilebilir (Baltaci, 2011). Akdeniz iklimi ve
yasam giderlerinin gorece daha ucuz olmasi gibi unsurlar
Tiirkiye’nin hedef lilke olarak se¢ilmesinde baslica etkenlerdir
(Siidas, 2005; Sagir, 2011; Ozerim, 2012; Siidas, 2012, Barut,
2019). Avrupali gogmenlere ek olarak Rusya’dan da 6nemli
sayida yerlesik yabanciyt barindiran ve ayni zamanda
Tiirkiye nin 6nemli turistik destinasyonlarindan olan Antalya
ve Ozellikle Alanya, Tiirkiye’de yabancilarin yagamay1 en ¢ok
tercih ettigi noktalar olarak 6n plana g¢ikmaktadir. Son
donemlerde Rusya ve Ukrayna arasinda yasanan savas ve
COVID-19 pandemisi nedeniyle Antalya bu iki iilkeden
yogun gb¢ almustir. Antalya’nin yerlesik yabanci niifusunun
100 bini astigr belirtilmektedir (AKTOB, 2023). Bu
aragtirmanin yiiriitiildiigi Alanya, Antalya’daki yerlesik
yabancilarin en yogun yasadig1 noktalardan biridir. Alanya’da
yerlesik yabanci niifusunun 44 bine ulastigi bildirilmektedir ki
bu sayi ilge niifusunun yaklasik %10’ una karsilik gelmektedir
(Yeni Alanya, 2022).

Alanya’daki bu go¢ hareketliliginin siiphesiz ekonomik,
cevresel ve sosyo-kiiltiirel sonuglari da bulunmaktadir.
Dolayisiyla madalyonun diger yiiziinde bulunan yerel halkin
yerlesik yabancilara iligkin yaklasimlari, bu go¢ hareketinin
kent ve kiiltiirleri {izerinde meydana getirdigi degisiklikleri
nasil algilayip ne sekilde yorumladig, birlikte yagama kdiltiirti
ve uyum agisindan c¢ok onemlidir. Tirkiye’deki yerlesik
yabancilara iligkin ulusal alanyazin incelendiginde konunun
cesitli baglamlarda ele alindig1 goriilmekle birlikte yerlesik
yabanci gociiniin turizm destinasyonlarinda yasayan yerel
halk tizerindeki etkilerini, yerel halk perspektifinden ele alan
sinirli sayida arastirma oldugu goriilmektedir (Baltaci, 2011;
Durgun, 2018; Barut, 2019; Ozgiirel & Avcikurt 2020).

Dolayistyla yerlesik yabancilarin turizm destinasyonlarinda;
ekonomik, sosyokiiltiirel ve c¢evresel alanlarda meydana
getirdikleri degisimler ve bunlarin sonuglari konusunda
derinlikli bir anlayis ortaya koyabilmek i¢in daha fazla
aragtirmaya ihtiya¢ vardir. Buna ek olarak konunun bir teori
baglaminda incelenmesi, konuya iliskin derinlik kazandirmasi
bakimindan 6nemli goriilmektedir. Yerel halkin yerlesik
yabancilara iligkin olarak hangi alanlarda ne boyutlarda tehdit
algiladiklarinin ortaya konulmasi ve bu tehditlerin nasil
olustugunun anlasilmas1 gruplar arasinda yasanabilecek olasi
catismalarin bertaraf edilmesi siirecine Onemli katkilar
saglayacaktir. Buradan hareketle bu calismada, Alanya’da
yasayan yerel halkin yerlesik yabancilara iligkin tehdit
algilamalarinin Biitlinlesik Tehdit Teorisi (Integrated Threat
Theory) dogrultusunda tespit edilmesi amaglanmaktadir.
Aragtirmanin amact dogrultusunda su aragtirma sorularina
cevap aranmigtir:

» Yerel halkin yerlesik yabancilara iligskin tehdit
algilamalar1 var mudir, varsa bunlar hangi alanlardadir?

» Yerel halkin yerlesik yabancilara iliskin olumsuz kalip
yargilar1 var midir, varsa bunlar nelerdir?
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» Yerel halkin yerlesik yabancilarla etkilesim siirecinde
ortaya ¢ikan endiseleri var mudir, varsa bunlar nelerdir?

2. Kuramsal Cerceve
2.1. Yasam Bicimi Gogleri ve Yerlesik Yabanci1 Kavram

Insan Omriiniin  uzamasi, kiiresellesme ve ulasim
imkanlarindaki geligsmelerle birlikte Avrupalilar 1960°lardan
baslayarak 1liman Akdeniz ikliminin yasandigi bolgelere
goniilli  bir sekilde go¢ etmiglerdir. Bu hareketlilik
aragtirmacilar tarafindan; uluslararas: emekli gocii (King vd.,
1998), turizmle baglantili gocler (Williams & Hall, 2000);
uzun siireli turizm (Ono, 2008); refah go¢ii (amenity
migration) (Matarrita-Cascante wvd., 2015), ikinci konut
turizmi (second home tourism) (Hall, 2014), ikamete dayali
turizm (residential tourism) (O'Reilly, 2007), ileri yas gocii
(later life migration) (Walters, 2000); yasli gocii (elderly
migration, older migrants) (Sastry 1992) gibi kavramlarla
incelenmistir. Goge katilanlarin ¢ok farklt  &zellikleri
nedeniyle kavramin nasil adlandirilacag iizerinde bir fikir
birligi olugmasa da O’Reily ve Benson (2009) bu hareketin
aciklanmasinda ¢at1 bir kavram olarak “yasam bi¢imi gogii”
(lifestyle migration) ifadesini kullanmuslardir. Yasam bigimi
goct, “yasam kalitesi” ve “daha iyi bir hayat” motivasyonu ile
(O’Reily & Benson, 2009) refah diizeyi gorece yiiksek
kisilerce baslatilan ve ardindan gogiin bir “yasam bigimi”
halini aldig1 bir niifus hareketidir. (Siidas, 2012). Yasam
bicimi gociliniin 6nemli bir parcasi olan emekli gdclerinin
turizm hareketleri ile dogrudan dogruya bir bagi oldugu ifade
edilmektedir. 1990°I1 yillarda Tiirkiye’ye gelen turistlerin
daha sonralart yukarida bahsedilen nedenlerle turizm
bolgelerine goc ettikleri goriilmektedir (Siidas, 2009). iklim
ve turizm baglantist nedeniyle yasam bi¢imi gd¢menlerinin
Tiirkiye’de Marmaris, Bodrum, Didim, Fethiye, Alanya,
Antalya gibi turistik noktalarda yogunlastiklar1 goriilmektedir
(Ozgiirel & Avcikurt, 2018).

Yasam bicimi gocline katilanlarin ¢esitli aragtirmalarda
emekli gégmen (Ozerim, 2012), yerlesik turist (Sagir, 2011)
ve ¢ogunlukla yerlesik yabanci (Baltaci, 2011; Kavacik vd.,
2014; Ozgiirel & Aveikurt, 2020; Ozgiirel & Avcikurt; 2018;
Yirik vd., 2015) gibi kavramlarla agiklandigi goriilmektedir.
Yasam bigimi gd¢menlerinin tiimiiniin emekli, miilk sahibi ve
yasaminin ileriki yaslarinda olmamasi gibi heterojen
ozellikler tasimasi nedeniyle bu ¢aligmada “yerlesik yabanci”
ifadesinin kullanimu tercih edilmistir. Tiirkiye’deki Yerlesik
Yabancilarin Tiirk Toplumuna Entegrasyon Sorunlari ve
Firsatlar Raporunda yerlesik yabanci; “daha oOnceleri
Tirkiye’de ikamet etmedikleri ve Tirkiye Cumhuriyeti
vatandas1 olmadiklar1 halde, hayatlarinin belli bir ddneminde
Tiirkiye’ye yerlesen Tiirkiye’de mal miilk edinen veya uzun
siireligine kiralayan ve yilin en azindan yaridan fazlasini
Tirkiye’de geciren kimselerdir” seklinde tanimlanmaktadir
(USAK, 2008). Yerlesik yabanci kavraminin yasal mevzuatta
bir karsiligi bulunmamakla birlikte (Ozgiirel & Avcikurt,
2018) hedef iilkede meydana getirebilecegi ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel etkilesim ve doniisiimler nedeniyle sosyolojik
bir yonii oldugu ifade edilmektedir (Dirlik, 2009).

2.2. Alanya’da Yerlesik Yabancilar

Alanya; iklim kosullari, ulagim, yatirim ve ticaret imkanlart
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gibi yonleriyle yabancilarin ilgisini ¢ekmektedir (ALTSO,
2022). ilge narenciye ve muz iiretimine dayanan bir tarim
ekonomisine sahipken, 1960 ve 1970’li yillarda Alman
turistlerin gelmesi ile turizmle tanismug, 1980°li yillarda
uygulanan tesvik politikalariyla ilgede turizm yatirimlar
artmug ve sonraki silire¢lerde, Tirkiye’nin kitle turizminde
onciil destinasyonlarindan biri haline gelmistir (ALTSO,
2007; ALTSO, 2022). Turist olarak gelen ziyaretcilerin
Alanya’ya gogli 1990’1 yillarda baslamus, 2000°1i yillarda
artarak devam etmistir (Siidas, 2005). Yerlesik yabancilarin
Alanya’yt tercih etmelerinde; uygun iklim kosullari, yasam
kosullarinin gérece daha ucuz olmasi, sicak insan iligkileri,
misafirperverlik, ulagim rahatligt ve olumlu bir tatil
deneyiminin etkisi bulunmaktadir (Barut, 2019; Siidas, 2005;
Ungiiren & Kagmaz, 2021).

2022 yil1 itibartyla Alanya’da ikamet izni alan yabancilarin
sayist 123 {ilkeden 48.216 olarak agiklanirken; Rus, Ukraynali
ve Almanlarin en fazla ikamet izni alan milletler oldugu
goriilmektedir (ALTSO, 2022). Son donemlerde Alanya’nin,
fran ve Irak’tan da goc aldigi goriilmektedir (Barut, 2019).
2022 yilina degin 115 iilkeden 60.309 kisi Alanya’dan
tasinmaz edinmistir (ALTSO, 2022).

Yerlesik yabancilar Alanya’nin kent kimligi tizerinde 6nemli
degisimler yasanmasina neden olmuslardir. Ingaat ve emlak
sirketlerinin sayisinda 2000’li yillardan baslayarak bir artig
gozlemlenmis, talep ve yiiksek kazan¢ yapilasmayr da
beraberinde getirmistir (Siidas, 2005). Alanya’da 2022 yili
itibariyle 64 iilkeden 1957 adet yabanci sermayeli sirket
bulunmaktadir (ALTSO, 2022). Diger taraftan yerlesik
yabancilar kendi kiiltiirel degerleriyle Alanya’nin sosyo-
kiiltiirel dokusuna da etkide bulunmuslardir. Ornegin 2006
yilinda Alanya Kent Konseyine bagli olarak, resmi ¢aligma
grubu statiisiinde “Alanya Yabancilar Meclisi” kurulmustur
(Oztiirk & Yarar, 2018). Kentte yerlesik yabancilar icin ibadet
merkezi, mezarliklar ve okullar faaliyet gostermektedir. “Yeni
yil Pazar1” gibi cesitli sosyal etkinlikler, yerlesik yabancilara
kiiltiirlerini yasatma ve tanitma firsati sunmaktadir (Barut,
2019).

Son donemlerde COVID-19 pandemisi ve ardindan Rusya-
Ukrayna arasindaki savas nedeniyle Rusya’nin seferberlik ilan
etmesi, Alanya’nin bu iki iilkeden yogun bir go¢ almasina
neden olmustur. Bu son gdo¢ dalgasi Antalya ve Alanya’da
yabancilara miilk satigini artirmig, emlak fiyatlari ve ev
kiralarinda artiglar yasanmustir. Oyle ki, Antalya’da yerlesik
yabancilara satilan konut sayis1 2022 yilinda %76 artarak 21
bin 860’a ulagmustir. Bir diger ifade ile Antalya’da satilan 4
konuttan birisi yabancilar tarafindan satin alinmgtir
(Euronews, 2022). Bunlara ek olarak Antalya’da 2022 yilinda
konut fiyatlarinin %140 kiralarin ise %172 arttig1 ifade
edilmektedir (Kisa Dalga, 2022). Benzer sekilde Alanya,
Tiirkiye genelinde kira fiyatlarinin en ¢ok arttig1 {iglincii ilge
olmustur (Muratli, 2023).

Yabanci gociiniin ekonomik alandaki etkilerinin yaninda
psikolojik ve kiiltiirel agidan da baz1 sonuglar1 bulunmaktadir.
Alanya’da yerel halk ile yiiriitiilen ¢aligmalar incelendiginde;
Alanya’daki yabanci gociinden dogrudan kazang saglayan
cevrelerce bu go¢ olumlu karsilansa da gociin kiiltiirel
degerlerde yozlasmaya neden oldugu ve yerel halkin
yabancilarin miilk edinimine iliskin gesitli kaygilar tagidiklari
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goriilmiistiir (Baltaci, 2011; Barut, 2019; Durgun, 2018;).
Baltaci’nin (2011) calismasinda yerel halkin, ikinci konut
turizmi  kapsamindaki yerlesik yabancilarla etkilesimlerin;
manevi degerlere baglilikta azalma, evlilik algisindaki
degisimler, alkol tiiketiminde artis, miizik kiiltiirii ve yerel
halkin giyim-kugsam aligkanliklarinda degisimler gibi olumsuz
etkiler meydana getirdigini diisiindiigii ortaya konmustur. Bu
bulgulardan hareketle yerel halkin yerlesik yabancilara iligkin
tehdit algilamalari arastirilmasi gereken 6nemli bir konudur.
Ciinkii bu tehdit algilamalar1 yerel halk ve yerlesik
yabancilarin entegrasyonunu giiglestirerek uzun vadede
gruplar arasinda anlagmazliklar ve ¢atismalar yaganmasina
neden olabilecektir.

2.3. Biitiinlesik Tehdit Teorisi

Biitiinlesik tehdit teorisi (Stephan & Stephan, 2000), gruplar
arast tutum ve Onyargilarin agiklanmasinda kapsamli bir
cerceve sunmaktadir (Riek vd., 2006). Teoriye gore; i¢ grup
iiyelerinin ¢esitli alanlardaki tehdit algilamalari, dis gruplara
yonelik olumsuz tutum ve 6nyargilara zemin hazirlamaktadir.
Teori i¢ grup iiyelerinin; dis grup iiyelerinden kendilerine
zarar verecek davranislar bekledikleri fikrine dayanmaktadir
(Stephan vd., 2002).

Teori temel olarak dort ¢esit tehdit tiirii ileri slirmektedir.
Bunlardan ilki olan gercek tehditler; i¢ grubun varligina
yonelik siyasi, ekonomik, fiziksel veya maddi refaha yonelik
tehditlerdir. D1s grubun i¢ grup icin olusturdugu tehdit ne
kadar biiyiik algilanirsa, dis gruba yonelik tutumlarin da o
kadar olumsuz olmasi beklenir (Stephan & Stephan, 1996).
Gruplar kit kaynaklar i¢in bir rekabet algilamakta dolayisiyla
bu rekabet onyargili davraniglarin Oniinii agabilmektedir.
Kisilerin tehdit hissetmeleri i¢in gergek bir tehlikenin varlig
gerekmemekte, kisilerin tehdit algilamalari yeterli olmaktadir.
Sembolik tehditler; ahlaki degerler, normlar, standartlar,
inanglar ve tutumlarda algilanan grup farkliliklari nedeniyle
ortaya ¢ikan kisaca i¢ grubun diinya goriisiine yonelik
tehditlerdir (Stephan vd., 2000). Dis grup ve baskin grubun
norm ve degerleri farklilagtigr icin bu durumda da onyargil
algilama ve davranislar ortaya cikabilecektir.

Bir diger tehdit boyutu ise olumsuz kalip yargilardir. Kalip
yargilar az bilinen bir grup hakkinda tutum gelistirmek icin
sahip olunan bilgilerin bir 6zeti olarak degerlendirilebilir
(Kagitcibast & Cemalcilar, 2017). Dolayisiyla olumsuz kalip
yargilar i¢ gruplarin; dis gruplardan kaginmasina, onlarin
davranislarini agiklarken olumsuz 6zellikler yiiklemelerine ve
dis gruplara iligskin ayrimeilik davraniginin hakli ¢ikarilmasina
yol acabilmektedir (Stephan vd., 1999).

Son tehdit boyutu gruplar arasi etkilesim siirecinde ortaya
cikabilen endiselere odaklanan gruplar arasi kaygi boyutudur.
Bu boyut, bireylerin genellikle dis grup tyeleri ile
iletisimlerinde  reddedilmekten, utandirilmaktan, alay
edilmekten veya somiiriilmekten endise edebileceklerinden
hareketle kendilerini kisisel olarak tehdit altinda hissetmeleri
ile iligkilidir (Stephan vd. 2000). Bu boyut sayesinde
biitlinlesik tehdit teorisi gruplar arasi iliskilerin bireysel ve
duygusal boyutuna iliskin de bir degerlendirme yapabilme
firsat1 sunmaktadir (Ward & Berno, 2011).

Teorinin son yillarda turizm ¢aligmalarinda kullanildig
goriilmektedir. Ornegin Ward ve Berno (2011) Fiji ve Yeni
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Zelanda’da yerel halkin turistlere yonelik tutumlarinin
aragtirilmasinda biitiinlesik tehdit teorisini kullanmuglardir.
Benzer sekilde Olaghere (2023) Seyseller’de turizmin yerel
halk tzerindeki etkilerini biitiinlesik  tehdit teorisi
gercevesinde incelemis; gercekei ve sembolik tehditlerin
gozlemlendigi fakat bunlarin olumsuz kalip yargi ve gruplar
arasi kaygiya donlismedigi ortaya konmustur. Bunlara ek
olarak Monterrubio’nun (2016) yerel halkin Amerikali bahar
turistlerine (spring breakers) iliskin olumsuz kalip yargilarina
yonelik caligsmasi, teorinin turizm aragtirmalarinda yerel
halkin tutumlarini  anlamak igin yararli bir c¢ergeve
olabilecegini gostermektedir. Ulusal turizm alanyazininda
biitiinlesik tehdit teorisini kullanarak Saatci ve Avcikurt
(2016) Alman ve Rus turistlerin birbirlerine iligkin tutum ve
davraniglarini, Saatc1 ve Demirbulat-Giidii (2019) Arap
turistlerin  Tiirklere karst Onyargilarini  aragtirmislardir.
Goriildiigii lizere bu galigmalar turizm destinasyonlarinda
yagayan yerel halk ve turistlere odaklanmistir. Biitiinlegik
tehdit teorisi bu calismada ise, bir turizm destinasyonunda
yasayan yerlesik yabanci-yerel halk arasindaki gruplar arasi
tehditlerin ortaya konulmasinda bir kavramsal ¢er¢eve olarak
kullanmilmuistir. Bu anlayisla teori ¢ergevesinde yerel halk i¢
grup, yerlesik yabancilar da dis grup olarak ele alinarak, yerel
halkin yerlesik yabancilara iliskin tutum ve tehdit
algilamalarinin ortaya konulmasi hedeflenmistir.

3. Yontem

Bu arastirma nitel bir arastirma olup bir fenomen ile ilgili
¢esitli deneyimlere sahip bireylerin deneyimlerinin dziine
ulasilmas:  anlayisina dayanan fenomenoloji  desenini
(Creswell, 2016) benimsemistir. Calismada yerel halkin
yerlesik yabancilara iligkin tehdit algilamalar1 ve tutumlarinin
kendi deneyim ve perspektiflerinden  ¢dziimlenmesi
amaglanmigtir. Her iki arastirmacinin da uzun yillardir
Alanya’da yasiyor olmalart nedeniyle aragtirma deseni olarak
yorumlayici fenomenoloji kullanilmasinin daha uygun oldugu
diistinilmiistiir. Betimleyici fenomenolojide arastirmact
deneyimleri askiya alinirken (Yalgin, 2022: 219), yorumlayici
fenomenolojide arastirmaci deneyim ve onbilgileri arastirma
icin 6nemli hale gelmektedir (Sever & Ersoy, 2017: 189). Bu
aragtirma bi¢iminde, fenomen hem tasvir edilmekte hem de
yorumlanmaktadir (Yalgin, 2022: 220).

Katilimeilar — arastirmaya amagli  6rnekleme  ydntemi
kullanilarak dahil edilmislerdir. Arastirmaya, Alanya’da
dogmug/bliyiimiis ya da yerlesik yabancilarin kente
yerlesmelerinden oOnce ve sonrasindaki siiregte kentte
meydana gelen degisimleri aktarabilecek bilgi birikimine
sahip olan kisiler dahil edilmislerdir. Arastirmacilar ¢calismaya
dahil olabilecek katilimcilarin bir 6n listesini ¢ikarnuslar ve
ardindan telefon araciligiyla listede bulunan katilimc1 adaylari
ile iletisime gecerek, galigmanin amaci, onemi ve tahmini
goriisme siiresi hakkinda bilgi verdikten sonra goniillii
katilimlarin1  talep etmislerdir. Gorlismeyi kabul eden
katilimcilarla  yliz ylize goriismeler gerceklestirilmistir.
Fenomenolojik aragtirmalarda Creswell (2016, s.189)
tarafindan 3 ila 10 kisinin incelenmesi Onerilmistir. Buradan
hareketle ¢aligsmada 10 kisi ile goriismeler gergeklestirilmistir.
10. goriisme itibariyle yeni bir bakis agisinin ortaya
¢ikmamasit  dolayisiyla  veri  doygunlugu saglandigi
diisiiniilmiis ve veri toplama siireci sonlandirilmstir
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(Charmaz, 2006). 31.03.2022 ile 08.02.2024 tarihleri arasinda
goniilliilik esasina dayanan yari-yapilandirilmig goriismeler
yapilmustir. Katilimeilarin demografik 6zelliklerine iligskin
bilgiler Tablo 1°de sunulmustur. Goriigmeler katilimcilarin
izinleri alinarak kaydedilmistir. Veri toplama araci olarak
alanyazin taramasi bulgularima dayanan iki bolimli bir
goriisme formu kullanilmustir. Formun ilk boliimii demografik
bilgileri almayr amaglarken ikinci bdliimde Alanya’da
yasayan yerel halkin yerlesik yabancilara iliskin tehdit
algilamalarinin tespit edilmesine yonelik ve biitiinlesik tehdit
teorisi boyutlarina dayanan su bes soru bulunmaktadir:

» Alanya’da yasayan yerlesik yabancilart bir tehdit

olarak algiltyor musunuz?

» Yerlesik yabancilarin Alanya’da hangi alanlarda tehdit

olusturdugunu diisiiniiyorsunuz?

Yerlesik yabancilarin Alanya yerel kiiltiiriine 6zgi
gelenek, gorenek, orf, adet ve degerler konusunda
tehdit olusturdugunu diisiinityor musunuz?

Yerlesik yabancilar hakkinda (insan iligkileri, yerel
halka karsi tutum ve davraniglart baglaminda)
diisiinceleriniz nelerdir?

» Yerlesik yabancilar ile birlikte ayn1 destinasyonda

yasamak sizlere neler hissettiriyor?

Verilerin ¢6ziimlenmesinde Braun ve Clarke’in (2006) alti
asamali tematik analizinden faydalanilmistir. Analizde; (a)
veriyi tanima (verinin desifre edilmesi, okuma ve ilk notlarin
alinmasi), (b) kodlama, (c) kodlarin temalar etrafinda
toplanmasi, (d) temalarin kodlarla ve tiim veri seti ile iliskili
olarak uyumunun kontrol edilmesi, (e) temalarin
adlandirilmas1 ve son olarak (f) raporlama asamalan takip
edilmistir.  Verilerin analiz ve gorsellestirmelerinde
MAXQDA 24 programu kullanilmustir. Analiz siireci sonunda
elde edilen bulgular dort tema altinda belirlenen alt temalar
halinde sunulmustur.

Yiiriitiilen nitel arastirmanin gegerlik ve giivenirligi i¢in bazi
stratejiler  kullamlmigtir.  flk  olarak  arastirmanin
inandiriciligini saglamak i¢in katilimeilarin isimlerinin ve
verecekleri bilgilerin gizli kalacagini taahhiit eden izin
formlari kullanilmigtir. Arastirmaya katilan her bir katilimciya
“K17”, “K2” seklinde anonim isimler verilmis ve arastirma
kapsaminda verdikleri bilgiler objektif bir sekilde yorum
eklenmeden dogrudan alintilar seklinde sunulmustur.
Aktarilabilirlik konusunda arastirma siirecinde izlenen
asamalar ayrintili olarak aciklanmis ve amachi 6rnekleme
tercih edilmistir. Buna ek olarak nitel arastirmalarda
istatistiksel ~genellenebilirligin  saglanmas1 s6z konusu
olmadigindan  aragtirmacilar bu ¢alismada  analitik
genellemeyi kullanmuglardir. Bulgular daha 6nce alanyazinda
sunulan sonuglarla  karsilastirarak  yorumlanmustir.
Aragtirmanin tutarliligi kapsaminda iki akademisyen veriler
iizerinde aynn ayrt kodlamalar yapmus ve bunlar
karsilastirilmustir. 4 temaya iliskin Cohen Kappa uyum degeri
0.942 olarak hesaplanmustir ki bu sonug, Landis ve Koch’a
(1977) gore degerlendiriciler arasinda “miikemmel diizeyde”
bir uyumun oldugu seklinde yorumlanabilmektedir. Arastirma
igin gerekli izin, Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi



Uyar & Solmaz

Tablo 1. Katilimeilarin demografik 6zellikleri
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Egitim

Alanya’da Ikamet

Katimer Kodu Cinsiyet Yas Durumu Meslek Dogum yeri Siiresi (Yil)
K1 Erkek 46 Yiiksek Lisans Akademisyen Alanya 40
K2 Kadin 25 Lisans Fizyoterapist Alanya 18
K3 Erkek 64 Lisans Ogretmen/Esnaf Alanya 60
K4 Erkek 28 Lisans insaat Miihendisi, Alanya 23
Emlak ve Turizm
K5 Erkek 41 Doktora Akademisyen Alanya 36
K6 Kadin 28 Lisans Diyetisyen Alanya 24
K7 Erkek 42 Lise Tarim ve Ticaret Alanya 38
K8 Kadin 28 Lisans Gida Miihendisi ve Turizmci Alanya 24
K9 Kadin 28 Lisans Avukat Alanya 23
K10 Kadin 29 Lisans Psikolog Alanya 24

Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

Sosyal ve Beseri Bilimler Alan1 Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigi Kurulu tarafindan (17.03.2022 tarihli 2022/10 nolu
toplanti, 17 sira sayili karar) alinmustir.

4. Bulgular

Aragtirmanin katilimeilarina iliskin demografik bilgiler Tablo
I’de  sunulmus, biitiinlesik tehdit teorisi boyutlart
dogrultusunda incelenen katilimer goriislerine iliskin tema ve
alt temalar alt bagliklar halinde verilmistir.

4.1. Gergek Tehditler

Gergek tehditler temasi; ekonomik, politik, giivenlik ve
hukuki alanlarda algilanan tehditler olmak iizere dort alt
temadan olusmustur. Elde edilen alt temalar ve alt temalar
altinda bulunan ifadeler siras1 ile sunulmustur.

@)

4.1.1. Ekonomik Tehditler

Katilimecilarin  en ¢ok algiladiklarn  gergekei tehditlerin
ekonomik alanda ortaya ciktigr goriilmistiir. Sekil 1°de
goriildiigii izere ekonomik tehditler alt temasinda; asir1 fiyat
artiglar;, kayit dist ekonomi yerlesik yabancilarin kendi
aralarinda olusturdugu ekonomik sistem, kamu ve 0zel
sektorde isgiicti kaybi, yerel halkin is imkanlarinin azalmasi,
gelecek kaygisi, sosyal hayatin kisitlanmasi, tarim alanlarinin
imara agilmasi, gettolagsma ve Alanya’ dan go¢ olgulari yer
almustir.

Aragtirma bulgularina gore yerlesik yabancilarin, kentteki
fiyatlar iizerinde asirt bir artisa yol actigt ve bu fiyat
artiglarinin yerel halk tarafindan biiyiilk bir tehdit olarak
algilandigr goriilmektedir. K5 konuya iliskin goriislerini,
“Vatandagslarin su anda dzellikle ev satin alabilmesi, kiraci ise
ev degistirebilmesi, ekonomik kosullardan dolayr epeyce
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Sekil 1. Gergek tehditler
Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
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zorlasti. Yerlesik yabancilarin sayisimin artmasi, ikametgah
sayistmin artmasi da bu durumu birazcik hizlandirdr diye
diisiiniiyorum... Fiyatlar zaten a¢ip baktigin zaman c¢ok
yiikseldi. Bu da neredeyse yerlinin bir ev alamayacagi kadar.”
seklinde ifade etmistir. Ozellikle gayrimenkul, kira ve aidatlar,
temel ihtiyaglar, yiyecek icecek isletmeleri, egitim ve saglik
alanlarinda asir1 fiyat artiglar yerel halki kaygilandirmaktadir.
Ornegin K1, egitim alaninda artan fiyatlarin etkisini kendi
gocugu iizerinden “Oglani dzel bir krese génderiyorduk e tabii
durmadan maliyetleri artiyor ama iste bunun iizerinde bir
artig gordiik. Kres sahibi ile de goriistiik [...] Hani bunlar: biz
karsitlayamayiz bizim igin hani béyle bir ne yapabilirsin falan
vani isletme sahibi bizden kolay vazgecti. Ciddi bir yabanci
potansiyeli var artik. Bunu verebilen sayist fazla, bizi direkt
gozden ¢ikardi...” bigiminde Orneklemistir. Bu duruma ek
olarak K5, kira ve gayrimenkul fiyatlarindaki artislarin
ozellikle kirada oturan yerel halkta psikolojik olarak bir
gelecek giivencesizligi olusturdugunu “Bir kiraci soyle bir
giivencesizlik hissedebilir: ya bana ev sahibim ¢ik derse, ya ev
bulamazsam, ya param yetmezse. Isimden olursam. Ciinkii
talep fazla kur farkindan dolayi, ayrica yerindeki daha fazla
vermekte sey oldugu i¢in rahat¢a her an ¢ik diyebilir...”sozleri
ile ifade etmistir.

Yerlesik yabancilarin kendi aralarinda olusturdugu ekonomik
sistem de yerel halk icin ayri bir tehdit olugturmaktadir. K7
durumu “Korsan taksicilik yapan mi dersiniz, transfer yapan
mi dersiniz? Ev kiralarimi el altimdan... Kayit disi bu,
ekonomimize de ciddi bir kayiptir.” sozleri ile Ozetlemistir.
Ayrica katilimcilarin ifadelerinden bu sistemin beraberinde
kayit dist ekonomiyi getirdigi anlasilmaktadir. Yerlesik
yabancilarin kontrolsiiz sekilde is yeri agabilmeleri ve bu is
yerlerinde &bekleserek kendi gruplar igerisinde ekonomik bir
yapilanma sergilemeleri yerel halk tarafindan 6nemli bir tehdit
olarak algilanmaktadir. K9 durumu, “Tabi ozellikle emlak
sektoriinde bu sekilde. Kesinlikle Tiirk vatandaglarinin tercih
edilmedigi, yalmizca yabancilardan olusan emlak ofisleri
yvapimaya baglanmus... Kesinlikle bu kar payinin kendilerine
kalmast icin ve isleyisin Tiirkler tarafindan ogrenilmemesi
icin. Kendileri sektérde bir gey yaratmak istiyorlar. Bir
baskinlik...” ciimleleri ile agiklamustir.

Yerlesik yabancilarin agtiklar1 is yerleri ve aralarinda
olusturduklari ekonomik sistemden dolayir yerel halkin is
imkanlarinin azalmasi ve artan fiyatlar ile birlikte kamu ve
ozel sektorde isgiicii kayiplari yasandigi katilimcilarin
ifadelerinden anlagilmaktadir. K4 duruma iliskin goriislerini
“Artik buraya bakin memurlar gelmiyor. Yani memur tayin
aliyor, tayinine memur gelmiyor, hemen tayin istiyor baska bir
yere. Gegen giin bizim arkadasimiz denize sifir bir hastane
oldugunu fakat iginde doktor olmadigini séyledi.” sozleriyle
ifade etmistir. Bununla birlikte asir1 fiyat artislarinin; K4’ iin
“Fiyatlar sosyal hayatimizi etkiliyor, sosyal hayatimizda
yapacagimizi, aktivitelerimizi biz en basit aktiviteleri bile
kafeye gitmemizi bile haftamin belli giinlerine bélmiig
oluyoruz. Yani istedigimiz zaman bos vaktimizde kafeye
gidecegimiz yerine, ya bugiin gitmeyelim evde c¢ayimizi,
kahvemizi icelim...” ifadesinden anlasilacag: gibi yerel halkin
sosyal yasaminin kisitlanmasina da neden oldugu
goriilmektedir.

Yerel halk diger taraftan yerlesik yabancilarin kentin belli
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noktalarinda yogunlastiklarin1  ifade ederken yerlesik
yabancilarin ve kendilerinin ikamet ettigi site, mahalle ve
diger sosyal yasam alanlarinin ayrismasinin ileride farkli
gruplarin  kendi ekonomik ve kiiltiirel ekosistemlerini
olusturdugu gettolar yaratmasindan da kaygi duymaktadir.
Algilanan bu kaygi K5’in,“ Yani hem elit gettolasma hem daha
boyle diisiik  diizeyde varos gettolasma. Obeklenmis,
gruplagmis, adaciklar halinde bir gehir... Ondan sonra hem
gelen turistin hem de buradaki Tiirk vatandaglarimn mutlu
mesut yasadigr sehir olmaktan buras: ¢ikar. Zaten, hani buna
dair seyler gériiyoruz.” ifadesinde goriilebilmektedir.

Son olarak katilimcilar Alanya’da yerel halk icin hayatin
idame ettirilmesinin uzun vadede daha gii¢ hale gelecegi ve
belki de gelecek kusaklar i¢in Alanya’dan gog¢iin dahi soz
konusu olabilecegini vurgulanuglardir. K1’in “Burada o
kadar pahali yasam olacak ki ya da boyle bir yabanci bir
yonetimin s6z sahibi oldugu bir popiilasyon olacak ki bizim
cocuklarimiz, torunlarimiz kendi istekleriyle artik daha arka
bolgelerde, I¢ Anadolu bolgelerinde yasamayr tercih
edecekler belki de ki bunu bugtin giiniimiizde goriiyoruz. Yani
buradan sahilden kirsala bir gé¢ gibi birazcik daha yayla
kesimlerine, kirsal kesimlere.” ifadesinden ¢ocuklarinin
Alanya’daki geleceginden duydugu kaygiyr gozlemlemek
miimkiindiir.

4.1.2. Politik Tehditler

Gergekgi tehdit alt temalarindan bir digeri politik tehditlerdir.
Katilimcilar yerlesik yabancilarin, uzun vadede niifuslarinin
artmasi sonucu schrin yerel yonetiminde s6z sahibi olma ve
kendilerinin azinlik konumuna diisme ihtimalini ciddi bir
tehdit olarak algilamugslardir. 2019 yerel se¢imlerinde bir Rus
belediye baskan adayr ¢ikmasi ve se¢im sonucunda soz
konusu adayin oy siralamasinda besinci sirada yer almasinin
(Sozcii, 2019) yerel halki derinden etkiledigi goriilmiistiir. Bu
etki K7°nin “Cocuklarimizin oldugu kusakta bu artis boyle
devam ederse daha biiyiik azinliga diisiiyoruz bu durumda.
Iste belediyede azinliktan kaybedecegiz. Belki siyaset
anlaminda onlarn iktidar séz konusu olacak.” ifadesinde
goriilebilmektedir.

Duruma daha mikro perspektiften bakildiginda, site
yonetimlerinde yerlesik yabancilarin {stiinliikk kurmaya
baglamalar1 yerel halk tarafindan bir tehdit unsuru olarak
algilanmis, bu olgunun yarattigi olumsuzluklar K9 tarafindan
“Hatta ¢ogunluk tistiinliik kurarak azinlikta kalan yerel halki
dislama, evlerini satmaya kadar ki bazi seyler de benim de
duyduklarim. Mesela kendi para birimlerinde yiiksek aidat
koyarak istemedikleri birka¢ azinlikta kalan daireleri sattirip
isinize gelmiyorsa, satin gidin gibi tavirlar takindiklarini da
ben duydum.” bigiminde belirtilmistir.

Son olarak yerel halk, Alanya’da yerlesik yabancilarin
varliginin makro boyutta uluslararasi giivenlik sorunlarina yol
acabilecegini ve konunun ulusal giivenlik boyutunun ciddi
sekilde ele alinmasi gerektigini vurgulamigtir. K5 durumu “...
Jeopolitik agidan farkly iilkelerle Tiirkiye 'nin gelecekte farkl
catismalar yasayabilecegi bir durumda buralarin iste o
tilkeler agisindan bahane edilmesi ve Tiirkiye iizerinde bir
takim ne diyeyim miidahalelerde buralarin
argiimanlastirilmas1 ~ seklinde  kullanabilecegine yonelik
kaygilarim yok degil agikgasi. Ciinkii burada ¢ok baskin, iste
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farkl iilkelerden insanlar var. Yani hani yirmi yil sonra bizim
orada su kadar vatandagimiz yagiyor, onlarin hakli ¢ikarlarin
korumak bizim birinci gorevlerimizden birisidir dolayisiyla
bizim bunlara miidahale etmemiz lazim deyip bunun tizerinden
bir sey...” sozleri ile ifade etmistir.

4.1.3. Giivenlik Konusunda Algilanan Tehditler

Gergekei tehditler temast baglaminda yerel halkin glivenlik
alaninda bazi tehditler algiladiklar1 belirlenmistir. Sehrin
niifusunun artmasi, pek c¢ok etnik kdkenden insani
barindirmast  gibi nedenlerle katilimcilarin  giivenlik
konusunda tehdit algilamalar1 oldugu tespit edilmistir. Bazi
yabanci plakali araglarin trafik kurallarina uymayarak risk
olusturmalarindan duydugu kaygiy1 K5, “Gene mikro érnek
iste yolda giderken biri, bir yabanci iilke plakasi. Senin trafik
kurallarina riayet etmeyebiliyor. Hani basiyor gidiyor adam,
sen elliyle gidiyorsun sahilde. Ya bilmediginden ya da
umursamadigindan ya da senin cezai miieyyiden adamin igte
sakiz parasi oldugundan.” ciimlesiyle ifade etmistir. Diger
taraftan, bir turizm kenti olan ve i¢ go¢ hareketleri nedeniyle
hélihazirda kalabalik bir kent olan Alanya’nin niifusuna bir de
farkli milletlerden yerlesik yabancilarin eklenmesi ile olusan
kontrolsiiz ve plansiz niifus artisinin yerel halkta fiziksel bir
glivenlik problemi olusturdugu da goriilmiistiir. K6, “Yani
burada bir¢ok yerden insan var, Rus var, osu var, busu var.
Bazisi gercekten insani iirkiitiiyor. O yiizden zaten biz
toplumda kadin olarak hep kendi vatandasimizdan bile
tirkerken onlardan da evet ¢ekiniyoruz. Ben ¢ekiniyorum kendi
adima tabi ki.” ifadesiyle bir kadin olarak duydugu kaygiyi
dile getirmistir.

Son olarak yerel halkta, yerlesik yabancilarin bir su¢ unsuru
olugturarak su¢ oranlarin1 artirdi@t gibi bir diisiince
goriilmemekle birlikte uzun dénemde kentte organize suglarin
goriilebilme ihtimali bir tehdit olarak degerlendirilmistir. K5
bu duruma, “Hani niifusun bu kadar kalabaliklastigi yerde
orta, wuzun vadede su¢ oranlari da c¢esitlenebilir,
farkhilasabilir, daha organize suglar belki. Ciinkii paranin ¢cok
dondiigii yerlerde genellikle daha organize daha yeralt
diyebilecegimiz baska organizasyonlar ortaya ¢ikabiliyor.”
climlesiyle dikkat ¢cekmistir.

4.1.4. Hukuki Alanda Algilanan Tehditler

Gergek tehditler altindaki son alt temada yer alan tehdit grubu
hukuki alanda algilanan tehditleri icermektedir. Yerel halk,
yabancilara vatandaslik verilmesi ve gayrimenkul satislart
gibi konularda ciddi bir yasal diizenleme yapilmasini
istemektedir. K1  yerlesik  yabancilari  ilgilendiren
halihazirdaki uygulamalarin yetersizligine ve yasal denetim
mekanizmalarinin  eksikligine, “Yani gsimdi bir de
kanunlarimizda bazi eksiklikler var. Mesela sitede aidat
topluyoruz. Simdi yonetici diyor ki A dairesinden alamadim
diyor, niye alamadin iste ver icraya alamadiysan. Bu konuda
hani avukatin da bir sey yapamadigini, dairenin bos
oldugunu, tebligat olmadan islem yapamayacaklarini falan
soyliiyorlar. Simdi bu demek ki bu konuda bir sey var, eksiklik
var. Bu tip seylerin OJniine ge¢cmek icin kanuni bazi
diizenlemelerin yapilmasi gerektigini diistiniiyorum. En
azindan yerel yonetim bazinda.” seklinde vurgu yapmustir.
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Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

4.2. Sembolik Tehditler

Yerel halkin yerlesik yabancilara iligkin sembolik tehdit
algilart kiiltiirel degerlerde yozlagsma/degisim ve psikolojik
tehditler olmak iizere iki alt temada verilmistir. Kiiltiirel
degerlerde yozlagsma/degisim alt temasinda; gorenek ve
kiiltiirel yapi, inang, yasam tarzi, beslenme aligkanliklari ve
geleneksel konut mimarisindeki degismeler 6n plana ¢ikarken,
psikolojik tehditlere iligkin bulgular ise sehre ve 6z kimlige
yabancilagsma ve ikinci simif olma kaygisini i¢ermektedir
(Sekil 2).

4.2.1. Kiiltiirel Degerlerde Yozlasma

Sembolik tehditler temasinda halkin en ¢ok, kiiltiirel
degerlerinin yozlagmasi ya da degisime ugramasi konusunda
tehditler algiladigi goriilmiistiir. Ornegin K4’iin “Insanlar
burada kalici hale geldi e simdi bunlarin ¢ocuklar: olacak.
Bunlar burada biiyiiyecek. Halihazirda ¢ocuklar da var zaten.
E bundan sonraki 5 senelik 10 senelik bir siire zarfinda
hepimizin ¢ocuklart bunlardan etkilenecek ve bir kiiltiir
paylasimi  olacak. Benim korkum bizim  kiiltiiriimiiziin
kaybolmas1.” ifadesinden gelenek, gorenek ve kiiltiirel
yapidaki degisimler konusunda ciddi endiseler tasidigi
goriilmektedir. Buna ek olarak yerlesik yabancilarin etkisi ile
inang ve yasam tarzinda yasanabilecek degisimler yerel halki
kaygilandirmaktadir. K3, “Kayg: duyuyorum, asla mutlu
degilim, neden mutlu degiliz? Ciinkii bunlarin yasam tarzi
bizim kiiltiirel degerlerimize uymuyor.” ifadesi ile gruplar
arasi kiiltiirel farkliliklara isaret etmistir.

Kiiltiir tizerindeki etkiler ve degisimler beslenme ve mutfak
aliskanlarma kadar uzanabilmektedir. Ornegin K4 kentteki
yiyecek isletmelerinin yerlesik yabancilarin  zevk ve
isteklerine gbére menii ¢ikarmasi ve yiyeceklerin igeriginin
degisime ugramasi nedeniyle beslenme aligkanliklarina
yonelik algiladign tehdidi, “Yemeklerin icerigi onlara gore
belirleniyor. Yerel restoranlarin, yerel hizmet sunan
isletmelerin sayist git gide azalmaya basliyor.” seklinde dile
getirmistir.
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Alanya’nin kiiltiirel dokusunda meydana gelen degisimlerden
paymi alan bir bagka alan da geleneksel konut mimarisidir.
Insaat ve emlak sektoriiniin yiikselmesi nedeniyle kentteki
yap1 stogu artmugtir. Fakat katilimcilardan K5, insa edilen bu
yeni yapilarin kentin geleneksel konut mimarisi ve yasam
kiiltiirii ile uyusmadigini, “Hani bizim kiiltiiriimiizle alakali o
geleneksel kodlar: tasryan mimari yapilanmalar da tamamen
geri ¢ekildi. Bizim oturamayacagimiz evler ya bir konut stogu
var Alanya’da ama bu konut stogunun mimarisi bizim yasam
tarzimiza uygun degil. Hem alamiyorsun hem de zaten senin
yasam tarzina uygun degil.” sozleriyle vurgulamustir.

4.2.2. Psikolojik Tehditler

Sembolik tehditler temasindaki ikinci alt tema psikolojik
tehditlerdir. Katilimeilarin ifade ettikleri kiiltiirel degerlerdeki
degisim ve yozlagmalar yerel halkin sehri ve kendi 6z
kimligini sorgulamasina neden olarak bir yabancilagma hissi
meydana getirmektedir. Bu durum Ké6’nin, “Kendimi ¢ok
rahatsiz baska bir yerdeymis gibi hissediyorum. Bu anlamda
biraz iiziiliiyoruz.” ifadesinde agikca goriilmektedir. Yasadigt
kente yabancilasan yerel halkin bu duruma paralel sekilde bir
ikinci simif olma kaygisi tagidigi goriilmektedir ki bu durum
K5 tarafindan, “Ya burada ¢ok degil 5-10 sene igerisinde hem
psikolojik hem de gercek anlamda yani giindelik hayatta
hissedebilecegimiz  sekilde ikinci simif olma kaygisini
hissediyorum ben.” ciimlesiyle dile getirilmistir.

4.3. Olumsuz Kalip Yargilar

Aragtirma bulgulan yerel halkin yerlesik yabancilara iliskin
bazi olumsuz kalip yargilar tagidigini ortaya koymustur (Sekil
3). Yerel halkin 6zellikle yerlesik yabancilarin yerel kiiltiir
degerlerine uyumu konusunda olumsuz kalip yargilara sahip
oldugu goriilmiistiir. K2, “Buradaki yapyr kabullenmek

yerine kendi yasadikliar: yeri buramn da 6yle olmasin
bekliyorlar. Ama hani bu yapry degistiremeyiz. Ciinkii boyle
gordiik, boyle yasadik. Bu karmasanin asil sebebi de zaten
bence bu” seklinde goriis bildirmistir. K7 ise, “... hi¢ bir
girisimleri de yok. Hani biz yine asansorde ufak tefek diyalog
kurmaya ¢aligsak da onlar yani zaten Danimarkali, Norvegli

Yerel Kiiltir Degerlerine
Kayits 1z (3)

Sosyo-Kilttrel
Nezaketsiz (2) Seviyesi Dusuk

N

- @ — >
Yerel Kiltire ~ Olumsuz Kalipyargilar (25) ~ Tiirkge
Ogrenmeye
Direngli (4)

Uyum Konusunda
Direng Gosterme
“4)

Bencil (1) Saygisiz (1)

Rahat(2) Kendini oo
Ustiin

Géren (6) (1)
Sekil 3. Olumsuz kalip yargilar
Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
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yani ¢ok zorda kalirlarsa Ingilizce konusmayr tercih
ediyorlar.” ifadesi ile yerlesik yabancilarin Tiirkge dgrenme
konusundaki isteksizligine deginmistir. Benzer sekilde K9
yerlesik yabancilarin  yerel kiiltiir degerlerine kayitsiz
kaldigini, “Bazilart ¢ok diren¢li olup mesela iste bizim ézel
bayramlarimizda vesaire yer almak istemezken kendi
bayramlarimt gayet kutlamak istiyorlar. O ézel giinlerde
okuldan ayrilmak istiyorlar.” sdzleriyle agiklamistir. Bunlarin
disinda yerlesik yabancilara iliskin olarak “nezaketsiz,
“rahat”, “bencil”, “saygisiz”, “kural tanimaz” seklinde kalip
yargilar tiretilmistir.

K8&’in “Goriiyorum, markete ¢ikiyoruz, goriiyoruz. Yani bir
restorana oturdugunda goriiyorsun. Yani bizi birazcik
asagida goriiyorlar. Hani onu hissedebiliyorsun.” ifadesi,
yerlesik yabancilarin kendini iistiin gormesine iliskin iiretilen
kalip yargiy1 6rneklemektedir. K7 nin, “Kendi evinde gibi ¢ok
rahat. Gerek kilik kiyafet, giyin, kusam, hal, hareketleri
anlaminda.” ifadesi “rahat”; K9’un “Bizim kadar hani
nezaketli degiller ¢iinkii. Para verdikleri i¢in en azindan karst
tarafin bizim verdigimiz degeri algiladiklar igin ticari yonden
bunun degerlendiriyorlar.” sozleri ise “nezaketsiz” kalip
yargilarina ornektir. K6, “Etrafin diigiincelerine bazen saygi
gostermedikleri  i¢in  bizi  olumsuz  etkilediklerini
diigtiniiyorum.” ifadesi ile yerlesik yabancilar1 “saygisiz”; K8
ise, “E kural tammiyorlar ¢iinkii kendi iilkelerinde ¢ok siki bir
yonetim var ama burada onlara tavizler verilmeye baslandigi
icin ekonomimize katkr sagladiklarindan otiirii.” sozleri ile
“kural tanimaz” olarak nitelendirmistir.

B

Son olarak yerel halkin yerlesik yabancilarin sosyo-kiiltiirel
seviyesinin disiik olduguna iligkin olumsuz kalip yargiya
sahip oldugu gorilmiistiir. K1 durumu, “Buraya gelen yerlesik
yasamaya baslayanlarin tamami artik boyle ¢ok ekonomik
seviyesi, kiiltiir seviyesi yiiksek insanlar degil.” sozleriyle
aciklamustir.

4.4. Gruplar Aras1 Kaygi

Gruplar arasi etkilesim siirecinde ortaya ¢ikabilen endiselere
odaklanan, bireyin kisisel olarak kendini tehdit altinda
hissetmesi yoniiyle tehdidin bireysel ve duygusal boyutunu
inceleyen gruplar arasi kaygi temasinda katilimcilarin antipati,
dislanma, mesafeli ve tedirgin olma gibi farkli duygu ve hisleri
tecriibe ettigi gorilmiistiir (Sekil 4).

Ornegin K5 giindelik yasamindaki deneyimlerinden yola
cikarak yerlesik yabancilara kars1 bir antipati duydugunu fakat

Diglanma (1)

T

- —>
Tedirgin Gruplar Arasi Kaygi (4) Antipati
Olma (1) i Duyma

(1)
Mesafeli Durma (1)

Sekil 4. Gruplar aras1 kaygi
Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
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bunun davranigsal boyutta olmadigina, “Ciinkii giindelik
hayatta demek ki yasadiklarim o kadar sey ki o catismay
yaswyorum. Davranissal olarak kesinlikle bir sey yok.
Tutumsal olarak bende antipati olusturuyor” sozleriyle
deginmistir. K10 ise 6zellikle ¢ocuklar arasindaki iligkilerde
dislanma ve akran zorbaliklarinin yasanabildigini ifade
etmistir:

“Cocuklar arasinda evet diglamalar oldugunu, yine okulda
mesela akran zorbaliklari olabiliyor. Cok garip ama
yabancilardan Tiirklere karst olabiliyor. Ciinkii sinifta
yabanci ogrenci ¢cogunluk ve kendi aralarmmda ortak dil olan
Ingilizceyi degil kendi dillerini de konugabiliyorlar. Simdi bu
durumda Tiirk olan ¢ocuk Ingilizce olsa belki anlayacak ama
diger dili anlamiyor... ve orada biiyiik bir dislanma ve ne
vazik ki psikolojik bir sorun ortaya ¢ikiyor.”

Yerlesik yabancilarin 6zellikle Tiirkge 6grenme konusunda
gosterdikleri direncin yerel halkin yerlesik yabancilar ile
iligkilerinde mesafe koymasina, iletisim dili olarak artik
yalnizca Tiirkge’nin tercih edilmesine neden oldugu
gozlemlenmistir. K8 bu duruma, “Kendi iilkemizde yok
sayiliyor hissedilmek bence ¢ok kotii bir sey ve bizim onlara
karst bir duvar 6rmemizi sagliyor artik ister istemez. Ingilizce
konusabiliyorum ama bana bir sey sordugunda Tiirkce
sormasini bekliyorum artik.” ifadesi ile dikkat ¢ekmistir. Son
olarak, yerlesik yabancilar ile yerel halk arasinda yasanan
olumsuz deneyimlerin yerlesik yabancilar ile kurulan
iliskilerde tedirginlik yarattigi goriilmiistiir. K2, yasadigi bir
olumsuz deneyimin sonuglarini, “Burada yabancilarin
artisiyla beraber kiigiik piiriizlerin bile ortaya ¢ikmast bizi
artik tedirgin hale getirmeye baslad:. Iletisim kurarken ya da
sosyal hayatta otobiise binerken bile bunu hissedebiliyoruz.
Mesela ben otobiiste otururken Ingilizce konusuyorlar.
Arkamdaki koltukta Tiirklerin ne kadar pis koktugundan
bahsetmislerdi mesela ya da ne kadar kotii olduklarindan
bahsediyorlard:.” sozleri ile dile getirmistir.

5. Sonu¢ ve Tartisma

Tiirkiye’nin 6nemli turizm destinasyonlarindan biri olan
Alanya’da yasayan yerel halkin yerlesik yabancilara yonelik
tehdit  algilamalarinin  Biitiinlesik ~ Tehdit ~ Teorisi
dogrultusunda arastirildigr bu ¢aligmada, yerel halkin teoride
one siiriilen gercek tehditler, sembolik tehditler, olumsuz kalip
yargilar ve gruplar arasi kaygi olmak iizere tiim boyutlarda
tehdit algilamalarina sahip oldugu goriilmiistiir. Stephan ve
Renfro’ nun (2002) belirttigi gibi dort boyutta algilanan
tehditler birbirleri ile iligkilidir ve birbirini tamamlayarak
biitiinlesik tehditleri agiklamaktadir.

Gergek tehditler boyutunda, Alanya halki yerlesik yabancilara
iligkin ekonomik, hukuki, giivenlik ve politik alanlarda tehdit
algilamalarina  sahiptir. Bunlardan 6zellikle ekonomik
tehditlerin ciddi boyutlarda oldugu goriilmiistiir. Fiyatlarin
yerlesik yabancilara yonelik olarak diizenlenmesi ve kur
farkindan kaynaklanan asirt fiyat artiglart yerel halkin
giindelik yasamini olumsuz etkilemektedir. Onceki calismalar
ekonomik alanda algilanan gercek tehditlerin ¢alisma
sonuglari ile paralel énemli giktilarini isaret etmistir. Oregin
Lawrence’in (2011) galigmast, bir i¢ grup iiyesinin ekonomik
acidan bir dezavantaj algilamast durumunda, dis grup
tiyelerine daha az tolerans gosterdigini ortaya koymustur.
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Baltaci’nin (2011) ikinci konut turizmi kapsaminda Alanya’da
gerceklestirdigi ¢aligmasi ise yerel halkin, yabancilarin kent
yasamina olumsuz ekonomik etkileri oldugunu diisiinmesi
durumunda sosyokiiltiirel etkilesim ve ayni kentte yasam
konusunda duyulan memnuniyet seviyesinin azaldigini ortaya
koymustur. Buna ek olarak teoride ileri siiriildiigii gibi i¢ grup
iiyelerinin refahina yonelik artan tehdit algisinin, gruplar arasi
iligkilerde onyargi ve olumsuz tutumlar yaratmada Onemli
etkileri oldugu belirtilmektedir (Stephan & Stephan, 2000) ki
bu ¢alismada da katilimcilarin yerlesik yabancilar hakkinda
pek ¢ok olumsuz kalip yargiya sahip olduklar goriilmektedir.

Gergek tehditler boyutunda 6zellikle uluslararasi giivenlik
endisesi, azinlik haline gelme gibi politik kaygilar oldugu
goriilmiistiir ki bu bulgu da Durgun "un (2018) caligmasi ile
benzesmektedir. Kentte yerlesik yabancilar ve yerel halkin
belli site ve mahallerde yogunlagarak bir anlamda kentin
gettolagsmasi ihtimalinin i¢ ve dis gruplar arasindaki etkilesimi
azaltarak ekonomik ve psikolojik bir bariyer yarattig
sOylenebilir. Bu anlamda yabancilara gayrimenkul satislart ve
vatandaslik verilmesi siireglerinin sehrin ekonomik, niifus ve
kiiltir dokusunu koruyacak planlamalar c¢ergevesinde
hazirlanacak mevzuat g¢ergevesinde yapilmasi biiyliik dnem
tasimaktadir.

Yerel halkin yerlesik yabancilara iligkin bir diger tehdit
algisinin da sembolik tehditler boyutunda oldugu goriilmiistiir.
Kiiltiirel degerlerin yozlagsmasina yonelik algilanan bu
tehditler, Oztiirk vd., (2007) ve Baltaci’nin (2011) bulgular
ile benzesmektedir. Gruplar arasindaki deger, norm ve yasam
tarzindaki farkliliklar bu tehdit tiiriiniin ortaya ¢ikiginda etkili
olmaktadir. Yerlesik yabancilarin kendi kiiltiirel degerlerine
ve yasam tarzlarina iliskin siirdiirdiikleri yilbas1 etkinlikleri ve
cesitli dini kutlamalarin yerel halkta bir tehdit unsuru olarak
degerlendirildigi goriilmiistiir. Ozellikle uzun dénemde
gelenek, gorenek ve kiiltlir yapist Tlizerinde meydana
gelebilecek degisim ve doniisiimler konusunda yerel halkin
oldukg¢a kaygili olduklar1 anlasilmistir. Bu anlamda kentteki
yabanci egitim kurumlart da dahil olmak iizere tiim okullarda
Tirk kiltiirit ve geleneklerinin tanitilmasi, korunmasi ve
kiilttirleraras1 hosgorii gibi konularda dersler, konferanslar ve
etkinlikler yapilmasi ¢ocuklar ve genglerin kiiltiirel
degerlerinden kopmamasi konusunda 6nemli gériilmektedir.

Aragtirma bulgular1 yerel halkin yerlesik yabancilara iliskin
olumsuz kalip yargilar1 oldugunu da ortaya koymustur. Kalip
yargilarin bulunulan baglama gore ger¢cek ya da sembolik
tehditlerle iliskili olabilecegi ifade edilmektedir (Stephan &
Renfro, 2002). Bu ¢aligmada yerel halkin yerlesik yabancilara
iliskin “kendini iistiin géren”, “yerel kiiltiire uyum konusunda
direngli”, “rahat”, “saygisiz” gibi kalip yargilarinin daha ¢ok
sembolik tehditlerle iliskili oldugu goriilmektedir. Yerel
halkin en ¢ok kaygi hissettigi boyutun gergek tehditler oldugu,
fakat olumsuz kaygilarin daha ¢ok sembolik tehditlerle iligkili
iiretildigi  goriilmektedir bu da yerel halkin kiiltiirel
degerlerine ve bu degerlerin korunarak aktarilmasina biiylik
onem atfettigi seklinde yorumlanabilir. Olumsuz kalip
yargilarin ve kiiltiirleraras algilanan mesafenin azaltilmasinda
iletisimin 6nemli bir rolii bulunmaktadir (Lippmann, 1998).
Bu nedenle farkli kiiltiirlerin birbirlerini tanimalarina olanak
veren, Ozellikle Demirbulat-Giidii ve Saatci’nin (2019) da
belirttigi gibi, sanat ve kiiltiirel faaliyetler yoluyla gruplarin
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etkilesiminin artmasi1 saglanabilir. Boylece farkli gruplarin
birbirinin kiiltiirel degerlerine asina olmasi saglanabilir. Zira
biitiinlesik tehdit teorisine gore birbirinin norm ve degerleri
hakkinda daha az bilgi sahibi olan gruplar daha fazla kaygi
duymakta ve olumsuz kalip yargiya sahip olmaktadir (Stephan
vd., 1999). Bu noktada kentte bulunan Alanya Yabancilar
Meclisi ile isbirligi icerisinde daha fazla proje {iretilerek
kiiltiirleraras1 mesafelerin azaltilmasina yonelik etkinlikler
diizenlenebilir.

Son olarak tehdidin bireysel boyutu olan kaygi boyutuna
bakildiginda yerel halkin olumsuz kalip yargilarinin davranis
boyutuna doniismedigi, katilimcilarin yerlesik yabancilarla
ilgili cok fazla olumsuz duygusal deneyimler yasamadiklar
ifade edilebilir. Katilimcilardan bazilar yerlesik yabancilarla
olan etkilesimlerinde kendilerini tedirgin, mesafeli ve
dislanmus hissettiklerini belirtmislerdir. Gruplar arasi kaygi
artttkca dis gruplara iligkin O6nyargmmin da artacag: ifade
edilmektedir (Islam & Hewstone, 1993). Dolayisiyla bulgular,
algilanan tehditlerin su an igin bir catisma davranigina
doniismedigini gosterse de gelecekte yasanabilecek olumsuz
durumlarin olusmamasi i¢in tedbir alinmas1 gerektigine isaret
etmektedir.

Deginilmesi gereken 6dnemli noktalardan biri de yerel halkin
Alanya’nin bir turizm kenti oldugunun, turizm ve turistlerin
sehre ekonomik katkisinin bilincinde oldugu; turistlere karsi
olumsuz bir tutum beslemedigi sonucudur. K3’{in ifadesinde
bu durum agik¢a goriilebilmektedir. “Turizmi bunlardan
aywracagiz. Turizm ayri bir kategori. Ciinkii turist geliyor. 15
gtin otelde konakliyor gidiyor ama bunlar turizm degil bunlar
resmen tilkesini terk edip gelip buraya yerlesiyor, is kuruyor.”
Fakat yerel halk turistlerin gegici ziyaretlerinin kalict oturuma
doniigmesini, aragtirmada da ortaya konuldugu gibi 6zellikle
ekonomik, politik ve kiiltiirel degerlerin yozlagmasi gibi
alanlarda ciddi bir tehdit olarak degerlendirmektedir. Oztiirk
ve digerlerinin (2007) bulgularina benzer sekilde, yerlesik
yabancilarin kayit disi yontemlerle evlerini kendi aralarinda
kiralamalarinin Alanya’daki konaklama sektoriine de olumsuz
yansimalar1 olabilecegini belirten katilimcilar da olmustur. Bu
anlamda da daha sik1 denetim mekanizmalarina ihtiyag oldugu
goriilmektedir.

Son donemde medyada Antalya ve Alanya’da bazi
mahallelerin yerlesik yabancilara ikamet iznine kapatilmasi
gibi dnlemler sonrasinda yerlesik yabancilarin sayisinda diisiis
oldugu ifade edilmektedir (Cimar, 2024). Kentin asirt
kalabaliklagmasi ve bakir dokusunu kaybettigi gerekgesi ile
baz1 yerlesik yabancilarin iilkelerine geri dondiikleri ifade
edilmektedir (Agikalin, 2010). Dolayisiyla bu sonug aslinda
turistin temsilcisi olarak degerlendirilebilecek yerlesik
yabancilarin da yogun yapilasma, niifusun ve fiyatlarin hizl
artig1 ve giivenlik zafiyetleri gibi konularda tehdit hissettikleri
seklinde yorumlanabilir. Bu noktada Alanya’nin “glivenli” ve
“dzglin” bir turizm destinasyonu dzelligini kaybetmesi uzun
vadede kentteki turizm endiistrisi i¢in de olumsuz sonuglar
dogurabilir.

5.1. Pratik Cikarimlar

Calisma bulgular1 yerel halkin yerlesik yabancilara iliskin
algiladig1 tehditlerin ve olasi ¢atigmalarin giderilmesinde ve
ortadan kaldirilmasinda yerel ve merkezi yonetimlere dnemli
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katkilar saglayacaktir. Calismadan elde edilen sonuglar yerel
halkin pek ¢ok konuda tehdit altinda hissettigini gostermistir.
Dolayisiyla Alanya igin gelistirilecek politikalarda yerel
halkin diisiince ve hislerini dikkate almak gereklidir. Aksi
takdirde tiretilen politikalar Durgun’ un (2018) ifadesi ile uzun
vadede anlamli olamayacaktir. Bu noktada galigma bulgulari
yerel halkin hangi konularda tehdit hissettigini ortaya koyarak
tizerinde diislinlilmesi ve 6nlem alinmasi gereken hususlara
isaret etmektedir.

Turizm destinasyonlarinda yerel halk caligmalar1 kapsaminda
yerel halkin yerlesik yabancilara iliskin tehdit algilamalarini
anlamaya yonelik ilk arastirmalardan oldugu diisiiniilen bu
caligma, yine ilgili alanyazin igin gorece yeni sayilabilecek
biitiinlesik tehdit kuranuini teorik gergeve olarak kullanmustir.
Calisma yerel halkin sadece tehdit algilamalarinin ne
oldugunu ortaya koymamis ayn1 zamanda bu tehditlerin nasil
olustugu konusunda da anlayis saglamustir. Calisma, dnceki
aragtirmalardan farkl olarak yerel halkin yerlesik yabancilara
yonelik tehdit algilamalarinin 6zellikle olumsuz kalip yargilar
ve gruplar arasi kaygi boyutlari ile duygusal yonlerini de
ortaya koymasi bakimindan o6nemli goriilmektedir. Ayni
zamanda tehditlerin bireysel ve grup diizeyinde algilanan
boyutlar1 da ortaya konulmustur. Biitiinlesik tehdit teorisi,
yerel halk ve diger dis gruplarla etkilesimlerin incelenmesinde
yararl bir ¢ergeve sunmustur.

5.2. Smirhliklar ve Gelecek Calismalar i¢in Oneriler

Caligsma nitel bir arastirma olup, katilimcilarin goriisleri ile
sinirlidir.  Dolayisiyla nitel arastirmalarin  dogas1 geregi
bulgularin genellenmesi miimkiin olmamaktadir. Yerel halk-
yerlesik yabanci etkilesimi konusunda c¢alisma yapacak
aragtirmacilara, tehdit algilamalarinin sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik sermaye diizeyi ve meslek grubuna gore degisip
degismediginin, nicel aragtirmalarla ve daha biiyiik 6rneklem
gruplari ile ele almalari 6nerilebilir. Tehdit boyutlarinin birbiri
tizerindeki etkileri ve iligkileri de istatistiksel testlerle ortaya
konabilir. Turizm endiistrisinin diger paydaslar olan turizm
calisanlari, turistler, yerel halk gibi aktorler arasindaki gruplar
aras1 etkilesimlerinin c¢esitli boyutlarinin arastirilmasinda,
aragtirmacilar Biitiinlegsik Tehdit Teorisini kullanilabilir.
Diger taraftan, yerlesik yabancilarin Alanya’nin bir parcasi
oldugu gerceginden hareketle; onlarin tehdit algilamalarinin
da ortaya konulmasi kiiltirel uyumun tesis edilmesi
noktasinda saglikli bilgiler sunacaktir.

Etik Beyan: Bu calismada kullanilan goriigme yontemi igin
Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi Sosyal ve Beseri
Bilimler Alam1 Bilimsel Arastirma ve Etik Kurulu’ndan
17/03/2022 tarihli ve 2022/10 nolu toplantisinda 17 sira say1lt
karart ile izin alinmugtir. Aksi bir durumun tespiti halinde
TO&RE Dergisinin hi¢bir sorumlulugu olmayip, tiim
sorumluluk ¢alismanin yazarlarina aittir.

Yazar Katki Beyani: Y azarlarin katki orani esittir.
Cikar Beyani: Yazarlar arasinda ¢ikar catigmast yoktur.
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Extended Abstract

With the prolongation of human life expectancy, globalisation
and developments in transportation facilities, Europeans have
voluntarily migrated to regions with a mild Mediterranean
climate starting from the 1960s. This migration movement has
been labelled by researchers as international retirement
migration (King et al., 1998), tourism related migration
(Williams & Hall, 2000), long stay tourism (Ono, 2008),
amenity migration (Matarrita-Cascante et al., 2015); second
home tourism (Hall, 2014); residential tourism (O'Reilly,
2007); later life migration (Walters, 2000); elderly migration
(Sastry 1992).

Turkey was introduced to this new type of migration in the late
1990s with the migration of European retirees to the south and
southwest coasts (Baltaci, 2011). Factors such as the
Mediterranean climate and relatively cheaper living costs are
the main factors in choosing Turkey as a destination country.
Antalya and Alanya, which are among the most important
touristic destinations of Turkey, stand out as the most
preferred places for foreigners to live in Turkey. Due to the
recent war between Russia and Ukraine and the COVID-19
pandemic, Antalya has received intensive immigration from
these two countries. It is stated that Antalya's resident foreign
population exceeds 100.000 (AKTOB, 2023). Alanya, where
this research was conducted, is one of the most densely
populated places in Antalya. It is reported that the resident
foreign population in Alanya has reached 44.000, which
corresponds to approximately 10% of the district population.
This migration mobility in Alanya undoubtedly has economic,
environmental and socio-cultural consequences. Therefore,
this study aims to evaluate the threat perceptions of local
people in Alanya, one of the important tourism destinations of

of later-life
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Turkey, towards resident foreigners in line with the integrated
threat theory. The study used phenomenology design, one of
the qualitative research methods and included semi-structured
interviews conducted with 10 people from different
occupational groups. The study indicated that local people in
Alanya perceive threats in four dimensions proposed in the
integrated threat theory. In the dimension of realistic threats,
especially economic threats came to the fore. In addition,
threats were perceived in the economic, political, legal and
security fields.

The symbolic threat perceptions of local people regarding
resident foreigners were categorised under two headings:
degeneration/change in cultural values and psychological
threats. The sub-themes that make up the category of
degeneration/change in cultural values are traditions, customs
and cultural structure, beliefs, lifestyle, eating habits and
traditional housing architecture. The findings on
psychological threats consist of two sub-themes: alienation
from the city and self-identity and anxiety of being second
class.

The research findings revealed that local people have some
negative stereotypes about resident foreigners. These negative
stereotypes were determined as self-righteousness, resistance
to adaptation to the local culture, resistance to learning
Turkish, indifferent to local cultural values, laid-back,
impolite, disrespectful, selfish, low socio-cultural level, and
non-observant.

In the theme of intergroup anxiety, which focuses on the
concerns that may arise in the process of intergroup interaction
and examines the individual dimension of threat in terms of
the individual feeling personally threatened, participants
experienced different emotions and feelings such as antipathy,
exclusion, distance and uneasiness.

This study, to our knowledge, which is considered to be one
of the first studies to understand the threat perceptions of local
people towards resident foreigners within the scope of local
community studies in tourism destinations, used the integrated
threat theory, which is also relatively new for the related
literature, as a theoretical framework. The study not only
revealed what the threat perceptions of the local people are,
but also provided an understanding of how these threats are
formed. Unlike previous studies, the study is important in
terms of revealing the emotional aspects of local people's
threat perceptions towards resident foreigners, especially
negative stereotypes and intergroup anxiety dimensions.

The results will provide important contributions to local and
central administrations in eliminating the threats and possible
conflicts perceived by local people regarding resident
foreigners. The findings of the study point out the issues that
should be considered and measures should be taken by
revealing the issues in which local people feel threatened.

286

To & Re 2024, 6(2) 274-286



