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Israfil’s Revelation of al-Kelima wa al-Shay’ During the Period of Fetret al-
Wahy

Abstract

According to the sources, when the Prophet met the divine message in Hira, he
was frightened and worried, shared the incident with Khadija and then went to
Waraqa b. Nawfal for consultation. These situations show that he had no
expectation of prophethood and was unaware of the duties and responsibilities
of the prophetic office. After the first revelation, the period of fetret began and
revelation was interrupted for a while. When he met with the divine message
again after the period of fetret, his knowledgeable/conscious and convinced
attitude is noteworthy. The endeavour to understand seen in the first encounter
cannot be observed in the second and third encounters. What convinced
Muhammad b. Abdullah, who stated that he was afraid of being a seer and a
soothsayer by saying that he was afraid of himself when he was first exposed to
the revelation, to get rid of his fear and anxiety in the face of what happened until
the second revelation came? It is understood from the narrations that the words
of Waraqa were not so effective and informative. On the other hand, according to
the narration attributed to Sha‘bi (d. 104/722), one of the kibar al-tabiin, Israfil was
appointed to accompany the Prophet during the period of fetret, and he took care
of his prophethood for three years and sent down the information he needed and
the revelation described as al-kelima wa al-shay’. According to these data about the
first fetret, what did the Prophet experience during the period of fetret? What is
the meaning of Israfil’s accompaniment? What is the nature of the revelation
described as al-kelama wa al-shay? In line with the aforementioned question(s), the
first study of this research focuses on the authenticity of Zuhrt's (d. 124/742)
anecdote, the authenticity of Sha’bi’s narration in terms of text and senad, the
interpretation of the discrepancy between the narrations, the messengership of
Israfil and the position of the revelation he brought within the types of revelation.
In the first study, it was concluded that Zuhri’s anecdotes were unacceptable
because of the criticism of his anecdotes by the muhaddiths and the problems of
authenticity of the anecdotal narration about the period of fetret. On the other
hand, the fact that Sha’bi’s anecdotes are accepted as authentic and reliable by
muhaddithis, and that the anecdotal narration he narrated about the period of
fetret is authentic and found in many sources has shown that this narration
provides undeniable data about the period of fetret. Thus, the dispute between
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the two narrations, which are the basic data for the understanding of the period
of fetret, has been clarified in favour of Sha‘bi. In this respect, in this second study,
the text of Sha’bi’s narration was focused on, and the method of comparative
analysis of the data was applied by conducting a subject and content-centred
research. The conceptual framework of fetret al-wahy, the duration of the first
period of fetret, and the nature of the revelation of al-kelima wa al-shay’ brought by
Israfil during the period of fetret were investigated. It has been understood that
the concept of fetret al-wahy semantically and etymologically refers only to the
interruption of the ‘Qur’anic revelation” and does not have a meaning that points
to the complete cessation of divine contacts, so the concept does not carry the
meaning that the Prophet was left alone during the period of fetret. In addition,
as a result of examining the narrations about the period of fetret and investigating
the evaluations about how long the period lasted, it was concluded that there
were many periods of fetret in the history of the Qur’an, each period of fetret was
of different lengths, and the first of the fetret, the period of fetret after the
revelation of Surah “Alaq, lasted for three years. After these findings, which
coincide with the data presented by the narration of Sha’bi, the content analysis
of the narration was turned to. As a result of the textual and content analysis, it
was found out that Israfil was appointed as a messenger in this period, he brought
an unannounced revelation, and the revelation in question was defined as al-

7

kelima wa al-shay’. With this revelation, it was explained that either the ‘wisdom
mentioned in the verse ‘Allah has sent down to you the Book (Qur’an) and wisdom...”
(Nisa, 4/113) was sent down to the Prophet or the education/teaching for his
development in terms of knowledge, deeds and manners was given; these
determinations were based on narrations, commentaries and linguistic analyses.

Keywords: Tafsir, Hadith, Sirah, Fetret, Wahy, Israfil, Sha’bi.

Israfil’in Fetretii’l-Vahy Doneminde indirdigi el-Kelimete ve’s-Sey’ Vahyi
Oz
Kaynaklara gore Resulullah Hira’da ildh mesajla tanistiginda korkmus, endiseye
kapilmus, hadiseyi Hz. Hatice ile paylasmis, sonra Varaka b. Nevfel’e giderek
istisarede bulunmuslardir. Bu durumlar onun (s.a.v.) niibiivvete dair beklentisi
olmadigin1 ve niibiivvet makaminin gorev ve sorumluluklarindan habersiz
oldugunu gostermektedir. {lk vahyin ardindan fetret dénemi baglamis ve vahiy
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bir siireligine kesintiye ugramistir. Fetret doneminden sonra tekrar ilahi mesajla
bulustugunda kendisinde izlenen bilgili/bilingli ve ikna olmus tutum dikkat
cekmektedir. Ilk karsilasmada goriilen anlama gabasi ikinci ve iiclincii
karsilasmalarda izlenememektedir. Vahye ilk muhatap oldugunda kendimden
korktum diyerek kahin ve miineccim olmaktan korktugunu belirten Muhammed
b. Abdullah1 (s.a.v.), yasananlar karsisindaki korku ve endisesinden kurtarip
ikinci vahiy gelene kadar ikna eden nedir? Varaka'nin sozlerinin bu kadar etkili
ve bilgilendirici olmadig rivayetlerden anlasilmaktadir. Buna karsin kibaru’t-
tabiinden olan Sa‘’bi’ye (6l. 104/722) isnad edilen rivayete gore ise fetret
déneminde Resulullah’a eslik etmek iizere Israfil gdrevlendirilmis, {i¢ y1l boyunca
niiblivvetiyle ilgilenmis, ihtiya¢ duydugu bilgileri ve el-kelimete ve’s-sey” seklinde
tanimlanan vahyi indirmistir. {lk fetrete dair ifade edilen bu verilere gore
Resulullah fetret doneminde ne yasamistir? Israfil'in eglik etmesinin anlami
nedir? Getirdigi bilgiler nelerdir? el-Kelimete ve’s-sey” seklinde tanimlanan vahyin
mabhiyeti nedir? S6z konusu soru(n)lar dogrultusunda bu arastirmanin birinci
calismasi olarak Resulullah’in fetret déneminde yalniz kaldigin1 ve zaman zaman
intihar etmeyi diistindiigiinii bildiren Ziihri (6. 124/742) miirselinin sihhati, Sa’bi
rivayetinin metin ve sened acisindan otantikligi, bu iki rivayet arasindaki ihtilafin
te’lifi, Israfil'in elgiligi ve getirdigi vahyin vahiy gesitleri igerisindeki konumu
tizerinde durulmustur. Birinci c¢alismada Ziithri miirsellerinin muhaddisler
tarafindan cerh edilmeleri ve fetret donemiyle ilgili naklettigi miirsel rivayetin
ihtiva ettigi sihhat sorunlari sebebiyle kabulden aheste oldugu sonucuna
ulasilmustir. Sa’bi miirsellerinin ise muhaddisler tarafindan sahih ve muteber
kabul edilmeleri, fetret donemiyle ilgili naklettigi miirsel rivayetin sahih olmas:
ve bircok kaynakta yer almasi bu rivayetin fetret donemine dair yadsinamaz
veriler sundugunu gostermistir. Boylece fetret doneminin anlasilmasi igin temel
veri konumunda olan iki rivayet arasindaki ihtilaf $a‘bi lehine tavzih olmustur.
Bu itibarla buradaki ikinci ¢alismada Sa‘bi rivayetinin metnine yonelinmis, konu
ve muhteva merkezli arastirma yapilarak verilerin mukayeseli analizi yontemi
uygulanmuistir. Fetretii’l-vahyin kavramsal cercevesi, ilk fetret doneminin siiresi
ve Israfil'in fetret doneminde getirdigi el-kelimete ve’s-sey’ vahyinin mahiyeti
aragtirlmigtir. Fetretii'l-vahy kavraminin semantik ve etimolojik olarak sadece
‘Kur’an vahyi'nin kesintiye ugramasin ifade ettigi, ildhl temaslarin tamamen
kesilmesine isaret eden bir manasinin sdz konusu olmadig1, dolayisiyla kavramin
Resulullah’'in fetret doneminde yalniz birakildigina yonelik mana tasimadig:
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anlasilmistir. Ayrica fetret donemiyle ilgili rivayetlerin incelenmesi ve dénemin
ne kadar siirdiigiine yonelik degerlendirmelerin aragtirilmasi sonucunda; Kur’an
tarihinde birgok fetret donemi yasandigi, her fetret doneminin farkli uzunlukta
oldugu ve fetretlerden ilki olan ‘Alak sfiresinin niiziiliinden sonraki fetret
doneminin {i¢ yil slirdiigii sonucuna ulasilmistir. Sa’bl rivayetinin sundugu
verilerle ortiigsen bu tespitlerden sonra rivayetin muhteva analizine yonelinmistir.
Metin ve muhteva analizi sonucunda ise Israfilin bu dénemde elgi olarak
gorevlendirildigi, gayr-i metluv vahiy getirdigi ve s6z konusu vahyin el-kelimete
ve’s-sey” seklinde tanimlandig1 bilgisine ulasilmistir. Bu vahiyle Resulullah’a ya
“Allah sana Kitab’t (Kur'dn’1) ve hikmeti indirmis...” (Nisa, 4/113) ayetinde buyrulan
“hikmet”in indirildigi ya da onun (s.a.v.) bilgi, amel ve adab yoniinden
tekamiiliine yonelik egitimin/6gretimin verilmis olabilecegi agiklanmis; bu
tespitler rivayetlerle, serhlerle ve liigavi analizlerle temellendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Hadis, Siyer, Fetret, Vahiy, Israfil, Sa’bi.

Giris

‘Alak stiresinin ilk ayetlerinin indirilmesinden sonra Kur’an
ayetlerinin niiziliinde bir siire inkita yasanmustir. Fetret donemi olarak
isimlendirilen bu inkita siireci Kur’an tarihinde yasanan bes fetretten ilki
olmasi ve vahyin ilk yili igerisinde gerceklesmesi hasebiyle hem tefsir
literatiirtinde 6nemli bir konum edinmis hem de cagdas arastirmalar
icerisinde yadsmnamaz 6neme sahip olmustur. Ancak bu fetret doneminin
ne kadar siirdiigi agikliga kavusmadigr gibi s6z konusu dénemde ne
yasandigr da merak konusu olmustur. Bu arastirmanin birinci
calismasinda ortaya konuldugu {iizere konuyla ilgili iki temel rivayet
nakledilmektedir. Ziihri"den nakledilen miirsel rivayete gore bu donemde
Resulullah yalmiz kalmis ve intihar1 diisiinecek kadar psikolojik sikintilar
yasamustir. Sa‘bi’den nakledilen rivayete gore ise fetret donemi tig yil
siirmiistiir, bu zaman zarfinda Israfil onunla (s.a.v.) ilgilenerek vahiy
getirmistir. Buna gore yalniz kalmamais aksine niibiivvet makaminin gorev
ve sorumluluklarina yonelik bilgiler almistir. S6z konusu ilk ¢alismada
tespit edildigi tizere Ziihri’den nakledilen miirsel rivayet leyse bi sey’in
(degersiz/metrilk) kabul edilmektedir. Buna karsmn $a’bi’den nakledilen bu
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miirsel rivayet ise sened ve metin bakimindan sahihtir, bir¢ok kaynakta
yer alarak meshur olmustur.! Ayrica Sa’bi'nin mdiirsellerinin sahih
olduklar1 ve sahih hadislerden baskasini irsal etmedigi belirtilmektedir.
Kendisi kibaru’t-tabiinden oldugu icin miirsel rivayetlerini sahabeden
aldig1 diistintilmektedir. Bu sebeplerle fetret donemine dair temel bilgilere
Zithrinin mirselinden degil S$Sa’bi’'ye isnad edilen rivayetten
ulasilabilecegi anlagilmaktadir.

Su kadar var ki Sa‘bi’ye isnad edilen rivayet, fetret doneminde
vahyin kesildigini belirten rivayetlere mana bakimindan muhalefet
etmektedir. Rivayetlerin vahyin kesildigini belirtmeleri; sadece Kur’an
vahyi mi kesilmistir yoksa ilahi temaslar tamamen mi kesilmistir? Ifade
edilen kesintiler ne kadar stirmiistiir? Bu kesinti doneminde neler
yasanmustir? sorularimi ortaya gikarmistir. Bunun yanu sira rivayetlerden
ve siyer kaynaklarindan izlendigi {izere ‘Alak siiresinin ilk ayetlerinin
indirildigi Muhammed b. Abdullah (s.a.v.) ile ikinci defa Kur’an vahyi
indirilen Muhammed b. Abdullah (s.a.v.) arasinda ikna edilmislik
bakimindan dikkat ceker Olciide fark vardir. Kur'an vahyiyle ikinci
karsilasmasinda iginde bulundugu duruma, yasadiklarma, kendisine
yiklenen goreve ikna oldugu, bunun Otesinde tam bir teslimiyet
gosterdigi miisahede edilmektedir. Niibiivvet olgunlugu, tavr, tutum ve
davranigi fetret doneminden hemen sonra tesekkiil etmis haldedir.
Halbuki birinci karsilasmasinda yasadiklarina inanamadigl, kendisinden
siiphe ettigi, endiseye kapildigi anlagilmaktadir. Korkudan titreyerek
evine gittigi bilinmektedir. On bes yillik esi Hz. Hatice’nin agiklama ve
teskin etme cabalarinin yani sira donemin bilginlerinden kabul edilen
Varaka b. Nevfel ile goriistiikleri rivayetlerle sabittir. Hem Hz. Hatice'nin
hem de Varakamin agiklamalarinin yeterli ve doyurucu nitelikte
olmadiklar1 goriilmesine ragmen ikinci defa vahiy geldiginde, yani
melekle ikinci karsilasma gergeklestiginde Resulullah’ta bu arastirma,
sorusturma ve bilmemezlik/anlamamazhk hali goriilmemektedir.
Fetretten hemen sonra asli suretinde gordiigii melek (Cebrail) karsisinda

1 Ziihri ve Sa’bl miirselleriyle ilgili kapsamli degerlendirmeler i¢in bk.; Murat Bahar,
“Fetretii’l-Vahy Doneminde Israfil'in Vahiy Getirmesi Meselesi”, Sirnak Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 34 (Haziran 2024), 27-58.
https://doi.org/10.35415/sirnakifd.1442622.
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yine korkmustur fakat bunun, siiphe etme, endiseye kapilma, bilgisizlik
hali degil daha 6nce asli suretinde gormedigi ulvi bir varlikla karsilasma
korkusu oldugu anlasiimaktadir. Nitekim bu goriismede ve akabinde
kendisine neler oldugunu artik sorgulamamaktadir, herhangi bir kimseye
gidip anlatmamaktadir, gelen emirlere ve bilgilere dahi [ben okuma bilmem
demesi gibi] itiraz etmemektedir. Resulullah’taki bu ikna olmuslugun,
degisimin ve teslimiyetin kaynagi nedir? Ik Kur’an vahiylerinden kabul
edilen “Ey ortiisiine biiriinen! Kalk ve uyar!” emriyle muhatap oldugunda
ne yapmasi gerektigini, hangi vasifla ve nasil bir mesuliyet tasidigini
nereden, nasil O0grenmistir? Nazil olan ayetlerle beraber nasil amel
edecegine dair bilginin de verilmis olmasi ihtimal dahilinde olsa da “Oku”
emrinin akabinde kendisinde goriilen bilgisizlik ve korku/endise hali bu
ihtimali zayiflatmaktadir. Zira nasil amel edecegi bilgisi ilk ayetlerle
beraber verilmemisti; kald1 ki ilk vahiyle beraber s6z konusu bilgi verilmis
olsaydi hem rivayetlere yansiyan anlayamama ve endiseye kapilma hali
goriilmezdi hem de bu bilgiler Hz. Aise’den nakledilen Hira rivayetinde
de nakledilirdi. Bu sebeple onun (s.a.v.) harici bir destekle ikna olup
teslimiyet gosterdigi, hikmeti ve lediinni ilmi 6grendigi bu sayede ikinci
defa vahiy geldiginde ne yapacagini bilir halde aktif rol alarak “Kalk”1p
yirmi yil1 askin siire “Uyar”dig izlenmektedir. Diger bir ifadeyle ikinci
karsilasmasinda; kendisine neler oldugunu, bu gelenin kim/ne oldugunu,
kimin gonderdigini, gonderilenlerin manalarini, ne yapmasi gerektigini,
gorev tamimini vs sormamustir; bu bilgileri/egitimi/ta’limi  fetret
doneminde mi almistir? Ciinkii fetret donemi baglamadan 6nce hicbir sey
bilmeyen ve korkudan titreyen Resulullah bu donem bittikten hemen
sonra bilgi, suur ve teslimiyet yoniinden kemale ermis haldedir.

Bu sebeplerle calismada fetret ve fetretii’l-vahy kavramlarinin anlam
gercevesi arastirilmakta, bahis konusu kesintinin niteligi tizerinde
durulmaktadir. Akabinde fetretin niteligi ile yakindan iligkili olarak ilk
fetret doneminin siiresi ve siire ihtilafinin kaynag tespit edilmektedir.
Sa’bil rivayetiyle iliskilendirilerek arastirilan ve sonuglandirilan bu
boliimlerle rivayetin muhteva analizine zemin hazirlanmaktadir. Son
olarak ise ‘fetret doneminde ne yasandig1’ sorusunun cevab: meyaninda
Sa’bi rivayetinin muhteva analizi yapilmaktadir. Tarihsel verilerin
mukayeseli analizi yéntemi uygulanarak Israfil'in elgiligi ve fetret
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doneminde indirildigi bildirilen el-kelimete ve’s-sey’ vahyinin mahiyeti
kapsamli bir sekilde tetkik edilerek arastirmanin bu ikinci calismasi
tamamlanmaktadir.

1. Fetretii'l-Vahy’in Kavramsal Cercevesi

Fe-te-ra kelimesi sozliikte hiddetli ve hareketli bir halden sonra
sakinlesme, siddetli bir halden sonra yumusama, kuvvetli bir halden
sonra zayiflama, atesin sonmeye baglamasi, gelisme ve yayilmanmn
zayiflamasi, kesintiye ugrama ve gligsiiz diisme anlamlarina gelmektedir.
Araplar az goren veya gorme giiciinii kaybetmeye baslayan kimseler i¢in
tarfiin fatiriin ve suyun tazyikini kaybetmesi anlaminda fetera’l-ma’
demektedirler.? Kur’an’da peygamberlerin aralarinda gegen siire,® azabin
hafifletilmesi,* duraksama® gibi anlamlarda kullanilan fetret kelimesi
hadislerde, vahyin kesintiye ugramasi,® iki peygamber arasinda gecen
siire’, rahatlama ve huzur bulma [ili harf-i cerriyle]® gibi manalara
gelmektedir. Rivayetlerde ise genellikle ‘Alak ve Miiddessir stirelerinin
nilizGli baglamimda kullanilmaktadir. S6z konusu rivayetler ve fetera’l-
vahy® ifadelerinin yani sira ve fetera’l-vahy fetraten'® seklinde “bir siire’
kaydini diismek suretiyle de nakledilmektedir. Dolayisiyla tefsir
literatiirinde Onemli bir yer edinen bu terkibin mesnedinin ilk inen
stirelerin sebeb-i niiztillerine dair rivayetler oldugu anlasilmaktadir.

2 EbG Abdirrahméan Halil b. Ahmed, Kitibu'l-‘Ayn (Beyrut: Daru Thyai’'t-Tiirasi’l-Arabi,

2005), 728; Ebu’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris, Mu‘cemii Mekdyisi'l-Luga, thk. Abdusselam

Muhammed Harun (Daru’l-Fikr, 1979), 4/470; Ismail b. Hammad el-Cevheri, Tdcii'l-

Luga ve Sthahu’l-Arabiyye, 2/777; Ragib el-Isfahani, Miifredatii Elfazi’l-Kur’dn, thk. Safvan

Adnan Davud (Dimagk: Daru’l-Kalem, 2009), 622-623; Ebu’l-Fazl Muhammed b.

Miikerrem Ibn Manzfir, Lisdnii’l-’Arab (Beyrut: Daru’s-Sadr, 1993), 5/43-44.

el-Maide 5/19.

ez-Zuhruf 43/75.

el-Enbiya 21/20. ]

EbG Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhéari, el-Cdmi‘u’s-Sahih. nsr. Muhammed

Ziitheyr b. Nasr (Daru Tavki'n-Necat, 2001), “Bed’ii'l-Vahy”, 1 (No: 3); Ahmed b.

Hanbel, el-Miisned, (Cem'iyyetii’l-Merkez, 2010), 26/228 (No: 16301).

7 Buhari, “Menakibu’l-Ensar”, 63 (No: 3948).

8 Al b. Ebi Bekir el-Heysemi, Mecma’u'z-Zevdid ve Menbeii’l-Fevdid (Daru’l-Me'mfin),
2/260.

° Buhari, “Bed’i'l-Vahy”, 1 (No: 3).

10 Buhari, “Kitabu Bed’t’'1-Halk”, 59 (No: 3238); “Kitabu't-Tefsir”, 65 (No: 4953).

(S N BTSEt}

Amasya Ilahiyat Dergisi, 22 (Haziran 2024): 262-291



M. BAHAR / Israfil's Revelation of al-Kelima wa al-Shay” During the Period of Fetret al-Wahy | 270

Kelami bir kavram olarak fetret, genellikle Hz. Isa (a.s.) ile Hz.
Muhammed (s.a.v.) arasinda gegen vahiysiz donem i¢in kullanilmaktadir,
ancak esasen herhangi bir zaman araligna atif yapmamaktadir. Bu
anlamiyla vahyin gelmedigi ve insanlarin ilahi rehberlik alamadig:
durumu ifade etmektedir.!" Diger yandan fetret kelimesi esas aldig1
konuya/meseleye gore anlam kazanmaktadir. Buna gore davetin kesintiye
ugradig1 donem fetret donemi, bu donemde yasayan kimseler fetret ehli,!?
vahyin bir stireligine kesintiye ugramasi ise fetretii’l-vahy seklinde
isimlendirilmektedir.’*  Fetretle ilgili rivayetlerin farkli kesinti
donemlerinden bahsettiginin, zira fetretii’l-vahye temas eden rivayetlerin
tamaminin ilk kesilme hadisesinden bahsetmediginin belirtilmesi
gerekmektedir. Duha stiresinin niiztiliinden 6nce, Tebiik seferinde ve Ifk
hadisesi sirasinda olmak {izere {i¢ farkli fetret daha fetretii'l-vahy
kavramiyla anlatilmaktadir.’ Bunlarin yani sira Yahudiler Ashab-1 Kehf,
Zilkarneyn ve ruh hakkinda sorular sorduklarinda Resulullah ‘ingallah’
demeyi unutmas: sebebiyle vahyin ge¢ gelmesi de fetretii’l-vahy kavrami
tizerinden miitalaa edilmektedir.!®

Rivayetlerde ve kaynaklarda goriildiigli {izere fetret kelimesinin
kullanim alanlar1 farklilagsa da ‘bir siireligine kesintiye ugrama’ vurgusu
1istilah anlaminin merkezinde bulunmaktadir; ‘zayiflama’, ‘azalma’ gibi
sOzliik anlamlar1 1stilahi kullanimda yer almamaktadir. Bu itibarla vahyin
fetrete ugramasindan maksat vahyin bir stireligine kesilmesi, gelmemesi,
indirilmemesidir; yoksa bir siireligine zayiflamasi, az gelmesi, nadiren

11 Bayram Cinar, “Islam’da Kulluk Teorisi ve Fetrete Ehlinin Ozel Konumu”, Yakin Dogu
Universitesi Ilahzyut Fakiiltesi Dergisi 8/1 (Haziran 2022), 23.

2 Genis bilgi i¢in bk. Metin Yurdagtir, “Fetret Ehli”, Temel Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
ISAM Yaynlari, 2020), 3/46-48.

13 Bekir Topaloglu — Ilyas Celebi, Kelam Terimleri Sizliigii, (Istanbul: ISAM Yayinlar,
2010), 92; Metin Yurdagiir, “Fetret”, Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1995), 12/475-480.

4 Vahyin kesintiye ugradigi donemler hakkinda genis bilgi i¢in bk. Faruk Vural,
“Sebepleri ve Sonuglar1 Bakimindan Fetret-i Vahiy Meselesi Uzerine Bir Inceleme”,
Bozok Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/8 (Temmuz 2016), 90-95.

15 Genis bilgi igin bk. Hidayet Zertiirk, Fetretii’l-Vahy ( Islami Vahyin Bir Siireligine Kesintiye
Ugramast) (Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2015), 14-15; Vural, “Sebepleri ve Sonuglar1 Bakimindan Fetret-i Vahiy Meselesi
Uzerine Bir Inceleme”, 91-92.
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gelmesi degildir. Rivayetlerden bazilarinin bu stirenin sonunda indirilen
ilk streyi/ayetleri zikretmeleri'® fetret siirecinde herhangi bir ayet
indirilmedigini gostermektedir, zayiflamanin degil tamamen kesintinin
olduguna isaret etmektedir. Ayrica gerek ilk kesintiden bahseden
rivayetler gerekse diger kesintilerden bahseden rivayetler biitiinciil olarak
incelendiginde bu rivayetlerin tamaminin ‘Kur’an vahyinin” kesintiye
ugramasin ifade ettikleri, bunun disinda bir bilginin veya melegin gelip
gelmemesini konu edinmedikleri goriilmektedir. ilk fetretle ilgili olmak
{izere Hz. Aige’ye isnad edilen Hira hadisesinin anlatildig1 rivayet!” ve
sarihlerin’® yaklagimlar1 kesintinin Kur’an ayetlerine miinhasir oldugunu
tekit etmektedir. Buna karsin ilgili rivayetler ve kavramin istilahi
anlamlar1 fetret doneminde Kur’an vahyi disinda herhangi bir ilahi
temasin olmadigindan bahsetmemektedirler. Rivayetlerde Miiddessir
stiresinin zikredilmesi, ilk bes ayetinin kaydedilmesi ve kesintiye
ugramalarin Oncesi ile sonrasmna dair verilen bilgiler; fetretin Kur’an
vahyine miinhasir oldugu ve ilahi temaslarin kesilmesini ifade etmedigi
¢ikarimini teyit etmektedir. Buna gore fetretii’l-vahy ifadesinin ve bu
baglamda nakledilen rivayetlerin; I) yalnizca Kur’an vahyinin kesintiye
ugramasina dair bilgileri ihtiva ettikleri, II) ilham, riiya gibi vasitasiz
vahyin veya daha genel ifadeyle gayr-i metluv tiiriinde vahyin gelmesine
engel teskil etmedikleri, III) Hz. Peygamber’in tamamen yalnz
birakilmas: gibi bir manay1 yansitmadiklari, IV) herhangi bir melegin Hz.
Peygamber’le goriismeye devam etmis olabilecegi ihtimaline muhalif
olmadiklari, V) dolayisiyla bu siirecte Hz. Peygamber’e -melek vasitasiyla
olsa bile- Kur’an vahyi disinda birtakim bilgilerin verilmis olabilecegiyle
celismedikleri anlagilmaktadir.

2. Fetretii’'l-Vahyin Siiresi

[lk fetretin “Alak stiresinin ilk bes ayetinin niizGiliinden sonra, Kalem
veya Miiddessir stiresinin ilk ayetlerinin niizGliinden ise ©nce

16 Ebu'l-Hasen el-Vahidi, Esbabii’n-Niizill, nsr. Isim b. Abdulmuhsin el-Humeydan
(Daru’l-Islah, 1992), 162, 164, 260; Ebi Abdillah ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-Kiibrd, nsr. Ali
Muhammed Omer, (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 2001), 1/94.

17 Buhari, “Bed’ii'l-Vahy”, 1 (No: 3).

18 fbn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Béri, nsr. Muhibbuddin el-Hatib (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
1959), 1/27, 12/357-360.
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gerceklestigi yoniinde genel bir kanaat bulunmaktadir.” Fetretin siiresine
dair birkag¢ giin ile ii¢ yil araliginda degisen goriislere ulagilmaktadir.
Bunlara kronolojik olarak bakildiginda Ibn Abbas’a (51. 68/867) nispet
edilen bir goriise gore fetret ddnemi kirk giin siirmiistiir.? Ibn Ciireyc (1.
149/766) on iki giin,?' Mukatil b. Siileyman (61. 150/767) {i¢ giin,? Ferra (6l.
207/822) ve Zeccac (6l. 311/923) on bes giin siirdiigiinii belirtmislerdir.?
Diger yandan Siiheyli (581/1185),% Ibn Seyyidiinnas (8. 734/1334)% ve
Zehebi (81. 748/1347)% iki buguk yil, Ibn Hacer (1. 852/1449),2 Ayni (61.
855/1451)* ve Kastallani (6l. 923/1517)* gibi Buhari sarihleri ise ii¢ yil
siirdiigiinii  belirtmiglerdir. Ancak Siiheyli ve Ibn Seyyidiinnas'in
Sa’bi’den nakledilen rivayete atifla ii¢ yil stirdiigiine dair ikinci bir
gortislerine de ulagilmaktadir.3

[lk on asirda ortaya ¢ikan bu ihtilafli goriisler son dénemde
arastirmacilarin da farkli yaklasimlar benimsemelerine yol agmis, her bir
goriisiin bir¢ok destekgisi olmustur. Ornegin Cabiri (6l. 1936/2010) sahih

1 Bayram Ayhan, Kur'an'in Niizul Siirecinde Vahyin Ilk Yilin Tahlili (Istanbul: Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014) 110.

20 fbn Akile el-Mekki, ez-Ziydde ve'l-Thsin fi Uliimi’l-Kur'én (Birlesik Arap Emirlikleri:
Merkezii'l-Buhfis ve’d-Dirasat, 2006), 1/196.

2 Ebu’l-Velid Ibn Ciireyc, Tefsiru Ibn Ciireyc, ngr. Ali Hasan Abulgani (Kahire:
Mektebetii’t-Tiirasi’l-Islami, 1992), 339.

2 Ibn Akile el-Mekki, ez-Ziydde ve'l-Thsin fi Uliimi’l-Kur’dn, 1/196.

% Ibn Akile el-Mekki, ez-Ziydde ve'l-Thsin fi Uliimi’l-Kur’dn, 1/196.

2 Ebu’l-Kasim es-Siiheyli, er-Ravdii’l-Uniif, nsr. Abdusselam es-Selami (Beyrut: Daru't-
Tiirasi’l-Arabi, 2000), 2/281.

% Ibn Seyyidiinnas, Sa‘bi'ye (6l. 104/722) isnat ettigi rivayeti naklettikten sonra fetret
déneminde Hz. Peygamber’le 11g11enmek tizere Israfil’in gorevlendirildigini, ona bir tiir
vahiy getirdigini ve bunun {ii¢ yil siirdiigiinii belirtmektedir. Bk. Ebii'l-Feth Ibn
Seyyidiinnas, Uydinu'l-Eser, nsr. Ibrahim Muhammed Ramadan (Beyrut: Daru’l-Kalem,
1993), 1/108.

% Zehebl Sa’bi’ye isnat etti§i rivayeti naklettikten sonra fetret doneminde Hz.
Peygamberle ilgilenmek {izere Israfil'in gorevlendirildigini, ona bir tiir vahiy
getirdigini ve bunun ii¢ yil siirdiigiinii belirtmektedir. Bk. Zehebi, Siyerii A’ldmi'n-
Niibeld (Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 1/195.

2 Ibn Hacer, Fethu'l-Biri, 1/27, 9/4.

28 Ayni, Umdetii’l-Kdri (Beyrut: Daru Ihyél’t -Ttirasi’l-Arabi), 1/40, 44.

2 Ebii’'l-Abbas Sihabiiddin el-Kastallani, Irsddu’s-Sdri (el-Matbaatu’l-Kiibra’l- -Emiriyye,
1905), 1/59-60, 67. . .

% Bk. Sitheyli, er-Ravdii’l-Uniif, 2/257, 259, 282; Ibn Seyyidiinnas, UyunulEser 1/116.
Ayrica bk. Mustafa Akgay, “Vahiyde Fetret Problemi Uzerine Bir Inceleme”, Sakarya
Universitesi Ilahzyut Fakiiltesi Dergisi (Aralik 2000), 82-84.
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ve makul siirenin iki buguk yil oldugunu savunmus, [bn Abbas’tan
nakledilen Hz. Peygamber’in yasinin belirtildigi rivayeti ise delil olarak
zikretmistir.®® S6z konusu rivayete gore Hz. Peygamber on bes yil
Mekke’de on y1l Medine’de vahiy almistir.32 Buna gore Mekke’de gecen on
bes yilin alt1 ay1 sadik riiyalar, iki buguk yili fetret donemi ve on iki y1li da
Kur’an ayetlerinin vahyedildigi siiredir.* Diger yandan Muhammed Ebt
Zehra'nmin (6l. 1898/1974) Allah Teala’'nin kulunu uzun siire yalniz
birakmayacag1 gerekcesine dayanarak alti ay olabilecegi yoniinde
yaklagim sergiledigi,* izzet Derveze'nin uzun siireli fetretin Mii'minlerin
kalbinde stiphe ve endiseye sebep olabilecegi gerekgesiyle ancak 2-3 giin
stirmiis olabilecegi yoniinde kanaate sahip oldugu goriilmektedir.®
Arastirmalara gore fetret siiresine dair ihtilaflarin {i¢ temel sebebi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki fetretlerin [feterdt] karistirilmasidir. Oyle ki
Duha stiresi hakkindaki rivayetler, metinlerdeki muglaklik sebebiyle ilk
fetretle karistirilmistir. Bu sebeple iki giin, ii¢ giin, on iki giin, on bes giin
gibi kisa zaman dilimleri Duha sfiresinin niiztiliinden oOnceki fetret
donemine isaret ederken ilk fetret doneminden bahsettikleri
zannedilmistir. Tkinci sebep Hz. Peygamber’in kag yil yasadigma ve kag
yil vahiy aldigina dair rivayetlerin hesabiyla ilgilidir. Soyle ki kirk yasinda
vahiy almaya baglayip altmis ii¢ yasinda vefat ettigi taraflarca kabul
edilmektedir. Fakat Mekke’de on ii¢ yi1l Medine’de ise on yil boyunca

31 fbn Abbas’a isnad edilen rivayette on bes yillik vahyin taksimati yapilmamaktadir.
Ancak Cabiri'nin agiklamalarindan miilhem; alt1 ay sadik riiyalar yoluyla, iki buguk yil
fetret doneminde Isréfil vasitasiyla ve on iki y1l da Cebrail vasitasiyla vahiy aldigin
kabul ett1g1 anlasilmaktadir. Genis bilgi icin bk. Muhammed Abid el-Cabiri, Medhal
ile’l-Kur’an (Beyrut: Merkezii Dirasati’l-Vahdeti'l-Arabiyye, 2001), 104.

22 fbn Abbas’a isnad edilen s6z konusu rivayet sdyle nakledilmektedir: “Hz. Peygamber
kirk yasindayken peygamber olarak gorevlendirildi. On bes yil Mekke’de kald1 ve
vahiy ald1. Sonra hicret etmesi emredildi ve on yil da muhacir olarak kaldi [hicrette
vahiy aldi]. Vefat ettiginde ise altmis ii¢ yasindaydi.” Buhari, “Menakibu Ashabi'n-
Nebi”, 63 (No: 3902).

3 Mekke déneminin on ii¢ yil slirdiigiinii ifade edenler ise alt1 ay strdtigii nakledilen
sadik riiyalar1 bu dénemden ayr1 degerlendirmektedirler. Dolayisiyla {i¢ yil fetret
doneminde Israfil’den ve on yil da Cebrail’den vahiy aldifi seklinde taksimatta
bulunmaktadirlar. Detayli bilgi igin bk. Ibn Hacer, Fethu'l-Bari, 1/27, 12/357-360.

3 Muhammed Ebu Zehra, Hatemii n-Nebiyyin, thk. Abdullah b. brahim el-Ensari (Katar:
el-Mu’temeru’l-ilmi 1i’s-Sire, 1980), 1/311-312. ]

3  Muhammed izzet Derveze, et- Tefstru’l-Hadis (Kahire: Daru Ihyai Kiitiibi'l-Arabi, 1964),
1/495-496.
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vahiy aldigini ifade edenler ile Mekke’de on bes yil Medine’de sekiz yil
vahiy aldigimi belirten Ibn Abbas rivayetini esas alanlar séz konusu
hesaplarmni tutturmak icin fetret siiresinde ihtilafa yol a¢gmiglardir. Keza
sadik riiyalarin alt1 ay siirdiigii de taraflarca hesaba dahil edilerek fetretin
tic yila kadar c¢ikarilmasi, aradaki boglugun doldurulmaya
calisimasindan tevelliit etmektedir. Thtilaflarin {iciincii sebebi ise baz
rivayetlerin isnadlarinin olmamasidir. Isnadsiz bilgilerin giiven tesis
edemeyecegi ve en erken donemde yasanan bir hadise hakkinda bizzat
Hz. Peygamber tarafindan bilgi verilmesine ihtiya¢ duyulurken
kendisinden (s.a.v.) bdyle bir bilginin nakledilmemesi s6z konusu
rivayetlere dair giivensizlige,®* dolayisiyla te’vil ve yorumda bulunmaya
sebebiyet vermektedir.

Fetret donemiyle ilgili siire ihtilafinda, ilk fetretin birkag¢ giin veya
hafta stirdiiglinti ifade edenlerin bu fetreti diger fetret donemleriyle
karistirmis olmalar1 en muhtemel sebep gibi goriinmektedir. Soyle ki kisa
zaman dilimleri zikreden rivayetler, esasen diger fetret donemlerinden
bahsetmelerine ragmen ilk fetretten bahsettikleri ihsas edilmistir. Nitekim
niizl stirecinde tek bir fetret degil, bircok fetret [feterdt] yasanmuistir.
Yukarida da ifade edildigi {izere Duha stiresinin niiz{iliinden 6nce, Tebiik
seferinde, Ifk hadisesi sirasinda ve Ashab-1 Kehf, Zilkarneyn ve ruh
hakkinda sorular soruldugu zaman olmak {izere toplamda dort farkl
fetret daha fetretii’l-vahy kavramiyla miitalaa edilmektedir. S6z konusu
fetretlerden Duha ayetlerinin niiztiliinden 6nce 2, 3, 25 ve 40 giin vahiy
gelmedigine yonelik rivayetler”, Ifk hadisesi sirasinda 30 giin boyunca

% Zertiirk, Fetretii’l-Vahy (Islami Vahyin Bir Siireligine Kesintiye Ugramast), 32-41.

% Mukatil b. Siileyman, et-Tefsir, thk. Muhammed Sehhate (Beyrut: Thyai’t-Turas, 2002),
4/727; Abdiilkerim b. Hevazin el-Kuseyri, Letdifu’l-Isirat, thk. Ibrahim el-Besy{ini
(Masar: Heyetu’l Misriyye), 3/739; Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami’ i
Ahkami’l-Kur’dn, nsr. Hisam Semir el-Buhari (Riyad: Daru “Alemi’I-Kiitiib, 2003), 20/93;
Ebii'l-Fida’ Tbn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, nsr. Sami b. Muhammed Selame (Daru
Tayyibe, 1999), 8/424. Ayrica bk. Vural, “Sebepleri ve Sonuglar1 Bakimindan Fetret-i
Vahiy Meselesi Uzerine Bir Inceleme”, 90-91.

Duha stiresinin niiz{iliinden 6nce yasanan fetrete dair nakledilen rivayetlerden birisi
sOyledir: Ciindiib b. Siifyan’dan nakledildigine gére “Resulullah rahatsizland ve iki
giin -veya ii¢ giin- yerinden [yatagindan] kalkamadi. Bunu duyan bir kadin geldi ve
‘Muhammed! Seytan’min seni terk ettigini, iki giindiir -veya ii¢ giindiir- yanina
ugramadigimi goriiyorum’ dedi. Bunun iizerine Allah Tedla ‘Yemin olsun, kusluk
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vahyin gelmedigine yonelik ifadeler,’® Resulullah’in Tebiik seferine
¢ikmayan {i¢ sahabiyle konusmamasiyla iliskili yasanan fetretin 30 giin
veya 50 giin stirdiigiine dair malumatlar® ve Yahudiler'in Ashab-1 Kehf,
Zilkarneyn ve ruh hakkinda sorular sorduklari1 zaman Resulullah
‘ingallah” demeyi unuttugu icin vahyin 15 giin geciktigine dair bilgiler*
fetretlerin [feterdt] karistirildigina dair ¢ikarimi kuvvetlendirmektedir.
Clinki ilk fetret i¢in ileri siirtilen stireler sonraki fetretlerle ortiismektedir,
ilk fetretle ilgili ihtilafli yaklasimlarin da buradan neset ettigi
anlagilmaktadir.

Diger yandan ilk fetretle ilgili rivayetlere gore Resulullah vahiy
kesintiye ugradiginda ¢ok tiziilmiistiir.#! Resulullah’m {iziintii duyacak
ruh haline biirtinmesi ancak uzun bir zaman ge¢mesinden sonra s6z
konusu olabilecektir. Hentliz melekle/vahiyle yeni tanismis birisinin,
tistelik korkudan titrer halde evine donen birisinin hemen birkag giin
sonra bunlarin tekrar yasanmamasimdan dolay1 tiziintii duymasi anlagilir
gorinmemektedir. Yasananlarin sokunu atlatip meseleyi anlamaya
calismasi dahi belli bir zaman almalidir. Bunu atlattiktan sonra, yani
korku ve endise halinden sonra yasananlar: tekrar arzulamasi s6z konusu
olabilecektir. Arzularinin ise yine belli bir siire gerceklesmemesinden
sonra [neden gerceklesmedigine yonelik] iiziintii halinin ortaya ¢ikmasi
tabil bir seyir olacaktir. Tiim bu psikolojik gegisler ise hatir1 sayilir oranda
zaman almalidir. Ciinkii Resulullah tahammitil esigi ytiksek bir mizagta
olsa da en nihayetinde bir beserdir ve her psikolojik siirecin makul bir
zaman almasi beseri tabiatin gereklerindendir. Dolayisiyla ilk fetret
doneminin alt1 ay ile ii¢ yil arahiginda siirdiiglintin kabul edilmesi;
rivayetler, tarihsel bilgiler, olaylarin akis1 ve beger tabiati ile ortiisen tercih
olacaktir. Bu itibarla “Alak stiresinin ilk bes ayetinin niiztiliinden sonra

vaktine. Kararip sakinlestiginde geceye. Rabbin seni birakmadi ve sana darilmadi.’
ayetlerini indirdi...” Buhari, “Kitabu't-Tefsir”, 65 (No: 4950).

% Rivayetler, kaynaklar ve genis bilgi i¢in bk. Vural, “Sebepleri ve Sonuglar1 Bakimindan
Fetret-i Vahiy Meselesi Uzerine Bir Inceleme”, 92-93.

% Kaynaklar ve genis bilgi icin bk. Vural, “Sebepleri ve Sonuglari Bakimindan Fetret-i
Vahiy Meselesi Uzerine Bir Inceleme”, 93-95.

% Kaynaklar ve genis bilgi icin bk. Vural, “Sebepleri ve Sonuglar1 Bakimindan Fetret-i
Vahiy Meselesi Uzerine Bir Inceleme”, 91-92.

4 Buhari, “Kitabu't-Tefsir”, 65 (No: 4953).
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vahyin en az alt1 ay, en fazla ii¢ y1l olmak {izere uzun bir siire kesintiye
ugradigl, ayrica bu kesintinin sadece Kur’an ayetleriyle ilgili oldugu
ortaya ¢itkmaktadir.

Buna gore Resulullah bu kadar uzun zaman yalmiz mi kalmigtir?
Korku, endise ve bilgisizlik durumlarindan kurtulup nasil ikna olmustur?
Resulullah’mn ilk vahiy geldigi zaman yasadiklari ile ikinci vahiy geldigi
zamanki tepkisi arasinda ikna edilmislik bakimindan 6nemli fark vardir;
bunun kaynagi/sebebi nedir? Bu sorularm kesin bir dille cevaplanmasi
ancak sahih rivayetler 1s181nda s6z konusu olabilecektir. Bu arastirmanin
birinci ¢calismasinda yer aldig {izere fetret donemiyle ilgili temel bilgiler
Ziithri ve $Sa’bi rivayetlerine dayanmaktadir. S6z konusu calismada
ulasilan sonuglara gore Sa‘bi rivayeti sahih, Ziihri’den nakledilen rivayet
ise leyse bi gey’dir. Sa’bi’ye isnad edilen rivayete gore Resulullah’a
peygamberlik kirk yasinda verilmistir, fetret doneminde niibiivvetiyle
ilgilenmek {izere Israfil gorevlendirilmistir [kurine bi niibiivvetihi] ve bu
dénem, yani Israil ile Resulullah’m goriigmeleri i yil siirmiistiir. Bu
sirada ona (s.a.v.) el-kelimete ve’s-sey” O6gretmis [yu’allimuhu], ancak onun
(s.a.v.) lisaniyla Kur’an [vahyi] indirmemistir. Uc yil gectikten sonra ise
niibiivvetiyle Cebrail ilgilenmeye baslamis [kurine bi niibiivvetihi] ve yirmi
yil boyunca onun (s.a.v.) lisaniyla Kur'an indirmistir.#? Dolayisiyla
konuyla ilgili rivayet, fetret doneminin {i¢ yil stirdiigiinii, bu dénemde
Resulullah’in yalniz kalmadigini, Israfil’in eslik ettigini, ayrica ona (s.a.v.)
el-kelimete ve’s-sey’ indirdigini/ogrettigini bildirmektedir. Rivayette yer

42 Burada rivayetin lafzen ve manen en kapsamli olan metni kaydedilmistir. Ayrica bu
metin Buhari sarihleri arasinda meghur olan metindir. Bu metnin yarmi sira kismen
farkl lafizlarla gelen bir¢ok metnine daha ulasilmaktadir; bunlar ise sonraki baglikta
ayrica tespit edilmektedir. Rivayetin meshur metni icin bk. Ibn Hacer, Fethu'l-Béri, 1/27;
9/4; a.mlf., Metilibu’'l- ‘Alzye (Sutid: Daru’l-Asime, 1998), 17/241; Ayni, Umdetii'l-Kari,
1/40, 44. Suyut1 ve Kastallani’nin manen naklettikleri metin i¢in bk. Celaliiddin es-
Sty(ti, et-Tevsth Serhu CdAmi‘i’s-Sahih, nsr. Ridvan Cami’ Ridvan (Riyad: 1998), 1/143;
Kastallani, Irsddu’s-Sari, 1/59-60, 67, 6/474; a.mlf., Mevidhibu'l-Ledunniyye (Kahire: el-
Mektebetii't-Tevfikiyye, ts.), 1/128, 130. Rivayetin dlger metinlerinden bazilar1 igin bk.
er-Reb’ b. Habib, el-Cimi‘u’s-Sahih (el-Miisned), nsr. Muhammed Idris-Astr Ydasuf
(Beyrut: Daru’l-Hikme, 1994), 44; ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-Kiibrd, 1/161; Ahmed b. Hanbel,
Kitdbu'l- Ilel ve Ma ‘rifeti’r-Ricdl, nsr. Muhammed Ali el-Ezheri (Kuveyt: Daru’l-Faruk,
2013), 2/63, 337. Ayrica bk. Ebti Muhammed Cemaliiddin Ibn Hisam, es-Sire, thk. Taha
Abdurratif Sa’d (Sirketii’t-Tibaati’l-Fenniyye), 1/220 (Muhakkik Notu).
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alan kelime ve sey’in mahiyetine dair bilgilere ise metinlerinden ve miidrec
lafizlardan ulasilmaktadir.

3. Israfil’in Elciligi ve el-Kelimete ve’s-Sey’ Ibaresinin Mahiyeti

Israfil'in Resulullah’a eslik etmesi kaynaklarin bazilarinda “ve kurine
me‘ahu Isrdfil /1srafil ona (s.a.v.) eslik etti” ifadeleriyle, bazilarinda “viikkile
bihi Isrdfil ... fe kane yeterde lehu seldse sinin / Resulullah ile ilgilenmek {izere
Israfil gorevlendirildi ... ve {i¢ yil boyunca onunla (s.a.v.) goriistii”
ifadeleriyle, bazilarinda ise “fe kurine bi niibiivvetihi Isrdfil seldse sinin /
niibiivvetine {ic yil boyunca Israfil eslik etti” ifadeleriyle
kaydedilmektedir. Diger yandan kaynaklarin bazilari Israfil'in getirdigi
vahyi; “ona (s.a.v.) ‘el-kelimete ve’s-sey” Ogretti” ifadeleriyle, bazilar: ise
“ona (s.a.v.) ‘el-kelimete mine’l-vahyi ve’s-sey” getirdi” ifadeleriyle
nakletmektedir.® Buna gore $a‘bi rivayetinin tam metinlerinde lafiz ve
kismi ibare farkliliklar1 bulunsa da kaynaklar; I) Israfil'in (as), fetret
doneminde Hz. Peygamber'in yaninda oldugu ve onunla (s.a.v.)
ilgilendigi, 1) Israfil'in Resulullah ile birlikteliginin ii¢ y1l boyunca devam
ettigi yani fetret d('jneminin tig yil sﬁrdﬁgﬁ III) bu sﬁregte el- kelimete” ve
vahiy oldugu hususlarinda ittifak halindedirler.

3.1. Fetret Déneminde israfil’in El¢i Olarak Gorevlendirilmesi

Sa’bi rivayetinin metinleri incelendiginde Israfil'in elgi olarak
gorevlendirilmesine, gorev tamimina, kapsamina ve getirdigi vahyin
mahiyetine dair birtakim gikarimlara ulagilabilmektedir. Oyle ki rivayetin
Ya'k{ibi ve Ibn Abdiilber tarafindan nakledilen metinlerinde gecen
viikkile ifadesi sozliikte glivenmek, bir isi birisine birakmak, vekil tayin
etmek gibi anlamlara gelmektedir. “Ald harf-i cerriyle beraber kullanilmasi
halinde birisine giivenme, dayanma, siginma anlamini tagiyan ifade,* ba

#  Rivayetin metin ve senedleriyle ilgili genis bilgi i¢in bk.; Murat Bahar, “Fetretii’l-Vahy
Donemmde Israfil'in Vahiy Getirmesi Meselesi”, 27-58.

“ . Ug yil boyunca onunla (sav) ilgilenmek iizere Isrfil gorevlendirildi [viikkile bihi]...” Bk.
Ebu I-Abbéas Ahmed b. Ebi Ya'kiib el-Ya'k{ibi, et-Tdrih (Beyrut: Daru Sadir, 1995), 1/112;
Ebsi Omer Cemaliiddin ibn Abdiilber en-Nemeri, el-Isti“dh, nsr. Ahmed el-Alevi-
Abdulkebir el-Bekri (Magrib: Viizaretu Um{imi’l-Evkaf ve’s-Sulini’l- Islamlyye, 1967),
1/140; a.mlf., et-Temhid, nsr. Ali Muhammed Mu‘avvid-Adil Abdulmevcid (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1994), 3/14.; Siiheyli, er-Ravdii'l-Uniif, 2/257.

% en-Nisa 4/81; et-Tevbe 9/51; el-Furkan 25/58.
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harf-i cerriyle geldiginde ise bir seyle gorevlendirme, bir seye vekil tayin
etme manalarin1 kazanmaktadir.* Lafiz Kur'an’da giivenilir dost,
koruyucu ve yardima gibi manalarda kullanilmakla beraber Azrail'in can
almakla gorevlendirilmesini*” belirtmek tizere de yer almaktadir.*
er-Rebi’ b. Habib ve Ibn Sa’d tarafindan nakledilen metinlerde®
gecen ‘uzile ifadesinin malum sigasit soOzliikte ayrilmak, kesilmek,
uzaklasmak anlamlarmna gelmektedir. Uzaklasma, alakay1 kesme, ayri
olma anlamlarina gelen ‘uzlet kelimesi ve Tiirk¢e’de de kullanilan
‘azletmek’ ifadesi ayni kokten tiiremektedirler.”® Buna gore mechul siga
olan ‘uzile lafzinin anlami uzaklastirilmak, azledilmek, gorevden alinmak
seklinde gelmektedir. Kur’an’da genellikle harf-i cersiz kullanimiyla uzak
durmak anlaminda yer aldig1 goriilmektedir® ancak ‘an harf-i cerriyle
kullanildiginda azletmek, gorevden almak gibi manalar kazanmaktadir.>
Dolayisiyla Ya'k(ibi ve Ibn Abdiilber tarafindan nakledilen metinlerde
gecen viikkile kelimesinin etimolojik anlamlaria gore Israfil, Resulullah
ile ilgilenmek tizere tayin edilmistir, gorevlendirilmistir, el¢i olarak
gonderilmistir. er-Reb’ b. Habib ve Ibn Sa’d metinlerinde yer alan ‘uzile
‘anhu ibaresine gore ise gorevini tamamlamasi {izerine -li¢ y1l sonra- bu
gorevden alinmigtir. Ayrica metinlerde Hz. Peygamber’e Israfil’den sonra
Cebrail'in eslik ettigini ve Cebrail'in Kur'an vahyi, Israfil'in ise bunun
disinda bir tiir vahiy getirdigini belirten ibareler Israfil'in de Cebrail gibi
gorevlendirilen bir el¢i oldugunu, ancak bir bagka gorevin tevdi edildigini
gostermektedir. Her iki melegin de elci olarak Resulullah’in yaninda

46 el-En‘am 6/66, 107.

47 es-Secde 32/11. )

#  Genisg bilgi i¢in bk. Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, 397; Ibn Faris, Mu’‘cemii Mekdyisi'l-
Luga, 6/136; Cevheri, es-Sthah, 4/1844, 1845; Ragib el-Isfahani, Miifredit, 882; Ibn Mazfir,
Lisdnu’l-Arab, 14/261-263; Semin el-Halebi, Umdetii’l-Huffiz, nsr. Muhammed Basil
(1996), 4/336-338.

¥ “...Sonra Isrifil gorevden alind: [‘uzile ‘anhu]...” Bk. er-Rebi’ b. Habib, el-Cdmi‘u’s-Sahih
(el-Miisned), 44-45; Ibn Sa’d, et-Tabakatii'l-Kiibrd, 1/161. )

50 Siileyman Uludag, “Uzlet”, Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaynlari,
2012), 42/256.

51 el-Bakara, 2/222; el-Nis3, 4/90; el-Su’ar3, 26/212. )

52 Genig bilgi i¢in bk. Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, 147; Ibn Faris, Mu’cemii Mekdyisi'l-
Luga, 4/307-308; Cevheri, es-Sthah, 4/1764; Ragib el-Isfahani, Miifreddt, 571-572; Ibn
Mazfir, Lisdnu’l-Arab, 13/467-470; Semin el-Halebi, Umdetii'I-Huffdz, 3/69-71.
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bulunduklar;, her ikisi ig¢in de benzer fiillerin/tanimlamalarin
yapilmasindan ortaya gikmaktadir. Rivayetin metinlerinde kurine fiilinin
her iki elgi icin de kullamldigi [kurine bi niibiivvetihi Isrdfil/kurine bi
niibiivvetihi  Cibril] dikkate alindiginda elci olarak gonderildikleri
yadsinamamaktadir. Ayrica bu metinlerin s6z konusu fiili ‘niibiivvet’
makamina atfetmeleri Israfil'in de Cebrail gibi niibiivvet makamiyla ve
makam sahibiyle ilgilenmek {iizere elci olarak gorevlendirildigine isaret
etmektedir.

Sa’bi rivayetinin metinlerinde gegen kurine,> terdyd lehu> — yeterd’d
lehus ve ye’'tihi® ifadeleri, Israfil'in gorev tanimim ortaya koymaktadur.
Ifadelere ligavi olarak bakildiginda Israfil'in gdrevinin Resulullah ile
goriismek, beraber bulunmak, eslik etmek, yalniz birakmamak ve
ilgilenmek oldugu anlasilmaktadir. Bu ilgilenme/birliktelik, yukaridaki
aciklamalardan da anlasildig iizere Cebrail’in gorev tanimiyla aynidir.
Aralarindaki fark ise birisi Kur’an vahyi getirirken digerinin el-kelimete -
mine’l-vahyi- ve's-sey’ getirmesidir. Nitekim Ibnii’l-Esir ve Ibn Manziir
kurine kelimesinin; “yani ona (s.a.v.) vahiy ve baska seyler getiriyordu”
anlaminda oldugunu séylemektedirler.”” Miielliflerin hem Israfil'e hem de
Cebrail’e atfen ayr1 ayr1 naklettikleri kurine kelimelerinin her ikisi igin de
“vahiy ve bagka seyler getiriyordu” anlamin takdir etmeleri onemlidir.
S0z konusu agiklamalarinin rivayetin tam metninden miilhem oldugu
aciksa da etimolojik olarak kaydedilmesi dikkat gekicidir. Metinlerde
gecen etd fiili ise bilindigi tizere gelmek anlamindadir, bd harf-i cerriyle
birlikte kullanildiginda getirmek manasini kazanmaktadir. Buna gore
Israfil kendisinin sdylemedigi, kendisinden olmayan, kendisine isnad
edilmeyen el-kelime ve es-sey’ getirmistir. Diger bir ifadeyle Resulullah’a,
Israfil vasitasiyla birtakim bilgiler iletilmistir.

5 er-Rebi1’ b. Habib, el-Cami‘u’s-Sahih (el-Miisned), 44-45.

5 Ahmed b. Hanbel, Kitdbu'l- Tlel ve Ma ‘rifeti’r-Ricdl, 2/63, 337.

55 Siiheyli, er-Ravdii'l-Uniif, 2/257.

56 Siiheyli, er-Ravdii'l-Uniif, 2/257.

57 Mecdiiddin Ibnii’l-Esir, en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis, ngr. Tahir Ahmed ez-Zavi-
Muhammed et-Tandhi (Beyrut: el-Mektebetii’l-Ilmiyye, 1979), 4/54; Ibn Manzfr,
Lisanu’l-Arab, 13/336.
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3.2. Fetret Doneminde Indirilen el-Kelimete ve’s-Sey’ Vahyi

Rivayetin metinleri ve metinlere idrac edilen bilgiler Israfil'in elgi
olarak gorevlendirilmesinin yani sira getirdigi vahyin mahiyetine dair
onemli bilgiler de vermektedir. Abdurrezzak’mn el-Musannefibu anlamda
bilgi veren en erken kaynaklardandir.’® Su kadar var ki miiellif metinde,
Mikail ismini kaydetmis olsa da rivayetin Israfil ismiyle nakledildigi,
dolayisiyla Mikail isminin sehven nakledildigi veya kaydedildigi bu
aragtirmanin birinci ¢alismasinda etraflica agiklanmist1.® Bu sebeple
miiellifin  verdigi bilgilerin Israfil o6zelinde degerlendirilmesi
miimkiindiir. Abdiirrezzak’mn naklettigi metne gore fetret déneminde
Resulullah’a elgi olarak gonderilen melek “niibiivvetin sebeplerini [esbib-
1 niibiivvet] Ogretmistir”.®  Miellif bu ibareyi, el-kelimete ve's-sey’
boliimiiniin yerine kaydetmistir. Sa’bi rivayetine ve metinlerine dair tespit
edilen bilgilere gore rivayetin, Abdiirrezzak’in naklettigi lafizlarla gelen
herhangi bir metni bilinmemektedir. Dolayisiyla ulastigt metnin ya
lafizlar1 bu sekildedir ya da miiellif tasarrufta bulunarak serhiyle birlikte
kaydetmistir. Bu itibarla ona gore Israfilin Resulullah’a getirdigi el-
kelimete ve’s-sey” niibiivvetin sebepleridir. ‘Sebep” lafziyla tam olarak ne
kastedildigi anlagilamasa da rivayete biitiinciil olarak bakildiginda
‘niibiivvetin hikmeti’, ‘niibtivvet bilgisi’, ‘niibiivvet makaminin gorevleri’
gibi anlamlarda kullanild1g1 diistintilmektedir.

Nitekim Maverdi'nin aciklamalar1 da ayn1 meyandadir. Ona gore
Israfil'in gonderilmesi Resulullah’a niibiivvetinin miijdelenmesi igindir.
Getirdigi bilgiler de niibiivvet makaminin bilmesi gerekenleri ihtiva
etmektedir. Hz. Peygamber’in I) sadik riiyalar gormesi, II) kotiiliiklerden
arinmig ve korunmus olmasi, III) bir melek tarafindan niibiivvetle

5 “Sa’bi’den nakledildigine gore Resulullah kirk yasina geldiginde ii¢ yil boyunca onunla (sav)
ilgilenmesi icin Mikdil gorevlendirildi [viikkile]. Ona (sav) niibiivvetin hikmetlerini o6gretti.
Resulullah kirk idi¢ yasina geldiginde onunla (sav) ilgilenmek iizere Cebrdil gorevlendirildi
[viikkile]. Sonra da on yil Mekke’de, on yil da Medine’de [olmak iizere yirmi yil] Kur'dn vahyi
indirdi. Vefat ettiginde altmis iic yasindaydi, (Ebu Bekir de vefat etti§inde altmis iic
yasindaydi), Omer de vefat ettiginde altnug ii¢ yasindaydi.” Bk. Abdurrezzak es-San‘an, el-
Musannef, (Kahire: Daru’t-Te’sil, 2015), 3/447.

% Konuyla ilgili diger degerlendirme icin bk. Ebi Abdillah el-Maliki ez-Ziirkani, Serhu
Mevihibi’l-Lediinniye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1996), 1/431.

% Abdtirrezzak, el-Musannef, 3/447.
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miijdelenerek Rabbinden haberler almasi ve IV) Cebrail tarafindan vahiy
getirilmesi nebevi ahvalden bazilaridir.®® Miellif bu ahvalden
tiglinciisiinii agiklarken $a‘’bi’den nakledilen rivayeti delil getirmektedir.
Rivayete istinaden de Resulullah’in Israfil’i gormedigini, herhangi bir acik
davet veya yiikiimliiliigiin s6z konusu olmadigini, niibiivvetinin bildirilip
Allah Teala'nin ileride gonderecegi vahye ve miicadele siirecine hazirlik
yapildigini belirtmektedir.®? Ayrica devam eden agiklamalarina gore
[srafil ile goriisme siireci niibiivvetle mijjdelendigi hazirhk asamast olup
heniiz timmetine teblige baslamadigi donemdir. Fetret/kesinti doneminin
Resulullah’a yardim etmek igin, {immetinin menfaati i¢in, genel olarak
maslahat icin veya hepsi i¢in gergeklesmis olmasi1 miimkiindiir; zira bu
donemde ona (s.a.v.) zahir olanlarin manas: gizli/hafi olanlarin ise sirlari
Ogretilmistir.®

Nazil olanlarin Kur’an vahyi olmadiklar1 gerek metinlerden gerekse
dilbilimsel okumalardan ortaya ¢ikmaktadir. Bununla beraber Israfil'in
melek olmasi ve meleklerin Allah Teald’ya kosulsuz ve sarsilmaz bir
sekilde bagh olmalar1 géz dniinde bulunduruldugunda Israfil'in getirdigi
bu bilgilerin Allah Tedld’ya isnad edilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla
[srafil'in getirdigi el-kelime ve es-sey bir tiir vahiydir; ancak Kur’an ayetleri
disinda, gayr-i metluv tiirtinde bir vahiydir. Rivayetin bazi metinlerinde
goriilen mine’l-vahyi idract da bunlarin vahiy olduklarini tahkim
etmektedir. Ik olarak Siiheylinin er-Ravdii’l-Uniifiinde kaydedildigi
tespit edilen mine’l-vahyi ibaresinin,® onun tarafindan serh mahiyetinde
idrac edildigi anlagilmaktadir. Bu metne gore Israfil, Resulullah’a vahiy
anlaminda el-kelimete ve's-sey” 6gretmistir. Ogretilen bilgiler ise bilmedigi
ama bilmesi gereken ve niibiivvetiyle ilgili seyler olmalidir, ¢linkii Israfil

6 Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, A’ldmu’n-Niibiivve, (Beyrut: Mektebetii’l-
Hilal, 1988), 235-237.

62 Maverdi, A’ldmu’n-Niibiivve, 237.

6 Maverdi, A'lamu’n-Niibiivve, 237. B ]

¢ Siiheyli, er-Ravdii’l-Uniif, 2/257. Ayrica bk. Ebli Hafs Omer Ibnii’l-Miilakkin, et-Tavdih
(Dimagk: 2008), 2/223; Zeyniiddin el-Irdki, Tarhu't-Tesrib (et-Tab’tii'l-Misriyyetii’l-
Kadime, ts.), 4/182; Ebti Muhammed Takiyyiiddin el-Makrizi, [mtd‘u’l-Esma, nsr.
Muhammed Abdulhamid en-Nemisi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l- -limiyye, 1999), 3/25.;
Ayni, Umdetii’l-Kari, 1/40; Kastallani, Irsddii’s-Sdari, 1/59; amlf., el-Mevihibu'l-
Lediinniyye, 1/128, 130.
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onun (s.a.v.) niibiivvetiyle ilgilenmek tiizere gorevlendirilmistir.
Siitheyli’den sonra baska bir¢cok kaynakta da bu metne yer verilmekte veya
el-kelimete ve’s-sey’ bir tir vahiy olarak
anlagilmaktadir/yorumlanmaktadir.*  Nitekim Ibn Kesire gore
Resulullah’in niibiivveti evvela riiya gormekle baglamistir. Sonra Israfil
fetret doneminde gorevlendirilerek ona (s.a.v.) hizli [ve gizli] bir sekilde
el-kelimete getirmistir. Israfil vahiy getirirken parga parca [tedricen] ve
alistirarak/egiterek [temrinen] getirmistir. Resulullah’a 6gretmesi de ti¢
defa sikmalardan® sonra baslamigtir ki ondan sonra tekrar Cebrail
gorevlendirilmistir.?”

Ayni “Melek bazen de insan suretinde goriiniirdii.” rivayetinin®
serhinde konuya temas ederek buradaki melegin Cebrail oldugunu
sdylemektedir. “Nigin Israfil olmasmn, zira o, Hz. Peygamber ile daha énce
ti¢ yil ilgilenmisti” denilecek olursa; “Israfil, Hz. Peygamber’e higbir
Kur'an vahyi indirmemistir, onun getirdigi sadece vahiy olan el-
kelime’dir” seklinde cevap vermektedir.® Buna gore Israfil'in getirdigi el-
kelimete ve’s-sey” vahiydir, ancak Kur’an vahyi degildir. Ayrica miiellif,
rivayeti el-Miisned’e atifla zikredip Vakidi ve diger bazilarmin bunu kabul
etmediklerini belirttikten sonra EbG Sa’d el-Bagdadinin “seriatte
Cebrdil'in (a.s.), Resulullah’a kendi lisaniyla indirdiklerinden [Kur’an
vahyinden] ¢ok daha fazlasi yer almaktadir” ifadelerini de cevap
niteliginde ileri siirmektedir.”” Dolayisiyla Hz. Peygamber’in seriatinde,

6 Bk. Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, el-Hdvi'l-Kebir, ngr. Muhammed
Mesud-Adil Abdulmevcid (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l- Ilmlyye 1999), 14/7; Ebu’l-Kasim
el-Makdisi EbGi Same, Serhu’l-Hadisi’l-Muktefi fi Meb‘asi’n-Nebiyyi'l-Mustafd, nsr. Cemal
‘Aztin (Mektebetii'l-Amrini’l-[lmiyye, 1999), 77; Ibn Seyyidiinnas, ‘Uyiinu’l-Eser, 1/116;
Ayni, Umdetii’l-Kari, 1/40; StiyGti, et-Tevsth, 7/337; a.mlf., et-Tahbir fi Ilmi’t-Tefsir, nsr.
Fethi Abdulkadir Ferid (Riyad: Daru’l-Ultm, ts.), 1/61; Kastallani, Mevihibu’'l-
Ledunniyye, 1/128. )

66 fbn Kesir burada Hz. Aise'nin (r.anha) naklettigi meshur Hira hadisesinde
Resulullah’in “ben okuma bilmem” demesi tizerine Cebrail tarafindan ii¢ defa sikilmasini
[fe-gattani] kastetmektedir. Bk. Buhari, “Bed’ii'l-Vahy”, 1 (No: 3).

¢ Ebii'l-Fida’ Tbn Kesir, es-Siretii'n-Nebeviyye, nsr. Mustafa Abdulvahid (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, 1976), 1/388; Ayrica bk. a.mlf., el-Bididye ve’n-Nihdye, nsr. Abdullah b.
Abdilmuhsin et-Tiirki (Daru Hecer, 1997), 4/10.

%  Buhari, “Bed’i'l-Vahy”, 1 (No: 2).

0 Ayni, Umdetii’l-Kdri, 1/44.

70 Ayni, Umdetii’l-Kdri, 1/40.
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Cebrail'in getirdiklerinden ¢ok daha fazlasinin yer aldigimi belirten bu
ifadeler Israfil'in getirdiklerinin de seri? oldugunu, bir tiir vahiy
olduklarini, ancak Kur’an vahyi olmadiklarini ikrar etmektedir.

Sa’bi rivayetine idrac edilen ve el-kelimete ifadesinin anlamina dair
bilgi veren bir bagska metin de Siiy{iti tarafindan nakledilmektedir. Onun
naklettigi metne gore niibiivvet Resulullah’a kirk yasindayken indirilmis,
niibiivvetiyle ilk {i¢ y1l boyunca Israfil ilgilenmistir. Ona (s.a.v.) el-hikmete
ve es-sey” Ogretmistir, fakat Kur’an [vahyi] indirmemistir.”” Bu metni lafzen
veya manen Siiytti’den baskasinin nakletmemesi; el-hikmete lafzinin
miiellifin idraci oldugunu, burada ibarenin sadece serhini kaydettigini ve
el-kelimeteyi ~ Resulullah’a  verilen ‘hikmet’ seklinde anladigim
gostermektedir. Nitekim et-Tahbir ve el-Itkin adli eserlerinde Sa’bi
rivayetinin el-kelimete lafziyla nakledilen metnini kaydetmesi,” rivayete
lafzen ulastigini ancak serh ettigini izhar etmektedir. O halde Nisa
stiresindeki “Hikmet indirilmistir.” ayetinde” belirtilen “hikmet”in,
Siiy(ti'ye gore Israfil tarafindan indirilen el-kelimete oldugu
anlagilmaktadir.

Ziurkani’nin konuyla ilgili agiklamalar1 ise nispeten kisa ancak
ozgiin ve dikkat c¢ekicidir. Ozellikle Resulullah’a indirilen es-sey’
hakkindaki en sarih yaklasim ondan gelmektedir. Agiklamalarina gore
Israfil'in getirdigi el-kelimete Resulullah’in zatina hitap eden, sadece
onunla ilgili olan sozlerdir/bilgilerdir, es-sey” ise yine sadece ona (s.a.v.)
Ogretilen fiiller ve adabdir.” Dolayisiyla Resulullah’a fetret doneminde
bilgi, amel ve adab olmak iizere {i¢ yonlii egitim verilmistir. Ayrica
Ziirkani, Israfil'in Resulullah ile ilgilenmesinin, ihtiya¢ duydugu her seyi
onunla (s.a.v.) beraber yapmasi anlaminda oldugunu belirtmektedir.”

Netice itibariyle rivayetin metinlerine, metinlerin i¢ ve dis
baglamlarina, ayrica Abdiirrezzak, Maverdi, Siiheyli, Ibn Kesir, Ayni,
Siiytiti, Ziirkani gibi isimlerin naklettikleri miidrec bilgilere ve rivayete

7t Celaliiddin es-Siiytti, ed-Diirru’l-Mensiir, (Beyrut, ts.), 4/348.

72 Bk. Siiyt, et-Tahbir, 1/19; a..mlf., el-Itkan, nsr. Sa‘'ld Mendab (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1996),
1/161-162.

7 “Allah sana Kitab"t (Kur’dn’1) ve hikmeti indirmis...” en-Nisa 4/113.

74 Zurkani, Serhu Mevihibi'l-Lediinniye, 1/431.

75 Zirkani, Serhu Mevihibi’l-Lediinniye, 1/431.
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yonelik degerlendirmelerine biitiinciil olarak bakildiginda fetret
doneminin ii¢ yil siirdiigii, ancak Resulullah’m bu doénemde yalniz
kalmadig1 anlagilmaktadir. Buna gore Israfil elgi olarak gorevlendirilmis
ve ii¢ y1l boyunca niibiivvetine eslik etmistir. Israfil'in elciligi ile Cebrail’in
elciligi ayni ifadelerle anlatildigindan gorev tanimlar1 ayni, ancak rolleri
ve getirdikleri bilgiler farklidir. Tki melekten birisi Resulullah’t Kur’an
vahyi alacagl zamana/sartlara hazirlarken digeri aldigi/alacagr Kur’an
vahiyleri ile ilgilenmistir. Cebrail Kur’an vahyi getirmistir, Israfil ise el-
kelimete ve es-sey’ Ogretmistir. O halde el-kelimete ve es-sey” Allah Teala
tarafindan gonderilen gayr-i metluv tiirtinde vahiydir, ancak Kur’an
vahyi degildir. Bu vahiylerin Resulullah’in bilgi, amel ve adab y6niinden
tekamdiiliine yonelik olduklar1 anlagilmaktadir. Ayni1 zamanda 6gretilen
bilgilerin, tiim timmete indirilmedikleri veya evrensellik arz etmedikleri,
Resulullah’a 6zel olduklar1 diistiniilmektedir. Resulullah’in bu dénemde
‘hikmet’i ogrendigi ve(ya) risalet donemine hazirlandigl, niibiivvet
makamini taniyip gorevlerini igsellestirdigi ve ilahi ta’lim mahiyetinde
niibiivvet makaminin geregince egitim gordiigii de soylenebilmektedir.

Sonug

Fetret, tefsir disiplinin temel kavramlarindan olmakla beraber hadis,
siyer, fikih ve kelam disiplinleri igerisinde de 6nemli manalar kazanmaistir.
Disiplinlerin sik¢a kullandiklari fetret donemi, fetret ehli ve fetretii’l-vahy
terkipleri Islam davetinin kesintiye ugradigi dénemleri, ilahi bilginin
ulasmadig1 birey ve toplumlari, Kur'an vahyinin kesintiye ugradig:
zaman araliklarini ifade etmektedir. Kelimenin sozliik anlami zayiflama,
azalma gibi manalar igerse de istilah anlamlarin higbirisinde zayiflama
veya azalma durumu séz konusu edilmemekte; tamamen kesilme
anlamiin kabul edildigi goriilmektedir. Bu itibarla Kur'an vahyinin
kesintiye ugramasini ifade eden fetretii’l-vahy donemlerinde de zayiflama
veya azalmanin degil tamamen kesintinin s6z konusu oldugu
anlasilmaktadir. Ancak buradaki kesintinin, ilahi temaslarin kesilmesi ve
goriismelerin bu donem igerisinde tamamen sonlanmasi anlaminda
olmadigy; sadece Kur’an vahyinin kesilmesini ifade ettigi belirtilmelidir.
Zira fetret donemleriyle ilgili rivayetlere biitiinciil olarak bakildiginda
bazi  meleklerin  gesitli sebeplerle temaslarni  stirdiirdiikleri
goriilmektedir. Sozgelimi ilk fetret donemine dair bilgiler veren
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rivayetlerde Cebrail'in zaman zaman Resulullah’a gelerek “Sen Allah’in
elgisisin.” seklinde telkinde bulunmasi ve buna benzer hadiseler bu
yaklagimi destekleyen temel verilerdir. Keza Hz. Aise’nin Hira hadisesini
anlattigl rivayetin sonunda “ve fetera’l-vahy” derken ‘Alak stiresinin
ayetlerine atfen Kur'an vahyinin kesintiye ugradigmi Kkastettigi
anlagilmaktadir. Buna gore s6z konusu kavramin ve bu baglamdaki
rivayetlerin; yalnizca Kur’an vahyinin kesintiye ugramasini ifade ettikleri,
gayr-i metluv vahyin devam ettigi bilgisiyle celismedikleri, Hz.
Peygamber’in tamamen yalmz birakilmas: gibi bir manaya delil
olamayacaklari, boyle bir anlami yansitmadiklar1 ve bu siiregte Hz.
Peygamber’e -melek vasitasiyla olsa bile- Kur’an vahyi diginda birtakim
bilgilerin verilmis olabilecegi ortaya c¢ikmaktadir. Dolayisiyla fetret
kavramu ilk bakista Sa‘bi rivayetiyle ihtilaf vehmi uyandirsa da disiplinler
icerisindeki kullanimi ve 1stilah anlamlar biitiinciil olarak incelendiginde
rivayetle aralarinda tenakuzun olmadig) goriilmektedir.

Bu kabilden olmak tizere Kur’an tarihinde bes farkl fetret yasanmus,
bunlarm her biri farkli uzunlukta siirmiistiir. Feterdt kavramiyla ifade
edilen s6z konusu donemler I) ‘Alak shresinin ilk ayetlerinin
indirilmesinden sonra, II) Duha stiresinin ayetlerinden &nce, IIT) Ifk
hadisesinden sonra, IV) Tebiik seferinden doniildiikten sonra ve V)
Resulullah, kendisine sorulan soruya ‘insallah” demeden cevap verecegini
sOylemesinden sonra yasanmustir. Kaynaklarin ozellikle ilk fetret
doneminin ne kadar siirdiigiine yonelik ihtilaf ettikleri goriilmektedir. Bu
hususta birka¢ giin ile {i¢ yil araliginda degisen yaklasimlara
ulasilabilmektedir. Thtilafin temel sebebinin ise bu fetret dénemlerinin
siirelerinin birbirleriyle karistirilmasi oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii ilk
fetret doneminin siiresine dair ileri siiriilen goriisler, diger fetret
donemlerinin stireleri igin nakledilen rivayetlere veya yorumlara
dayanmaktadir. Duha ayetlerinin niiziliinden 6nce 2, 3, 25 ve 40 giin
vahiy gelmedigine yonelik rivayetler, Ifk hadisesi sirasinda 30 giin
boyunca vahyin gelmedigine yonelik ifadeler, Resulullah’m Tebiik
seferine ¢itkmayan ti¢ sahabiyle konugsmamaszyla iliskili yasanan fetretin
30 giin veya 50 giin slirdiigiine dair malumatlar ve Yahudiler'in Ashab-1
Kehf, Ziilkarneyn ve ruh hakkinda sorular sorduklar1 zaman Resulullah
‘ingallah” demeyi unuttugu icin vahyin 15 giin geciktigine dair bilgiler;
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keza ilk fetret donemi igin de biitiin bu zaman dilimlerinin ifade edilmesi
fetretlerin karistirildigr ¢ikarimini kuvvetlendirmektedir.

Nitekim sahih rivayetlere gore Resulullah ilk fetret yasandiginda
¢ok {iztilmustiir. Hira’daki korku ve endiselerinden kurtulup iiziintii
haline gecebilmesi ancak uzun bir zaman istemektedir. Zira korku ve
endise halinden sonra yasananlari anlama ve anlamlandirma siireci,
bundan sonra yasananlari tekrar yasama arzusu, ondan sonra ise arzusu
gerceklesmedigi i¢in tiziilme hali ortaya ¢ikmalidir. Tiim bu gegisler ise
hatir1 sayilir oranda zaman almalidir. S6z konusu zamanin 2, 3, 15, 25, 30,
40, 50 giin gibi nispeten kisa dilimleri ifade etmesi beger tabiat1 ve
psikolojik gecisler agisindan anlamh gortinmemektedir. Rivayetlerin
verdikleri Dbilgiler ile bu tabii ve beseri durumlar birlikte
degerlendirildiginde ilk fetretin 6 ay ile 3 y1l araliginda; yani uzun bir siire
yasanmuis olabilecegi sonucuna ulagilmaktadir. Buna gore fetret donemine
dair kisa zaman dilimlerinden bahseden bilgiler sonraki fetretleri
kastetmektedirler; uzun vakit araligindan bahseden rivayetler ise Sa’bi
rivayetiyle ortiismektedirler. Nitekim Mekke’de on yil vahiy aldigmna dair
nakledilen rivayetler de fetretin ti¢ y1l stirdiigli bilgisini tesis etmektedir.
Mekke’de on ii¢ y1l kaldigina yonelik rivayetler ise fetret doneminin risalet
doneminin igerisinde sayilmasini, risaletin bir parcasi ve niibiivvetin bir
asamasi olarak goriilmesini zorunlu kilmaktadir.

Bu noktada ti¢ y1l gibi uzun bir siirede neler yasandigi sorusuna
yonelindiginde konuyla ilgili bilgilere Ziihri’den nakledilen miirsel
rivayet ve $Sa’bi’den nakledilen miirsel rivayet {izerinden
ulagilabilmektedir. Resulullah’in yalniz kaldigmi, psikolojik anlamda
sikintilar yasadigini ve intihara kalkistigini ifade eden Ziihri'nin miirseli
hususunda -birinci ¢alismada yer aldig {izere- anlamsiz/degersiz/leyse bi
sey’, ‘mirsellerin en kotiisii” sonucuna ulasilmasi onemlidir. Zira
Resulullah’a risalet gorevi tevdi edildikten ve ilk ayetler indirildikten
sonra ¢ yil gibi uzun bir silire yalmiz birakilmas:i anlasilir
goriinmemektedir. Buna karsin Sa’bi miirsel(ler)inin -birinci ¢alismada
kapsaml bir sekilde yer aldig {izere- sahih, muteber ve meshur olmalar:
ilk fetret donemini anlama noktasinda $Sa‘bi rivayetini 6ne ¢ikarmaktadir.

S6z konusu bilgi ve degerlendirmelere binaen $a’bi rivayetinin
muhtevasinin arastirilmasi sonucunda; fetret déneminin ¢ yil siirdiigii,
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bu dénemde Resulullah’a Israfil'in eslik ettigi, onu (s.a.v.) koruyup
gozettigi, ayrica el-kelimete -mine’l-vahyi- ve’s-sey’ seklinde tanimlanan bir
tiir gayr-i metluv vahiy getirdigi bilgilerine ulasilmistir. Rivayetin i¢/dis
baglamlari ve idrac edilen ibareler Israfil'in elgi olarak gérevlendirildigini
ve onun fetret donemindeki elgiliginin Cebrail'in fetretten sonraki
elgiligiyle ayni oldugunu ortaya koymaktadir. Dolaysiyla Israfil’in,
Kur'an vahyine hazirlk ve gizli davet doneminde egslik etmekle;
Cebrail'in, Kur’an vahyi getirme ve agik davet doneminde eglik etmekle
gorevli oldugu anlagilmaktadir. Rivayetteki miidrec metinlere gore ise el-
kelimete ve es-sey” ifadelerinin, Allah Teala tarafindan gonderilen gayr-i
metluv tiirlinde vahiy olduklar;; Kur'an vahyi olmadiklar1 tespit
edilmektedir. Bu vahiy ya Resulullah’in bilgi, amel ve adab yoniinden
tekamdiiliine yonelik egitim/0gretim niteligi tasimaktadir ya da “Allah sana
Kitab’t (Kur’dn’1) ve hikmeti indirmis...” (en-Nisa 4/113) ayetinde buyrulan
“hikmet”tir.  Aym  zamanda Ogretilen Dbilgilerin tim {immete
indirilmedikleri, evrensellik arz etmedikleri, Resulullah’a 6zel olduklari,
Resulullah'm bu donemde risalet donemine hazirlandigi, niibiivvet
makamini tanityip gorevlerini igsellestirdigi soylenebilmektedir. Buna
gore arastirmanin sorunsali olarak ifade edilen ‘bu dénemde ne
yaganmigtir?” sorusunun cevabi izhar olmaktadir. Oyle ki Resulullah’in
fetret doneminde ikna edildigi, teskin edildigi, ilk vahiy esnasinda
yasadig1 endise ve korkularin bu donemde giderildigi ortaya ¢ikmaktadir.
Resulullah’m ilk fetretten sonraki doneme gectiginde icinde bulundugu
duruma, yasadiklarina, kendisine yiiklenen goreve fetret doneminde ikna
edildigi, bunun Otesinde tam bir teslimiyet igerisinde “Kalk”1p
“Uyar”abilmesi icin egitim verildigi, gayr-i metluv tiirtinde vahiyle
desteklendigi anlasilmaktadr.
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