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Oz
Bu ¢aligma, fikih ve kiraat ilimleri arasinda ortak bir ¢alismadir. Kiraat ilmi Kur’an
ayetlerindeki kelimelerin farkli okunug keyfiyetlerini bildiren bir ilimdir. Ayetlerdeki
okunus farkliliklari olan kiraat vecihleri ise Kur’an’in kendisini olusturan ciizler olmasi
agisindan seri delillerdendir. Fikih ustilii ger? delillerden nasil hiikiim ¢ikarilacagim
bildiren bir ilim dalt olup fikih ise bu usul ile gikarilan hiikiimlerin sistematik olarak ele
alinmasindan ibarettir. Ser‘i delillerden ¢ikarilan ger‘i hiikiimler iki kisma ayrilir. Bunlar
teklifi ve vaz‘1 hitkiimlerdir. Bu ¢alismanin genel konusu, teklifi hiikiimlerdir. Calis-
manin 6zel konusu ise teklifi hitkiimlerden vacip kavraminin mahiyeti hakkindadir. Bu
calismada teklifi hiikiimlerin tamaminin ele alinmasi, konunun derinlemesine incelen-
mesine mani olacagindan, ¢aligma vacip kavraminin mahiyeti ile smirlandirilmigtir. Bu
calismanin, teklifi %ijkﬁm]erin mezheplere gdre sayisini, mahiyetini ve diger ilimlere
Kanmmamm gdstermesi agisindan dnem arz ettigi diisiiniilmektedir. Bu caligma, teklifi
itkiimlerden vacip kavraminin, kiraat ilminin en Snemli meselelerindeki mahiyetini
tespite yoneliktir. Bu meseleler, kiraat ilmi, tevcid ilmi ile vakf ve ibtida ilminin &g-
renilip dgretilmesinin vacip olmasidir. Ciinkii vicip kavraminin, seri ve 1stilahi kismi
oldugu gibi miikellefler itibara alinarak ayni ve kifai kismi da bulunmakeadir. Kiraat
alaninda bazi meseleler hakkinda ayni vacip, bazisi hakkinda kifai vacip, bazis: hak-
kinda ger‘? vicip ve bazist hakkinda da 1stilahi vécip hiikmii verilmigtir. Bu ¢aligmada
ser'l vicibin farz ile esit oldugu tespit edilmis; 1stilahi vacibin ise siinnet ile esit oldu-
gu ortaya konmustur. Ciinkii 1stilahi vicip kapsaminda tespit edilen hiikiimler ya Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) sdziine ya da fiiline dayanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat Ilmi, Fikih ilmi, Teklifi Hiikiimler, Ser‘l Vacip, Istilahi Vacip.

Abstract
This study is a collaborative effort between the fields of qira'ah (Qur'anic recitation)
and figh Zislamic jurisprudence). The science of gira‘'ah deals with the different ways
of reciting the words of the Qur'an. The different recitation styles (wujiih al-gira'ah)
of the verses are considered shar1 evidences from the Qur'an itself, as they constitute
parts of the Quran. Usill al-figh (principles of jurisprudence) is the science that deals
with how to derive rulings from sharT evidences while figh is the systematic study of
the rulings derived through this methodology. SharT ahkam derived from shar'T evi-
dences are divided into two categories. These are taklifi ahkam and wadT ahkam. The
general t(}pic of this joint study between qira’ah and figh is taklifi ahkam. The specific
subject of the study is the nature of the concept of wajib within taklifi ahkam. Since
dealing with all taklifi ahkam in this study would prevent a thorough examination of
the subject, this study is limited to the nature of the concept of wijib. It is believed that
this study is important in terms of the number, nature and reflection of taklifi ahkam in
different denominations of Islamic jurisprudence. This study aims to determine the na-
ture of the concept of wajib derived from taklifi ahkdm in the most critical issues of the
science of qira‘ah. These issues include the obligation to learn and teach the sciences of
qira’ah, tajwid with waqf and ibtida because; the concept of wajib is divided into shar'
and terminological parts, and further into ‘ayni-individual and kifayi-collective parts
based on the mukallaf. In the field of qira‘ah, some issues have been ruled as ‘ayni wajib,
some as kifayl wajib, some as wajib, and some as terminological wajib. In this study, it
is determined that shar'T wajib is equivalent to fard-obligatory, while demonstrating the
equivalence terminologica‘lwﬁjib with sunnah-recommended practice. This is because
the rulings within the scope of terminological wajib are baseclP

actions o%the Prophet Muhammad (peace be upon him).

on either the words or

Keywords: Science of Qira’ah, Science of Figh, Taklifi Ahkam, SharT Wajib, Termi-
nological Wijib.
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Girig

Hiikiim, liigatte “» 8 -” kokiinden gelen bir kelimedir. Temel anlami
“men etmek” demektir. Bu kokten gelen “hikmet” kavrami, cehale-
te mani olmak anlaminda;' “huk{imet” ise otoritenin zilimin zulmiine
mani olmast anlaminda bu mana ile alakalidir. Daha 6zel anlamda “ada-
letle yargilamak” manasinda olan bu kelime,? genel anlamda “devlet
otoritesinin kazi/karar ve yargisi” anlamina da gelir.’ Bunun diginda
“bir seyi muhkemlegtirmek ve bir seye kural koymak” anlamina geldigi
de sdylenmigtir.*

Hiikiim, mantik, fikih ve kelam ilimlerinde ortak olarak kullanilan
bir kavram olup genel anlamda akli ve ser' olarak iki kisma ayrilir.®
Mantik ilminde hiikiim sadece akli olup, “iki diisiince arasinda menfi
veya miispet olan akli bir baglant1 saglamak” demektir. Kelam ilmin-
de ser‘i hiikiim, “inang, ibadet, muamelat ve ahlaka dair biitiin ilkeler”
anlaminda iken akli hiikiim ise “aklin bir seyin varligina olumlu veya
olumsuz anlamda verdigi yarg1” anlamindadir.® Fikih ilminde seri hii-
kiim, usulciilerden cumhurun/miitekelliminin metoduna gére “kullarin
fiillerine y6nelik gariin hitdb1”, fukaha/Hanefi metoduna gore ise “sariin
hitabinin eseri” olarak tanimlanir.” Fikih ilminde akli hiikiim ise, “ser‘i
deliller vasitasi ile degil de akli deliller vasitast ile ulagilan yargi” seklinde
tarif edilebilir.® Akl hiikiimlere cogul sigada “ahkam-1 akliyye” denir.

Ebii'l-Hiiseyn Ahmed b. Faris el-Kazvini, Mu'cemu mekdyisi’l-luga, thk. ‘Abdusselaim

Muhammed Hariin (b.y.: Daru’l-Fikr, 1979), 2/91.

2> Cemaleddin Muhammed b. Miikerrem b. Manztir, Lisdnii’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadir, ts.),
12/141.

3 Ebt ‘Abdullth Muhammed b. Ebi Bekr b. ‘Abdulkadir el-Hanefi er-Razi, Muhtdru’s-Sihah, thk.
Yisuf eg-Seyh Muhammed (Beyrue, Sayda: ed-Daru'n-Nemizeciyye, 1999), 78; ibn Manziir,
Lisdnii’l-‘Arab, 12/141.

+ Ebt’l-Kasim Mahmiid b. ‘Amr ez-Zemahseri, Esdsii’l-beldga, thk. Muhammed Basil ‘Uytinu’s-
Sevd (Beyrut: Daru’l-Kiiciibi'l- flmiyye, 1998), 1/206.

5 Eb{i Bekr Muhammed b. et-Tayyib el-Bakillani, Kitabii’t- Takrib ve’l-irgad (Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 1998), 1/270.

6 ilyas Uziim, “Hiikiim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaymlar,

1998), 18/464-466.

Heyet, “Hiikiim”, el-Mevsi‘atii’l-fikhiyyetiil-Kuveytiype (Kuveyt: Viziratii'l-Evkaf ve’s-

Swini’l-Islamiyye, ts.) 18/65.

S Ebii Zeyd ‘Abdullih b. Muhammed b. ‘Omer b. Isi ed-Debbisi, Takvimu’l-edille fi ugili’l-fikh,

thk. Halil Muhyiddin el-Meyyis (b.y.: y.y., 2001), 311.
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Islami ilimlerden kelam ve fikih ilminde dini hiikiimlerin tamamina
“ahkam-1 ser‘iyye” denir.” Ser‘ hiikiim terkibindeki hiikiim kelimesinin
“+ 4 27 kokiiniin anlamlarindan “men”, “thkdm” ve “hikmet” anlamlar:
ile iligkili oldugu sdylenmistir.' Dini ve ilahi sifatlari ile de anilan ger?
hiikiim,"! ilgili oldugu inang, amel ve ahlak yéniinden farkl: isimler alir.
Bu hiikiimlerden inang ile ilgili olanlara “ahkim-1 i‘tikadiyye” veya di-
gerlerine gore asil oldugu i¢in “ahkim-1 asliyye”; amel ile ilgili olanlara
“ahkidm-1 ameliyye” veya i‘tikddi hiikiimlerden sonra ikinci sirada gel-
digi i¢in “ahkim-1 fer‘iyye”; ahlak ile ilgili olanlara “ahkdm-1 ahlakiyye”
denilir.”? Ser‘t ameli hiikiimler ise ikiye ayrilir. Bunlar teklifi ve vazi
hitkiimlerdir."* Amidi (6l. 631/1233) gibi bazi usulciiler teklifi hiikiim-
lerden miibahi ayri bir kisim saydig: i¢in “tahyiri” isminde iigiincii bir
boliim ihdas etmislerdir. Bunun anlamu fiili ve terki serbest olan hiikiim
demeketir."

Teklifi hiikiimlere “ahkim-1 teklifiyye” ifadesi kullanildig: gibi
“ef‘al-i miikellefin” de denilmistir.!” Vaz‘i hiikiimler ise “sebep, sart,
mani vb. bir seyin baska bir sey kargisindaki konumu” anlamindaki hii-
kiimlerdir. Vaz‘1 hiikiimler usulciiler tarafindan farkli siniflandirmalara
tabi tutuldugundan sayilar1 hakkinda farkli gériigler vardir. Bunlarin

° Ahmet Ozel, “Ahkam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
1938), 1/550-551.

10 Ebtibekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed ‘Ald’'uddin es-Semerkandi, Mizdnul-usil fi
netd’ici’l-‘ukil, thk. Muhammed Zeki ‘Abdilberr (Doha: Matba‘atii’d-Dithati’l-Hadise, 1984),
17.

11 Uziim, “Hiikiim”, 18/464-466.

2 Ahmet Ozel, “Ahkam”, 1/550-551.

5 fbrahim b. Masd el-Lahmi el-Giniati es-Sanbi, el-Muvdfakdr, thk. Ebi ‘Ubeyde Meshir
b. Hasen es-Selman (Kahire: Daru ibn ‘Affan, 1997), 1/169; Ebii'l-Hasen ‘Ali b. Ebi ‘Ali
Seyyidiiddin es-Sa‘lebi el-Amidi, el-Ifikam fi ugili’l-ahkdm, thk. ‘Abdurrezzak el-'Afifi (Beyrut;
Dimagk: el-Mektebu’l-Islami, ts.), 1/96; Ebu’l-Bekda Muhammed b. Ahmed b. ‘Abdul‘aziz b. ‘Ali
el-Fetiihi el-Hanbeli Takiyyiiddin ibn Neccar, Mulitasar’t-Talrir Serhu’l-Kevkebil-miinir, thk.
Muhammed ez-Zuhayli-Nezih Hammad (b.y.: Mektebetii'l-‘Abikan, 1997), 1/342.

'+ Heyet, el-Mevsii‘atii’l-fikhiyye, 18/65-66.

15 Salim Ogﬁt, “Efal-i Miikellefin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlar, 1994), 10/452.
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toplami; sebep, sart, mani, sihhat, butlan, fesat, azimet, ruhsat,' eda,
kaza,” ibadet,' vb. hiikiimlerdir.

Temeli teklifi hiikiimlere dayanan bu ¢aligma iki boliimden ibaret-
tir. Birinci bsliimde fikih ve fikih ustilii agisindan teklifi hiikiimlerin
tanimi ve kiraat alaninda da kullanilan bu hiikiimlerden vacip kavra-
minin mahiyet ve keyfiyeti izah edilmeye ¢alisilacakuir. Ikinci bsliimde
ise kiraat meselelerinde vacip kavraminin fikih ve fikih ustiliinde beyan
edilen teklifi hiikiimlerden hangisine tekabiil ettigi tespit edilmeye ¢a-
ligtlacakerr.

1. Teklifi Hiikmiin Fikih Usiliindeki Tanimi ve Vacip

Kavraminin Mihiyeti

Teklifi hiikiimler, ser‘i hiikiimlerin birinci kismini teskil etmekeedir.
Serl hiikiim genelde fikih ilminde, “miikellef kullarin fiilleri ile ilgili
sariin hitab1” seklinde tarif edildiginden bu tarif, ger‘? hiikiim ile teklifi
hiikiim kavramlarinin girift bir kavram oldugu algisin1 olugturmakea-
dir. Bu durumda vaz‘i hiikiim ser‘1 hitkmiin bir kism1 degilmis gibi veya
vaz‘i hiikiim diye ayr bir kisim olmayip teklifi hiikiim icerisindeymis
gibi anlagilmaktadir. Nitekim Bakillani (51. 403/1013), ser‘? hiikmii,
“miikellef kullarin fiillerine mahsus hiikiimler” seklinde tarif ettikten
sonra hiikiimler arasinda hem teklift hem de vaz‘1 hiikiimleri saymugtir.””
Vaz‘i hiikiimler, ser? hiikiim tarifine “vaz‘an” kaydi eklenerek teklifi

hitkiimlerden ayrilmugtir.

1.1. Teklifi Hiikmiin Fikih Usiliindeki Tanimi

Usulciilerin geneline gore teklifi hiikiim, ser‘t hiilkmiin tarifine
“iktizden ve tahyiren” kaydi ekleyerek “iktizd/zorunluluk ve tahyir/
serbestlik yoniinden kullarin fiillerine miiteallik sariin hitdb1 veya bu
hitabin eseri” seklinde tarif edilmigtir. Yani gariin icp ve tahrim gibi
hitkmiinii bildirmesi/hitab1 veya bu hitabin sonucu olan viictib veya

1 Sanbi, el-Muvifakit, 1/297-550.

17 Ibnu’n-Neccar, Muhtasarw’t-Tahrir, 1/342.
18 Amidi, el-Ihkdm, 1/96.

19 Bakillani, et-Takrib, 1/271.
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hurmet eseri gibi hiikiimler teklifi hiikiim demektir.?® Safitlerin ge-
neli “miikellef kullarin fiillerine miiteallik sariin hitdb1” seklinde daha
muhtasar tarif etmig; > Hanbeliler ise buna, “iktiza ve tahyir” kayit-
larint eklemistir.2? Safiilerden Amidi, birinci tarifi fasit gérmiis; ikinci
tarifi ise “efridini cAmi®” bir tarif olarak gdrmemistir. Ona gore ser‘l
hiikiim, “Ser‘l bir fayda ifade eden sariin hitabidir.” Ancak bu tariften
sonra tahyir ve iktiza yonlerinden bes teklifi hitkmii diger Safiiler gibi
izah etmigtir.?® Safiller ve Hanbeliler, hiikmii “sariin hitab1” geklinde
tarif ettigi icin sariin hitabi olmadan aklin bir seyi giizel veya ¢irkin go-
remeyecegini sdylemistir.* Mu‘tezile ise fiilleri hasen ve kabih seklinde

ikiye ayirip hiisn ve kubh sifatlarini fiillerin zati sifati saymaktadir.”

1.1.1. Teklifi Hiikiimlerin Kisimlar

Teklifi hiikiim, Hanefi, Maliki, Safii, Hanbeli, Zahiri ve Mu'‘tezile
usulciilerine gore farkli gekilde taksim edilmigtir. En azdan en ¢oga
dogru siralamak gerekirse; Mu‘tezile, fiilleri 6nce hasen ve kabih gek-
linde, haseni de vacip ve miibah seklinde ikiye ayirirken; kabihi harama
tekabiil ettirmektedir.?® Diger usulciiler de fiilleri, vicip/farz, haram ve
miibah seklinde iige taksim etmiglerdir. Buna gore bu ti¢ hitkmiin var-
liginda ittifak oldugu sdylenebilir. Sadece bu ii¢ kismi kabul eden ise
Zahiri Ibn Hazm’dir (8. 456/1064). Ciinkii ona gére bir sey emredil-
migse vacip/farz, yasaklanmigsa haram, serbest birakilmigsa yani yapil-

2 Heyet, el-Mevsii‘atii’l-fikhiyye, 18/65.

20 Eber ‘Abdullah Muhammed b. ‘Abdullah b. Bahadir es-$afi't ez-Zerkesi, el-Bahrw’l-mubhit fi
‘usiilil=fikh (b.y.: Daru’l-Kiitiib, 1994), 1/156; Hiiccetii'l-islim Eba Hamid Muhammed b.
Muhammed el-Gazzili, el-Mustagfd, thk. Muhammed ‘Abdusselim ‘Abdugsafi (Beyrut: y.y.,
1993), 45; Ebis Muhammed ‘Abdurrahim b. el-Hasen el-snevi, Nikdyetii’s-siil serhu minhdci’l-
vusiil (Beyrut: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—‘ilmiyye, 1999), 16; Fahreddin Muhammed b. ‘Omer b. Huseyn
Rézi, el-Mahsiil fi usitli’l-fikh (Miiessesetii’r-Risile, ts.), 1/93.

22 Ebtt Muhammed Muvaffakuddin ‘Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cemmali

el-Makdisi, Ravdatw'n-nizir ve cennetiv’l-mundzir fi "usili’l~fikh ‘ald mezhebi’l-imam Ahmed b.

Hanbel (b.y.: Miiessesetii’-Reyyan, 2002), 1/97-105.

Amidi, el-Thkdam, 1/96.

24 [bn Neccir, Muhtasarw’t-Tahrir, 1/333.

% Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Riigd el-Kurtubi, ed-Dariiri fi
‘usitli’l-fikh = Muhtasarwl-Mustasfd, thk. Cemaluddin el-‘Alevi (Beyrut: y.y., 1994), 41.

20 Ebii’l-Hiiseyn Muhammed b. ‘Ali b. et-Tayyib el-Mu‘tezili el-Basri, el-Mu'‘temed fi usili’l-fikh
(Beyrut: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—‘ilmiyye, 1982), 2/315.

©
i

2!

3
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diginda veya terk edildiginde giinaha girilmiyorsa miibahtir. Ona gére
giinah kavrami haram ile esit oldugundan mekruh ve mendup kisimla-
rint ismen kabul etmekle beraber hakikatte miibaha dahil etmistir.?”

Safillerden Gazzali (5. 505/1111) ve Hanefilerden Cessas (6l.
370/981), sariin hitabindan sonra miikelleflerin fiillerinin vacip, miibah
ve mahzur/haram geklinde iige ayrilacagini sdylemistir. Gazzali’nin ifa-
desine gore vacip, “yap denilen fiil”; haram, “yapma denilen fiil”; mii-
bah “istersen yap istemezsen yapma denilen fiil” seklindedir. Gazzali'nin
sariin hitabina gdre yapuig tarifi, Cessas bu fiillerin sonucuna gore ya-
par. Ona gore vicip, “yapildiginda sevap kazanilan, yapilmadiginda
azaba diicar olunan fiil”; haram “yapildiginda azaba diicar olunan, ya-
pilmadiginda sevaba nail olunan fiil”; miibah ise “yapildiginda sevaba,
yapilmadiginda giinaha diicar olunmayan fiil”; seklinde tarif eder.? Bu
tariflerden hareketle kisaca teklift hiikiim, “sariin hitab1 veya bu hitabin
sonucu” seklinde ifade edilebilir.

Bu iiglii taksimi “iktizden veya tahyiren ef'al-i miikellefine miiteallik
hitap” tanimina dayandiran usulciiler, iktizden olani ikiye ayirmuglar-
dir. Bunlar kesin olan ve olmayanlardir. Bu durumu ve emrin viictip
veya nedb ifade etmesini dikkate alan usulciiler, me’'miirun-bih olanlart
vacip ve mendup, menhiyyiin-‘anh olanlari ise haram ve mekruh olarak
iki kisma ayirmuglardir.?” Miibah ile birlikte teklifi hiikiimler usulciile-
rin geneline gdre sariin hitap sekline nispetle temelde “vacip, mendup,
miibah, mekruh ve mahzur/haram” seklinde bes kisma ayrilir.** Bun-
lardan vacip kavramu yerine vacip ile miiteradif sayilan farzi sayanlar da
olmugtur.’!

Safiller, me’'mirun-bih olan fiilleri siralarken “farz ve vacip”i

miiteradif sayarak birinci; “siinnet, mendup, nafile ve miistehap” kav-

2 Eb Muhammed ‘Ali b. Ahmed b. Sa‘id b. Hazm el-"Endeliisi, el-fikdm fi usitli’l-alikdm (Beyrut:
Daru’l-Afakrl-Cedide, 1983), 8/2.

* Eb{i Bekir Ahmed b. ‘Ali er-Razi el-Cessas, Usiilii l-fikh el-miisemma bi’l-fugiil fi'l-ugiil (Kuveyt:
Vizaretiil-Evkaf ve's-Su'tni’l-Islimiyye, 1994), 3/247; Gazzali, el-Mustasfd, 45.

2 [snevi, Nihdyetii’s-siil, 16-17.

0 Gazzali, el-Mustasfd, 52; Razi, el-Mahsiil, 1/89; ibn Neccir, Muhtasarw’t-Tahrir, 1/342.

31 Satbi, el-Muvdfakdt, 1/171-295.
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ramlarini miiterddif sayarak ikinci siraya koyarlar.> Menhiyyiin-‘anh
olan fiilleri ise mahzur/haram ve mekruh olarak ikiye ayirip bu iki ka-
nadin arasina miibahi ekleyerek teklifi hiikiimleri bes ile sinirlandir-
maktadirlar.®

Malikilerin teklifi hiikiimleri hiisn-kubh ydniinden ele aldiklar1 da
goriilmekle birlikte’* Bakillani’nin “vacip, mendup, miistehap, miibah,
mekruh ve haram” seklinde besli sistemde sayip bagka yerde mendup
ve miistehabi miiteradif saydigini sdylemesinden® ve Ibn Hacib’in (5.
646/1249) de bu hiikiimleri miistehab1 zikretmeden saymasindan dolay:
onlarin besli taksimi kabul ettigi sdylenebilir.*

Hanbelilerden Ibn Kudame (1. 909/1503), begli taksimi kabul etmis,
me’miirun-bih olan fiillerden farz ve vicibi miiteradif saymayarak kat‘1
ve zanni ayirimi yaparak iki kisma ayirmakea bir sikintt gérmedigini
beliremigtir.’” Ebfi Ya‘la (1. 458/1066) ise vacibi, farz ve vacip seklinde
ikiye ayirdigindan teklifi hiikiimler ona gére aludir.® Tbn Neccér (5l.
972/1564), Safiilerin, Hanbelilerin ve ekseriyetin farz ve vacibi birbi-
rinden ayirmadigini sdylemis; Ibn Sakila (3l. ?), Halvani (51. ?) ve Tbn
‘Akilin (5. 513/1119) Ahmed b. Hanbel’den nakline dayanarak Ahmed
b. Hanbel'in, Hanefiler gibi farz ve vacibi birbirinden ayirdigini sdyle-
migtir.* TGfi (8. 716/1316), bu ayirimin lafzi bir niza/ihtilaf oldugunu
sdylemis ve bu sekildeki isimlendirmenin bir zararinin olmadigini da
eklemistir. +

Hanefiler, miikellefin fiiline nispetle vacibi ikiye ayirip farz ve vacip;

mekruhu tenzihen mekruh ve tahrimen mekruh seklinde ikiye ayirip

3!

b}

Eb ishak ibrahim b. ‘Ali es-$irazi, el-Luma’ fi ugitli’l-fikh (b.y.: y.y., 2003), 23.

Razi, el-Mahsil, 1/93.

3 Ebu’s-Send Mahmtid b. ‘Abdurrahman el-isbehani, Beydnu’l-mulitasar serhu Muhtasar-i Thni’l-
Hacib, thk. Muhammed Mazhar Beka (b.y.: Diru’l-Medeni, 1986), 1/286.

* Bakillani, et-Takrib, 271, 276.

% ‘Osman b. Hacib vd., Serhu Muhitasaril-Miintehé’l-usili (Beyrue: Daru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye,
2004), 2/132.

% [bn Kudime, Ravdat’n-ndzir, 1/97-105.

% Muhammed b. el-Hiiseyn Ebt Ya'la el-Ferra’, el-'Udde fi ugiili’l-fikh, thk. Ahmed b. ‘Alib. Seyr
el-Miibareki vd. (b.y.: y.y., 1990), 2/374.

% [bn Neccar, Muhtasariw’t=Tahrir, 1/352.

‘0 Ebii’r-Rebi‘ Suleyman b. ‘Abdulkavi b. el-Kerim es-Sarsari et-Tafi, Serhu Muhtasari’r-Ravda,

thk. ‘Abdullah b. ‘Abdulmuhsin et-Tiirki (b.y.: Miiessesetii't-Risale, 1987), 1/265.

3.

[}
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mendup kismini da vicipten sonraki siraya ekledikleri i¢in say1 yediye
¢ikmugtir.! Mendup ise ya siinnet ile esit ya da siinnetten sonra mes-
hur siinnetler diginda istege bagl fazladan yapilan ibadetler i¢in kul-
lanilmistir. Buna miiteradif olarak ise “nafile” ve “tatavvu‘” kavramlart
kullanilmigtir.*? Pezdevi (1. 482/1089), farz, vacip, siinnet ve nifileyi
azimetin kisimlar1 olarak sayarken Abdiilaziz el-Buhari (5. 730/1330)
ise mendubun nifile ve tatavvu‘un miiteradifi oldugunu sdylemis-
tir.® Sadrugseri‘a (1. 747/1346), azimet ile ef‘al-i miikellefini ayr1 ayri
tasnif etmis; ef‘4l-i miikellefinin “farz, vicip, siinnet, mendup-nafile,
miibah, mekruh ve haram” seklinde yedili taksimi oldugunu; azimetin
kisimlarinin ise “farz, vicip, siinnet ve nafile’den bagka olmayacagini
soylemigtir.* Semerkandi (8. 539/1144) ise me’miirun-bih olan kismu
“farz, vacip, siinnet, nafile ve tatavvu‘” seklinde saymus, “siinnet, nafile

32

ve tatavvu‘”u birbirinden ayirmistir.* Semerkandi’yi itibara aldigimiz-
da mekruhun da ikiye ayrilmas: ile birlikee ef‘dl-i miikellefini sekize
¢ikarmak miimkiindiir.

Bu bilgilerden sonra Tafi gibi bazi usulciiler, farz ve vacip ayrimi-
nin lafzi oldugunu sdylemislerse de furti-i fikihtaki yansimasina bakil-
diginda farz ve vicibin ayrilmasinin sadece lafzi bir ayinm olmadigini
da eklemislerdir. Mesela namazin, farz, vacip ve siinnetleri vardir. Farz
terk edildiginde sehiv secdesi yeterli gelmez iken vacip terk edildiginde
sehiv secdesi ile telafi miimkiindiir.* Bu vb. agiklamalar, farz ve vacibin
usul ilminde cumhura gore bir sayilmasi ile beraber furti-i fikihta ayri-
labildigini gdstermektedir.

Teklifi hiitkmiin tanimi ve kisimlari izah edildikten sonra usul il-

minin geneline itibarla vicip daha genel, farz daha 6zel olsa da farz ve

“ Mes‘ad b. ‘Omer b. ‘Abdullah et-Teftazani, Serhu’t-Telvih ‘ale’t-Tavdih (Kahire: Mektebetii
Sabih, ts.), 2/252-253.

2 Ebfi Bekr Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi (Beyrut:
Daru’l-Ma'rife, ts.), 1/110-115.

© ‘Abdul‘aziz b. Ahmed b. Muhammed el-Hanefi ‘Ald’uddin el-Buhari, Kegfu'l-esrdr serhu Usiili’l-
Pezdevi (b.y.: Daru’l-Kieabi'l-islami, ts.), 2/300-301.

* Teftazani, Serfu’t-Telvih, 2/253.

% Semerkandi, Mizdnii’l-usil, 28.

‘o T, Serlm Muhtasari’r-Ravda, 1/277.
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vacip miitedahil/i¢ ice kavramlardan sayildigindan bir sonraki bsliimde

ikisinin tanimu birlikte yapilacakuir.

1.2. Farz ve Vacip Kavramlarinin Mahiyeti

Vicip, liigatte “lizim ve sikit/diigen” demektir. Usulciilerden bazi-
lar1 bu iki anlamin birbiri ile iliskili oldugunu ifade baglaminda vacibi
“insan iizerine diigiip lizim olan gey” seklinde anlamlandirmuglar-
dir.”” Farz ise liigatteki temel anlami, “takdir etmek”, “kat‘ilik”, “etki
etmek”, “biyiikliik” ve “yashlik” demektir. Vacip kelimesinin Kur’an
ayetlerinde ve hadislerde de kullanildig: anlamlar dikkate alinarak lii-
gatlerde, “vacip kilmak”, “kat‘i bir sekilde emretmek”, “beyan etmek”,
“Hz. Peygamber’in bir seyi siinnet kilmasi” anlamlarina geldigi de soy-
lenmigtir.*

Farz ve vicibin istilahi anlamlarina gelince; usulciilerden farzin
takdir ve kat* anlamlar ile 1stilahi anlamini iligkilendirenler olmustur.®
Hanefi usulciiler farzi genelde, “Seriatta ziyade ve noksana ihtimali ol-
mayacak sekilde mukadder/takdir edilen yani kendisinde siiphe olma-
yan bir delil ile sabit olan maktu‘/kesin hiikiimdiir.” seklinde tarif etmis-
lerdir.”® Daha mufassal halde farz, 1stilahta “miitevatir olan dyet, hadis ve
sarih icma gibi kat‘1 delil ile sabit olan hiikiim” olarak tarif edilmektedir.
Vicip ise “4had haber, siik{iti icmé ve kiyas vb. zanni delil ile sabit olan
hiikiim” olarak tarif edilmistir. Bu agilardan bakildiginda farz vacipten
kuvvet bakimindan daha istiindiir.>' Farzin kisaca “kat1 delil ile sabit
olan hiikiim”; vacibin ise “zanni delil ile sabit olan hiikiim” seklindeki
tarifi Hanefilere géredir.” Safiilere gore farz ve vacip esit oldugundan
miiteradiftir.”® Teftazani (5l. 792/1390), farz ve vacibe miiteradif denil-
mesinin lafzi bir niza/ihtilaf oldugunu, “farz ve vicibin fertlerinin farkls
oldugunu” ifade ederek agiklamugtir. Yoksa kitap gibi kat‘1 delil olan

¥ Ebiti Ya'la, el-'Udde, 1/160; Serahsi, Usiil, 1/110; Semerkandi, Mizdnii’l-usiil, 26.
# [bn Manzdr, Lisanii’l-‘Arab, 7/202-206.

# Serahsi, Usil, 1/110; Buhari, Kegfii'l-"esrdr, 2/300; Semerkandi, Mizdnii’'l-usiil, 25.
0 Debbusi, Takvimii'l-edille, 77; Serahsi, Usil, 1/110; Buhari, Kegfii’l-esrar, 2/300.
51 Nemle, el-Cdmi, 24.

32 Serahsi, Usil, 1/110.

% Sirazi, el-Luma’, 23.

o
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delillerle sabit olan hiikiimler ile zanni deliller ile sabit olan hiikiimler

ayni1 mertebede sayilmis olur.>*

1.2.1. Vacip Kavraminin Kisimlari

Vicip kavraminin ser'? ve istilahi olarak ikiye aynldigi goriilmek-
tedir. Ser‘l vacip, “terk edenin giinaha girecegi” vicip olarak tarif edi-
lirken; 1stilahi vécip ise “nazariyatgilarin/teorisyenlerin istildhinda terk
edenin zemm-edildigi sey” seklinde tarif edilmektedir.” Buna gére terk
edenin zemm-edilmesinde ser‘ ve 1stilahi anlamda farz ve vacip ortak
demektir. TOfi, bu tarif iizerinden giderek, Hanefilerin farz ve vacibi
birbirinden ayirmasini lafzi bir niza/ihtilaf olarak gérmektedir.®® Ancak
ser'l anlamdaki vicipte zem yeterli olmayip terk eden giinaha girdigi
icin ikdba/azaba diicar olur. Nitekim Cessas, farz ve vacibi birlikte kas-
tederek “yapildiginda sevap, terk edildiginde ikiba miistahak olunan
hiikiim” geklinde tarif etmigtir. Cessis, bunun yaninda farzin icip/ge-
rekli kilma anlaminda vacibin en a‘ld mertebesinde olup vacibin onun
bir agsag1 mertebesinde oldugunu séylemistir.*”

Hanefilere gore vacip farzdan daha umiimi oldugundan farz olan
hiikiimler i¢in “Sabah namazi, vaciptir.” ifadesinde oldugu gibi vécip
kavramu kullanilabilir.®® Yani farz ve vécipten her birinin yapilmasi-
na farz denilebilir.® Aynldig nokta inang yoniindendir. $8yle ki farz,
“miitevatir haber ile sabit olan hiikiim” oldugu i¢in farzi inkér eden
kafir olur. Vacip ise “zanni delil ile sabit olan hiikiim” oldugu i¢in vacibi
inkir eden sadece fasik olur.®® Farzi hafife alarak terk eden ise fasik
olur.%! Farz ve vacip fiiller, namaz ve hac gibi ibadetler igerisinde bu-
lundugunda bu fiillerden farz terk edilirse ibadeti yeniden ifa etmedikge
ibadet edi edilmis sayilmaz. Vacibi terk etmek ise iadeyi vacip kilsa bile

5 {bn Hacib vd., Serhu multasaril-miintehd, 2/136.

% Ebl Bekr b. Zeyd el-Makdisi el-Cerrad, Serhu Muhtasari usilil-fikh, thk. ‘Abdul’aziz
Muhammed (Kuveyt: Letd’if li-Nesri'l-Kiitiib, 2012), 3/363.

5 TR, Serlm Muhtasari’r-Ravda, 1/265.

37 Cessas, el-Fusiil, 3/236, 247.

5 Teftazani, Serlur’t-Telvil, 2/249.

* Serahsi, Usil, 1/111.

% Buhari, Kegfii'l-"esrdr, 2/300.

ot Serahsi, Usiil, 1/111.
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iade etmeyenin ibadeti eksik olmakla birlikte sahih sayilacag i¢in zim-
metten diiser.? Ciinkii Debblisi ve Pezdevi’'nin ifadelerine gére vacip,
beden ile amel ydniinden farza; ilmen/kalben tasdik/i‘tikiden siinnete
benzer. Yani vacip sabit oldugu deliller agisindan ilm-i yakini gerekti-
ren deliller ile sabit degildir. Bundan dolay1 inkér eden tekfir edilmez;
terk eden tefsik edilmez. Ancak vacibin delili olan haber-i vahidi hafife
alan kisi fasik ve giinahkar sayilir. Ciinkii haber-i vahidin kabulii icma
ile sabit olup inkar: ise bid‘attir.®

Vicip, failleri itibariyla ikiye ayrilir. Bunlardan biri vicib-i ayni,
digeri ise vacib-i kifaidir. Vacib-i ayni, “Bes vakit namaz gibi sriin
Vicib-i kifai ise, “Allah yolunda cihat gibi sariin edasini her bir fertten
degil de miikellef toplulugundan talep ettigi fiillerdir.” Kifaye isminin
verilmesi yeteri kadar ferdin yapmasi ile diger miikelleflerden mesuli-
yetin diismesinden kaynaklanmaktadir. Bu vacip kisminda yeteri kadar
kisiye hiikiim terettiip etse de hi¢ kimse yapmadiginda herkes giinahkar
olacak demektir. Bu gerekgelere bakildiginda farz-1 aynin daha megak-
katli olmasi ve her bir ferdin kendisine mesuliyetin yiiklenmesi agisin-
dan farz-1 kifayeden daha faziletli oldugu sdylenebilir. Bundan dolay:
farz-1 ayn1 yapmayip farz-1 kifaye ile mesgul olanlari ulemédan yalanc

olarak tavsif edenler olmugtur.*

1.2.2. Vicip Kavramu Ile Iligkili Kavramlar

Vicip ile farz kavramlari, goriildiigii iizere Safii, Maliki ve Hanbeli
usulciilere gére miiterddif oldugu gibi bunlarla “lAzim”, “hatm”
ve “mektiibe” kavramlari da miiteradiftir.> Hatmin tiirevleri olan
“tahtim”, “mahtim” ve “muhattem” de vicip ile eg anlamli olarak kul-

lanilir. Vacibin miiteradifi olan “lizim” ile melziimiin-bih” de birbiri

2 Nemle, el-Cami‘, 25.

% Debbusi, Takvimii'l-edille, 78; Buhari, Kegfii’l-"esrdr, 2/303.

o4 Nemle, el-Cdmi‘, 33-34.

% Ebii Ya'la, el-'Udde, 2/378.

% Ebii’l-Muzaffer Mansur b. Muhammed b. Abdiilcebbar es-Sem‘ani, Kavdn‘u'l-edille fi’l-usiil
(Beyrut: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—‘ilmiyye, 1997), 1/56; ‘Ala’uddin es-Semerkandi, Mizdnii’l-usiil, 27.
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ile es anlamlidir.” Bazi usulciiler farz ve vacibin ortak tanimini “hatm
ve icap yolu ile kendisine ¢agirilan” seklinde yapmaktadirlar.®® Hatm
kelimesi, Ibn Faris’in (5. 395/1004) ifadesine gére liigatte ash olmayp
“hakm” kelimesinin kéf’inin t&’ye ibdal edilmis halidir.® Anlami da za-
ten “bir seyi muhkemlestirmek” demektir. Hatm kelimesinin ism-i faili
“hatim” kelimesi ise “bir seye kaza/hiikiim eden” anlaminda olduguna

gore ikinci anlami “bir geye hiikiim/karar vermek” anlaminda demek-

tir70 “58 A L7 veya “cii <le 27 climlesinin anlaming, “455/Onu vacip

kildi.” demek olup” “AJ)—‘g-a-“ Blas’ p o ﬁ;ﬁ”" hadisinde hatm kelime-
si, bu anlamda kullanilmgtir.” Bu durumda hatm, “yapilmast vacip ve
lazim olan sey” seklinde tarif edilebilir.” Hadiste bildirilen hatm, farz
anlaminda kullanilmigtir. Ayrica bu hadisten sonra hatmin “vacip” ve
“lazim” kelimeleri ile tarif edilmesi lazim kelimesinin de vécip ile es
anlamli oldugunu gosterir.

Ayrica “x¢/'azm” kavrami da kiraat eserlerinin bazisinda vacip ile
miiteradif sayilmaktadir. Buna 6rnek olarak “Iki hemze bir kelimede
ictimi edip ikincisi sakin olursa hemzenin ibdali ‘azm’dir”. Yani “Bii-
tiin kurré icin ibdali vaciptir” demektir.”” Bu kokten gelen “azimet”
kavraminin bazi usulciiler tarafindan ef‘al-i miikellefinin iist baghg: ka-
bul edilmesi ve me’miirun-bih olan farz ve vacibin bulunmasi azimetin
kisimlart olarak sayilmasi bu kelimenin vacip anlamina gelebilecegini

gosterir.”

67 ibn Neccar, Muhtasaru’t-Tahrir, 1/355.

% Semerkandi, Mizdnii’l-usil, 27.

% {bn Faris, Mu'cem, 2/134.

70 Rézi, Muhtdru’s-Sihdh, 66.

7t Zemahseri, Esdsii’l-beldga, 1/167.

2 Ebli Bekr b. Ebi Seybe ‘Abdulldh b. el-‘Absi, el-Kitdbii'l-Musannef frl-ehadis ve’l-dsar, thk.
Kemal Yisuf el-Hat (Riyad: Mekeebetii'r-Riisd, 1988), 2/91 (No. 6848).

7> Bu hadis, “Vitir namazi, beg vakit namaz gibi farz degildir.” seklinde gevrilebilir.

7+ [bn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab, 12/115.

75 Ebtl-Kasim ‘Ali b. ‘Osman b. Muhammed b. Ahmed b. el-Hasan ibnii’l-Kasih, Sirdcii’l-kari’i’l-
miibtedi ve tizkdrw’l-mukri' Vl-miintehi (Misir: y.y., 1954), 78.

70 Teftazani, Serhu’t-Telvih, 2/253.

<
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2. Farz ve Vacip Kavramlarinin Kiraat ilminin Baz1

Meselelerindeki Mahiyeti

Bu béliimde kiraat ilmini ilgilendiren meselelerin bazilarinda bu-
lunan teklifi hiikiim kavramlarinin mahiyeti hakkinda tespit yapilma-
ya calistlacaktir. Bu meseleler bagta kiraat ilmini 6grenmenin hitkmii,
kiraatin alt dali olan ve daha ziyade seslendirme vecihleri ile ilgili olan
tecvid ilmini dgrenmenin hiikmii, kiraat vecihlerinin, 6zellikle mana-
ya yonelik kurallarini iceren vakf ve ibtiddya uymanin hiikmii baglik-
larinda alimlerin goriigleri ele alinacaktir. Bunun igin kiraat ve fikih
alimlerinin bu meseleler hakkindaki goriigleri mukayeseli bir sekilde

izah edilecektir.

2.1. Kiraat [lmini Ogrenmenin Hiikmii

Kuran-1 Kerim’i muhafaza etmek farz-1 kifaye oldugu i¢in onu mu-
hafaza yolu olan Kur'an-1 Kerim’i 6grenmek ve dgretmek ile Kur'an
harflerinin ihtilaf keyfiyyetini bilmek anlamindaki kiraat ilmini 8gren-
mek ve 6gretmenin hiitkmii de farz-1 kifiye olarak belirtilmistir. Eger
kiraat 6grenimine uygun sadece bir kisi varsa ona bu ilmi dgrenmesi
farz-1 ayn olur.”” Eger kiraat grenimine uygun birgok kisi olursa o
gruptan bazilarinin yapmasi ile maksat hasil olur ve sorumluluk her-
kesten diiser. Herkes geri durursa tamamu giinahkar olur. Eger bir kisi-
den bu isi yapmast istendiginde o kisi mazeretsiz olarak bundan imtina
ederse en zahir olan goriis, bu kisinin giinahkér olmasa da mekruh is-
ledigidir. ™

Ogrenilmesi farz olan kiraatler, sahihligi ile meshur olan kurrinin
kiraatleridir. Ciinkii s6z konusu kurrnin kiraatleri, sahih kiraatler tespit
edilirken ortaya konulan ii¢ sthhat sart1; senedin muttasil olmast, resm-i
Osmani’ye ihtimalen de olsa uymasi ve Arap diline uygun olma muva-

fakatini kendilerinde bulundurmalidir. Bu ii¢ sarta uyan kiraatler hadis-

77 Semsiiddin Ebu’l-Hayr Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Cezeri ed-Dimegki es-
Safid, Miincidi’l-mukri’in ve miirsidii't-talibin (Kahire: el-Afaku’l-*Arabiyye, 2010) 16; Ahmed b.
Muhammed b. Ahmed b. ‘Abdu’l-Gani ed-Dimyati Sihabiiddin el-Benna’, Ithdfir fudaldi’l-beser
[fVl-kard dti’l-erbe'ate ‘aser, thk. Enes Mihre (Beyrut: y.y., 2006), 7.

7 [bnii’l-Cezeri, Miincidii’l-mukri’in, 16.
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te” bildirilen yedi harfe dahildir. Bu kiraatlerin belirtilen sartlar1 tagi-
masi kaydiyla yedi, on veya diger kiraatler arasinda zikredilmesi egittir.
Kiraatlerin sihhat sartlarindan senedin muttasil olmasinda tevatiirii sart
kosanlar da olmustur.*® Ancak usulciilerin genel kabuliine gére on kira-
atin digindaki kiraatler sahih degildir. Bu baglamda Té4ceddin es-Siibki
(8. 771/1370) gibi usulciiler,’! on kiraatin digindaki kiraatlerin gerekli
sthhat sartlarini tasimadigini, dolayisiyla iz oldugunu sdylemiglerdir.*

Kiraat §grenimi ile ilgili limlerin ifadesine bakildiginda yerine gére
farz-1 kifaye yerine gore farz-1 ayn hitkmii verdikleri goriilmektedir.
Yani vacibin a‘l4 mertebesi olan farz hiikmii kiraat ilmini 6grenmek ve
ogretmek hakkinda ser'? bir hiikiim olup 1stilahi bir vaciplik degildir.
Ciinkii terk edenlerin giinahkar olacag: ifade edilmektedir.

2.2. Tecvid llminin Teorik Yoniinii Ogrenmenin ve Tecvidi

Uygulamanin Hiikmii

Tecvid ilmi, liigatte tahsin/giizellestirmek demektir. Redéet/ka-
litesizlik kelimesinin ziddi olan cevdet/iyi ve kalitelilik kelimesinden
tiireyen tecvid kelimesi, “tashih/diizgiinliikte ve tahsin/giizellegtirme-
de sona ulagmak” olarak tarif edilmistir.” Istilahta ise “harflere hakki
olan “maharic-i hur(if” ve “sifat1 lazimeler” ile miistahakk: olan “sifa-
t1 Arizalar1” vermekten bahs eden ilim”dir. Bu ilim, ameli yonden Hz.
Peygamber (s.a.v.) tarafindan vaz'edilmistir.** Ciinkii Hz. Peygamber
(s.a.v.) tecvidli okuyusu kendisine indirildigi sekli ile uygulayan ilk ki-

7 Buhari, Ebt ‘Abdullih Muhammed b. isma ‘il b. ibrahim el-Buhari, Sakilu’l-Buhdri, thk. Mustafa
Dib el-Buga (Dimagk: Daru ibn Kesir; Daru’l-Yemame, 1993), 6/194 “Fezailiil-Kuran”, 27.

80 Benna’, fthz?fﬁfuda/d[’l—bqer, 7-8.

81 Taceddin Abdiilvehhab b. ‘Ali es-Siibki, Men‘ul-mevini‘ ‘an Cemil-cevami‘ fi usili’l-fikh
(Beyrut: Dﬁru’l—Be§§iri’l—islﬁmiyye, 1999), 351-353; Ebii’l-Kasim Muhammed b. Muhammed
b. Muhammed en-Niiveyri, Serhu Tayyibeti'n-negr f’l-kirddti’l-‘agr, thk. ‘Ali Muhammed ed-
Dabba* (b.y.: Darwl-Kiitiibil-“Ilmiyye, 2003), 1/127-128.

82 en-Niiveyri, Serhu Tayyibeti'n-nesr fi’l-kirddti’l-‘agr, 1/127-128. Ayrica bk. Mehmet Masuk
Acar, “Kiraatlerin Sinirlandirilmasinin $az Kiraatler Uzerindeki Etkisi”, fhya Uluslararast Islam
Aragtirmalan Dergisi 9/1 (Ocak 2023), 328-338.

% Semsiiddin Ebii’l-Hayr Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali ed-
Dimeski es-Safii ibnii’l-Cezeri, en-Negr fi'l-kird’dtil~‘agr (Beyrut: Darwl-Kiitiibi'l-ilmiyye,
2010.), 1/115.

% Mahmud b. Ali Besse el-Misri, el-Amid fi ‘ilmi’-tecvid (iskenderiye: Daru’l-“Akide, 2004), 7.
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sidir.® Tecvid ile miiteradif sayilan bir tabir vardir. O da hiisn-i eda
tabiridir.*

Tecvid, Kur’an, siinnet ve icma ile sabittir. Tecvidin liizumu hakkin-
da Kur'an’dan “Kur'dn-1 Kerim’i tertil et.”” dyeti; siinnetten ise “Kur’an-1
Kerim’i Arap lahinleri ile okuyun.”® hadisi delil g&sterilmistir.* Ni-
tekim tertil, Hz. Ali tarafindan, “harflerin tecvidini ve vakf yapilacak
yerleri bilmek” seklinde tarif edilmistir. Ayrica bu emirden bagka Allah

Teala, “Biz Kur'dn’: tertil iizere indirdik.” buyurmustur. Miicahid (51.
103/721) ve Dahhak’in (81. 105/723) tefsirlerinde de tertil, “yavag yavas
okumak ve harf harf/tane tane okuma” seklinde tevil edilmistir.”"
Tecvidin liizumu hakkinda icmé deliline gelince; Mersafi (6l
1409/1989), her asirda iimmetin tecvidin vacipligi ve hezreme® okuyu-
sun haramliginda icma ettigini sSylemistir. Ciinkii herzeme okuyusta
harfler tam anlagilmadig: gibi vacip olan diizgiinliik ve yetkinlik yeri-
ne gelmez.”® Tecvidin vacip olmasinin sebebi de zaten Kur'an-1 Kerim
okurken dildeki hatalarin diizeltilebilmesinin tecvidi bilmek ve uygu-

lamakla miimkiin olmasidir.** Mersafi’ye gére tecvidin vécipliginde en

%5 Buhari, Sahihul-Buhdri, 6/194, “Fezaili’l-Kur'an”, 28, 29; Osman Bostan, “Mukeddimetii’l-
Cezeri'nin Muhtevast ve Metodu”, Ondokuz May:s Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 54/1
(Haziran 2023), 199.

%6 Nasr b. Ali b. Muhammed Eba ‘Abdullah es-$irazi, el-Kitdbii’l-Midah fi viicithi'l-kirddt ve “ilelihd
(Cidde: el-Cema‘atii’l-Hayriyye, 1993), 153.

57 el-Miizzemmil 73/4.

% Ebii'l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu'cemii’l-evsar (Stidan, Kahire: Daru’l-
Haremeyn, 1995), 7/183 (No. 7223); Ebit Bekr Ahmed b. Hiiseyin b. ‘Ali el-Hiisrevcirdi el-
Beyhaki, Su‘abul-imdn, thk. ‘Abdul‘ali ‘Abdulhamid (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 2003), 4/208
(No. 2406).

9 Besse el-Misri, el-‘Amid, 8.

9 el-Furkan 25/32.

ol [bnii’l-Cezeri, en-Negr, 1/208, 209.

%2 Liigatte, “sagma konugma” anlamina gelen hezreme, “hadr” ustliinden daha hizh olup harflerin
zati degistirecek sekildeki bir okuyustur. Lahn-i celiye yol agacag: icin bdylesi bir okuma
haram sayilmigtir. Bk. Nihat, Temel, Kirdar ve Tecvid Istilahlar (Istanbul: Marmara Universitesi
{lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlart, 2020), 77.

% Abdiilfettah b. es-Seyyid ‘Acemi el-Mersafi, Hiddyetii’l-kari ild tecvidi kelami’l-Bari (Medine-i
Miinevvere: Mektebetii Tayyibe, ts.), 1/48.

% Muhammed Salim Muhaysin, e/-Hddi Serhu Tayyibeti'n-nesr fi’l-kirddti’l-‘agr (Beyrut: Daru’l-Cil,
1997), 1/104.

%
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bityiik delillerden birisi de Hz. Peygamber’den zamanimiza kadar iim-
metin bu konuda icma halinde olmasidir.®

Tecvidin hiikmii hakkinda vacip, “hatm-i lazim”, “farz-1 ayn” ve
“farz-1 kifiye” hiikiimleri zikredilmistir. Bu kavramlarin miiteradif ola-
rak kullanildig1 daha 6nce zikredilmisti. Bunun yaninda vacip ve farzin
derece olarak farkli oldugu ve vacibin 1stillahi anlamda da kullanilabildi-
gi zikredilmigti. Simdi kiraat ve fikih ulemésinin bu husustaki goriigleri
ve fetvalari incelenerek bu kavramlarin neye tekabiil ettigi tespit edil-

meye caligilacakar.

2.2.1. Kurrinin Tecvidin Hiikmiine Dair Goriigleri

Tecvid ve kiraat ilminde otorite kabul edilen Ibniil-Cezeri, Mu-
kaddime isimli eserinde “Tecvidi almak hatm-i lizimdir. Kim Kur’an-1
Kerim’i tecvidli okumaz veya tashih etmezse giinahkirdir.” demis-
tir. Bu ciimlenin gerhi mesabesinde “Tecvidli okumaya giicii yetenin
Kuran-1 Kerim okurken ve okuturken tecvidi icra etmesi vaciptir.
Giicii yettigi halde tecvidli okumayan giinahkér olur.” demistir. Ciinkii
Kur'an-1 Kerim bize tecvidli olarak miitevatiren gelmistir.”® Hafeyan’a
gdre [bnii’l-Cezeri’nin sdziinde gecen hatm, vicip anlamindadir. An-
cak buradaki “hatm” ile maksat viictib-i 1st1ilahi’dir.” Yani ser‘1 vicibin
bazi fertlerine samil olan 1stilahi véciptir.””

Yine Hafeyan, [bnii’l-Cezeri’nin “Bu eser, Kuran okuyucusunun
bilmesi gereken seyler hakkinda bir mukaddimedir. Kur’an okumaya
baglamadan dnce ona vacip olan, en fasih liigat ile telaffuz edebilmek
icin maharici huruf ve sifat hurufu bilmesi vaciptir.” beytindeki vii-
cup ile maksadin bazilar1 tarafindan viictib-i ser? oldugunu sdylemistir.
Viictib-i ger‘lyi “yapildiginda sevap kazanilan, terk edildiginde azaba
diicar olunan hiikiim” olarak tarif eden Hafeyan, 6rfi vacibi “yapilma-
st gereken ve terk edilmesi giizel goriilmeyen” seklinde tarif etmistir.

% Mersafi, Hiddyetii'l-kdri, 1/48.

% Ahmed b. Muhammed b. el-Cezeri ibnii’Nazim, Serhu Tayyibeti'n-nesr fi'l-kirddtil~asr (Beyrut:
y.yes 2000), 35.

7 Ahmed Mahmud Abdiissemi‘ el-Hafeyan, el-Vifi fi keyfiyyeti tertili’l-Kur'an’i'l-Kerim (Beyrut:
Daruwl-Kiitiibi'l-“{lmiyye, 2000), 91.
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Burada musannifin sdziiniin 1stilahi manaya haml edilmesi gerektigini;
bunun da ger vicibe miinafi olmadigini ifade eder. O’na gére burada
anlagilan sey, Mukaddime de anlatilanlarin hepsi viictib-i kifaiye hamle-
dilmedigi miiddetce ser vacip kabilinden olamaz. Vicib-i kifai olarak
diisiiniildiigiinde zaten farz hitkmii olacak demektir.”*

Niiveyri (6. 857/1453) de “Tecvidli Kur'an-1 Kerim okunmasi
farz ve viciptir.” demistir.”” Bu tabir ile vicibin farz anlaminda oldu-
gunu kastetmis veya tekitli olarak vurgulamak istemis olabilir. Mersafi
de “Tecvid kurallarini almak Kur’an-1 Kerim okuma hususunda ger‘i
vacip oldugu i¢in okuyan bu fiilinden dolay1 sevap alirken terk eden
giinahkar olur. Kisiye tecvidi sadece kitaptan dgrenmesi yeterli olma-
y1p onun Hz. Peygamber’e muttasil sened ile bagli olan mutkin hoca-
lardan/fem-i muhsinden 6grenmesi gerekir.” demistir.!*

ibn Haleveyh (61. 370/980), ibnii’l-Cezeri’nin tecvidin hiikmii hak-
kinda “Biitiin imamlar arasinda tecvidin gerekliligi, miittefakun aleyh
oldugu i¢in her miikellefe farz-1 ayndir, vacip degildir. Ciinkii vacip,
muhtelefiin fih oldugu icin farz gibi degildir. Tecvidin farz oldugunun
delili, “Kur’an’s tertil et.” (Miizzemmil 73/4) ayetidir.” dedigini aktarir.
Ibn Haleveyh, Ibnii’l-Cezeri'nin bu ifadesinden yola gikarak tecvidin
hitkmii hakkinda vicip kavraminin serl farz anlamina geldigini sdyle-
mektedir.!"!

Nasr b. Ali eg-Sirazi (61. 565/1170), “Kur’an’in lafzinin tecvidi” bag-
liginda tecvidli okumanin tertil ve hadr seklinde iki kisim oldugunu
bildirdikten sonra soyle demigtir:

“Hiisn-i eda kiraatte farzdir. Okuyucuya Kur'an’t Kerim’i lahn ve
tagayyiire diisiirmeyecek sekilde hakki ile tilavet etmesi vaciptir. Ulema
hiisn-i edanin vicipliginde ihtilaf etmis olup bazilar: vacipligi, miikel-
lefe kiraati farz olan seylerde lazim olmasi ile sinirlandirarak lafzin gii-

zellegtirilmesi, harflerin diizgiin okunmasi ve tecvidin/giizel bir icra-

% Hafeyan, el-Vifi, 68, 69.

» Niiveyri, Serhu Tayyibe, 1/103.

190 Mersafi, Hiddyetii’l-kari, 1/51.

191 Ebi Ca’fer Muhammed b. Ahmed b. Nagr b. Haleveyh, Frabiil-kirdati’s-seb ve ileliihé (Beyrut:
Daruwl-Kiitiibi'l-“{lmiyye, 2006), 35.
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nin sadece buralarda gerekli oldugunu ifade etmislerdir. Diger grup ise
Kur'an’dan ne okunacaksa ve nasil okunacaksa hiisn-i edanin okudugu
yerde vicip oldugunu sdylemiglerdir. Ciinkii Kur’an-1 Kerim’in lafzi-
nin degistirilmesi ve zaruret olmadikea lahin yapilmasina ‘Hicbir egriligi
olmayan Arapga Kur'an’ (Ziimer 39/28) ayeti ruhsat vermemektedir.”'?2

Bu bilgiler ¢ercevesinde tecvid ilminin ser'? hitkmiiniin miisliiman-
larin geneline nispetle farz-1 kifaye; kendini kiraat ilminin uzmanligi-
na adamis ve mesuliyeti {izerine almug olan alimlere ve kurriya nispet-
le farz-1 ayn oldugu sdylenebilir. Bu kisilerden biri bunu terk ederse
giinahkar olur.

ibn Abidin (5l. 1252/1836), namazda okunmasi gereken miktarin
ezberlenmesinin farz-1 ayn oldugu, Kur’an’in tamaminin ezberlenme-
sinin farz-1 kifaye oldugunu belirtmektedir.!®® O’nun bu fetvast da bas-
ta sdylenen hitkmii teyit etmektedir. Bu meselenin daha detayli agik-
lanmast baglaminda Ibniil-Cezeri’nin Kuran okuyucularini sartlarina
gore taksimine yer vermekte fayda vardir.

[bnii’l-Cezeri, iimmetin Kur'an’in hem manasi ve hudiidu ile hem de
lafizlarini tashih/saglikli bir sekilde sdyleme, harflerini Hz. Peygamber’e
dayanan kiraat imamlarindan alinan sifatlar iizere ikime/yerine getire-
rek ibadet etmekle miikellef olduklarini agiklar. Hz. Peygamber’e da-
yanan bu okuyus seklillerinin digina ¢itkmanin caiz olamayacagini sdy-
leyerek insanlar1 ii¢ kisma ayirir. Bunlar; muhsin-i me’ctr, miisi-i 4sim
ve ma‘ziir olanlardir.

1. Muhsin-i me’ctir: Harfleri en giizel sekilde sdyleyerek sevabina
nail olanlardir.

2. Miisi-i 4sim: Harfleri fasih Arapgaya uygun bir sekilde giizel oku-
ma imkan1 oldugu halde giizel okumayarak giinaha girenlerdir. Tecvi-
de olan ilgisizlik sebepleri ise ya kendisini tecvidden miistagni gérmek,
ya hifzindaki ile iktifa etmek ya da onu diizeltecek bir bilene gitmeyi
hakir gérmek olabilir. Bu kisim insanlar, siiphesiz giinahkar olurlar.

192 Sirdzd, el-Miidah, 153-157. $irdzi, caiz olan okuyus sekillerini sadece tertil ve hadr ile sinirlandirsa
da orta okuyus olan tedvirin de caiz oldugu evleviyyet tariki ile anlagilir.

195 Muhammed Emin b. ‘Omer b. ‘Abdiil‘aziz el-Hiiseyni ed-Dimegki ibn ‘Abidin, Reddu’l-multdr
‘ale’d-Diirri’l-muhtdr (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1992), 1/538.
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Ciinkii Hz. Peygamber, “Din, Allah’a, Kitabina, Rastliine, Miisliiman-
larin imerasina ve biitlin miisliimanlara kargi samimiyet demekeir.”!**
buyurmustur.

3. Ma‘ziir: Harfleri olmasi gerektigi gibi okumaya imkin bulama-
yanlardir. [bni’l-Cezeri, dili dénmeyen veya kendisine dogruyu gos-
terecek birini bulamayan kisilere zorlanma yapilamayacagini soyler.
Ciinkii Allah kimseye giiciiniin diginda miikellefiyet yiiklemeyecegini
ifade eder. Bundan dolay1 okumay1 bilenin iimminin/diizgiin okuya-
mayanin arkasinda namaz kilamayacaginda icma edildigini syler. An-
cak ha-‘ayn veya z4d-zA gibi miitecnis veya miitekirib harf ile degis-
tiren kisi hakkinda alimlerin ihtilafi vardir. Ancak en sahih olan goriis
bu kisinin namazinin sahih olmamasidir. Buradaki ihtilaf lahn-i celi ve
lahn-i hafi seklinde olan lahinlerdedir. Okuyusta kiraat alimi olan veya
olmayan herkesin anlayabilecegi lahn-i celilerden kurtulmak véciptir.
Ciinkii Kur’an bu sekilde tahriften korunur. Bazilar1 kiraatteki hiisn-i
edinin sadece Kur'an okumanin farz oldugu yerlerde olmasini gerek-
tirdigini sdylese de Allah Teala'nin “hichir yamuklugu olmayan Kur'an™*
ifadesine gore Kuran’dan neresi okunursa orada hiisn-i edinin farz ol-
masidir. Yani lahn-i celi veya hafi olsun lafizlar1 bozan hallerden kur-
tulmak i¢in tecvide riayet farzdir.'®

Hafeyan, Mukaddime serhinde sunlari sdylemektedir: “Lahn-i celi
olanlarin ortak dzelligi lafz: ihlal ettigi i¢in i‘ribi ve manay1 bozmasidir.
Mecruru mansiib okumak vb. bunlara 6rnek verilebilir. Hafi olan ise
ihfay: terk etmek vb. gibi harfi ihlal etmeyen hatalardir. Bu ¢esit hata,
farz-1 ayn grubundan degildir. Bundan dolay1 viictib ifadesini Kur'an
kiraatinin biitlin béliimlerine tahsis etmek uygun degildir. Buradaki
giinahkar olmaya sebep olan hata, manay1 ve i‘rib1 bozan hatalardir.
Manay1 bozmayan kiraat degisikliklerine en giizel Grneklerden biri Ibn
Kesir kiraatinde “Kur’an” kelimesinin “Kuran” seklinde hemzesinin
hazfedilerek okundugu halde manay1 bozmamasi gésterilebilir. Bundan
dolay1 lahn-i celi irtikibinin hiikmii haramdir. Lahn-i hafinin hiikmii

104 Buhard, Sahilu’l-Buhdri, 1/30, “iman”, 40.
105 ez-Ziimer 39/28.
196 [bnii’l-Cezeri, en-Negr, 1/210-212.
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ricih goriise gore haram olmakla beraber mekruh da denilmistir.!”” So-
nug olarak “Tecvid ilmini 6grenmek, farz-1 kifaye iken onunla amel et-
mek yani kuralini bilmeden miigifehe yolu ile de olsa diizgiin okunmast
farz-1 ayndir.”'®® denilebilir.

ibnii’l-Cezeri de bunu izah mihiyetinde, “Basta namazin sahih ola-
cagi kadar ayetin ezberlenmesi farz-1 ayn, Kur'an’in tamamini ezberle-
mek ise farz-1 kifayedir. Alimlerin icmé iizere kiraati diizgiin olmayan
imminin okuyusu diizgiin olana imamliginin caiz olmamasi tecvidin
vacipligine birinci delildir.”® demigtir. Kurrinin tecvidli okumanin
hiikmii hakkinda ifadelerinden sonra fukahanin bu husustaki gériigleri-

ne yer vermek gerekir.

2.2.2. Fukahanin Tecvidin Hiikmii Hakkindaki Goriigleri

[mam Ebii Hanife ve Imam Muhammed’e gére okuyucu manayi
bozmadan Kur'an-1 Kerim’den baska bir kelimeye denk gelecek sekilde
yanlis okursa namazi bozulur. Imam Ebi Yiisufa gére umiim-i belvadan
dolay1 Kuran-1 Kerim’de olmayan bir kelime ile degistirip mana bo-
zulmadig1 miiddet¢e namaz bozulmaz. Miitekaddimin ulemésinin go-
riigleri bu sekilde iken miiteahhirin ulemaya gére insanlarin ¢ogu i‘rab
vecihlerini temyiz edemediklerinden dolay1 i‘ripta yapilan hata namaz:
bozmaz. Eger hata bir harfi diger bir harf ile degistirmek ise; sad ve ¢
gibi birbirinden ayirlmasi kiilfetsiz ise ittifakla namazi bozarken zad ve
zi ile sid ve sin arasi gibi arasini temyizi zor ise umiim-i belvadan dolay:
¢ogu ulema, namazi bozmayacagini sdylemistir. Ancak miitekaddimin
ulemanin fetvalari daha ihtiyatli oldugu i¢in ve ibadetlerde de ihtiyat ile
amel esas oldugu i¢in onlara uymak daha dogrudur.'"

Safillerden Heytemi (6l. 974/1567), Minhicda okuyusu diizgiin
olmayani immi olarak isimlendirerek okuyusu ondan diizgiin ola-

nin ona uyamayacagini sdylemistir. Bunu daha da agarak imam ola-

17 Hafeyan, el-Vifi, 15, 91.

195 Feryal Zekeriya el-*Abd, el-Mizdnii'l-ugiil fi ahkami tecvidi’l-Kur'an (Kahire: Darw’l-Tman, ts.),
30.

19 {bnii’l-Cezers, en-Negr, 1/211.

110 {bn ‘Abidin, Reddii’l-muhtdr, 1/631.
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nin Fatiha’dan bir harfi bile diizgiin sdylemediginde cemaat olandan
bu harfi dogru okuyan kisinin ona uyamayacagini sdyler. Ayni hata-
lart esit derecede yapanlar ise birbirine uyabilir. Imamin kendisinden
daha az dogru okudugunu bilen kisi o anda namazdan ayrilir. Eger
bu sekilde okudugunu namazdan ayrildiktan sonra dgrenirse namazi
iade eder. Eger imam olan kigi, bir harfi birden ¢ok tekrar edip manay:
bozmuyorsa buna uymak kerahetle caiz olup bu kisi manay1 bozmayan
bir hata yapmugtir. Harfin ibdaline sebep olan bir tekrar ise veya ziyade
ve noksani bulunan §iz kiraat ile okuyorsa veya manay1 bozuyorsa bu
durumda bakilir. Eger bu tekrar Fatiha’da olsa veya Fatiha'da degisiklik
yapiyorsa veya onu telaffuzdan aciz ise 0 imam timm1 gibi oldugundan
bu kisiye uymasi caiz degildir. Fatiha diginda bir yer olup okumaktan
aciz ise veya bilmiyorsa veya unutmus ise ona uyanin namazi sahihtir.'"

Safillerin bu hiikiimlerine daha bariz érnek vermek gerekir ise
“Heytemi, “Fatiha’da zad yerine z okunursa namaz sahih olmaz.” de-
migtir. Sirbini (61. 977/1570), bunu gerekgeleri ile detaylandirmugtir. O,
zad ile okundugunda “dalilet” anlamina gelirken 74 ile okundugunda
“giindiiz ¢aliyma” anlamina geldiginden nazmi ve manay1 bozdugunu
sdylemistir. Tkinci bir goriis ise bu ikisinin arasini ayirmak insanlarin
goguna zor geldigi igin namaz sahih olur. Alimlerin ihtilafi, kasten yan-
lis yapmasa da diizeltmeye giicii yeten ile 5grenme imkéni olup 6gren-
meye caligmadig halde dogru sdylemekten aciz olan kisi ile alakalidir.
Ogrenmekten aciz olan “iimmi” kisiye kesin olarak bu okuyus yeterli
iken dgrenmeye giicii yettigi halde bilerek yanlis yapana da kesinlikle
yeterli olmaz. Okuyucu, zid1 zA diginda bir harf ile degistirirse bunun
kiraati kesinlikle sahih degildir. “Ellegine/&,{&” kelimesinin zal harfini
dal ile degistirenin kiraati sahih degildir. Rafii (1. 623/1226) ve bircok
alim bu hiikmiin kesin oldugunu sdylerken Zerkesi (1. 794/1392) ve
tabileri ise bu hitkmiin hilafin1 soylemistir. Kaf harfini Araplarin telaf-
fuz ettigi gibi kaf ve kéf arasinda okumak ise Rityani (5. 502/1108) ve

111 Ebii’l-'Abbés Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed ibn Hacer el-Heytemi, el-
Minhdcii’l-kavim Serln’l-Mukaddimeti’l-hadramiyye (b.y.: y.y., 2000), 151.
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bir¢ok alime gore kerahetle sahihtir. Mecmii'da ise “Bunda nazar/ihtilaf
vardir.” denilmistir.!*

Safakusi (1. 1118/1706), Safiilerin goriislerini kisaca zikrettikten
sonra kendi mezhebi olan Malikilerin fikhi griiglerini 6zetleyerek de-
taylarinin bilinmesi gerektigini sdyler. Bu baglamda z4d harfini za oku-
yanin dnce bu hatayi sehven veya kasten yapip yapmamasina bakilmasi
gerekir. Buna bagl olarak kasten yanlis okuyan zad harfini telaffuza
giiciiniin yetip yetmeyecegine bakilir. Giicii yetmeyenlerin dilinin te-
laftuza uygun olmamasindan dolay1 m1, yoksa dgretenin bulunmamasi
veya 8greten olsa bile vakit darliginin olup olmamasina gore hiikiimler
farklilagir. Sehven olanin namazi batil olmaz.'®

Dogrusunu yapmaya giicii yettigi halde zad harfini bilerek z4 oku-
yanin namazi ise batil olur. Ciinkii bilerek namazin i¢inde Allah’in ke-
lamint Kur’an-1 Kerim, zikir ve dua disinda bir ey ile degistirmis olur.
Ancak 6grenmeyi beceremeyen kisi ise mazurdur. O, ra harfini gayn
okuyan mesabesindedir. Ogrenmeyi becerebilen ama &gretici bula-
mayan veya bulsa da vakit darligindan dgrenemeyen kisi ise okuyusu
diizgiin birisini bulursa namazini ona uyarak kilmasi vaciptir. Uya-
cak birisi oldugu halde miinferid olarak kilanin namazi en sahih kavle
gore batil olur. Uyacak kisi bulamazsa namazi sahih olur. Maliki fakihi
Ru‘ayni’nin (8l. 954/1547) zadin 74 ile degistirilmesinin lahn-i hafi ol-
dugu yoniindeki sdylemlerinde ise nazar/ihtilaf vardir. Ciinkii lahn-i
hafi manay1 ve i’rib1 bozmaz iken bu hata her ikisini de bozmaktadir.
Ote yandan bu hatanin lahn-i celi olmasinda siiphe yokeur.'*

Bu fikhi bilgiler ve daha énce alimlerin tecvidin hiikmii hakkin-
da bildirilen bilgilere gore tecvid ilmini 6grenmenin hitkmii hakkinda
okuyucunun yaptigi lahin ¢esidine gore farklilik gdsterdigi sdylenebi-
lir. Bagta okuyucularin nelerin lahin olup olmadigini bilmesi ve lahnin

kisimlarindan hangisine girdigini bilmesi de gerekir. Ciinkii hiikiim

"2Semsiiddin Muhammed b. Ahmed es-$afi1 el-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-muhtdc ild ma'rifeti
me‘dni elfazi’l-minhdc (b.y.: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—‘ilmiyye, 1994), 1/355.

13°All b. Muhammed b. Salim en-Nari Ebu’l-Hasen es-Safakusi, Tenbihu’l-gdfilin ve irsddiil-
cdhilin, thk. Muhammed es-$azeli en-Neyfer (b.y.: y.y., ts.), 85.

11+ Safakusi, Tenbihul-gdfilin, 86.
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ona gore terettiip edecektir. Nitekim on kiraat imamindan Ebt Ca‘fer
(6l. 130/747-48), “Kisinin lahni bilmesi, fakihligindendir.” demistir.!*>

2.2.3. Diger Tecvid Kurallarindaki Vaciplik Hiikmii

Tecvid kitaplarinda idgam, medd-i muttasilin meddi, medd-i mun-
fasilin kasri, izhar,""° meddin isbai,'"” hemze-i vashn ibdali,""® ri’nin
terkiki, ya harfinin hazfi, i§mﬁm,“9 zamirin kasri, elif-i isban hazfi,'®
terkik,'?' imalenin'? ziddi olan feth'?® vb.'?* tecvidin alt meselelerinde
vaciplik hiikmii belirtilmigtir. Bunun yaninda ferg-i huriftaki farklilik-
larda bir rivayetin tek vecih okuyusundaki vacipligi'® de zikredilenler
arasindadir. Tecvidin sifat-1 Ariza boliimiinii daha ¢ok ilgilendiren bu
kismin mahiyeti hakkinda en giizel agiklama Nasiruddin et-Tablavi’den
(81. 1067/1657) gelmistir.

Nisiruddin et-Tablavi'ye su sekilde bir soru sorulmustur: “Tenvin

5 Muhammed b. Sidi Muhammed Emin, el-Veciz fi hiikmi tecvidi’l-Kitdbi'l-‘Aziz (Medine-i
Miinevvere: Mektebetii’l-Ultim ve’l-Hikem, 2002), 61.

16 Mansur b. Ebi’'n-Nasr b. Muhammed et-Tablavi, Kitdbii’s-Sem‘ati’l-mudiyye bi nesri kirddti’s-
seb‘ati’l-merdiyye (Riyad: Mekeebetii’r-Riisd, 2003), 1/148, 384, 513, 514, 516, 518.

"7 Bennd’, Ithdfii fudald’il-beser, 1/454.

8 Liigatte “Degistirmek, bir seyi bir bagkasinin yerine koymak” gibi anlamlara gelen ibdal,
istilahta sakin bir hemzeyi ma kablinin harekesinin cinsinden bir harf-i medde gevirmekeir. Ma
kablinin harekesi damme ise hemze vav’a, kesre ise ya'ya, fetha ise elif'e tebdil edilir. Bk. Recep,
Koyuncu, Agere Kaideleri (istanbul: Haciveyiszade ilim ve Kiileiir Vakfi Yayinlari, 2023) 123-
124.

9L iigatte “koklamak ve animsatmak” anlamina gelen ismam, 1stilahta aslen zamme harekeli bir
harfi sikin okurken zammeyi andiracak sekilde hicbir ses ¢ikarmadan dudaklari yummaya
denir. Bk. ‘Ali Muhammed ed-Dabba‘, el-idde fi beydni usiili’l-kirde (Musir: y.y., ts.) 60.

120 Besse, el-‘Amid, 91, 92, 95, 97.

121 Abdiilfettah b. Abdiilgani b. Muhammed el-Kadi, el-Vafi fi serhi’-Tayyibe (b.y.: Mektebetii’s-
Sevadi, 1992), 165. Liigatte “inceltme ve yumusatma” gibi anlamlara gelen terkik, istilahta harfi
ince okumaktir. Ra harfinin harekeli olup da kendisinden &nceki harf de kesre veya harf-i lin
olmast durumunda ince okunmasina denir. (3¢) ve (3+) gibi. Bk. Koyuncu, Agere Kaideleri, 147.

12 Liigatte “Bir seye yonelme, bir tarafa gekme, uzatma” gibi anlamlara gelen imale, 1sulahta
fethay1 kesreye; elif harfini de ya harfine meylettirerek okumakeir. Imale-i sugri ve imale-i
kiibra olmak iizere ikiye ayrilmakeadir. Bk. Yavuz Firat, Tecvid ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii
(istanbul: Haciveyiszade [lim ve Kiiltiir Vakfi Yaynlari, 2018) 52; Koyuncu, Agere Kaideleri,
127.

123 Abdiilfectah b. Abdiilgani b. Muhammed el-Kadi, Serhu’n-Nazmi’l-cami‘ li kireti’l-Imam Nafi‘
(Kahire: el-Mektebetii’l-Ezheriyye, ts.), 55.

12 Ebti’l-Feth ‘Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, el-Mubteseb fi tebyini vuciihi sevizzi’l-kird dt
ve'l-idahi ‘anhd (b.y.: Veziratw’l-Evkaf, 1999), 1/58.

12> Mersafi, Hiddyetii'l-kdri, 1/290-293.
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ve niin-i sakinin idgam edilecek harflere idgamu, izhar edileceklere iz-
har1 veya ihfa edileceklere ihfasi vb. vicip midir degil midir? Vacip ise
cocuklara tecvid dgretenlerin bunlar 8gretmesi vacip midir? Medd-i
lazim ve medd-i muttasilin da ayni sekilde hitkmii nedir? Hepsinde
vacip diyorsaniz, yapildiginda sevap kazanilan, terk edildiginde azaba
diicar olunan ser? vicip midir yoksa yapana sevap, terk edene giinahin
olmayip terkinin lahin olmadig: sind‘? vacip midir? Terk edene teret-
tiip eden nedir? Bir kisi bunun viicibunu inkér ederse isabet mi hata
mi etmistir? Inkir edene terettiip eden sey nedir?” Onun bu sorularin
tamamina cevabi sdyle olmustur:
“Tenvin ve niin-i sakin ile medd-i vicip sayilan medd-i lizzim ile medd-i
muttasil gibi biitiin tecvid ahkidminda vacip oldugunu soyliiyoruz. Bu-
nun muhalifi olan bir s6z imamlarin hicbirinden vérid olmamigtir. Sade-
ce medd-i muttasilin kasrinin caiz olmamasinda ittifak etmekle berabar
med mertebelerinde farklilik vardir. Fukaha ve usulciiler de §az kiraatle-
rin okunmasini caiz gdrmemislerdir. Asla varid olmayan bir okuyusu zaten
caiz gdrmezler. Fukahinin Fatiha'da ‘er-Rahman/ <3 kelimesindeki sed-
de gibi seddeyi terk edenin namazinin sahih olmayacagini bildirmislerdir.
Namazin sahih olmamasi haramlik gerektirir. Ciinkii namazi her batl kilan
seyin yapilmasi haramdir. Bunun aksini séyleyen yoktur. ibnii’l-Cezeri’nin
Temhid’de ‘Miitevatir olarak okunan vecihler caiz iken lafzi muhtelif olup
sz olan1 okumak haramdir. Kasten bunu okuyan kafir olur.” demistir. Bu
durum tam kararlagmus ise tecvidin terki de ser‘an yasak demektir. Burada
kiyasa mahal de yoktur. Sadece ittiba gerekir.”2
Bu agiklamalardan anlagilan sey, fukahinin manay1 bozan hatalarin
namazi bozacagi yoniindeki goriislerinde oldugu gibi bu vecihlerde
vaciplik/farzlik hitkmiiniin olabilmesi i¢in anlami bozan bir hatanin or-
taya ¢ikmasidir.

2.3. Vakf ve Ibtida Ilmini Ogrenmenin ve Uygulamanin
Hiikmii

Kuran ilimleri icerisinde nemli bir yere sahip olan vakf ve ibtida,

120 Mersafi, Hiddyetii'l-kdri, 1/56.
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Kuran-1 Kerim’in hem metnine hem de manaya yansiyan yoniiyle
okunmasi baglaminda énem arzeden bir husustur. Okumay: keserek
nefes almay1 ifade eden “vakf” ile uygun diigen yerden baglayarak oku-
maya devam etmeyi ifade eden “ibtida”, Kurdn-1 Kerim'in tefsiri ya-
ninda mana ve maksatlarinin ortaya ¢ikarilmasinda 6nemli role sahiptir.
Tecvidin bir alt baghig: olarak vakf ve ibtida ilmini her iki kavrami da
kusatacak sekilde; “Kur’an tilavetinde kurranin tespit ettigi lafiz ve ma-
nanin uygun oldugu yerlerde durmayi/vakf, keza mananin uygun ol-
dugu yerlerden baglamay1/ibtida saglamak i¢in gerekli bilgi ve kurallar:
ortaya koyan ilim dalidir.” seklinde tanimlamak miimkiindiir.'?

ibnii’l-Cezeri, vakf ve ibtid hususunda sunlari sdylemektedir: “Bir
kisinin bir ayeti veya bir sfireyi tek nefeste okumasi miimkiin olmadi-
&1 icin gerekli yerlerde durup nefes alarak ileriye dogru devam etme
zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu durusun ve baglangicin
manay1 ve anlami bozarak Kur’dn'in i‘cAzina zarar vermemesi gerekir.
Bunun i¢in biitiin kiraat imamlar1 vakf ve ibtida ilmini grenmeye tes-
vik etmislerdir. Hz. Ali’den (r.a) rivayet edilen “Tertil, harflerin tecvidi
ve vakf yerlerinin bilinmesidir.” seklindeki tefsiri, vakf ve ibtidanin bi-
linmesinin vacip oldugunun delilidir.” Hz. Ali’nin (r.a) tertil tarifinin
vakfilmini 3grenmenin viictibuna en biiyiik delil oldugu séylenmistir.!?

ibn Omer'den gelen “...Bize Kur'an 6gretilmeden 6nce iman gre-
tilirdi. Hz. Peygamber’e bir stire indiginde O, dnce onun helalini, ha-
ramini, emrini ve yasagini ve nerede durulmas: gerektigini dgretirdi.”*’
seklindeki rivayet, vakf ve ibtida ilmini 6grenme iizerinde sahabenin
2”131

icmainin olduguna delildir.

Safakusi, “Vakf ve ibtid ilmini 6grenmek vaciptir. Vakf ve ibtida

127Recep Koyuncu, Teoriden Pratige Vakf ve Ibtida (istanbul: Haciveyiszade ilim ve Kiileiir Vakfi
Yayinlari, 2023) 61.

128 {bnii’l-Cezerd, en-Negr, 1/224-225; Niiveyri, Serhu Tayyibe, 1/261.

129 [hni’l-Cezerd, en-Negr, 1/225; Ahmed b. ‘Abdiilkerim el-Misri el-Usmani, Mendru’l-hiidd fi
beydni’l-vakf ve'l-ibtidd, thk. Serif Ebu’l-‘Ala el-‘Adevi (Beyrut: y.y., 2002), 13.

1°Ebs ‘Abdullih Muhammed b. ‘Abdullih en-Nisabiiri el-Hakim, e/-Mustedrek dle’s-Sahihayn,
thk. Mustafa ‘Abdulkadir ‘Ard (Beyrue: Daru’l-Kueubi’l-flmiyye, 1990), 1/91 (No. 101).
Seyhaynin sartlarina gdre bu hadis sahih goriilmiistiir.

BUEbG ‘Amr ‘Osman b. Sa‘id ed-Dani, el-Miiktefd fi'l-vakf ve’l-'ibtidd, thk. Muhyiddin
‘Abdurrahman Ramadan (b.y.: y.y., 2001), 4.
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kurallarina uyulmadiginda mananin fesadina sebep olur. Hangi fesat
bundan daha biiyiik olabilir.” demistir.*> Dani (5l. 444/1053) de bu de-
lillerin “Vakf-1 tdm olan yerde kat'in/vakfin; vakf-1 kabih olan yerde

133 demistir.

at’ edilmemesinin vacipligine delalet etmektedir.

kat‘ edil pligine delalet etmekted
Ibnit’l-Cezerd, “Zit JG 58 o2 V5 Comi Uy [e 0TA) s 03/ Kuran'da ne

134 Bunun anla-

vacip ne de sebepsiz yere haram vakf vardir.” demitir.
mi, Kur’dn’da durulmasi kesinkes gerekli/vécip olan higbir yer olmadi-
g1 gibi; herhangi bir sebep ve maksat olmaksizin da yasaklanan/haram
olan bir vakf s6z konusu degildir. Vaciplik veya haramliga rici olan bir
vakf ¢esidi, okuyucunun kasit ve niyetine bagl olabilir. Bu, okuyucu-
nun kastedilen mananin diginda bir manay1 kastetmesi i¢in vakfetmesi
olabilir.!” Ser anlamda bir vakf ¢esidi var ise o da ayet baglarinda vak-
fin siinnet olmasidir. '

“Kuran’da vacip olan vakf yoktur.” ciimlesindeki vicip kelimesi,
fukaha tarafindan “Islenildiginde sevap alinan, terk edildiginde ikiba
diicar olunan fiildir.” seklinde tarif edilen sey degildir. Buradaki maksat,
bir niikteden dolay1, okuyucunun durmasi gerektigidir. Secivendi’nin
(81. 560/1165) “Burada durmak véciptir. Yoksa sonraki ayet ile baglanti
tevehhiimii olugur.” sézii de bu mahiyettedir.'”

Vakf ve ibtidanin vécipligi hakkinda ileri siiriilen deliller ve siinnet-i
miittebea olduguna yénelik sdzlerin her birisinden anlagilan seyin,
viictib-i 1stilahi oldugu soylenebilir. Ciinkii ser? vacip oldugunda bii-
tiin inananlara esit seviyede teklif olusturmasi gerekir. Vakf ve ibtida
konusunun herkes tarafindan tam bir gekilde bilinmesi miimkiin degil-
dir. Vakf yerleri ile ilgili icma olusmus da degildir. Zikredilen deliller
ideal olan1 yakalamak adina tegvik olabilir. Bu bilgiler ¢ercevesinde son

tahlilde vakf ve ibtida ile ilgili ser‘t anlamda herkesi kapsayan bir seri

132¢Ali b, Muhammed b. Salim Safakusi, Gaysii'n-nef fi’l-kirddti’s-seb* (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye, 2004), 27.

13 Dant, el-Miiktefd, 5.

13 Muhammed b. Muhammed el-Cezeri, Manziimetii’l-mukaddime (b.y.: y.y., 2001), 18.

1% Besse el-Misri, el-‘Amid, 150.

%6 Ahmed b. ‘Abdulkerim el-Misri el-Usmiini, Mendr’l-hiidd fi beydni’l-vakf ve’l=’ibtidd, thk.
‘Abdurrahim et-Tarhiini (Kahire: Daru’l-Hadis, 2008), 2/60; Besse el-Musri, el-‘Amid, 150.
Hiikiim agisindan vakf ve ibtid meselesi i¢in bk. Koyuncu, Teoriden Pratige Vakf ve Ibtida, 68

15 {bnii'n-Nazim, Serhu Tayyibeti'n-negr, 42.
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vicipten sdz edilemese de alanin uzmanlarinin bu hususu bilmesinin

kifai vécip oldugu sdylenebilir.

Sonug

Fikih ustiliiniin temel meselelerinden olan hiikiim kavrami, ser‘i ve
akli olarak iki kisma ayrilmaktadir. Fikih alaninda hem ger'? hem de
akli olan kismi, kiraat alaninda ise sadece ser? kismi bulunmakeadir.
Ser? hiikiim, teklifi ve vaz‘i olarak iki kisma ayrilmaktadir. Fikih ala-
ninda bu hiikiimlerin her ikisi de kullanilirken kiraat alaninda sade-
ce teklifi hiikiim kullanilmakeadir. Teklifi hiikiimlerden vacip kavra-
my, fikih ustliinde Hanefiler disinda farz ile miiteradif sayilmaketa olup
Hanefilere gore ise kat1 delil ile sabit olanlar farz; zanni delil ile sabit
olanlar ise vécip olarak isimlendirilmektedir. Kiraat ilminin meselele-
rinde ise “farz”, “vacip”, “hatm” ve “lazim” kelimeleri ile “*azm” keli-
mesinin kiraat alimleri tarafindan miiteradif olarak kullanildigr goriil-
mektedir.

Fikih ustliinde miikellefler itibara alinarak vacip, ayni ve kifai olarak
iki kisma ayrilmakta olup kiraat ilminin 6grenilip dgretilmesinde ve
tecvid ilminin 8grenilip 8gretilmesinde de ayni ve kifal vicip kavram-
lar1 mevcuttur. Kiraat ilminin ayakta kalmas: i¢in yeteri kadar kisinin
uzmanlik alan: olarak kiraatleri bilmest, tecvid ilminin nazari bilgilerini
yeterli sayida kiginin uzmanlik diizeyinde bilmesi, Kur'an’in muhafa-
zast i¢in yeteri kadar kisinin Kuran-1 Kerim’i ezberlemesi kifai vécip/
farz oldugu sonucuna varilmigtir. Bunun yaninda Kur'an’in lafzini ve
manasini bozmayacak ve namazin sahih olabilecegi derecede tecvidi
uygulamanin ise her miisliima farz-1 ayn oldugu ortaya ¢ikmakeadir.
Farz-1 ayn miikellefiyeti ile ilgili olarak fikih Alimleri tarafindan 6g-
renme imkini ve kabiliyeti olmayandan olana dogru derecelendirme
yapilmugtir. Imkan ve kabiliyeti olmayanlara tecvid ilmini bilmenin ve
uygulama miikellefiyetinin sakit oldugunda ittifak halindedirler.

Vicip kavraminin fikih ustliinde serd ve 1stilahi olarak ikiye ayril-
dig1 gériilmekeedir. Kur'an tilavetinin meselelerinden vakf ve ibtida ile
tecvid konularinin sifat-1 ariza boliimiinde gecen vaciplik kavraminin
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istilahi oldugu tespit edilmistir. Bu vaciplik hitkmiiniin ser? kargilig:
ise siinnet olarak agiklanabilir. Ciinkii Hz. Peygamber (s.a.v), vakf ve
ibtida kurallarina uygun bir sekilde Kuran-1 Kerim’i okumug ve oku-

dugu sekli ile okunmasini iimmetine tavsiye etmistir.
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Summary

This study is a collaborative effort between the fields of gira'ah
(Qur’anic recitation) and figh (Islamic jurisprudence). The science of
qira’ah is the study of the different permissible ways of reciting the
words of the Qur'an. The different recitation styles (wujiih al-gira‘ah)
of the verses are considered shar evidences from the Qur’an itself, as
they constitute parts of the Qur’an. Usil al-figh (principles of jurispru-
dence) is the science that deals with how to derive rulings from shar't
evidences while figh is the systematic study of the rulings derived thro-
ugh this methodology. SharT ahkam derived from sharT evidences are
divided into two categories. These are taklifi ahkam (prescriptive ru-
lings in Islamic jurisprudenceand) wad'T ahkam (declarative rulings in
Islamic jurisprudenceand). While both taklifi ahkam and wad T ahkam
are used in the field of figh, only taklifi ahkam are used in the field of
qira’ah.

Since the general subject of this study is taklifi ahkam, it is of gre-
at importance to present the number, nature, and reflection of taklifi
ahkam in different denominations (schools of Islamic jurisprudence).
Given that examining all taklifi ahkam in this study would hinder a
thorough investigation of the topic, the study is confined to the nature
of the concept of wajib (obligatory judgment). The specific focus of
this study is to determine the nature of the concept of wijib (obligatory
rulings) among taklifi ahkam and its significance in the most crucial
issues of the science of gira‘ah. These issues pertain to the obligation to
learn and teach the sciences of qira‘ah, tajwid (rules of Qur'anic recitati-
on), and waqf and ibtida (pausing and restarting in Qur’anic recitation).

The concept of wijib is considered synonymous with fard (manda-
tory rulings) in usiil al-figh by all denominations of thought except the
Hanafi denomination. According to the Hanafi denomination, rulings

established with definitive evidence are classified as fard, while those
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established with probable evidence are classified as wajib. In matters of
the science of gira’ah, it is seen that the words “fard”, “wajib”, “hatm”
and “lazim” and the word “azm” are used interchangeably by gira’ah
scholars.

In the ustl al-figh, considering the taxpayers, wajib is divided into
two parts as ‘ayni-individual and kifayi-collective parts, and the con-
cepts of ‘ayni and kifayl wajib are also present in learning and teac-
hing the science of gira'ah and in learning and teaching the science of
tajwid. It has been concluded that for the science of gira’ah to survive,
it is wajib for enough people to know gira’ahs as their field of expertise,
for a sufficient number of people to know the theoretical knowledge of
the science of tajwid at an expert level, and for the preservation of the
Qur’an, for enough people to memorize the Holy Qur’an.

In addition, it has been revealed that it is ‘ayni fard for every Muslim
to perform wajib while reciting the Holy Qur'an to the extent that it
does not distort the wording and meaning of the Quran and to the
extent that the prayer is valid. The obligation of ‘ayni fard has been
graded by figh scholars, from those who do not have the opportunity or
ability to learn, to those who do not have the ability to learn. Scholars
agree that those who do not have the opportunity and ability to learn
the science of tajwid from the readers of the Holy Qur'an do not have
the obligation to know and apply the science of tajwid. They made it
necessary for those who do not have the opportunity and ability to read
the Holy Qur'an correctly and with tajwid to follow those who read
better than them while praying. They state that their prayers will not
be valid if they perform their prayers alone when it is possible to follow
the imam.

It is seen that the concept of wajib is divided into two as sharT and
terminological in the ustl al-figh. It has been determined that the con-
cept of obligatory, which is mentioned in the sifah ‘aridah (temporary
adjective) of the subjects of waqf, ibtida and tajwid, which are the issues
of the Holy Qur'an qira’ah, is terminological. The sharT equivalent of
this obligatory provision can be explained as sunnah. The Prophet (pe-
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ace be upon him) read the Holy Qur'an in accordance with the rules
of waqf and ibtida and recommended his ummah to read it the way he
read it.

In the final analysis, it was determined in this study that shar'T wajib
is equal to fard; It has been revealed that the terminological wajib is
equal to the sunnah, because the rulings determined within the scope
of terminologically wajib are either it is based on the words or practicals

of the Prophet (peace be upon him).
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