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Iki sene evvel kurulan ‘Beynelmilel ' Mukayeseli {limler TeskilAtinin
biri. kongre, digeri kollokyum seklinde = iki nevi toplant: tertib eyledigi
maliimdur. Bunlardan kongre seklinde olan ki ictima 1956 senesinde
Ispanyada Barselon sehrinde, kollokyum tarzinda olanlarindan biri de
1955 de Istanbulda toplandi. Her iki nevi toplantiya. miinhasiran hukuk-
¢u olanlar yaminda hukuk tarihi, hukuk felsefesi, hukuk sosyolojisi: ile

mesgul olanlar da davet edildiginden gerek diinyanin gerek memleketi-

mizin hukiukeularr yaninda nagiz bir sosyoloji mensubu olarak yer almak
firsatini elde ettik.

Bu firsattan istifademiz iki sekilde tezahiir eylemistic ;

I'- Yazili rapon sunmak (Istanbul kongresine Medeni Kanunumuz)
hakkinda verilen bu rapor, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesince
negredilen «Les Annaless de nesredilmistir).

~ II - Miinakasalara istirak etmek (Bu istiraki tesbit eden bir meti.
nin Ingilizce terciimesi yukarida zikredilen kaynakta, Fransizea tercii-
mesi ise UNE'S CO Biilteninin 1957 cildinde intigar eylemigdir}. Asil
Tiirkge metin simdiye kadar nesredilmemis oldugundan, ilgili fikir adam-
larmmizdan. bazilart da bu mretnin. negrini: istediklerinden bu sahifelerde
nesrediyoruz.

— JI —
Ka_hu] Hadisesi

Tirk Medeni Kanunun kabulii ve tatbiki hadisesi hakkinda kiymet-
li fikir ve miitaldalarn dinledigimiz verli ve yabanci arkadaslar arasm-
da iki yerli arkadasimizin birbirile carpisan miitalaalar bence tabii kar-
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stlanmalidir. Filhakika Ferit Ayiter ile Muammer Aksoy arasindaki bu
miinakasa bana gore hukuki kiiltiir vadisinde iki fikri davramsin Tiirki-
yede 1926 da vaki ve Isvigreye miiteveccih «Kabul - réceptions isinde
de belirmesinden bagka bir sey degildir. Birinci arkadas tariht goriisten,
ikimei ise rasyonalist telakkiden miilhemdir. Ferit Ayiter bir diiziye ma-
ziden, mazi ile hal baghhgindan ve halk hukuku fikrinden bahsediyor.
Aksoy arkadasimizsa 1926 réception’u ile radikal bir hukuki zihniyet de-
gisikliginden hareket etmektedirler. Kanun ve hukuk tefriki yaparak bu
zihniyeti eskiye baglamak imkansizdir. Aym zamanda béyle bir diisiince
bizi mantiki. tezatlara da. gotiirecektir.

Dikkatle dinledigimiz iki taraf hukuk sosyolojisi nazarmda ayn yol-
lardan aynt meticeye vanr. 1926+ réception’u Tiirkiye’ye gergekten yeni
bir: zihniyet getirmistir. Bu zihniyet bir biitiindiir ve ilisilemez. Fakat
meseld Medeni Kanunumuzun yiiziineii yildoniimiinii idrak edecek ne-
siller onu 1926 dzki seklivle mi bulacaklar?

Muammer Aksoy’la aymi miildhazada bulunanlar bu suale miishet
-cevap veremezler, Nasil cevap versinler ki daha simdiden, yani 80 sene-
lik bir omir zarfinda da kanun su veya bu sartlarm tesiri altinda sekil
ve muhteva degistirmistir. Bu ‘gibi degismeleri viicuda getiren faktorle-
- rin topuna birden bir isim vermeye mecburuz. Bu isim ne olabilir? Zan-
nedersem Ferit Ayiter'in ifadelerinde bu isimlendirmenin denemeleri
vardir. Miinakasa bu zaviyeden gbz oniine alindigi takdirde tarihi ve
rasyonalist telidkkiler birlesecektir.

— III —

Reception'un Illetleri

Ecnebi ve Tiitk delegeler ve meseld Prof. Velidedeoglu, 1926 daki
[svicre Medeni Kanununun alimmasi sebeblerini anlatirken bazi illet ve
sebebler tizerinde durdular. Bunun ilk teciiibesini, Tiirkiyede vaktiyle
bulunmus olan Isvicreli hukukcu Sauser - Hall yapmistir. O zamanlar-
dan beri bu illetler iizerinde durmak adet oldu. Bu miilahazalara gore
Isvicre kanunu, diger Garb kodlammnin iistiinde vasiflar tastyor ve Tiirki-
ye onu bu yiizden secmisdir. Kod kabulii hadiselerini objektif bir hukuk
sosyolojisi namina inceliyenler, bu gibi miildhazalarin yerinde olmadigi-
ni soyliyebilirler. Bize gore bahsi gecen kabul hAdisesi, temamiyle tesa-
diif faktoriiniin eseridir. Mahmut Esat adinda bir genc I, ci Diinya Har-
bi siralarinda bir ¢ok Tiirk gencleri gibi Avrupada Hukuk tahsil etmis-
dir, tesadiif onu Isvicreye sevkediyor. Tahsilden sonra Tiirkiyeye avdet
eden ‘bu genc, 1919-1923 arasmdaki Istiklal Savasmna katihyor ve poli-
tika ‘hayatina da giriyor. Tesadiifiin sevki ile Adliye Vekéleti sandalyasi-
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ni isgal etmisdir. 1917 aile kararnamesinin 1Igc1hmc;lan sonra TurLlye aile
kanunundan mahrumdur, bore¢ miinasebetlerini Mecelle tanzim ediyor-
sa da eksiktir ve yeni ihtiyaclan karsilamamaktadir. Askeri ve siyasi za-
feri elde eden Tiirkiye bir biitiin halinde yeni bir kanun hasretini ceki-
yor. 1923 - 1926 arasindaki Tiirkiyede bu hasret kuvvetli bir efkar umu-
miye yaratmustir. Iki cereyan var: Ibda’mi, iktibas mu? Birinei cereya-
nmin tecriibesi cok giic olmusdur. Ikinei cereyamin miimessilligini tahsili-
ni anlatbgmuz Mahmut Esat Bey yapmaga bashiyor ve devrin politika
havasina Isvicre koduna karst besledigi sempatiyi asihyor. Goriiliiyorki
bir seri tesadiif, hidiseye istikamet vermektedir. Bununla beraber tesa-
diif illetinden bahsetmekle bu reception'un ehemmiyetini kiiciiksemek
istemiyorum. Sosyoloji bir ilim olarak sesyal hidiselerin, bahsimiz itibarile
Isvicre kodunun kabulii hAdisesinin zuhur ve tahakkukunda tesadiifiin
de illetligini kabul eder. Kaldiki arkadasimiz Prof. Ansayin dedigi gibi
1926 Tirkiyesi, en az yanm asithk bir reception hazithgr gecirmisdir.
Tesadiif, daha ziyade Isvicre kodunun secilmesi icin varid olabilir.

S Py
Islam Hukuku Hakkmda

Iran miimessili atkadasimiz Afsar Bey bazi Tiirk delegelerinin, me-
sela Muammer Aksoy Prof. H. Timur ve Prof. Saymen’in miilAhazalan-
na cevab olarak Islim Hukukunu miidafaa etmis, bu hukukun eskimis
ve kiyme'siz olmadigmi, meseld Iran’da hayatiyet ve degerini muhafa-
za eyledigini serdeylemisdir. Tiirk .arkadaslarimin béyle bir kat’i hiikiim
verip vermediklerini bilmiyorum. Bu hususu onlar ele alsinlar. Fakat
teslim etmeliyizki belli bir tarihden sonra -ki XIX cu asir baslangicina
rastlar - Isldm hukukunun dondugu veya donduruldugu, Tiirkcedeki bir
ifade ile «Ictihad kapisinm kapandigs» siiphesizdir. Bu hal ise Isiam Hu-
kukunun kendisinde degil, miislitman, milletlerin hukuki tefekkiir reha-
veti ile ictihat adaletinde aranmalidir. Bu kanaati Tiirk sosyologu Ziya
Gokalp - ki miistesrik cevresinde fikirleri malumdur- sistemli surette
izah etti, Bilirsinizki, bugiinkii Garb kodlarmnda. tedrici surette liiklesen
kanonik elemanlar yok degildir. Isldim milletlerdeki hukuki tefekkiir boy-
le bir yol takip edemedi. Daha dogrusu kanonik hukuka her garbli mil-
letin kendi milli hiiviyetini. basmas: nevinden bir hareket, Isldim Huku-
kuna sahib milletlerde goriilemedi. Bu, ayn bir sosyoloji meselesi. Asil
tehlike, Garb kanunlarimi oldugu gibi veya adaptasyon yolu ile alan

musliiman: milletlerde, Islim Hukukunu ilerletiniven tefekkiir ve ictihat
adaletinin, Garbin: hukuk sistemlerini de Sarkda dondurmas: ihtimalidir.

Binaenaleyh miisliiman milletlere diisen vazife Islim hukukunda ve Garb
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kodlarinda goriillen ve alinan elemanlan daima dinamik bir hukuki te-
fekkiir icinde millilesdirme aksiyonudur. Bu itibarla gerek Sarkdan gel-
me elemanlar, meseld Islim Hukukun kaideleri ve meseld Prof. Mustafa
Resit Bey ile son giinlerde Islam Hukuku Alimimiz Ali Himmet Beyin
nesrettikleri etiid ve eserlerde belirtilen kaideler, gerek Garbden gelme
clemanlar, meseld yabanct kodlarin kiilli (Tiirkiyede oldugu gibi) veya
(Misirda goriildiigii gibi) iktibas ve kabuller tefekkiir ve tedvin potasi
icinde eritilmeli, ondan sonra tedvin pratigine gecmelidir.

RS o 1T
Gayrimesru’'luk Miiessesi

~ Arkadaslarimz, Tiirkiyedeki gayrimesru evlenme ve cocuk proble-
mi Uzerinde hakli olarak durdular. Bu mesele, hukuk aktiialitemiz icin
de variddir. Parlimentomuzda bunlara ait ticiincii bir kanunun projesi
teklifi bulundugu malumdur. Bu hususda bir sosyoloji mensubu sifat: ile
mefhum meselesinin mevecudiyetine isaret etmekle kalacagim. Soyle ki
Tiirkiyede 1926 dan sonra ortaya cikan «Gayrimesru evlenme ve gayri-
mesru cocuky mefhum ve ifadeleri hukuk tarihinde benim bildigime go-
re temamile tinik ve biricik bir vakiadir. Ashm sorarsamz «Illégitimey
sitatimi  kullanmamak, onun yerine «Illégal - gayrikanuni» sifatmi koy-
mak gerekir. Zira Tiirkiyede gayrimesru surette evli olan kadin veya er-
‘kek kendilerini gayrimesru saymuyorlar. Zira ister monogamik olsun. is-
ter poligamik olsun bu birlesmeler ve ondan dogan cocuklar dini nikih
neticesidir, binaenaleyh mesru bulunmaktadir. Gerek ferdin conscience’,
gerek kolletiviteninki bu gibi evlenmeleri ve mahsullerini mesru sayar.
Hatta bir psikolojik kiiriyozite olarak soyliyeyim ki Tiirkivede baz: halk
cevrelerinde 1926 Medeni Kanununa gore akdedilen sivil nikdh gayri-
mesru tammr ve bunun mutlaka dini nikdhla temamlanmas: istenir. Kay-
detmek lazimdir ki bu gibi cevreler gittikce daraliyor. Hiildsa Tiirkive-
deki gayrimesru evlenme ve cocuktan bahseden degerli ecnebi ve yerli
hukukg¢ularin dikkatini, sui generis bir gayrimesruluga celbetmek iste-
rim. Bu gayrimesruluk, umumiyetle diinyamin baska verlerinde, hatti
Tiirkiyenin bazi sehirlerinde de goriilen gayrimenruluk miiessesesi de-
gildir. | | i

Gk yn [
Dini Nikih Problemi

Kiymetli delegeler, umumiyetle nikdh, husust olarak Tiirkiyedeki
nikdh vakialan iizerinde siialler soruyorlar. Gercekten enteresan  bir
nokta. Hele ecnebi arkadaslar, kendi memleketlerindeki medeni ve dini
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nikdh miinasebetini ‘anlattiktan sonra bizler icin problem daha manal
bir. hiiviyet ahyor, Bilhassa Isvec miimessili Monsieur Sandstrom’iin an-
latbikiarn ufuk acier oldu. Arkadasmmiz Prof. Velidedeoglu, 2 sene Ka-
dar ‘evvel bu imeseleye temas etmisdi. Bizde vaktile Hukuk Fakiiltemiz-
deki Sosyoloji tedrisati vesilesile bu meselenin: tipolojisini yapmistik. Ne-
tice su: Dini nikdha tekaddiim hakkm; veren ' kodlar, dini nikidha son-
ralik hakkr ve imkim veren kodlar, dini nikihi tanimyan kodlar, Tiirki-
yenin 1926 dan evvelki durumu ba u¢ tip ‘disinda diisiiniilecek bir dér
diincii tip teskil ederdi, 1996 reception’undan sonra Tiirkiye bu tipCloji-
nin adeta bir laboratuvar oldu. Simdi -bu laboratuvardaki nikdh ameli-
yesinin yeknesak bir hale konmas: ve bu yeknesakligin da Tiirk Medeni
Kanunundaki sekle gore olmas isteniyor. Lakin ictimai realite bu istege
cevab vermemektedir. Ne yapmah? Kanaatime gore Isvec tipi nikdh
sekli bizim kodumuzun tatbik kabiliyetini takviye edecektir. Yani din
adamlarinin - sivil - nikdha: vasitalik yapmalarmni 'dﬁsﬁrme]i}riz. Prof. Veli-
dedeoslu. 12 sene evvelki kanaatini- simdi tasimadigim  soyliiyor. Halbu-
ki oniki yi1l 6neeki kanaat her bakimdan verinde wve degerlidir. Bilhassa
baz1 simal memleketlerindeki hukudk realitelerine ait malumat: burada
dinledikten sonra bu deger benim nazarnmda artmis bulunuyor. Dini
miiessese ‘bir telkin kaynagi. din temsilcisi en miiessir bir terbive unsu-
rudur, Ileri gdriislii ! bir - reception’un Tirkiyede koklesmesini istivenler
bu voldan yiirtidiikleri: takdirde ‘bu kaynak ve vasitadan istifade efme-
liyiz. Béyle bir istifade. dini nikAhm iistiinHigii ve diinyevi bir ise dinf
ototitenin karismasi zavivesinden de#il. sadece niifusunun yiizde seksen
besi koylii olan bir memleketin 40 000 tahmin edilen kivlerindeki bir ic-
timai fonksiyonu. yani dini amellerine rehberlik eden Imamlk miiesse-
sesesini ~bir wvastta gibi kullanma bakmmindan diisiiniivornm. Cemiveti-
mizin morfoloiisi yani Kév ve sehir kosaba miinasebetlerinin miinakalat
politikast itibarivle istenilen sekilde olmamas: da buna bir mueinp sebep
olabilir. Diger taraftan halkm «devlet nikdhis. «bizim nikahs dive adlan-
dirdigr medeni nikéh ve dini nikdh ikiligi: de boylece vahdete kavusacak-
tir- kanaatindeyim.

Mesele. hukuk sosyolojisi kadar Tiirk kiiltiir sosyolojisini de aldka-
dar eden bir ehemmiyet arzediyor. Bizde dini nikiha karsr antipatik
davranan hukukcular ve miinevverler belki hakl; olarak bueiin meveut
dini hayat temsillerinin zihniyet ve formasyonundan miistekidirler. On-
larm nikdh isine karismalar. Tiirkivenin mukadderat icabi. oirdigi Ro-
nesans zihniyet ve medeniyetini. kivmetsizlestirebilir diye diisiiniivorlar.
Diinkii - «Uleméa» neslinin bugiinkii bekayasi, imam ve konsepsiyon iti-
barile klasik ve degmatik «Seriaty telakkisine - sahibdirler. Onlarca hu.

kukun mahiyeti, temamile teokratiktir. Bundan on:sene evvel Ankarada
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acilan «llahiyat Fakiiltesi» ile onu takip-eden Imam Mektebleri, Islami-
yetin yalmz Tirkiyede degil, biitiin miisliiman memleketlerde muhtac
oldugu yeni ve reformcu din adamlarm vetistirmege bashyor. Bu vazi-
yette biitiin Tiirk hukukcu ve sosyologlarimin birleserek sivil nikdhm ak-
“dine, Simal memleketlerinde goriildigii gibi, yahut dini nikdhi medeni
nikdhdan:sonra pek solonnel sekilde tatbik eden diger Garb memleketle-
rinde oldugu sekilde dini espriden miilhem ve din adamlarinca icra edi-
lir bir ‘hiivivet: vermeleri beklenir.

oty S

Poligami mi, Bigami mi ?

Degerli. hukukcu arkadaslar Tiirkiyede policami miiessesesi hakkin-
da hayli konusdular ve miithim noktalara dokundular. Tpki «Gayrimes-
ruluk miiessesesi» haklanda oldugu gibi bu noktada da bir mefhum ay-
dmhigr gerektir. Soyleki bir diiziye konusulan poligami, kelime ve mel-
hum olarak bazi garbli romancilarin hayalinde yasiyan «Harem» in Tiir-
kiyede yaygmligr imajim yaratiyor.: Boyle bir seye ise cemiyet realitemiz
tamamiyle yabancichr. Hattd poligam ve harem kelimeleri birini tamam-
ladig1 itakdirde bugiinkii Tiirkiyede poligami mevicut degildir hiikmiine
kolayca varilabilir. Simdi Iktisad Fakiiltesince ilga edilerek yerine baska
bir Enstitiiniin ikame edildigi fctimaiyet Enstitiisii- bundan bir miiddel
evvel Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi talebeleri wasitas: ile bir '
sosyolojik ‘anket yaptirmisti. Bu anketin getirdigi malumata gore, dini
nikdhla teessiis etmis poligam ailelerin hemen hepsi hakikatte yalmiz bi-
sam’dir. Ikinci zevceyi zaruri kilan psikolojik sartlar ve sosyal illetler.
cok ender olarak bir iiclineii kamy: birinei ve ikineinin ‘bulundugu ev ici-
ne sokar. Demek oluyorki fikirlerimizin serahati namma poligami yerine

daha ziyade bigami mefhum ve kelimesi ikame etmek gerekir.

Bununla beraber gerek ilim istilaln olan poligami, gerek Tiirkcemiz-
deki eski «Taaddiidii zeveats ve yeni «Cok - kanlihiks kelimeleri ok
vaygindir. Realiteyi ifade etmesi itibari ile «Bigami» veya «Iki - karili-
lik» {&thﬂﬂﬂiﬂﬂl yadirganabilir. Bu yiizden bigami yerinde ve o mana
altinda anlasilmak sarti ile poligami kelime ve mefhumunu. kullanmakta
mahzur yoktur. |

'O halde bigami manas: ‘galib olmak sarti ile poligaminin mahiyeti
ve Tiirkiyvedeki poligami realitesini -ceviren illetler nelerdir? Bunu ayri-

ca ele alacagz.
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Poligaminin Mahiyeti ve Illetleri

Kiymetli delegelerden  bazilan ve meseld Ingiltere miimessili  Mr.
Hamsen, Tirkiyedeki poligaminin sebebleri iizerinde durdular, Ttirat
etmeli ki, cok kansik bir ictimai illivet problemi kargismdayiz. Diinkii
h:rplanhda bir vesile ile yapildigimda bahsettigim Ictimaiyat Enstitiisii
anketi, bu problemi de az cok cozecek bazi elemanlar temin eylemisdir.
Misaadenizle bunlara kisaca temas edecegim. Esasen arkadaslar benden
israrla bunu istiyorlar.

Ik olarak poligam bir aileyi kiiciik bir «Harems sayabilirsiniz. Bu
«Harem» de «hardm» olan seylerden bir de Kuranin meshur olan aye-
tinde sayilanlardan baskalarinin erkeklere goriinmesidir. Diger taraftan
baska bir hidise, bu dini yasakla yanyana geliyor. Tiirkiyede birkac bii-
yik sehir miistesna, keza Karadeniz sahilleri miistesna, aile yapist sar-
silmis, yari bir patriarcat manzarast arzeder. Tiirk poligamisini bunun
icinde miitalda etmelidir. Bu mahiyetteki aile icinde bazan yardimer in-
sanlar girmektedir. Bazi ecnebi arkadaslarla yerli meslektaslar, Tiirk po-
ligamisine sebeb olarak «Main- d’oeuvre : Kol giiciiy ihtiyacindan bah-
settilerki tefsiredilme sarti ile dogrudur. Aile icinde kadin emegi, poli-
gaminin sebebi olsaydi, bu ayni kol giiciiniin hissedildigi her yerde, me-
seld Italya’da, Fransa’da ayni neticeyi dogurmalh idi. Halbuki boyle bir ne-
ticeden eser yoktur. Bugitinkii Ttirk koylii ailesi icine giren yardimer kadm,
o evde Imamm telaffuz edecegi birkac ciimle ile patriarch’a vartyor, boy-
lece yukarida isaret ettigim vasak da kalkiyor. haram bir hareketten kaci-
nilmis oluyor.

Ikinei bir illet olarak, kisirlik Tiirk poligamisine meydan vermektedir.
Tirk ailesinde «Continuité - devamlibik» fikri cok kuvvetlidir, . Bu ytiz-
den pek cok defalar kisir olan birinci zevee, ikinci zeveeyi kocasina tay-
siye eder, arar ve bulur, Tiirkiyenin bazi bélgelerinde bu ikinci zeveceye
«Kumay denir. Bugiinkii sehirli Tiirk kadmmnm psikolojisi ile carpisan
bu ruh hali ve hareket tarzi, poligaminin cereyan cttigi {;exrrdcr icin ga-
yet tabiidir. Hatta ikinci zeveeyi bizzat ariyan birinei zevee, bu suretle
ev icinde Ustiinliigiinii ve hikimiyelini muhafaza ihtiyacimi da ekseriva
tatmin etmektedir. Koca, ailenin ¢ocuga kavusmasinm endise etmis bulu-
nan birinci kariya adeta minnettar, ikinei zevee kendisine tavassut eyle-
mis bulunan «Kuma» sina kdrs: bagl: bile bulunurlar veya oyle goriiniir-
ler. Bu durum, ancak «Compréhension - anlayis» psikolojisi ile kavrana-
bilir. Yoksa monigamiyi, bir «Homo - juridicusy un vasfi olarak diisiin-

mekle anldsilamaz.
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Nihayet anketin belirttigi tctinett bir illet de moral nevidendir. Bi-
liyorsunuz : Mislimanhk, Devlet disinda ictimai tesantit teskilatina, me-
seld Hiristiyanhkta goriildiigii gibi, sahib degildir. Esasen Hazreti Pey-
gamber’in malum hadisi miinasebetile Rithbaniyyete de yer vermez ve
teessiis de etmemisdir. Acikeast  kimsesiz kadinlara signaklik yapacak
manastirlar ve kuvanlar yoktur, Yukanida dokundugum birinei illeti de
hatirlayiniz. Netice olarak kimsesiz kalan kadin ev icinde serbesice ceve-
Jan edebilmek ve ailenin zirai islerine miimkinse yardim eimek igin soy-
le bir nikAklaniverir. Bu gibi hallerde muhayyilemizin tasarliyabilecegi
ve tabii addedecegi sekstel faktor asla reelde meveut degildir. Birinei
ve ikinci derecede 51}&191 iktidar sahibi olan Miusliman Sark Cemiyeti
mensubu rical igin bahis mevzuu olan «Harem» miiessesesi ayri bir ha-
dise olup mevzuumuz olan poligami ile aldkadar degildir. Artik «Ha-
rem» den bahsedilemezken anlathigmuz sekilde «Poligami» bizde - maa-
lesef demege luzum gormeksizin - bir vakiadir. '

Birkac illetten tesekkiill eden bir illiver kompleksi karsisinda bulu-
nuyoruz. Mesele ile istigal edecek bir hukuk sosyolojisi, bu neviden il-
letler tizerinde ne kadar dursa hidiseye de o ‘nisbette niifuz eder. Bu
niifuz neticesinde hukuk politikas:, yahut ona yardimer diger politika
sahalarr, meseld iktisadi ve ictimal politika, hattd maarif politikas: fay-
dalanirlar: Zaten aktif bir cemiyet politikasindan evvel sosyal hidisele-
rin tabii seyri de miisahede edilebilir. Kadmin kiiltiirel inkisati, ortiin-
me ve glinah teldkkilerindeki degisme, ailenin bir cok sosyal illetler. te-
sirile palriarkal sekilden konjiigal sekle gecisi, ailenin bir istihsal mer-
kezi olmaktan c¢ikmas: p:::-ligam.fk miiesseseyi. gittikce zayiflatmigdir
bu zayiflatma ameliyesi lizli bir seyirle devam etmektedir. Eger hadi-
selerin hazirladigy bu neticeler iizerinde tatbiki ve ameli bir sosyoloji
- zaviyesinden dl]]‘llh]]‘id isvicre kodunun temayiilleri Tirkiyede dahy
cok reellesecektir. Bilhassa kadin «Dignité - haysiyet» i hem kadinin ken-
disine, hem de erkege niifuz eftikce poligaminin mekanizmasini  besli-
yen psikolojik kuvvetler coziiliyor. Itiraf etmeli ki 1926 reception’'u bu
hays.ly et ve seref telakkisinin kuvvetlenmesine kendi olclistinde mitiessir
de olmustur. Bu noktadan, daha sonra bﬂhse’rmﬂ{ isterim. Hulﬂsn Tiirk
kadininin ekonomik isboliimiinde yer almast, kadinda ferdiyet ve sahsi-
yetin behrmef;me yardm e::lwnr O kadar ki, kisirhk bile, aile miiesse-
sesi icine bir yabancinm gelmesini icab ettirmemektedir. Nihayet icti-
mai yardim ve ‘sosyal emniyet teskildti biiyiik sehirlerden bashyarak' et-
rafa dogru yayilmakta, poligamik ailenin bir nevi sigmak olma fonksi-
yonunu ifasima liizum birakmamaktadir,

Bitiin  bu mkbln miildhazalarla betaber poligaminin Tiirkiyede bu
giinden yarina zail olacagim soylemege imkidn yoktur. ‘Ancak ‘izale edi-
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ci illetlerin biitin Tiirkiye sathina yayilmasi,  kollektif suurun altlarna
kadar niifuz eylemesi takdirindedir ki, 1926 reception’unun monogami-
ve ait prensibi, oli bir ciimle olmaktan kurtulacaktir. Yoksa poligami
realitesi karsisinda duyulacak isyanlarin ameli ve ciddi: bir faydas: yok-
tur, Bununla beraber ictimai temayiiller, bir defa gerceklesmege basla-
mis bulunuyor. Toplantmmzin  yapildign ve bu miinakasalann cereyan
ettigi tarihte bu temayiiller gerci Tirkiye sathinin aneak yiizde belki
yirmibesinde ancak meveut. Likin miisahedeler., geri kalan sathin gittik-
ce daraldigim, yani bigami seklinde de olsa poligaminin ‘tedrici surette
tarihe mal olacaginm gostermektedir.

ST

Hukuk ve Ahlik Miinasebeti

Fcnebi arkadaslann  biitiin - sorduklan  suallerin  altinda gizli bir
meselenin bulundugunu séylemekligime miisaade ediniz. Bu mesele su-
dur: 1926 reception’n memleketimizde ne nishette bir hukuk ahlak: va-
ratmistir  yerlesmis ve koklesmisdir? Zannedersem bu siial. reception
meselesinin, bu toplantida bahis mevzuu olan problemin can damarrdir.
Evvelee adim zikrettigim Enstitii, bundan on sene evvel bu siiali de ici-
ne alan bir anket tertib eylemisdi. Size bu anketin neticelerinden ve ba-
z1 sahsi miisahedelerimizden: miilhem kiiciik bir izah takdim etmek. iste-
1.

Kismen mevzuunuz olan 1926 reception’u, kismen memleketin kiil.
tirel gelismesi eskiden tabii sayilan poligamik aile psikolojisini zaruri
bir istihaleye tabi bulunduruyor. Meseld iki kanl: bir Tiirk erkegi, bu-
giin iki karli oldugunu resmi ve hususi cevrelerde soylemekten cekini-
vor, hattd utamiyor, Yanm asir evvel meveut olmiyan bir ictimai hicab
duygusu bas gostermisdir. Bu gibi aileler evvelee sokaklarda rahat ra.
hat goriintirken, hattAd erkek 6nde, zevceler arkada ylirtitken simdi  bu
vaziyette ortaya cikamiyorlar. 1926 dan evvel akdedilmis, bu giinde ka-
nun nazarinda muteber olmasi gereken poligamiler esasen veni ilaveler-
den mahrum bulundugu icin tarihe kansiyor. 1926 dan sonra teessiis
eden poligamiler ise su iki tip icinde goriiniiyor: 1) Birincisi meden;
nikdhli, ikincisi medeni nikih imkansizhgimdan dolay: sadece dini ni-
kdhhy 2) Her ikisi de dini ve ananevi nikahli, Her iki tip de kioyden ka-
sabaya ve sehre indigi zaman kaybolmaga, hic degilse sosyal cevrede
gortinmemege mahktimdur. Hattd erkek psikolojisi de degisiyor. Siiphe-
siz ikinei zeveeyi amyacak ilk zeveenin artik meveut olmamas: da bu
vakialar kiimesi igine dahildir. Demek ki Garb medeniyetini karakterize
eden kadm dignité’si, kadmm haysiyet ve liyakat: Tiirk cemiyetinde yer

L ]
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kazamiyor. Boylece enteresan: bir sosyal ruhiyat degisikligi' karsisinda
kaliyoruz. |

Kisaca soyle bir dokundugum bu nokta, her halde sizlere hukuk te-
orisinin ahldk ve hukuk miinasebetini hatirlatiyor. Umumiyetle kabul
edilen fikir, hukukun hic bir zaman ahlik ve orf yaratmiyacagi, huku-
kun daima ahlaki, orf ve adeti takip edecegi, kanunlarin ancak miieyyi-
delendirici bir rol oymyacagi merkezindedir. Fakat 1926 da vaki Tirk
reception’u, hattd yalmz medeni kanun sahasinda degil, diger hukuk
sahalarindaki reception’lar da Tiirkiyede yeni bir ahldkin ictimai ve
ailevi bir orfiin tesekkiiliine hizmet ediyor diyebiliriz. Bir sosyoloji men-
subunun bunu itirai etmesi belki biraz garib goriinecek. Zira hukukcu-
lardan cok daha *scusynlcrji mensublari hukukun hi¢ bir zaman ahlak ya-
ratamiyacagum, «fctimai-le socialy nin «Hukuk- le juridique» yi yara- |
tacagim distinurler. Fakat ne yapalm ki simdi misafir bulundugunuz
memlekette bunun aksini gosteren, yani ; kanunlarim ahlak yarattigim
belirten hadiseler- vardir, Monogaminin teessiisii bunlardan biridir. Bu-
tiin hukuk sahalarma samil bir anket, bu neviden tesirleri diger mesele-
lerde de gosterebilir.

Bununla. beraber. 1926, reception’unun yarattig ictimai. ablak kaide-
leri, tek basmalejislasyonun eseri mi? Siiphesiz degil. Bu ictimai ahlak
bir hukuk: sosyolojisi problemi teskili eder, bu. yiizden bir kenara biraki-
yorum.. Kisaca, toplanti mevzuu olan reception’un memleketimizde (ka-
nun hic bir zaman ahlak yaratmaz, yalnz teessus eden ahliki ve orti
miieyyide altma. alir) formiiliinde ifadesini bulan umumi telakkinin® ak-
sinin: de varit olabilecegini gosterdigini soylemekle kalacagim. Her hal-
de hukuk teorisiyenleri 1926 - 1955 arasindaki Tiirk hukuk hayatini aras-
tirmadan cok feyz. alacaklardir.

L
‘Tiirkiyede Kabul Hadisesinin Tarihi

Muthtelif  noktalar hakkindaki izahlarmmi bir- husus ile: tamamlamak-
ta isterim. Memleketimizde: Reception, Medeni: Kanun sahasimda 1926 ile
baslar: Medeni nikdh ve poligami. yasagl bu tarihde teessiis etti. Lakin
umumiyetle  reception: hadisesi Tiirk poligami yasagy bu tarihde teessus
ottii LAkin: unmmiyetlé  reception hadisesi Tiirk, hukuk tarihinde daha
eskidir. Poligami yasag: ise ¢ok evvelden teamiili kaide ve yeni bir an’a-
ne halinde esasen teesstis etmis ve etmekte idi. Tipik: bir misal ; 1926 dan
sekiz yil kadar evvel «Reception - kabul» suretile degil, «Invention - ib-
da’y». suretile tedvin. edilen. kiigik bir aile kodu da bu teamiile; bu yeni
orf ve airaneye dayanarak poligamiyi yasak . etmigdi. Yalmz bu yasak,
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biisbiitin baska tarzda konmus idi. Soéyleki, 1917 tarihli bu kiiciik aile
kanununun koydugu yasak, norm ile realiteyi baristiracak mahiyette idi.
Ancak birinci zevece muvafakat ettigi takdirde poligamiye miisaade edil-
misdi. Diger taraftan ne 1917 tarihini tasiyan bu kodun kondugu zaman
da, ne de ondan geyrek asir evvelki Tiirkiyede sehirler, ikinei evlenme-
ye muvafakat eden birinci zeveenin mevcudiyetine imkidn vermiyecek
sekildedir. Ancak kasaba ve koylerde Tiirk kadim, ikinei zevceye mu-
vafakat etmiyecek psiko - sosyal bir gelismeye heniiz kavusamamustir ki,
bu hal, bugiin dahi mevzuubahis olabilir. Hiilissa 1926 dan onceki dev-
rede, ikinei zevceye muvatakat eden bir sehir ailesi goriilmemisdir. Di-
ger meseleler icin icin de buna benzer hazirhiklar meveuttur, Demek olu-
yorki Isvicre Medeni Kanununun kabulii, tedrici bir gelismenin devamu
amna da rastlamaktadir. Tiirk tedvin bilgisi tizerinde calisanlar, yalmz
1926 Medeni Kanun reception’unu degil, 1926 dan evvelki ve sonraki
biitiin receptionlarmmzi bu tarzda msvnlnjlk bir izah kadrosu icinde ta-
rihi bir devamhlik (continuité) esasma baghyabilirler. gt

il o] potka)

Netice :

Kollokyum sirasinda temas etmek zaruretini duydugum hususlar bun-
lardan ibarettir. Arkadaslarin soracaklari baska meseleler varsa onlar
da cevablandirmaga hazinm. Milletleraras: hukuki «ilimler dernegi bu
toplantiy1 tertip etmekle Tiirk ve ecnebi hukukcularimi bir araya getir- -
mis, dolayisi ile Tiirk Hukuku meselelerine yeni' bir inkisaf imkini ver-
misdir. Bu nevi temaslarin artmasi, bilhassa Dernegim mali yardim ile
Tirkiyede hukuk sosyolojisi ile aldkali anket ve arastirmalarmn yapilma-
si. bundan sonraki toplantilarda bu anketlere dayanarak daha miisbet ve
objektif diisiiniilmesinin temin olunmas: temenniye deger. Bundan bas-
ka Dernek, toplanti mevzuu olan meseleler hakkinda yapilms Tiirkce
nesriyatin mithim olanlarini terciime ettirmek suretile mukayeseli hukuk
sahasinda calisacak hukuk alimlerine de materiyel hazirlamayi diisiinse
yeridir. Gerek Tiirkiyenin muhtelif koselerindeki hukuki realiteleri ye-
rinde tedkik etmek ve anketler hazirlamak, gerek Tiirkge nesriyattan ba-
zilarmm Garb dillerine nakleﬂemek hususunda yardimer- arkadaglarimla
beraber Deregin emrinde oldugumu da bu vesile 'ile ‘belirtmek ' isterim.
Zaten Istanbul Hukuk Fakiiltesinin sosyoloji tedrisatini idare éden bir
arkadaginiz sifati ile bunun 'ben}m I(;m blr vaﬂfe Uldllgu da aﬂ:lkardlr {' 1)

{1} Dernek yani Milletlerarasi Hukuk Dern3g1 quum gordugi takdlrde
verdigim izahat ile ilgili bibliyografyayl takdim' edebilirm. Ecnebil

- meslekdaslarim yirmi sene evvel Fransada negrett:tgim bir eserin
' sonunda zengin bir blbll},rngrafya bulabilirler : Essai sur la transf{:ru
mation du code familial en Turquie, 1935 Librairie Sirey.
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