ATATURK
UNIVERSITEST
YAYINLARI
ATATURK
UNIVERSITY
PUBLICATIONS

Y4y

|

=

=

Sinem DUZGOREN!?
Ridvan GOLCUK?
Kemal CIBUK®

1 Archaeologist, Museum Codirector, Troya
Museum, Canakkale, Turkey.

2 Archaeologist, Musuem Director, Troya
Museum, Canakkale, Turkey.

3 Archaeologist, Museum Codirector, Troya
Museum, Canakkale, Turkey.

1 Arkeolog, Mlze Mudir Yardimcisi, Troya
Miuzesi, Canakkale, Turkiye.

2 Arkeolog, Miize Mudurd, Troya Muzesi,
Canakkale, Turkiye.

3 Arkeolog, Miize Mudur Yardimcisi, Troya
Muizesi, Ganakkale, Turkiye.

Gelig Tarihi/Received 04.03.2024
Kabul Tarihi/Accepted 29.03.2024
Yayin Tarihi/Publication 30.03.2024

Date

Sorumlu Yazar/Corresponding author:
Sinem Duzgdren
E-mail: sz.duzgoren@gmail.com

Atif: Dlzgoren, S., Golcuk, R. & Cibuk, K.
(2024).  Gelibolu Tarihi Alani’'nda Yeni
Bir Roma Nekropoli ve Katkilari.
Anatolian Archaeology, 3,26-44.

Cite this article: Duzgoren, S., Golcik, R.
& Cibuk, K. (2024). A New Roman
Necropolis in the Gallipoli Historical Area
and Its Contributions. Anatolian
Archaeology, 3, 26-44.

Content of this journal is licensed under a
Creative Commons Attribution-NonCommercial
4.0 International License.

Anatolian Archaeology

DOI: 10.5281/zenodo.10894649

Arastirma Makalesi Research Article

A New Roman Necropolis in the Gallipoli
Historical Area and Its Contributions

Gelibolu Tarihi Alani’nda Yeni Bir Roma Nekropoli ve
Katkilari

ABSTRACT

A group of grave structures unearthed during the forest road opening works within the
borders of the Gallipoli Historical National Park provide some interesting evidence
about the condition of the region during the Roman period. The grave structures
unearthed on a maquis slope overlooking the Anzac Cove in the vicinity of Conkbayiri
were constructed using sandstone blocks specific to the region and were in the form of
cist graves. Considering the location and characteristics of the graves as well as their
stylistic features, it is understood that there is a small necropolis belonging to the
Roman period in this area. After the excavations carried out by the experts of the
Canakkale Museum Directorate, it is understood that there were single burials in these
graves, and the fact that many burial gifts were recovered from these graves makes
these graves more qualified. Although they were built in a local style, the gifts
recovered from the graves include terracotta oil lamps, jugs and unguanterium, as well
as various glass artefacts and two Sestos city coins. All these finds show that these
tombs were used during the Roman period and that the area was in close relations with
some important centres of the period, especially with the surrounding cities.

Keywords: Gallipoli Historical Site, burial customs, necropolis, Roman period.
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Gelibolu Tarihi Milli Parki sinirlariigerisinde, orman yolu agma ¢alismasi sirasinda ortaya
¢ikarilan bir grup mezar yapisi, bélgenin Roma dénemindeki durumu hakkinda ilging
bazi kanitlar sunar. Conkbayiri civarinda, Anzak Koyu’'na bakan makilik bir yamag
Uzerinde agiga ¢ikarilan mezar yapilarinin yéreye 6zgl kumtasi bloklar kullanilarak insa
edildikleri ve sandik mezar seklinde yapildiklari gézlemlenmistir. Mezarlarin bicimsel
ozellikleri yaninda konum ve nitelikleri géz 6nlne alindiginda, bu alanda Roma
doénemine ait kicuk bir nekropol ile karsi karsiya olundugu anlasilir. Canakkale Muizesi
Mudurligd uzmanlar tarafindan yapilan kazilar sonrasi, icerisinde tekli gémiilerin
bulundugu anlasilan bu mezarlardan ¢ok sayida gomii hediyesi ele gecmesiyse bu
mezarlari daha nitelikli kilar. Yerel bir Gslupta insa edilmelerine ragmen mezarlar
icerisinde ele gecen hediyeler arasinda pismis toprak kandiller, testiler ve
unguanteriumlar yaninda cesitli cam eserler ile birlikte iki adet de Sestos kent sikkesi
yer alir. Tim bu buluntular, aciga ¢ikarilan mezarlarin Roma déneminde kullanildiklarini
gostermekle birlikte, burasinin gevre kentler basta olmak lzere, donemin 6nemli
sayllabilecek bazi merkezleri ile yakin iliskiler igerisinde oldugunu gosterir.

Anahtar Kelimeler: Gelibolu Tarihi Alan, 614 gdmme nekropol, Roma dénemi.
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Giris

Gelibolu Tarihi Alan Baskanhgi calisanlari tarafindan, 2021 yilinda tarihi milli park sinirlari icerisinde is makineleri ile
gerceklestirilen orman yolu agma ¢alismalari sirasinda, yoreye 6zgli kumtasi bloklar kullanilarak inga edilmis bir mezar yapisi
ile karsilasiimistir. Conkbayiri mevkiinde, Anzak Koyu’na bakan sik makilik bir yamag (izerinde, ylizeyden yaklasik 0.30-0.50 m.
derinlikte agiga cikan bu mezar yapisinin, Alan Baskanligi uzmanlarinca yerinde yapilan ilk tespitlerde sandik mezar seklinde
yapildigl ve Uzerinin de kumtasi bloklar ile kapatildigi gorilmustir. Yol ¢alismasi sirasinda ortaya ¢ikan bu mezarin agiga
¢ikarilmasi icin Canakkale Mizesi Mudurligi’ne bilgi verilmis ve mezar yapisinin niteliginin daha iyi anlasilabilmesi ve alanda
baska mezar yapilarinin olup olmadiginin tespiti amaciyla, Miize uzmanlarinca bdlgede bir Kurtarma Kazisi gerceklestirilmistir.

Mize uzmanlarinca yapilan kazilar sonrasi, icerisinde tekli gomi bulundugu anlasilan mezardan ¢ok sayida gomi hediyesi
aciga cikarilmis, ayrica bu mezar ile birlikte bir bagska mezar yapisinin daha var oldugu anlagiimistir. Bu mezarin da kum tasi
bloklarin bir araya getirildigi sandik tipi mezar seklinde oldugu ve icerisinde tekli gdmi bulundugu tespit edilmistir. Tipki ilk
mezarda oldugu gibi bu mezardan da ¢ok sayida gomi hediyesi ele gecmistir. Alanda yogun bitki 6rtistnidn varligi nedeniyle
¢alismalar belli sinirlar icinde devam ettirilebilmistir. Oldukga nitelikli olduklari anlasilan buluntulariile 6ne ¢ikan bu mezarlar
disinda baska bir mezarlarin da olabilecegi 6ngoriilmektedir. Canakkale Arkeoloji Miizesi'ne tasinan eserler, laboratuvar
ortaminda temizlenerek restore edilmis ve miize envanterine kaydedilmislerdir.

Simdilik iki mezar yapisinin tespit edildigi bu kiiglik nekropoliin, bahsi gecen mezarlardan ele gegen buluntular i1siginda
Roma doéneminin erken evrelerinde kullanildigi anlasiimaktadir. Calisma boyunca s6zii gecen mezarlarin form ve bigcim
ozelliklerine vurgu yapilacak, bu mezarlardan ele gecen buluntular detayli bir sekilde ele alinarak elde edilen veriler i1s1ginda
bolgedeki Roma 6li gdbmme bigimleri hakkinda bazi yorumlarda bulunulacaktir. Mezarlarin boélgedeki yerlesim yerleri ile olan
iliskisi ve buluntularin kokenleri Gzerinden Gelibolu yarimadasinin bu dénemde cevre kiltirlerle olan olasi iliskileri
tartisilacaktir.

Nekropol ve Agiga Cikarilan Mezarlar

Toprak Roma dénemi mezarlarinin agiga cikarildigi nekropol alani Gelibolu yarimadasinin batisinda, Conkbayiri mevkiinde
yer alir. Burasi Kocadere Koyi’'ne 3 km, Bliylikanafarta Koyi’'ne ise yaklasik 4.5 km. mesafede olup, Suvla Koyu’'nun
glineydogusunda, Kabatepe Limani'nin ise kuzeydogusunda bulunur (Figiir 1).

Anzak Koyu’na bakan makilik bir yamag lizerinde yer alan ve yakin bir zaman 6nce agiga ¢ikarilan bu kiicik nekropoldeki
iki mezarin, enine ve dikine uzanan yerel kum tasi bloklarinin bir araya getirilmesi ile olusturulduklari anlasiimistir (Figlr 2).
Ayrica aciga cikarilan mezarlar, dogu-bati dogrultusunda uzanmakta olup, yine her iki mezarin da inhumasyon gémi tipinde,
tekli gmuilerden olustugu tespit edilmistir (Figlir 3).

Mezar 1

Nekropol olarak tanimladigimiz kazi alaninin glineydogusunda, yiizeyden 0.50 m. derinlikte a¢iga ¢ikan mezar 2.30 x 0.80
m. Olcllerindedir. Yol genisletme calismalari sirasinda gliney kenarinin bir bélimu ne yazik ki is makinesi ile kirilmistir. Kisa
kenarlarinda bir, uzun kenarlarinda ise farkh 6lctlerdeki Gicer adet kumtasi plakanin dik yerlestiriimesiyle olusturulan mezar,
tas sandik tipinde olup dogu-bati uzantildir. Her birinin 0.014-0.018 m. kalinhginda ve dikdortgene yakin formda oldugu bu
kum tasi plakalarin burada tesviye edilmis ylizeye dik olarak yerlestirildikleri ve mezarin lizerinin yine ¢ adet kumtasi plaka
ile kapatildigi anlasilmistir (Figlir 4).

icerisinde inhumasyon tipte, tekli gémii bulunan bu mezardan ¢ok sayida gémii hediyesi agiga ¢ikarilmistir. Buna ragmen
mezar icinde kemikler dagilmis, biitiinligli bozulmustur. iskeletin tamami mevcut halde degildir. Ozellikle iskeletin gévde
kismindaki tahribat ve kazilar sirasinda mezari 6rten kapaklardan birinin orijinal yerinde olmayisi yaninda, bazi gému
hediyelerinin kirik ve parcalarinin eksik olmasi, mezarin daha dénce tahrip edilmis olabilecegi ihtimalini akillara getirir. Ancak,

korunmus haldeki kemiklerden definin dorsal (sirt Gstii) pozisyonda oldugunu séylemek mimkindir (Figiir 5).
Anatolian Archaeology



28

Mezar 1’'in en dikkat ¢ekici buluntularindan biri oldukca iyi kondiisyonda ele ge¢mis olan pismis toprak bir Aphrodite
figlrinidir (Kat. No. 1). Bu figlrinin yansitmis oldugu tip ve durus itibari ile tanricanin heykeltirashk eserleri olarak bilinen ve
Ug ana tipten en gorkemlisi olan Venilis Genetrix tipi oldugu tespit edilmistir. Genel goriiniimleriyle Klasik donemde kimi
arastirmacilar tarafindan Polykleitos’a, kimileri tarafindan da Alkamenes ve Arkesilaos’a verilen “Veniis Genetrix” tipinde! ele
alinan terrakotta figirinlerin, erken ve ge¢c dénem 6rnekleri oldukca fazladir®. “Soyundan gelinen Veniis” anlamina gelen
Venls Genetrix sifatiyla Aphrodite’ye Aeneas mitolojisine atifta bulunarak “ana” sifati yiiklenmekte, elinde tuttugu elma ise
Paris’ten aldigi elmaya génderme yaparak Roma soyunun geldigi yerin belirtiimesi amaci giidilmustir3.

Bu tip, Roma Cagi’'nda da 6zellikle de Julius Claudiuslar Dénemi’nde (MO 27 - MS 68) “Aphrodite Frejus” adiyla sikca
kullanim gérmdistir®. Bu figiirinin benzerlerine Troas bélgesinde Parion Nekropoli’nde® ve Smintheion’da® rastlamak
mumkindir. Ayrica bu tipin British Museum’da’ da oldukga nitelikli diyebilecegimiz drnekleri yer alir. Bu benzer érnekler
1Isi8inda 1 no’lu mezar buluntusu olan bu pismis toprak eseri, MS 1. ylizyilin ikinci yarisina tarihlendirilmistir.

Bununla birlikte mezar buluntusu olarak kalip tekniginde yapilmis, oldukca iyi durumda iki kandil de agiga cikariimistir. Bu
kandillerden ilki (Kat. No. 2) dairesel govdeli, genis omuzlu ve i¢ blikey diskusa sahiptir. Merkezinde, ayakta duran ve
cepheden verilmis bir boga figiirl yer almaktadir. Merkeze yakin kiicik bir yag deligi bulunan kandilin burnu kiclik ve daire
formunda olup Gzerinde bir fitil deligi bulunmaktadir. Fitil deliginin etrafinda kalp formlu plastik kabartma yer almaktadir.
Litaratlrde de kandilin burnu tizerindeki bu kabartmadan yola ¢ikarak kalp burunlu kandil olarak isimlendirilmektedirler.

Bu tip tizerinde ilk calismalari yapan Loeschcke séz konusu kandilleri tip VIII altinda®, Broneer ise tip XXV° altinda inceler.
Bu formlar kisa yuvarlak burunlu kandillerin piyasada oldugu dénemde onlarla birlikte kullaniimistir ve bu grubun genel tarihi
MS geg 1. yuzyil ile MS 3.ytizyilin ilk yarisi olarak kabul gérmektedir'®. S6z konusu kandilin hem tip hem de bezeme agisindan
benzer érnekleri British Museum’da gérilebilir'l. Ayrica Tralleis Bati Nekropoli’nde yapilan ¢alismalarda aciga cikan bir diger
benzer 6rnegi MS 1. yiizyila®?, Isparta Miizesi’nde®® ve Aphrodisias Miizesi’'ndel® ise MS 1. yiizyilin ikinci yarisi ve MS 2. yiizyila
tarihlendirilmislerdir.

Yine ayni mezardan ele gecen kalip yapimi, dairesel goévdeli ve dar omuzlu kandil (Kat. No. 3) burnun her iki yaninda yer
alan volitlerden dolayi voliitli kandiller grubunda degerlendirilebilir. Bu tip kandillerin karakteristik 6zellikleri burnun her iki
yaninda yer alan volttlerdir. Ok ucu ve yuvarlak burunlu olmak (izere iki grupta incelenmektedirler. Kulplu ve kulpsuz her iki
cesitte de Uretilmislerdir. Bu tip kandillerin diskuslari nadir olarak bezemesiz olmakla birlikte, genellikle mitolojik sahneler
insan ve hayvan figlrleri ile bitkisel bezemeler ile siislenmislerdir®®. Kat. No. 3’te ise discus kisminda bir celenk motifi yer alir.
Ayrica diiz kaideli kandilin merkezinde bir ayak figlir(i (plan pedis) bulunmaktadir®®. Diskusta yer alan mese celengi antik
doénemde sik kullanilan bir kompozisyon olup Yunan mitolojisinde tanri Zeus’u temsil eder. Bu motif, JUpiter’in atribiiti olarak

1 Burr, 193: 15, Res.10; Lippold, 1950: Taf. 60, no:4; Lexicon Il 1984: Res.225-227-235-237; Kassab, 1988: Lev. 10, Res. 50.
2 Winter, 1903: 214, ¢iz. 5; Mendel, 1908: lev. 13.9.
3 Kasapoglu, 2015a: 77-78.
4 Higgins, 1967: 115, lev. 54B; Fuchs, 1969: res. 234; Oztepe, 1991: 42; Boardman, 2005: res. 197.
5 Tavukgu, 2006: res. 72, kat. no.37. Ayrica bkz. Kasapoglu, 2015b: 177-192.
6 Oztepe, 1991: kat. no.5.
7 Burn & Higgins, 2001: 174, pl. 82, 2495.
8 Loeschecke, 1919: 237-243.
9 Broneer, 1930: 83-87.
10Yilmaz, 2012: 135-139.
11 British Museum, Miize numarasi: 1868, 0620.174, Buluntu Yeri: Efes, Dénemi: MS. 98-192; British Museum, Miize numarasi: 1980, 1008.10, Buluntu Yeri: italya, Dénemi:
MS. 51-100.
12 Aydin, 2015: 98, 169, lev.36.
13 Firat 2019, 139-155.
14 Tavukeu & Kirali 2019: 1589-1605.
15 Yilmaz, 2012: 135-139.
16 Ayak damgasi kandil kaide tabanlarinda sevilerek kullaniimis bir kalite isaretidir. Ozellikle Augustus déneminde kullanilmaya baslanmis ve MS. 3. yiizyila kadar kullanimi
devam etmistir. Ayak damgalarinin ¢ogunlugu bosken bazilarinin iginde kisi ya da atélye isimleri bulunmaktadir. Bkz: Bailey 1980, fig.104, 107, Q832-833, 860, 872, 876, 902,
903, 956, 972, 1204, 1095.
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Roma mitolojisinde de kendine yer bulmustur.

Bu tip kandilleri Loeschke Tip IVY olarak kategorize ederken, Broneer tip XXIII'8, Vessberg Tip 10°, Bailey Tip B¥ altinda
inceler ve MS 1. yiizyilin ilk yarisina verirler. Hayes’in inceledigi bu tipteki kulpsuz kandillerin biiyiik bir bélimii italya tretimidir
ve MS. 1. ylzyil ortalarina tarihlenir?’. Bu kandilin Anadolu’daki benzer érnekleri; Tralleis Bati Nekropoli’nde MS 1. yiizyila??,
Parion Nekropolii’nde ise MS 1. yiizyil ortalarina tarihlenmektedir®. Yine tip olarak farkl olsa da Kat. No. 3 ile bezeme olarak
oldukga benzer bir 6rnek British Museum’da gorilmekte olup (buradaki 6rnek form olarak ok ucu burunlu kandil grubundadir),
MS 20-90 arasina tarihlenmektedir?®. Tum bu érnekler 1si8inda Kat. No. 3’ii de MS 1. yizyil ikinci yarisina tarihlendirmenin
miimkin olacag disinldlmektedir.

Mezarda ele gegen bir diger buluntu ise lagynos formundaki pismis toprak bir kaptir (Kat. No. 5). Hellenistik dénem
baslangicinda Dionysos senliklerine 6zel bir form olarak Uretilen ve igki kabi olarak kullanilan lagynoslar, MS 4. yizyilin ilk
yarisina kadar buyik ginlik kullanim kaplari ya da mezar sunulari olarak kullanilmislardir. Bu kaplarin tarihlendirilmesinde
bicimlerinin dnemsiz oldugu arastirmacilar tarafindan belirtilmekle birlikte, Roma donemindeki yerel Uretim 6rneklerinde
kabin yiizeyi sadece hamur renginde astarlanmis olup, herhangi bir bezemeye yer verilmemistir?®. 1 no’lu mezarda ele gecen
lagynos’da yuvarlak bicimli gévde yapisi, halka kaidesi ve kisa silindirik boynu yaninda, kap ylizeyinin sadece hamur renginde
astarlanmis olmasi ve herhangi bir bezemeye yer verilmemesi nedeniyle donem 6zeliklerini tasir. Ayrica, kabin gévdesindeki
Gretimden kaynakl deformasyon, eserin tipik ama 6zensiz bir yerel iretim riinid gibi durdugunu gostermektedir. Bu eserin
yakin benzerlerini yine Troas bolgesinin iki biylk nekropoliinde; Parion ve Troya’nin Roma dénemine ait nekropollerinde
gorebilmekteyiz. Parion Nekropoli’nde kontekst halinde bulunan eserler iginde yer alan iki lagynos MS 1. ylzyilin ilk yarisina
tarihlendirilirken?®, Troya Nekropolii’ndeki érnekler MS 1. yiizyila tarihlenmektedirler?”. Lagynoslarda erken ve gec dénem
orneklerinde belirgin bir form farki gozlenmedigi, ayni formun degisik zamanlarda tekrar edilebildigini yukarida da belirtmistik.
Bu kapsamda Mezar 1'de ele gecen lagynosun diger kontekst ile uyumlu olarak MS 1. yuzyilin ikinci yarisina
tarihlendirilebilecegi distiniilmektedir.

Yine Mezar 1'de ele gecen bir diger lagynos ise basik ve dairesel gévdesi ile birlikte, diiz kaideli olmasiyla 6nceki eserden
ayrilir (Kat. No. 6). Bu eser govde ile boynun birlestigi kissmdan kirik oldugundan boyun ve agiz kismi eksiktir. Ancak, omuz
Gzerindeki kulp kirigindan, omuzdan boyna uzanan bir kulbu oldugu anlasilmaktadir. Ayrica eser bezemesiz olmasina ragmen
tiim ylzeyi oldukca parlak bir sekilde astarlanmistir.

Nekropol’deki mezarlarda ele gegen gobmi hediyeleri arasinda sayisal olarak Ustiinlik unguanteriumlardadir. Hellenistik
donemden bu yana kullanilan kiglk, dar boyunlu ve genis govdeli koku kaplari olarak bilinen unguanteriumlar, Roma
doneminde de sevilerek Uretilmisler ve 6zellikle mezarlarda 6l hediyesi olarak kullaniimislardir. Cam ve pismis toprak gibi
farkh malzeme kullanilarak tretilen unguentariumlar, zaman igerisinde tipki diger kaplarda oldugu gibi form olarak degisim ve
gelisim gostermisler, 6zellikle Roma’nin erken donemlerinde kisa silindirik boyunlu, asagiya dogru sarkik torba seklinde
govdeleri ve diiz kaideleri ile belirginlesmislerdir.

Kat. No. 7 ve Kat. No. 8, 1 no’lu mezardan ele gegmis pismis toprak unguanterium ornekleridirler. Bunlar uzayan govdeleri,
sogan govdeden sise tipine gecisi gosteren formlari ile MS. . ylizyilin ikinci yarisina aittirler. Bu her iki unguentariumun da MS

17 Loeschcke, 1919: 489 vd.
18 Broneer, 1930: 78-79.
19 Vessberg & Welstholm 1956: pl. 38.
20 Bailey, 1980: 9-20.
21 Hayes, 1980: p1.22.
22 Aydin, 2015: 16.
2 Aydin, 2015: 16.
24 British Museum’daki Ok uglu voliitlii kandil Miize numarasi: 1904.0204.5454 MS. 20-90, Dénem: Roma, Léschcke 1B, Omuz formu illa, Uretim yeri: Galya Tanimi: Diskin
izerine mege gelenk ile sislenmis kalip yapimi kandil.
2 Tasel, 1997: 22.
26 Kasapoglu, 2008: 126-127, kat. no.54 — 55.
27 polat, 2005: kat. no. 47, kat. no. 69.
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1. yuizyila tarihlendirilen benzer érneklerini Parion Nekropoli’nde? ve Troya buluntusu olarak British Museum’da?® gorebiliriz.

Cam unguentariumlarin ise form 6zellikleri bakimindan pismis toprak unguentariumlarla ¢agdas bir gelisim gosterdikleri
kabul edilir. Zira, Mezar 1’de ele gegen ve sarkik torba gévdeli, konkav dipli ve agiz kenari disa tagkin agik yesil renk cam
unguentariumlar (Kat. No. 9-10), Isings tarafindan form 28a bashgi altinda MS 1. yizyila tarihlenirler®. Benzerlerinin Roma
imparatorluk sinirlari icinde ve 6zellikle Anadolu’da MS 1. ve 2. ylzyillarda yaygin olarak gorildiginid séylemek mimkdinddr.
Bergama Miizesi’'nde MS 1. yiizyila®!, Giresun Miizesi’nde ise MS 1. ve 2. yiizyillara tarihlenen unguentariumlar®? ile birlikte,
Parion kazilarinda aciga cikarilarak ve MS 1. yiizyilin ikinci yarisina tarihlenen unguentariumlar® bu tipe verilebilecek en giizel
orneklerdir. Ayrica, Apollon Smintheion kutsal alani yakinlarindaki nekropol alanindan ele gecerek, Canakkale Mize
Mudirligi’ ne teslim edilen ic unguentarium da ayni déneme tarihlenen drnekler arasinda sayilabilir3.

Benzer bir tarihleme 6nerisi 1 no’lu mezarda ele gecen acik mavi cam hamuru kullanilarak Gretilmis olan biri tiim (Kat. No.
11), digeri kirik (Kat. No. 12) iki unguentarium icinde yapilabilir. Bu iki eserden ilki Isings’in tipolojisine gore form 28a, ikincisi
ise form 28b olarak degerlendirilebilir®. Ayrica her iki eserde MS 1. ylzyilin ilk yarisina tarihlenir.

Mezar 1 kontekstindeki bir diger cam buluntu ise bir kadeh ya da bardak olarak tanimlayabilecegimiz, sadece agiz kenari
ve govdenin bir kismindan olusan eserdir (Kat. No. 18). Disa dogru genisleyen ve sonrasinda ice dogru profil yaparak diizlesen
agiz kenari ile digerinden ayrilir. Isings tarafindan form 30 olarak degerlendirilen kaplara®® benzerliginden ve ele gecen diger
mezar buluntularindan yola gikarak bu eseri MS 1. ylzyil ilk yarisina tarihleyebiliriz.

Mezarlarin tarihlendirilmesi konusunda bilgi verebilecek 6nemli buluntu grubunu sikkeler olusturur. Her iki mezardan da
birer sikke ele gecmistir. Her iki sikke de olduk¢a yogun korozyona maruz kalmis ancak Canakkale Mize Mudurligline bagh
Troya Miuizesi laboratuvarlarinda temizlenmesi sonrasinda okunabilmislerdir.

Buna gore Mezar 1'de ele gecen ve arka yliziinde Sestos sikkelerinde yaklasik 150 yil boyunca darp edilen “lir” betiminin
goruldigi sikkenin (Kat. No. 19), imparator Domitianus doneminde (MS 81-96) darp edilen bir Sestos sikkesi oldugu tespit
edilmistir’.

Mezar 2

Nekropoldeki yogun ve sik bitki 6rtiisi sebebiyle burada detayli bir ylizey arastirmasi yapilmasi mimkiin olmamistir. Ancak,
mezar ¢evresinde baska goémilerin bulunup bulunmadiginin tespiti icin ylizeydeki sik maki ¢alismaya imkan verecek sekilde
temizlenmis ve aciga cikan ilk mezarin yaklasik 2.00 m. kuzeyinde; 2.00 x 2.00 m. 6l¢llerinde iki adet sondaj agilmistir. Mezar
1’in kuzeyinde yer alan ilk sondajda yaklasik 0.90 m. derinlige inilmis olup, herhangi bir kiltir varligina rastlanilmamistir (Figiir
6). Ancak, bu sondajin hemen batisinda agilan diger sondajda, ylizeyden yaklasik 0.60 m. derinlikte bir baska mezar yapisi ile
karsilasiimistir. Mezar 2 olarak adlandirilan bu mezar, 2.40 x 0.90 m. olcllerinde olup, dikdértgene yakin bir formdadir. Tipki
ilk mezarda oldugu gibi farkli boylardaki kum tasi bloklarin bir araya getirildigi bir teknikte insa edilmis olup, bu mezarda da
inhumasyon tipinde, tekli gdmiinin yapildig tespit edilmistir. Yine mezar icinden ¢ogunlugu kirik olsa da ¢ok sayida gomii
hediyesinin agiga ¢ikarilmasi ilk mezarla olan bir baska benzerliktir (Figlir 7).

Bu mezarda ele gecen buluntular, Mezar 1'de ele gecgenler ile bir biitlinlik gosterir bicimde, oldukca benzer eserlerdir.
Bunlarin basinda voliitli kandiller grubuna girdigini soyleyebilecegimiz kalip yapimi bir pismis toprak kandil gelir (Kat. No. 4).

28 Kasapoglu, 2008: 117, kat. no.36. Ayrica bkz. Kasapoglu & Ozdemir, 2015: 151-164.
29 British Museum kayit numarasi: 1905, 1206, 18, Buluntu yeri: Troya.
30 |sings, 1957: 42-45.
31 Cenker & Giirler, 2008: kat. no. 44-49.
32 Demir, 2013: 98, 106, kat. no.U21, kat. no.U25.
33 Bagaran, 2012: 155, foto:204.
34 Apollon Smintheus tapinaginin yaklagik 500 m giineybatisinda yer alan karsilar tepede 1989-1991 yilinda yapilan kazilarda agiga gikarilan tg eser Canakkale Muzesi
Midiirligi 6230, 6264, 5755 envanter numarasina kayithdir. Bkz. Oztepe, 2012: 77-80, res. 5.
35 Isings, 1957: 42 ve 43.
36 |sings, 1957: 45.
37Yagcl, 2018: 186, 270, Canakkale, env. no. 12034,
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Mezar 1’de ele gecen Kat. No. 3 ile benzer form 6zellikleri gdsteren ve Loeschke Tip IV3® olarak degerlendirilebilecek bu
kandilde, farkh olarak diskus kisminda palmet motifi gérilir. Ayrica kandilin tabaninda kazima tekniginde “ROMANUS” yazisi
ve altinda “S” harfi okunabilmektedir. Bu tip kandiller Roma déneminde oldukga sevilmekte ve yogun kullanim gérmektedir.
Benzer bir 6rnegi 2005 yili Parion nekropol buluntusu olarak MS 1. yiizyil ortalarina tarihlenmistir®?.

Bununla birlikte 2 no’lu mezardan da tipki 1 no’lu mezardan oldugu gibi, Isings form 28a ve 28b tipinde bazi cam
unguentarium parcalari ele gecmistir®®. Bu unguentariumlarin hemen hepsi kirik olup, sadece boyun ve agiz kisimlari
glnimize ulasabilmislerdir (Kat. No. 13, 14, 15 ve 16). Mavi renk cam hamuru kullanilarak lretilmis eserlerin, disa taskin agiz
kenarl olduklari anlasilir. Bu agiz formu, 1 no’lu mezarda ele gecen Kat. No. 9 — 10 ile benzer olup, bu eserleri Mezar 2
kontekstinde bulunan pismis toprak kandil ve sikke ile birlikte degerlendirerek tarihlemek olasidir. Buna gore
unguanteriumlarin MS 1. ylzyil sonu - 2. ylizyil basina ait olduklari ifade edilebilir.

Ayrica mezarlarda ele ge¢en buluntular arasinda bir adet cam kadeh ile cam kadeh ya da bardak agiz parcasi olabilecek bir
eser sayilabilir. Oldukga ince cidarli ve agik mavi cam hamuru kullanilarak, kalip tekniginde Uretilmis olan bu kirik pargalar
sonradan timlenebilmis ve hafif iceri dogru sarkik dudakl, genis, ince ve dikey agiz kenarli bir kadeh formu ortaya ¢ikmistir
(Kat. No. 17). Yuvarlak govdeli bu eser, diiz olmayan, oval ve merkeze dogru keskinlesen diplidir. Isings tarafindan bu form 12
bashgl altinda degerlendiriimekte ve MS 1. ylzyila tarihlendiriimektedir. Gerek bu analojik degerlendirme gerekse ayni
mezarda bulunan diger buluntularindan yola gikarak, bu eser MS 1. yizyil sonlarina ya da 2. ylzyil basina tarihlendirmek
mUmkanddr.

Mezar 2 kontestindeki sikke Gizerinde yapilan incelemede 6n yilizde saga doniik bir imparator portresi, arka ytzdeyse lir
betiminin yer aldigi gérilmustir. S6z konusu bu sikkenin (Kat. No. 20) imparator Traianus doneminde (MS 98-117) darp
edilmis bir Sestos sikkesi oldugu tespit edilmistir®®.

Degerlendirme ve Sonug

Antik Cag’da Thracian Chersonessos olarak tanimlanan ve 6nemli bir gecis rotasi tGzerinde bulunan Gelibolu yarimadasinin
Roma déneminde 6nemini korudugu, basta Sestos ve Kallipolis olmak lizere Madytos ve Eleaus gibi, tarihi Antik déneme kadar
uzanan ve Canakkale Bogazi’'ndan gegisi kontrol altinda tutabilen kentlerin bdlgedeki énemli yerlesim yerleri olarak 6ne
ciktiklari gorullr. Ayrica, Kilye koyu yakinlarinda yer alan Coela’nin ise bu dénemde Roma’nin 6nemli bir deniz Ussi olarak
kuruldugu ve kisa siirede bélgedeki en énemli kentlerden biri haline geldigi anlasilir®’. Yarimadanin Ege kiyilarina bakan
kisimlarinda ise, heniiz lokalizasyonlari tartismali olsa da tarihi antik donemlere kadar uzanan Alopecannessos, Limnae ve
Araplus gibi kentler yer alir.

Saydigimiz tiim bu kentlerin territoryumunda yer alan ve Nekropol olarak tanimladigimiz bu kazi alaninda simdilik iki mezar
ortaya cikarilmis olup, bu mezarlarin yerel malzeme kullanilarak sanduka tipinde insa edilmis olduklari anlasilir. ilkinin 2.30 x
0.80 m olgilerinde, kumtasi plakalarin dik yerlestiriimesiyle olusturuldugu ve dogu-bati uzantili oldugu gérilir. ikinci mezar
ise 2.40 x 0.90 m olculerinde, dikdortgene yakin bir formdadir ve digeri gibi farkl boylardaki kum tasi bloklarin bir araya
getirildigi bir teknikte insa edilmistir. Her iki mezarin da Gizerleri dikdértgene yakin formda kum tasi plakalarla kapatilmis olup,
iclerinde inhumasyon tipte, tekli gomiler bulunmustur. Yine her iki mezardan da ¢ok sayida gdmu hediyesi aciga cikariimistir.
Cikarilan gobmii hediyeleri arasinda pismis toprak bir figlirinin yaninda kandiller, sikkeler, lagynos formunda seramik kaplar ve
hem pismis toprak hem de cam unguanteriumlar sayilabilir.

Oldukea nitelikli diyebilecegimiz bu buluntu grubunun tamami Roma imparatorluk dénemine isaret eder. Mezarlardan
ilkinde ele gecen eserlerin tamaminin MS 1. yuzyil ikinci yarisina tarihleniyor olmasi ve buluntular arasinda imparator

38 Loeschcke, 1919: 489 vd.
3?Yilmaz, 2012: 100, kat. no.24.
40 |sings, 1957: 42-45.
“Yagcl, 2018: 187, 271.
42 K6rpe, 2014: 136-137.
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Domitianus (MS 81-96) dénemine tarihlenen bir Sestos kent sikkesinin bulunmasi ise bizleri bu dénemde bdlgenin en etkin
kenti olan Sestos’a yoneltir. Benzer sekilde, Mezar 2’de de buluntular arasinda imparator Traianus (MS 98-117) dénemine
tarihlenen bir Sestos kent sikkesinin bulunuyor olmasi, mezar sahiplerinin Sestos’un bolgede etkin oldugu bir dénemde
kullandiklarini ve kent ile yakin iligki icinde olduklarini gésterir.

Canakkale Arkeoloji Mizesi Mudurligi tarafindan kurtarma kazisi yapilan Conkbayiri Mevkii’ndeki kazi alanina kus ugusu
yaklasik 11.00 km mesafede yer alan Sestos antik kenti; glinimiiz Eceabat yerlesiminin kuzeydogusunda Akbas mevkiinde yer
alir. Gegmisi Arkaik doneme kadar inen bu kent, Coela ‘nin bélgede 6ne gikmasi ile Roma déneminde kismen dnemini yitirmis
ancak Hadrianus zamanina kadar Yarimadada sikke basan tek kent olarak varligini Erken Bizans dénemine kadar korumustur.
Tipki Troya gibi hakim rizgarlardan korunakli limanlari ile gelisen kentin biri Canakkale Bogazi'nda (Hellespontos), digeri de
Ege Denizi'nde (Ece Limani) olmak Gzere iki limaninin oldugu bilinmektedir. Ayrica kent verimli ovalari ile 6nemli bir tahil
Uretim merkezi konumundaydi.

2012 yilindan itibaren yarimadada yiizey arastirmalari yapan Prof. Dr. Reyhan Kérpe’nin 2013 yili Kabatepe Tekgam mevki
ile Conkbayiri’'ndaki tepe Uzerindeki anitlarin ¢evresinde yaptigl ylzey arastirmasinda, her iki tepede ele gecen arkeolojik
buluntulardan hareketle Roma- Bizans dénemlerinde kii¢lik gdzetleme kuleleri ve kicliik manastirlarin (Bizans donemi)
olabilecegi belirtiimektedir®®. Dolayisiyla, simdilik aciga cikarilan toplam iki mezardan olusan bu kii¢iik nekropoliin konumu
ve durumu goz énilinde bulunduruldugunda, Sestos ya da yarimadanin Roma dénemindeki etkin cevre kentlerden birine ait
olabilecekleri gibi, boélgede glivenlik geregi ya da tarimsal amach kurulmus kiicik kirsal bir yerlesime de ait olabilecekleri
duslintlmektedir.

Katalog

Kat. No. 1

Eser Adi: Figlrin

Malzemesi: Terrakotta

Miize Env. No: 16019 Buluntu yeri: M1 Fig. No: 8

Yiksek dikdortgen ve tabani acik kaide Uzerinde ayakta, cepheden Veniis Genetrix tipindeki Aphrodite figlirt ytkselir. Sag
omuzdan sol gogus altina capraz inerek sol omzu ve gogsi acikta birakan ayakucuna kadar inen khiton Gzerine himation
giyen figlirinde sag kol dirsekten kirilarak yukariya kaldirilmis ve sag omuz lGzerinden giysiyi tutup kaldirmaktadir. Sol kol
dirsekten hafif bakilmis elde elma (?) tutmaktadir. Agirhig tasiyan sol bacak yere dik basmakta sag ayak ise dizden
bikilerek viicuda hafif “S” kivrimi verilmistir. Sag omuzdan inerken goégis altinda bollasan khiton gobek alti ve bacaklarda
yigilmaya sebep olmus, bdylece derin kanalli dikey kivrimli bir yapi kazanmistir. Figliriin basi dik vaziyettedir. Alnin lzerine
toplanmis bir tutam sag belirgindir. Arka yiiz diiz birakilmis, sirt kisminda daire sekilde bir buhar deligi; bulunmaktadir.
Kaidenin bir kdsesi kirik ve eksiktir. Agik kirmizi renk (2.5 YR 6/8), az mika ve ince kum katkili, sert dokulu hamur. Kirmizimsi
sari renk (7.5 YR 7/8), parlak ve perdahli bir astar.

Tarih: MS 1. ylizyihn ikinci yarisi

Kat. No. 2

Eser Adi: Kandil

Malzemesi: Pismis toprak

Miize Env. No: 16017 Buluntu yeri: M1 Fig. No: 9

Kalip tekniginde yapilmis kalp burunlu kandil. Dairesel gévdeye sahip kandil genis omuzludur. Omuz (izerinde yumurta
dizisi, omuzdan diskusa geciste ise plastik halka yer almaktadir. i¢ biikey diskusta saga déniik cephede ayakta bir boga
figra yer alir. Merkeze yakin kiicuk bir yag deligi, burunda da yuvarlak bir fitil deligi bulunur. Omuz Gizerinde yuvarlak bir
kulbu vardir. Diz dipli olup, dip kisminda hatali imalattan kaynakli deformasyon vardir. Ayni kaidenin merkezinde ayak
damgasi (Planla Pedis) gorulur. Koyu kahverengi (7.5 YR 5/8), az mika katkili, sert dokulu hamur. Kirmizi renk (2.5 YR 5/8),
parlak ve perdahli astar.

Tarih: MS 1. ylzyilin ikinci yansi

43 Kérpe, 2014: 139-140.
Anatolian Archaeology



33

Kat. No. 3

Eser Adi: Kandil

Malzemesi: Pismis toprak

Miize Env. No: 16018 Buluntu yeri: M1 Fig. No: 9

Kalip tekniginde yapilmis yuvarlak burunlu ve volitli kandil. Dairesel gévdeye sahip kandil dar omuzludur. Omuzdan
diskusa geciste halka, i¢ blikey diskusta ise mese celengi motifi ve merkezde kiigik bir yag deligi yer alir. Dizlestirilmis
yuvarlak burun (zerinde volit ve genis bir fitil deligi bulunur. Diiz halka kaidenin merkezinde ayak damgasi (Plan Pedis)
bulunmaktadir. Fitil deligi lizerinde yanik izleri gorullr. Kirmizimsi sari renk (7.5 YR 7/8), az mika katkil, sert dokulu hamur.
Koyu kahverengi (7.5 YR 5/6), mat ve asinmis astar.

Tarih: MS 1. ytzyihn ikinci yansi

Kat. No. 4

Eser Adi: Kandil

Malzemesi: Pismis toprak

Miize Env. No: 16025 Buluntu yeri: M2 Fig. No: 9

Kalip tekniginde yapilmis yuvarlak burunlu ve volitli kandil. Dairesel gévdeye sahip kandil dar omuzludur. Omuzdan
diskusa geciste ic ice plastik halka, i¢c biikey diskusta ise acik palmet ve palmetin merkezinde yag deligi yer alir. Dizlestirilmis
yuvarlak burun tizerinde volit ve genis bir fitil deligi bulunur. Fitil deliginde yanik izleri gérilmektedir. Diiz halka kaidenin
merkezinde Latince yazit sekline “ROMANUS" alt satirda “S” yazisi okunmaktadir. Kulpsuzdur. Kirmizimsi sari renk (7.5 YR
7/6), az mika katkili, sert dokulu hamur. Kirmizi renk (2.5 YR 5/6), mat ve asinmis astar.

Tarih: MS 1. ylzyil sonu - 2. ylzyil basi

Kat. No. 5

Eser Adi: Lagynos

Malzemesi: Pismis toprak

Miize Env. No: 16024 Buluntu yeri: M1 Fig. No: 10

Disa tagkin kalin dudakli, gévdenin yaklasik 1\3 yuksekligine sahip silindirik boyunlu, genis ve yuvarlak gévdeli, halka
kaidelidir. Boyundan omuza, kalin tek kulplu eserin ylizeyi bezemesiz olup kendi renginde astarlanmistir. Ayrica ylizeyinde
kalker izleri de gorilen eserin astarinin yer yer asindigl ve tretimden kaynakli olarak formunda deformasyon olustugu
gorulmektedir. Kirmizimsi sari renk (7.5 YR 7/6), bol mika, kum ve tascik katkili, sert dokulu hamur. Kirmizi renk (2.5 YR
4/8), mat ve yer yer asinmis astar.

Tarih: MS 1. ytzyihn ikici yarisi

Kat. No. 6

Eser Adi: Lagynos

Malzemesi: Pismis toprak

Miize Env. No: ET1 Buluntu yeri: M1 Fig. No: 10

Basik ve dairesel gévdeli eser diiz kaidelidir. Boyundan sonrasi kirilmis olan eserin omuz kismindaki kulp kirigindan, bir
zamanlar omuzdan boyna uzanan bir kulbu oldugu anlasilmaktadir. Eserin ylizeyi bezemesiz olup, oldukca parlak bir sekilde
astarlanmistir. Kirmizi renk (2.5 YR 4/8), az mika katkili, sert dokulu hamur. Kirmizi renk (10 R 5/6), oldukca parlak - cilali
astar.

Tarih: MS 1. ylzyihn ikici yarisi

Kat. No. 7

Eser Adi: Unguanterium

Malzemesi: Pismis toprak

Miize Env. No: 16020 Buluntu yeri: M1 Fig. No: 11

Disa gekik ince dudak, kisa diiz silindir boyun, sise gévde, diiz dipli unguentarium. Dudak kenarlarini kigtk kirik ve eksikler
mevcuttur. Eserin ylizeyi bezemesiz olup, oldukga parlak bir sekilde astarlanmistir. Kirmizimsi sari renk (5 YR 6/6), az mika
katkili, sert dokulu hamur. Sarimsi kirmizi renk (5 YR 5/8), oldukga parlak - cilali astar.

Tarih: MS 1. ylzyil sonu - 2. ylzyil basi

Kat. No. 8
Eser Adi: Unguanterium
Malzemesi: Pismis toprak
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Miize Env. No: ET 3 Buluntu yeri: M1 Fig. No: 11

Disa ¢ekik ince dudak, kisa diiz silindir boyun, sise govde, diiz dipli unguentarium. Gévde ve boyun olmak lizere iki parcadan
olusan eser boyunla goévdenin birlestigi omuz kismindan kirik olup, dudak kenarinda da bazi kigilk kirik ve eksikler
mevcuttur. Kirmizimsi sari renk (5 YR 6/8), az mika katkili, sert dokulu hamur. Kirmizi renk (2.5 YR 5/8), mat ve yer yer
kalker kapl astar.

Tarih: MS 1. ylzyil sonu - 2. ylzyil basi

Kat. No. 9

Eser Adi: Unguanterium

Malzemesi: Cam

Miize Env. No: 16021 Buluntu yeri: M1 Fig. No: 12

Acik yesil cam hamuru kullanilarak Gfleme tekniginde yapilmistir. Disa taskin agiz kenari ice donilk yuvarlatilarak
sekillendirilmis ve tepesi dizlestirilmistir. Govde ile yaklasik olarak ayni uzunluktaki ince boyun bir bogumla gévdeden
ayrihr. Sarkik torba gévdeli ve konkav diplidir. Gévdede hava kabarcikla goriilmektedir. Agiz kismi ve genel formu nizami
olmayip, Gretimden kaynakli formda deformasyon gorulir.

Tarih: MS 1. ytzyihn ikinci yarisi

Kat. No. 10

Eser Adi: Unguanterium

Malzemesi: Cam

Miize Env. No: 16022 Buluntu yeri: M1 Fig. No: 12

Agik yesil cam hamuru kullanilarak Gfleme tekniginde yapilmistir. Disa taskin agiz kenari ice donlk yuvarlatilarak
sekillendirilmis ve tepesi dizlestirilmistir. Govde ile yaklasik olarak ayni uzunluktaki ince boyun bir bogumla govdeden
ayrilir. Sarkik torba govdeli ve konkav diplidir.

Tarih: MS 1. ylizyihn ikinci yarisi

Kat. No. 11

Eser Adi: Unguanterium

Malzemesi: Cam

Miize Env. No: 16023 Buluntu yeri: M1 Fig. No: 12

Gok agik mavi/beyaz cam hamuru kullanilarak tifleme tekniginde yapilmistir. Disa taskin agiz kenari ice dénuk yuvarlatilarak
sekillendirilmis ve tepesi dizlestirilmistir. Kisa boyun gévdeden az belirgin b bogumla ayrilmistir. Gévde asagiya dogru
sarkik torba tipli olup taban kismi yuvarlatiimistir.

Tarih: MS 1. ylzyihn ikinci yarisi

Kat. No. 12

Eser Adi: Unguanterium

Malzemesi: Cam

Miize Env. No: ET 2 Buluntu yeri: M1 Fig. No: 12

Cok acik mavi/beyaz cam hamuru kullanilarak tfleme tekniginde yapilmistir. Disa taskin agiz kenariice dontik yuvarlatilarak
sekillendirilmis ve tepesi diizlestirilmistir. Govde ile yaklasik olarak ayni uzunluktaki ince boyun belirgin bir bogumla
govdeden ayrilir. Sarkik torba govdeli ve konkav diplidir. Govde ile kaide arsindaki kii¢lik bir kismi kirik olup, agiz kisminda
Uretimden kaynakli deformasyon gorilir.

Tarih: MS 1. ylizyihn ikinci yarisi

Kat. No. 13

Eser Adi: Unguanterium

Malzemesi: Cam

Miize Env. No: ET 11 Buluntu yeri: M2 Fig. No: 12

Mavi cam hamuru kullanilarak Gfleme tekniginde yapilmistir. Govde ve boyun olmak (zere iki par¢adan olusan eser
boyunla govdenin birlestigi omuz kismindan kirik olup, disa taskin agiz kenari ige doniik yuvarlatilarak sekillendirilmis ve
tepesi dizlestirilmistir. Govde kismi ise sarkik ve torba bicimli olup, konkav diplidir.

Tarih: MS 1. ylzyil sonu - 2. ylzyil basi
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Kat. No. 14

Eser Adi: Unguanterium agzi

Malzemesi: Cam

Miize Env. No: ET 13a Buluntu yeri: M2 Fig. No: 12

Mavi cam hamuru kullanilarak Gifleme tekniginde yapilmistir. Sadece boyun ve agiz kismi glinimize ulasabilmis eserin, disa
taskin agiz kenari ice donlk yuvarlatilarak sekillendirilmis ve tepesi dizlestirilmistir.

Tarih: MS 1. ylzyil sonu - 2. ylzyil basi

Kat. No. 15

Eser Adi: Unguanterium agzi

Malzemesi: Cam

Miize Env. No: ET 13b Buluntu yeri: M2 Fig. No: 1

Mavi cam hamuru kullanilarak Gfleme tekniginde yapilmistir. Sadece boyun ve agiz kismi glinimuize ulasabilmis eserin, disa
taskin agiz kenari ice donik yuvarlatilarak sekillendirilmis ve tepesi dizlestirilmistir.

Tarih: MS 1. ylzyil sonu - 2. ylzyil basl

Kat. No. 16

Eser Adi: Unguanterium agzi

Malzemesi: Cam

Miize Env. No: ET 13c Buluntu yeri: M2 Fig. No: 12

Mavi cam hamuru kullanilarak tGifleme tekniginde yapilmistir. Sadece boyun ve agiz kismi giinimize ulasabilmis eserin, disa
taskin agiz kenari ice donlk yuvarlatilarak sekillendirilmis ve tepesi dizlestirilmistir.

Tarih: MS 1. yizyil sonu - 2. ylzyil basi

Kat. No. 17

Eser Adi: Kadeh / bardak

Malzemesi: Cam

Miize Env. No: ET 12 Buluntu yeri: M2 Fig. No: 13

Acitk mavi cam hamuru kullanilarak kalip tekniginde yapilmistir. Pargalar halinde ele gegen eser sonradan timlenmistir.
Hafif iceri dogru dudakli, kalinlastiriimis, Genis, ince ve dikey agiz kenarldir. Yuvarlak govdeli olup, diiz olmayan, oval ve
merkeze dogru keskinlesen diplidir. Govde lzerinde yivler mevcut olup, oldukca ince cidarlidir.

Tarih: MS 1. ylzyil sonu - 2. ylzyil basi

Kat. No. 18

Eser Adi: Kadeh / bardak agiz ve govde pargasi

Malzemesi: Cam

Miize Env. No: ET 4a Buluntu yeri: M1 Fig. No: 13

Acik mavi cam hamuru kullanilarak kalip tekniginde yapilmistir. Sadece agiz ve govdeden profil veren kismi ginimiize
ulasabilmistir. Disa dogru genisleyen ve sonrasinda ice dogru profil yaparak dizlestigi goriilen ince agizh eserin, yuvarlak
govdeli oldugu anlasilir. Govde lzerinde herhangi bir bezeme bulunmayip, oldukga ince cidarlidir.

Tarih: MS 1. ylzyihin ikinci yarisi

Kat. No. 19

Eser Adi: Sikke

Malzemesi: Bronz

Miize Env. No: ET 8 Buluntu yeri: M1 Fig.No: 14

Yogun olarak korozyonlu olmasi sebebiyle 6n yiizde lejandi net okunamamaktadir. On yiizde imparator Domitianus (MS
81-96) defne celenkli blstl saga, etrafinda noktali bordiir, ....OMITIA...ICAP, arka yizde bes telli lir CHC TIWN noktal
bordiir. Cap:18 mm, 5.96 gr.

Tarih: MS.69-79

Kat. No. 20

Eser Adi: Sikke

Malzemesi: Bronz

Miize Env. No: ET9 Buluntu yeri: M2 Fig. No: 1

Anatolian Archaeology



36

Yogun korozyonlu sikkenin lejandi net okunamamaktadir. On yiizde defne celenkli imparator Traianus ( MS 98-117) biistii
saga, arka yuzde lir yer alir. Cap: 17 mm, 3.65 gr.
Tarih: MS 98-117

Etik Komite Onayi: Bu calisma igin etik komite onayi gerekmemektedir.
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Figiir 1: Conkbayiri Roma Donemi Nekropoli’niin Gelibolu yarimadasindaki konumu

Figuir 2: Makilik bir yamag tGzerinde yer alan mezarlarin konumu
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Figlir 4: Mezarlarin insasinda kullanilan kumtasi plakalarin kesit gérinimd.
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Figlir 6: Mezar 2’nin agiga cikarildig sondaj.
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Figlr 7: Mezar 2 sandukasini meydana getiren kumtasi bloklar.
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