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PAN-ARABIST SURIYE BAAS PARTISININ; “TEK BiR ARAP DEVLETI” MOTTOSU
VE BIRLESIK ARAP CUMHURIYETI GIRISIMININ BASARISIZLIGI

Cemal KAZAK!
Oz
Bu calisma Ortadogu siyasi hayatin1 derinden etkileyen, temelleri 21. Yiizyil Suriye’sinde atilan, ¢ergevesi Arap
milliyetciligi vurgusuyla ¢izilip Arap Sosyalizmi iizerine kurulan Baas partisinin ideolojik hedeflerinin baginda
bulunan biitiin Arap tilkelerini tek bir ¢ati altinda birlestirme projesini incelemektedir. Arap Birligi Projesi’nin ilk
adimu hig siiphesiz ki Suriye-Misir birlesmesi olmustur. Bu baglamda birlige giden yolun en 6nemli temel taglarindan
birisi olan Baas’in Arap milliyetciligi diisiincesi kavramsal olarak ele alinmistir. Bu konunun seg¢ilmesinde en 6nemli
etken Baas partisinin Ortadogu’daki siyasi ve sosyal hayati derinden etkileyen, yaygin bir drgiitletmeye ve genis halk
kitlelerini etkileme kapasitelerine sahip bir ideoloji olmasidir. Caligmada Baasgilara gore biiyiik Arap birligi igin atilan
bu ilk adimin siyasi ve ekonomik temelli basarisizliklar: degerlendirilmistir.
Anahtar Kelimeler: Baas Partisi, Birlesik Arap Cumhuriyeti, Arap Milliyetciligi

THE “ONE ARAB STATE” MOTTO OF THE PAN-ARABIST SYRIAN BAATH PARTY
AND THE FAILURE OF THE UNITED ARAB REPUBLIC INITIATIVE

Abstract

This study examines the project of uniting all Arab countries under a single roof, which deeply influenced the political
life of the Middle East, whose foundations were laid in 21st century Syria, whose framework was drawn with an
emphasis on Arab nationalism and was founded on Arab Socialism, and which was one of the main ideological goals
of the Baath Party. The first step of the Arab Unity Project was undoubtedly the Syrian-Egyptian unification. In this
context, Baath's idea of Arab nationalism, which is one of the most important cornerstones of the road to unity, is
conceptually discussed. The most important factor in choosing this topic is that the Baath Party is an ideology that
deeply influences the political and social life in the Middle East, has widespread organization and has the capacity to
influence large masses of people. In the study, the political and economic failures of this first step taken for a greater
Arab unity, according to the Baathists, are evaluated.
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Giris
Emperyalist iilkelerin somiirii diizenine karsi “Ummetun Arabiyyetun Vahide, Zate Risiletun
Halide”, “Ebedi Misyonu Olan Tek Arap Ulusu” sloganiyla biitiin Arap tilkelerini tek bir cati

altinda toplayarak sosyalist, laik, Pan-Arap bir yonetim kurmay1 hedefleyen Baas partisinin temel
hedefi Avrupa benzeri bir Ronesans’in Arap diinyasinda da olabilecegini gdstermektir.

Baas’in dogdugu yer olan Suriye o yillarda Fransiz mandasi altindaydi. Suriye halkinin ilk hedefi
Fransiz egemenligine kars1 bagimsiz Suriye’nin kurulmasi olmus, bu baglamda mevcut atmosfer
Suriyelilerin Fransiz mandasina karsi milliyet¢ilik ideolojisi etrafinda birlesmesine neden
olmustur. 1947 yilinda Suriye’de kurulan Baas partisi, baglangicta siyasi igerikten ¢ok kiiltiirel bir
anlam tasiyan Arap milliyet¢iligi diisiincesinin siyasal eyleme doniistiigli donemde ortaya
cikmistir (Glindiiz, 2020: 71).

II. Diinya Savasi’ndan sonra Arap iilkelerinin bagimsizliklarini elde etmeleri Arap iilkeleri
arasindaki dayanigsmay1 artirmis, birlik diislincesini ortaya ¢ikarmistir. Suriye’deki Arap
milliyet¢iligi taraftarlar1 da bu fikirlere destek vermistir. ABD’nin bdlgede niifuz kurma
girisimleri, bolgede Bat1 destekli Israil Devleti’nin kurulmas, Ingiltere, Tiirkiye, Pakistan, [ran ve
Irak arasinda kurulan Bagdat Pakti1 (daha sonra CENTO) gibi girisimler, Bat1 karsisinda gii¢ birligi
yapmay1 gerekli hale getirmistir. (Dursun, 1991/4: 446-447).

Bu baglamda temel felsefesi Pan-Arabizm olan Baas, biitiin Arap lilkelerini tek bir ¢ati altinda
birlestirerek Arap toplumunu tarihteki ihtisamli giinlerine dondiirmeyi ve yeniden dirilisi
saglamay1 amacglamaktadir. Biitiin Arap iilkelerini tek bir cati altinda birlestirme projesinin ilk
adimi ise kisa adi BAC (Birlesik Arap Cumhuriyeti) olan Suriye-Misir birlesmesi olmustur.

Bu calismanin kapsami Baas partisi i¢in hayati 6nem tasiyan ve Tek Arap Devleti idealinin ilk
basamagi olan ve Baas i¢in hayati nem tasiyan Suriye-Misir birlesmesidir. Bu birlesme Baas’in
hedefledigi birlik neden gergeklestirilemedi? Birlik neden beklenenden ¢ok daha kisa siirede
dagildi? Birligin dagilmasinda etkili olan unsurlar nelerdi? Bu sorulara cevap aranmustir.

1. Baas Partisi; Kurulusu ve ideolojisi

Osmanl1 Devleti’nin bolgeden ¢ekilmesinin ardindan XX. yiizy1l Ortadogu’suna damga vuran
siyasal akimlardan birisi de hig siiphesiz ki Baas ideolojisidir. Baas denince ilk akla gelen isimler
hig siiphesiz ki Ortodoks Hristiyan Misel Eflak ve Siinni Miisliiman Selahaddin Bitar’dir (Devlin,
1976: 8).

Baas ideolojisinin fikir babasi ve iki kurucusundan birisi olan Misel Eflak, Orta 6grenimini
Suriye’de Fransiz okullarinda tamamlamis ardindan Sorbonne Universitesinde Hukuk ve Felsefe
egitimi almistir. Selahaddin Bitar da arkadasi Eflak gibi, Fransa’da fizik egitimi almistir. Sam’li
orta siif ailelere mensup olan bu iki sahsiyet egitim i¢in gittikleri Fransa’da tanigmislar daha sonra
Suriye’ye dondiiklerinde bir miiddet Ogretmenlik yapmislar 1942 yilindan sonra ise
ogretmenlikten istifa ederek biitiin mesailerini Baas partisinin ¢alismalarina ayirmiglardir. (Devlin,
1976: 10)

Eflak ve Bitar, Avrupa’da etkilendikleri fikirlerini 6grencileri vasitasiyla yaymaya baslamislar ve
ozellikle kirsaldan gelenlerle, heterodoks azinliklara mensup gengcler lizerinde etkili olmuslardir.
Partinin iktidara giderken Bati’da egitim almis ve siyasal hayata katilma arzusu i¢indeki alt ve orta
sinifin destegini almay1 basardig: goriilmektedir.

Baas partisinin ortaya koydugu ideolojik fikirler, parti tliziiglindeki toprak reformu, kirsal
kesimdeki yoksul koyliilerin dikkatini ¢cekerken iscilere yonelik is yasasi ve sendikal haklar isci
sinifina cazip gelmistir (Hinnebush, 1990: 91). Suriye siyasetini elinde bulunduran geleneksel
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elitlerin Baas’in sekiiler ve sosyalist yaklasimi sebebiyle partiye mesafeli olduklar1 sdylenebilir
(Ozkog, 2008: 55).

Eflak ve Bitar tarafindan partinin Baas seklinde isimlendirilmesi (Dirilis) Ortacag Avrupa’sindaki
siyasi, kiiltiirel ve egitim alanlarinda yenilenmeyi yeniden dogusu ifade eden Ronesans kavramina
atifta bulunmaktaydi. Bu anlamda Eflak ve Bitar’a gore Baas partisi Avrupa’nin benzeri bir
yenilenmenin ve uyanigin Arap diinyasinda da gergeklesebilecegine isaret ediyordu.

Eflak’in ortaya koymus oldugu Baas ideolojisinde Arap birligi (Arap Milliyet¢iligi) “Ummetiin
Arabiyyetun Vihide Zite Risdletun Halide” (33 Uluy &3 33a) 5 4u e 44l) (Ebedi Misyona Sahip
Tek Arap Ulusu) slogani basat konumda idi (el-Aysemi, 1986: 68). Parti tiiziigiinde kendisini
“Arap birligi, sosyalizm ve 6zgiirliik i¢in miicadele eden devrimci, milli ve halk¢1 bir parti” olarak
tanimlamakta Araplar1 tek bir millet olarak tasavvur etmektedir. Bu milletin tek bir devletin
hakimiyeti altinda yasama hakki vardir.

Baas’1 diger milliyet¢i yapilardan ayiran en dnemli unsur Baas’in daha radikal, daha sistemli bir
sekilde Arap birligi ve milliyet¢iligine vurgu yapmasi ve bu fikirlere eklemledigi sosyalizm
diisiincesiydi.

Manda rejimlerinden kurtulmayi, tam bagimsizlifi ve Arap birligini savunan Baas partisi,
ekonomik kalkinma i¢in Arap sosyalizmi fikrini hayata ge¢irmeyi hedefliyordu. Bu sebeple Parti;
birlik, 6zglirliik ve sosyalizm olmak iizere {i¢ ilke {izerine insa edilmistir (Devlin, 1976: 25).

2.Milliyetcilik Diisiincesi ve Arap Milliyetciliginin Kokenleri

Fransiz devriminden sonra ortaya ¢ikan ve diinyaya yayilan, ulus devletlerin olusumuna etki eden
milliyetcilik kavraminin, dogasinin karmasikligi nedeniyle tizerinde fikir birligine varilmis bir
tanim1 bulunmamakta diinyanin farkli cografyalarinda fikir ve diisiince adamlarina gore farkli
milliyetcilik tanimlamalar1 ortaya konmaktadir. Modern ¢aga ait olan milliyetgilik diisiincesinin
tarihsel temeli bazilarina gore Herder ve Fichte’ye bazilarina gore daha eski diisiiniirler olan Kant
ve Rousseau’ya dayandirilmaktadir.

Anthony Smith, milliyet¢gilik i¢in “Diinyanin milletlere boliinmiis oldugunu ve her milletin
kendine has karakteri ve yazgisi oldugunu bu nedenle bireylerin ilk bagliliklarinin kendi
milletlerine oldugunu, siyasal iktidarin kaynaginin millet oldugunu bu nedenle her milletin 6zerk
olmak suretiyle kendi otantik dogasini ortaya koymasi gerektigini, baris¢il ve adil bir diinyanin
ancak 6zerk milletler {izerine insa edilebilecegini” ileri siirer (Smith, 2002: 110-115).

Sanayi devrimi Oncesi ilk¢ag toplumlarinda bireyler aile ve akrabalik gibi nedenlerle i¢inde
yasadiklar1 kabileye baglilik ve aidiyet hissederdi. Toplumlar arasindaki etkilesim ve iletisimin
cok zayif olmas1 her bolgenin kendi kiiltiirlinii yagamasini kac¢inilmaz kilmaktaydi. Fakat bu durum
ozellikle 18.ylizyilda Sanayi devriminden sonra bireylere daha genis bir topluma ait olma ve
baglanma fikrini verdi.

Zaman i¢inde degisim geciren milliyetcilik kavrami 18. yilizy1l itibariyle birlikte yasama arzusu
icinde olan milletlerin kurdugu ulus devlete olan bagliliga doniismiistiir. Temel olarak sanayi
devriminin getirdigi toplumsal bir sonug olan milliyetcilik her ulusta farkl sekillerde ortaya ¢ikmis
ve farkli sekilde yorumlanmistir. Bati da milliyet¢ilik politik siyasi bir olusumun eseri olarak
ortaya ¢ikarken Dogu milliyetgiligi az gelismis bolgelerde mevcut devlete karsi bir protesto eylemi
olarak ortaya ¢ikmistir (Ogiin, 2000: 78).

Arap milliyetgiligi ise Fransiz Ihtilali sonrasinda ortaya ¢ikan etnik milliyetcilikler gibi dil, kiiltiir,
tarih ve etnik temellere dayali ortak bir grubun 6nderliginde Tiirk hakimiyetine bir meydan okuyus
ve bagimsiz devlet talebi seklinde olmadigi sdylenebilir. Osmanli’nin i¢ kaotik durumu ile
Balkanlarda baslayan sorunlar baz1 Arap aydinlarinda Imparatorlugun dagilmas: halinde kendi
kaderlerinin ne olacagi sorusunu giindeme getirmistir. Arap aydinlar1 arasinda kiiciik fakat diger
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toplumsal gruplar1 da etkileyen bu yeni siyasi uyanigin Kahire ve Beyrut’ta ortaya ¢ikmasi hig¢
siiphesiz Avrupa’nin bdlgedeki siyasi, niifuzundan kaynaklanmaktaydi (Inayet, 1997: 22).

Arap milliyet¢iligine yonelik kavramlarin dogru tanimlanmasi bu ideolojinin dogru anlagilmasi
icim Onemlidir. Nitekim “Arapgilik, Arap milliyet¢iligi, Pan-Arabizm” gibi kavramlar
birbirlerinin yerine kullanildig1r ve bunun bir kavram kargasasina neden oldugu goriilmektedir.
Arapcilik (el-Uruba), kiiltiirel boyuta vurgu yapan ve milliyet¢ilik dncesi donemi ifade eden bir
kavramdir (Dawn, 1998: 135).

Bu anlamda Arapgilik Osmanliya sadakatle bagl bir kesimin devlet yonetimindeki yozlasma ve
beceriksizlige karst gosterdigi bir tepki olarak devleti 1slah etme gayreti, baz1 siyasi ve kiiltiirel
haklar talebi seklinde kendini gdstermistir. Arap milliyetciligi (el-Kavmiyyetii’l-*Arabiyye) ise
daha ¢ok Osmanlidan bagimsizlig1 amag¢ edinen ayrilik¢r bir hareketi ifade etmektedir. Konuyla
alakali bir baska kavram ise Pan-Arabizm (el-ittihddu’l-Arabi) Araplarm siyasal birlik arzusunu
ve arayisini ifade etmektedir (Hut, 2016: 114-115).

Yaklasik dort yiizyll boyunca Osmanli Imparatorlugunun egemenligi altinda bulunan Arap
cografyasinda Osmanli otoritesine yonelik ciddi bir problemle karsilasilmamistir. XX. yilizyilin
baslarinda Araplar siyasal olarak ulus bilincine ve gururuna sahip olana kadar Osmanlilarin Tiirk
olmas gercegi Miisliiman olmasi gercegi kadar 6nem arz etmiyordu (Zeine, 2003: 26).

XVIIL. yiizyil baglarinda Ortadogu cografyasinda herhangi bir Arap uyanisi fikrine rastlanmazken
imparatorlugun uzun siireli savaglarin sonucunda meydana gelen toprak kayiplari beraberinde
ortaya ¢ikan “yonetim sorunundan”, Osmanli Arap vilayetleri de nasibini almistir (Hut, 2016:
109).

Osmanli yonetim yapisinin zayiflamasiyla meydana gelen yonetim boslugu sorunu, beraberinde
Batili devletlerin Arap unsurlarin yasadig: topraklar tizerindeki etkilerini artirmaya baglamasina
neden olmustur.

Tiim bu gelismelere ragmen tarihi bilgiler bize XIX. yiizyilda uluslararasi siyasette heniiz “Arap
sorunu” diye bir sorunun bulunmadigini gdstermektedir. Osmanli Imparatorlugu’na ait resmi
belgeler incelendiginde “Arap” sozciigliniin dahi ¢ok nadiren kullanildig1 goriilmektedir. Bu
baglamda Osmanli Imparatorlugu toplumsal siniflamay: etnik kdken eksenli degil Miisliiman-
Hristiyan seklinde din eksenli yapmaktadir (Zeine, 2003: 51).

Osmanli egemenligindeki Araplar ulusal bilingten uzak olarak Tiirklerin yonetimi altinda kendileri
i¢in bir problem gérmiiyorlardi. Ciinkii Osmanli yonetimini egemen olarak kabul ediyor ve ona
bagkaldirty1 su¢ sayiyorlardi. Araplar, Osmanli yOnetiminde seyahat hiirriyetine sahip
olduklarindan birlik i¢inde yasamaktaydilar (Inayet, 1997: 23).

Arap milliyet¢iligi hareketinin kokenleri konusunda bir¢ok farkli fikir ortaya atilmustir.
Osmanlilarin Arap halklarin yasadig: topraklarda milliyet¢iligin canlanigini “emekleyen milliyetci
hareket” olarak nitelendiren George Antonius, The Arab Awakening (Arap Uyanigt) isimli
kitabinda I. Diinya Savasi arifesinde gerek halkin gerekse diisiince adamlarinin Araplarin
ozgiirlesme iradesi tarafindan harekete gecirildigini ifade etmistir.

Ernest Dawn 1914‘e kadar Arap milliyetciligi diislincesini agiktan savunup, Arap milliyet¢isi
cemiyetlere iiye olmus yalmizca 126 kisinin oldugunu ifade eder. Bu rakam, Osmanl
Imparatorlugunun iginde milliyet¢i unsurlar oldugunu géstermek adia ¢ok yetersiz ve kiigiik bir
rakamdir. Hasan Kayali da ayn1 sekilde I. Diinya Savasi’ndan 6nce Arap milliyetgiliginden ziyade
“Suriyecilik”’ten bahsetmenin daha dogru olacagini ifade eder (Davisa, 2004: 27).

Hayatinin 6nemli bir boliimiinii Ortadogu cografyasinda geciren, Irak’in ta¢ giymemis kraligesi
olarak isimlendirilen Britanya somiirge yonetimi temsilcisi Gertrude Bell, bolgedeki milli bag
eksikliginden su sekilde bahseder:
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“Ulkesel milliyetcilik ya ¢cok azdir ya da hig yoktur... Bir Suriyeliye hangi millete
ait oldugunu sorsaniz... Sam ya da Halep yerlisi oldugunu sdyleyecektir... Suriye
sadece cografi bir terimdir ve orada yasayanlarin kalbinde hi¢ milliyet¢i duygu
yoktur. Pan Arap derneklerin ve onlarin yabanci matbaalarda ¢ikardiklar kigkirtici
brostirlerin degeri nedir? Cevap ¢ok basit: Onlarin hicbir degeri yoktur. Araplar
genel olarak bir millete ait degildir.” (Davisa, 2004, s.29).

Osmanl topraklarinda Arap milliyet¢iliginin gelisiminin bolgesel ve dini unsurlar (Hristiyan-
Miisliiman) arasinda da farkli bir seyir gosterdigini séylemek miimkiindiir. Nitekim Miisliiman
Araplar, imparatorlugun Avrupa karsisinda tutunamamasindan endise duyarken Hristiyan Araplar
icin ayni1 seyi sdylemek miimkiin degildi. Ozellikle Avrupa iilkelerinin de destegiyle Osmanli’nin
icinde bulundugu durumu firsat bilerek bagimsiz devlet olma hedefi giitmiislerdir.

Arap milliyet¢iliginin ilk tezahiirlerinin Hristiyan Araplarin da i¢inde bulundugu entelektiiel bir
kesim arasinda ortaya ¢iktig1 gériilmektedir. Nasif el-Yazici, ibrahim el-Yazici, Faris es-Sidyak
ve Butrus el-Bustani gibi isimler Araplar1 Tiirk yoneticilerden ayiran etnik ve dinsel farkliliklar
tizerinde durmuglardir. Bu yazarlar, Osmanli yonetiminden kurtularak bagimsiz bir devlet
kurmalar1 gerektigine inaniyorlardi. Necip Azuri, Osmanli’nin par¢alanmasini savunan ilk
Hristiyanlardandi. Ona gore Tiirklerin miidahalesi olmasaydi Arap halklar1 diinyadaki en medeni
millet olacakti (Davisa, 2004: 22-23). Tirklerle bir din bag bulunmayan bu insanlar
Osmanlilardan ayrilma diisiincesi vicdanen rahatsiz etmemekteydi.

Arap milliyetgiligi diisiincesinin temellerinin atilmasinda Misyoner okullar1 ve bu okullarda gorev
yapan Hristiyan yazar, sair ve gazetecilerin de 6nemli pay1 bulunmaktadir. Misyonerler, Suriye’de
kolej ve cesitli okullar acarak Arap tarihini bilen, ayn1 zamanda Avrupa kiiltiiriine de vakif ve bu
kiiltiirden etkilenmis bir Arap nesli yetistirmeyi hedeflemislerdir (Lewis, 1979: 172).

1831°den sonra Cizvitler Beyrut’ta, Sam’da ve Halep’te okullar agmiglardir. 1860’11 yillarda bu
bolgede en az otuz ii¢ okul kurulmustur. Bu okullar iginde Beyrut Amerikan Koleji (Suriye
Protestan Koleji) ve Fransiz Cizvit Koleji (Saint Joseph Universitesi) en etkili olanlaridir (Zeine,
2003: 58-59).

Fransiz, Rus, Amerikan, Ingiliz misyoner okullar1 Ortadogu gengliginin egitilmesinde etkili
olmuslardir. Nitekim Hristiyan Araplar bu okullarda aldiklar1 egitimin etkisiyle, Arap
milliyet¢iligi diisiincesinin olugsmasinda etkin rol almiglardir.

Bu etkiyi gostermek adina Kardinal Lavigerie ve misyonerleri Fransa i¢in bir ordunun, bir
donanmanin yapacagi hizmetten fazlasini yaptilar. Resid Riza el-Mendr’daki makalesinde
Miisliiman topraklarinda medeniyet adi altinda geng Araplara atalarim1 hor gérmeyi ve yabanci
olan her seyi yiiceltmeyi 6greten Batili egitime karsi miicadele baslatmistir (Zeine, 2003: 62-63).

Miisliiman Araplar icin ise durum biraz daha farkliydi. Son noktaya kadar Osmanlidan ayrilik
taraftar1 olmamuslardir. Misliman Araplar, ayrilik¢t fikirlerden ziyade imparatorlugun
biitlinliigiiniin korunmasindan yanaydilar. Onlarin talepleri daha ¢ok Arap dil ve kiiltiiriine daha
fazla 6zerklik verilmesi yoniindeydi. Osmanlilara dini inan¢ bagiyla bagli olan Araplar, Hristiyan
Avrupa’nin yaklasan kiiltiirel ve siyasal hegemonyasindan en az Tirkler kadar endise ediyorlardi.

Cemaleddin-i Efgani, Resid Riza gibi Miisliiman entelektiieller Araplarin siyasal bagimsizligina
taraftar degillerdi. Miisliiman entelektiiellerin genel tavri, Tiirkler ve Araplar arasinda yakin is
birliginin saglanmasi, Bati medeniyetine karsi Islim’m koruyucusu olan Osmanl
Imparatorlugunun birliginin par¢calanmamasi ydniinde idi. Bu nedenle Arap milliyetciliginin ¢ikis
noktas1 bagimsiz bir devlet isteginden ziyade kiiltiirel 6zerklik talebiydi.

Miisliman Arap entelektiieller bagimsiz bir devlet kurma diisiincesinden ziyade Osmanl
Devleti’ni hem dini hem siyasi yonden giiclendirmek i¢in gerekli reformlarin yapilmasini
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istemislerdir. Kendisi bir Arap olmamasina ragmen konuya olumlu katkilar sunan Efgani, islam
iilkelerini, aym Isldm’mn altin dénemlerinde oldugu gibi, yabanci isgalinden kurtarmak ve
Miisliimanlar arasinda kabul gérmiis bir halifenin idaresi altinda birlestirmek istemistir (Lapidus,
2016: 620-621).

Aziz el-Azme, “Biiyiik Arap Isyan1” olarak adlandirilan Mekke Emiri Serif Hiiseyin’in Osmanliya
kars1 ayaklanmasimin Arap milliyetciligi kayitlarindan ¢ikarilmasi gerektigini, isyanin Araplar
adma yapilmadigim, Hiiseyin bin Ali liderliginde Mekkeli hilafet adina girisilmis islamc1 bir isyan
oldugunu soyler (Azmeh, 2000: 69).

Ernest Dawn’a gore Serif Hiiseyin’in ayaklanmasi Hicaz’da babadan ogula gecen monarsi
talebinden baska bir sey degildi (Davisa, 2004: 31). Serif Hiiseyin’in bu isyam1 Araplarin
genelinden destek almay1 birakin Hicaz’da bile yeterli destegi bulamamustir.

Sonug olarak tarihsel kaynaklar Majid Khadduri’nin su goriisiinii destekler niteliktedir:

“I. Diinya Savast’ndan dnce Arap milliyet¢iligi cok uluslu imparatorluk i¢cinde Arap
irkinin - durumunun iyilestirilmesinden Otesini nadiren hedeflemistir. Bazi
diisiiniirler Arap imparatorlugunun kurulmasini istemistir ve tahminen bu Arap
siyasal liderliginin Tirklerden ayrilmasini da ima ediyordu fakat Araplarin ¢ogu
kendi uygun konumlar1 Tiirk hiikiimdarlar tarafindan tanindik¢a Osmanli birliginin
catis1 altinda kalmaktan memnundu.”(Khadduri, 1983; 19).

Arap ve Tiirk kiiltiirel edebi diisiinceleri baglaminda kullanilan Arapgilik ve Tirkgiiliik tabirleri
milliyet¢iligin erken evresini ifade etmektedir. Arapcilik cogu kez “Araplarin hiikiimranlik talep
etmeyen her tiirli siyasi etkinlik ve akim1” anlaminda kullanilmaya baglanmaistir.

3.Birlesik Arap Cumhuriyeti (BAC) Denemesi (1958-1961)

Baas Partisi’nin ideolojik hedeflerinin baginda gelen biitiin Arap iilkelerini tek bir ¢ati altinda
birlestirme projesinin ilk adim1 hi¢ siiphesiz ki Suriye-Misir birlesmesi olmustur. Bu projenin
gergeklesmesi icin ¢ok biiyiik caba sarf eden Baas Partisi, amacina ulagsmakla birlikte birlikteligin
siirdiiriilmesinde ¢ok da basarili olamamustir.

II. Diinya Savasi’nin ardindan Arap iilkelerinin bagimsizliklarini elde ederek manda
yonetimlerinden kurtulmalari, Araplar arasindaki dayanismay1 artirmus, birlik diisiincesini ortaya
cikarmistir. Suriye’deki Arap milliyetciligi taraftarlar1 da bu fikirlere destek vermistir. ABD’nin
bolgede niifuz kurma girisimleri, bolgede Bati destekli Israil Devleti’nin kurulmasi, Ingiltere,
Tiirkiye, Pakistan, Iran ve Irak arasinda kurulan Bagdat Pakt1 (daha sonra CENTO) gibi girisimler,
Bat1 karsisinda gii¢ birligi yapmay gerekli héle getirmistir (Dursun, 1991/4: 446-447).

Ik kez Suriye’de Baas partisi tiiziigiinde ifade edilen “Arap diinyasin tek bir bagimsiz devlet
haline getirmek i¢in miicadele verilmesi” diisiincesini hayata ge¢irmek i¢in Suriye-Misir birliginin
kurulmasinda Baas partisi yetkililerinin girisimleri ve ¢abalari etkili olmustur (Jankowski, 2002:
104).

Arap tilkelerini 0zgiirlestirip sosyalizm ve laiklik temelinde birlesik Arap Devleti kurma hedefi
olan Baas partisi, 1954 se¢imlerinde kazandig1 152 sandalye ile Suriye siyasetinde hedeflerini
gerceklestirmek i¢in Oonemli bir firsat elde etmistir (Peretz, 1994: 409). Baas’in daha Once
emperyalistlere kars1 Arap diinyasinin birligi baglaminda Irak’la da birlesmesi giindeme gelmisse
de bu fikrin hayata gegme imkani olmamistir (Devlin, 1976: 80).

Misir’da, Hiir Subaylar darbesiyle yonetimi ele gegiren Cemal Abdunnasir’in Arap Birligi ve
Filistin sorununa yonelik tavri Suriye’deki Baascilarla benzerdi. Abdunnésir’in Siiveys Kanali’n1
millilestirmesi onu Arap diinyasinda giiglii siyasi bir figiir haline getirirken (Le Gac, 2006: 92).
Bolgede giic dengesi Nasir’in lehine donmiistiir (Davisa, 2004: 168). Arap gencleri ilk kez Bati
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emperyalizmine karst giliglii bir durus sergileyen Nasir’i, hayallerini gergeklestirecek, uzun
zamandir beklenen karizmatik lider olarak gérmeye baslamistir.

Nasir’in bu konumundan istifade etmek isteyen Baasgilar, Misir’la birleserek siyasi istikrarsizlik
icinde olan tlkeyi istikrara kavustururken ayn1 zamanda Nasir’in karizmatik liderliginde Arap
birligini gerceklestirmek istemislerdir. Kemal Jaber’e gore Suriye’deki komiinistlerin
faaliyetlerini artirmasi ve iktidar1 ele ge¢irme ihtimalinin yiikselmesi hem Baascilar1 hem de
Abdunnasir’t rahatsiz etmekteydi. Baasgilar Misir’la birleserek komiinistlerin baskisindan
kurtulacaklar ve tarihi hedeflerini gergeklestirerek komiinistleri saf dis1 birakacaklardi (Jaber,
1970: 55).

Suriye ile birlesme fikrine Baasgilar kadar istekli olmayan Abdunnasir, bu konuyu giindeme
getiren Suriyeli Baasgilara hemen olumlu cevap vermemistir (Seale, 2007: 95). (Le Gac, 2006:
92). Fakat bu durum Kahire ve Suriye sokaklarinda halklarin “Tam Birliktelik” seklinde slogan
atarak yaptiklart gosteriler sonucunda ¢ok uzun siirmemistir (Le Gac, 2006: 93). Bolgedeki
degisim ve Arap diinyasindaki talepler karsisinda daha fazla kayitsiz kalamayan Nasir, Suriye’nin
de i¢inde bulundugu durumu g6z 6niinde bulundurarak birlesme talebine olumlu yanit vermistir
(Jankowski, 2002: 163).

Abdunnasir, birlik gériismelerini yiiriiten Suriye heyetinden ii¢ talepte bulunmustur: 1. Kosulsuz
tam birligin saglanmasi 2. Biitiin siyasi partilerin kapatilmasi 3. Suriye ordusunun politikadan uzak
durmasi. Suriye Heyeti’nin bu sartlar1 kabul etmekten baska bir se¢enegi yoktu (Hopwood, 1989:
40). Nitekim Suriye hiikimeti Nasir’in Onerilerini kabul etmis, 1 Subat 1958 tarihinde Misir ve
Suriye arasinda Birlesik Arap Cumhuriyeti’nin (BAC) kuruldugu, Nasir ve Siikrii Kuvvetli
tarafindan Kahire ve Sam’dan biitiin diinyaya ilan edilmistir (Le Gac, 2006: 94). 21 Subat’ta
yapilan halk oylamasinda iki ililke halki da bu birligi onaylamistir. Nasir, yeni BAC’1n ilk
Cumhurbagkani olurken baskent de Kahire olarak belirlenmistir (Sahin ve Cavlak, 2018: 166).

Suriye siyasi hayatinin énemli figiirlerinden olan fhvan dahi birligi Islam inancinin ve {immetinin
ihmal edilmemesi gereken bir prensibi olarak birlegsme fikrine olumlu yaklasmis, Cemal
Abdunnasir’la yasanan act gegmisine ragmen birlik fikrini onaylamis ve bu gelismeye agiktan
destek vermistir. Genel Murakib Isam el-Attdr ve Muhammed Miibarek gibi ihvan yodneticileri
birlesmeyi destekleyen agiklamalarda bulunmuslardir (Sadeddin, 2010: 222-223).

Pan-Arabizm (Arap Birligi) idealinin en somut ifadesi olarak 1958 yilinda biitiin Arap
diinyasindaki Arap milliyetgileri tarafindan coskuyla karsilanan BAC 3 yil gibi kisa bir siire i¢inde
dagilmak durumunda kalmistir. Hig stiphesiz ki birligin dagilmasinda bir¢ok etken s6z konusu olsa
da bunlar i¢cinde en 6nemlisi birligin detayl bir alt yap1 ¢alismasi yapilmadan programsiz ve
plansiz olarak gerceklestirilmesi ve birlik idaresinin esitsiz bir sekilde yapilandirilmasi
gelmektedir.

Abdunnasir’in merkeziyetciligi artirarak BAC yonetimindeki tekelci ve otoriter tavri Suriye
tarafinda rahatsizliga neden olmustur. BAC kabinesinde 34 sandalyeden 14’1 Suriyelilere
verilirken kalan koltuklar Misirlilara verilmistir (Davisa, 2004: 201). Daha baslangi¢c asamasinda
bakanliklarin adaletsiz dagitim1 Suriye tarafindan rahatsizlik uyandirmistir. Misirlilarin BAC
yonetiminde ve Suriye ordusunda 6nemli gorevlere getirilmeleri, Suriye’deki Misirli subaylarin
kiistah davraniglar (Cleveland, 2015: 349). Suriyelileri ciddi anlamda rahatsiz etmeye baslamistir
(Palmer, 1966: 55).

Birlik doneminde iki iilke arasinda yasanan ilk gerginlik Suriye yonetiminin Bati iilkelerinden
gelen {irlinlerin glimriik vergilerini artirmasiyla ortaya ¢ikmig, Nasir bu ve benzeri kararlarin
merkezi yonetim tarafindan alinmasini talep etmistir (Jaber, 1970: 59).

BAC Donemi’nde siyasal sorunlarin yaninda ekonomi politikalarinin uygulanmasi noktasinda da
sorunlar ¢ikmistir. S6z gelimi Suriye 6zel girisim temeline dayanan, devletin ¢ok sinirli seviyede
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miidahale ettigi bir ekonomi modeline sahipti. Nasir’in Suriye’ye 6zgii ekonomik kosullar dikkate
almadan devletin ekonomiye miidahalesini Ongoren sosyalist ekonomi modelini Suriye’de
uygulamaya calismasi, Suriyeli is adamlari tarafindan tepkiyle karsilanmistir (Davisa, 2004: 204).

Nasir’in uyguladigi politikalar ve 6zel sektore getirdigi kisitlamalarla ticar firsatlar onemli oranda
azalmis bu durum sermayenin Suriye’yi terk ederek Avrupa’ya kaymasina neden olmustur. Bu
uygulamalar Suriye ekonomisini ciddi anlamda olumsuz yonde etkilenmistir.

Ayni sekilde Nasir’in kirsal kesimdeki feodal beylerin ve niifuzlu ailelerin giiciinii kirmak
amaciyla Misir’da uygulamaya koydugu tarim reformunu Suriye’de de tatbik ederek topraklari
koyliilere dagitmak istemesi, giiclii toprak sahiplerini rahatsiz etmistir (Owen ve Pamuk, 2002:
204-205). 1ki iilkenin i¢ dinamiklerinin birbirinden farkli olmasi, zaman iginde uygulanan
politikalarin gerek Suriye ordusu tarafindan gerekse Suriyeli is adamlart ve toprak sahipleri
tarafindan biiyiik tepkiyle karsilanmasina neden olmustur (Jaber, 1970: 69).

Liibnanli gazeteci Riyad Taha anilarinda Nasir’a 1959 yilinda BAC’1n artik glivende olmadigini
su sozlerle ifade etmistir: “Suriyeliler seni desteklerken birlesme sonrasinda artik bir polis
devletinde yasamayacaklarma inanmislardi. Ancak hala Abdulhamid Serrac ydnetiminde
yastyorlar. Suriyeliler gegmiste demokratik 6zgiirliikleri tatti ve onlarla biiyiidiler.” (Taha, 1974,
5.145-146).

Sonugta Nasir bu uyarilara ragmen Serrac’in yetkilerini artirarak Suriye’yi onun demir pengesine

birakmistir. Misirli gazeteci Hasaneyn Heykel de Serrac tarafindan olusturulan baskici polis
sistemine dikkat ¢ekerek “Nasir’in Suriye’deki kolunun zalim aygiti, agir ve dldiiriicii bir kansere
doniigmiistiir” demistir (Lu Gac, 2006: 96). Eski Bagbakan Siikrii Kuvvetli “Nasir’in, korkuyla
yonettigi yurttaglarin onur ve sayginligini ayaklar altina alarak Suriye niifusunun ¢ogunlugunu
vatan haini kategorisine dahil ettigini” sdylemistir (Davisa, 2004: 203-204).

Nasir’in daha birlik kurulmadan 6nce birligin gergeklesip gerceklesmeyecegine yonelik stipheleri
aslinda siirecin daha baginda sikintilt oldugunu gostermektedir. Nasir’in yakin ¢evresinden Fethi
Ridvan, baskani uyararak “Yarin, Suriye Devleti’nin baskani olacaksin ve su ana kadar oraya ayak
bile basmadin. Oras1 hakkinda fazla bir sey de bilmiyorsun ve bu adim hakkinda fazla kafa yormus
da degilsin.” (Ridvan, 1986: 104). Bunun iizerine Nasir, Ridvan’a Baasci lider Selahaddin Bitar
ile arasinda gegen konusmay1 aktarmis ve soyle demistir: “Bitar bana dedi ki ylizmeye hazirlanan
bir insan baglangicta havuzdaki sudan korkar fakat bir kere suya atladiktan sonra bu korku
kaybolur. Ben de ona sunu sdyledim: Kardesim Selahaddin beni korkutan bos bir havuza daliyor
olma ihtimalidir.” (Ridvan, 1986: 104).

Bu agiklamalar gostermektedir ki hazirlik asamasi derinlemesine miizakere edilmeden gergeklesen
birlegsme hayal kiriklig1 ile sonug¢lanmigtir. Nasir’in anayasanin verdigi yetkilerle Suriye tlizerinde
tam bir egemenlik kurma girisimleri Suriyeli yetkilileri rahatsiz etmistir (Asasah, 1989: 284-285).
BAC’a kars1 gergeklestirilen darbeye destek veren Baass’in 6nemli isimlerinden olan Ekrem
Htrani “Suriye-Misir birlesmesi Suriye’nin Misirlilastiriimasindan baska bir sey degildir.”
(Armaoglu, 2017: 210) diyerek birlesmenin seklinden duydugu rahatsizlig: ifade etmistir.

Iki iilkenin ortak sinirmi olmamasi toprak biitiinliigiinii saglamanin &niindeki en biiyiik engel
olmustur. Bu sebeple isler daha ¢ok Misir’da alinan kararlarin Suriye’de uygulanmasi seklinde
yiiriitiilmiistiir. Nasir’in tek s6z sahibi oldugu bu yapida aslinda ortak karar alinabilecek bir
sistemin en basindan itibaren kurulamadig: goriilmektedir. Bu durumlar BAC’1n ¢oziilme siirecini
hizlandirmis, Bitar ve Hlrani gibi Baascilarin istifasi sonun baglangici olmustur. Birlesme karsitt
olan Abdiilkerim en-Nahlavi ve bir grup Saml subay tarafindan 1961 yilinda gergeklestirilen
darbe ile Suriye Birlesik Arap Cumhuriyeti son bulmus, Suriye’de “Fetretii’l-Infisal” olarak
isimlendirilen ayrilik¢1 donem baslamistir (Zeynelabidin, 2008: 311-315).
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Birlesik Arap Cumbhuriyeti girisimine Arap diinyasindaki diger {ilkeler tarafindan ragbet
gormemesi “kavmiyye” yerine “vataniyye” anlayisinin yiikselise gecmesi basarisizligin bir diger
nedeni olarak gosterilebilir.

Baascilara gore bu birlesme ile Biiyiik Arap Birligi i¢in ilk adim atilmis olacakti fakat BAC’1n
sona ermesi Arap milliyetciligine dayal birlik fikrinin ¢ok biiyiik bir yara almasina neden olmus,
Arap milliyet¢iliginin sonunu getirmese de kotii bir 6rnek veya tecriibe olarak hafizalarda yerini
almistir.

4.Baas Partisinin Pragmatizme Kurban Edilen Arap Birligi Ideali

Baas ideolojisinin iktidara gelmeyi basardigi iki Arap iilkesi olan Irak ve Suriye’de siyasal yap1 ve
ekonomi politikalarindan sosyal doniisiime kadar bir¢ok anlamda paralellikler goriilse de i¢ ve dis
politika uygulamalar1 bir biitiinliikk olugturamamuis, aksine Baas ideolojisiyle tamamen zit pratikler
ortaya koymustur. Ozellikle bolgesel politikalardaki rekabet ve farkli hedefler zaman iginde iki
tilke arasinda diismanlik derecesinde husumete doniismiistiir.

Hig siiphesiz ki Baas partisinin en temel hedefi olan Arap birligi idealinin iki Baas iilkesinin
bolgesel hedefleri dogrultusunda carpitildign gériilmektedir. Ozellikle Suriye’nin kendi dogal
uzantis1 olarak saydig1 Liibnan, Filistin ve Urdiin’{i “Biiyiik Suriye” devletinin bir parcas: olarak
gormesi neticesinde uyguladigi politikalar, Irak’in da “Biiyiik Irak” ideali hedefi i¢in bir Arap
ilkesi olan Kuveyt’i isgal etmesi Baas’in Arap birligi ideali i¢in biiyiik hayal kirikligina sebep
olmustur.

Pragmatizmin, Baas’in Pan-Arap ideolojisine kars1 agir bastig1 Esed rejimi, Sadam’n bolgesel bir
giic olmasinin 6niine gegmek adina Pan-Arap ideolojisine aykir1 bir politika izleyerek bir Arap
iilkesi olan Irak’a kars1 Iran’1 desteklemistir.

Baas partisi’nin en temel hedeflerinden birisi olan Arap birligi diislincesinin iki Baas rejimi
tarafindan pragmatist politikalarla yok sayilmasi Baas partisi’nin beslendigi Arap birligi idealinin
bir riiya olup olmadigi sorusunu akillara getirmistir. Nitekim bdyle hayati bir konuda iki benzer
ideolojiye sahip iilkenin karsit politik refleksler gostermesi Baas’in basarisizligi olarak kabul
edilebilir. Daha kendi i¢inde biitiinliigli saglayamamus bir ideolojinin diger tilkeleri etkilemesi cok
da gergekgi goziikmemektedir.

Her iki tlkenin dis politikalarina baktigimizda Suriye, Soguk Savas doneminde Sovyetler
Birligi’ne yakin dogu blokunda yer alirken Irak Baas’1 ise 1991 yilina kadar ABD’nin yaninda
Bat1 blogunda yer almistir. Suriye SSCB’nin maddi ve askeri destekleri ile idari ve askeri yapisini
modernize ederken Irak da Bati’nin destekleri ile bolgede 6nemli bir gii¢ haline gelmistir.

5.Sonu¢

XX. yiizy1l Ortadogu'suna damgasini vuran Baas ideolojisinin en basat slogani, “Ummetun
Arabiyyetun Vahide, Zate Risaletun Halide” (Ebedi Misyona Sahip Tek Arap Ulusu) idi. Kurulus
hedeflerini yapay sinirlar ile birbirinden ayrilmis ve Batili devletler tarafindan kalkinmalari
engellenmis Arap toplumlarini birlik, 6zgiirlik ve sosyalizm ilkelerine dayanarak tek bir cati
altinda toplamak olarak belirleyen Baas’in bu ideolojisinde zaman i¢inde eksen kaymasi meydana
gelmistir. Arap birligi yolunda 6nemli bir adim olan BAC projesi, planli ve programli bir alt yap1
calismasi yapilmadan gerceklestirildigi icin beklenen neticeyi vermemis birlik taraftarlarinda
bliyiik bir hayal kirikligina neden olmustur.

Birlesik Arap Cumhuriyeti denemesinin ve “Tek Bir Arap Devleti” projesinin basarisiz olmasinda
Baas partisinin kendi i¢inde gegirdigi doniisiimiin de pay1 biiyiiktiir. Baas i¢inde 1960’larda
bolgecilerin basin1 ¢ektigi ikinci kusak liderlerin (Neo-Baasgilar olarak isimlendirilmekte)
etkisiyle baslayan yeni ideolojik doniisiim ile parti i¢indeki gii¢c dengeleri degismis 1940°larin ve
50’lerin Baas’indan farkli bir noktaya gelmistir. 1963 yilinda yapilan kongrede alinan kararlar
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Baas’in  Pan-Arabizm fikrinden koparak Marksist-Leninist bir partiye doniistiglini
gostermektedir.

1966 yilinda Neo-Baascilar tarafindan gerceklestirilen askeri darbe sonrasinda baslayan tasfiye
siirecinde kurucu eski kusak liderler tutuklanmis Misel Eflak, Selahaddin Bitar ve Miinif Rezzaz
gibi partinin énemli isimleri iilkeyi terk etmek zorunda kalmistir. Bu degisim, Baas partisinde
bundan sonra Kavmiyye'nin (Arap milliyet¢iligi) degil, Kutriyyun’un (vatanseverlik)
politikalarinin uygulanacagi bununda “Baas¢i politikalarin” Suriye’de sona ermesi anlamina
geldigini séylemek miimkiindiir.

Hig siiphesiz ki birligin dagilmasinda 1967°de Arap-israil Savasi’nin kaybedilmesi onemli bir
mihenk tasi olmustur. Bu yenilgi Arap liderlerinin 6nceligi iilke ¢ikarlarina vermesine neden
olmus, bu da Arap diinyasinda ayrismalara yol agcmistir (Davisa, 2004: 27). 1970’lerde Arap
iilkelerindeki temel egilimin biiyiik bir Arap birliginden ¢ok ulusal ¢ikarlarin 6n planda tutuldugu
“vataniyye” anlayiginin hakim oldugu goriilmektedir (Hourani, 2014: 375).

Her iki Baas iilkesinin dis politikalarinda ideolojik sdylemin yerini realist egilimler ve uluslararasi
konjonktiir almistir (Y1lmaz ve Sahin, 2004: 202). Iki iilkenin ortaya koydugu farkli bolgesel ve
ulusal pratikler Baas ideolojisinin ve Pan-Arap anlayisinin giderek iginin bosaltildigini ve
iktidarlarinin devami igin politik bir sdylem haline geldigini séylemek miimkiindiir.

Bu baglamda Esed’in de dis politikada Arap birliginden ¢ok ulusal ¢ikarlarin1 6n planda tuttugu
soylenebilir. Ornegin Iran-Irak Savasi’nda Irak Baas’inmn yaninda yer almak yerine iilkesinde
yiikselise gecen Siinni muhalefete kars1 mezhepsel aidiyet diirtiisiiyle hareket etmis ve iran’dan
destek almak igin diger Arap iilkelerinin aksine Sii Iran’1 desteklemistir (Armaoglu, 2017: 928).

Ayni sekilde Suriye’nin Liibnan’da Hristiyan MarGnilerle Filistinliler arasinda ¢ikan savasta
Filistinlilerin yaninda degil de Hristiyan Martnilerin safinda savasa miidahale etmesi, dogrudan
Suriye’nin ulusal ¢ikarlari ile ilgilidir. Ciinkii Liibnan’daki Filistinli miilteciler ve FKO niin varlig
iilkeyi Israil saldirilarina agik hale getirmistir (Ozkog, 2008: 174-177).

Esed’in izledigi bu politikalar gerek tilke iginde gerekse Arap iilkeleri arasinda biiyiik tepki
toplamistir. Ozellikle rejimin Hristiyan Mar(nileri desteklemesi, [hvan ile rejim arasinda meydana
gelen 6nemli kirilmalardan birine neden olmustur.

Sonug olarak soyle ifade edilebilir ki eski kusak Baagilarin milliyet¢i sOylemlerine karsi yeni
kusagin Suriye’yi onceleyen politikalar uygulamasi birlik projesinin basariya ulagamamasinda
onemli bir etkendir. Baas’in en temel hedefi olan Arap birligi idealinin bolgesel hedefler
dogrultusunda ¢arpitildigi goriilmektedir. Misir-Suriye birlesiminin bagarisiz olmasi Baas’in Arap
birligi ideali ile ilgili biiyiik hayal kirikligina sebep olmustur. Baas partisi i¢in hayati 6nem tasiyan
Arap Birligi diislincesinin realist politikalara kurban edildigini sdylemek yerinde olacaktir.
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