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Bu makalede Kiife ve Basra nahiv ekollerinin sahih kiraatleri degerlendirme ydntemleri
tespit edilmistir. Bilindigi tizere Kur’an’in anlasilmasinda 6nemli bir yere sahip olan kiraat
farklilhklarina ilk dénemlerden itibaren bircok eserde yer verilmistir. Bu eserlerde
miielliflerin kiraatlere yaklasimlar1 farkli sekillerde olmustur. Kiraat farkliliklar:
kelimelerdeki harf, hareke ve kaliplarin degismesi ile ilgili olmasi bakimindan tefsir ve
nahiv ilmi ile de dogrudan iliskilidir. Ozellikle nahve dair yapilan ¢alismalarda Kur’an
lafizlarini hata ve tagyirden korumak igin delil kaynagi olarak gériilen kiraatlere karsi farkli
egilimler mevcuttur. Basra ve Kiife ekolleri de nahiv ilminde gramerin derlenmesi ve dilin
kullaniminin keyfiyetine yonelik ¢alismalarda temel olarak 6n plana ¢ikan iki ekoldiir. Bu
ekoller kendi belirledikleri sistem ve metotlar ile Arap diline yon vermislerdir. Basra ekolii
ve temsilcileri daha ¢ok semi‘a dayali olarak dilsel verileri ele alirken Kiife ekolii kiyas
yontemini daha siklikla kullanmustir. Miiellifler eserlerinde bu yontemler ile Arap
siirlerinden, nesirlerden, hadis ve Kur’an metinlerinden Srnekler getirmislerdir. Nahiv
ilminin olusum siirecinde bilyiik etkisi olan sahih kiraatlere de bu ekollerin &nemli
temsilcileri eserlerinde sikca yer vermisler ve Arap dili gramerinden cesitli agiklamalar ile
izah etme yoluna gitmislerdir. Basra ekoliiniin kurucularindan Eb( Amr b. Al (6. 154/771)
ile Kife ekolii kurucularindan Ali b. Hamza Kisil (6. 189/805) kiraat ilmi geleneginde
meshur on kiraat imami arasinda yer almaktadir. Bu imamlarin kendi nakletmis olduklar:
kiraat vecihlerini gramer kaidelerini insd etme siirecine dahil etmesi kaginilmaz
olmaktadir. Bu iki ekole mensub dilbilimcilerin geneli de sonraki dénemlerde kiraat
farkliliklarini dil ve i‘rab yoniinden degerlendirmisler, fasih ve belig kiraat vecihlerini
belirleme noktasinda gramer kaideleri ile ihticAca yonelmislerdir. Bu ¢alismada Basra ve
Kiife ekollerine mensup dilcilerin, eserlerinde sahih kiraatleri delil olarak kullanirken
hangi yontem ile degerlendikleri ve bu okuyuslar tizerine yapmis olduklar: tercihlerin
belirlenmesi amaglanmaktadir. Daha 6nce yapilan calismalarda genellikle dilbilimcilerin
kiraat elestirileri ve konu edinilmistir. Bu makalede ise Basra ve Kiife dil ekollerinin
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kiraatleri degerlendirmedeki metot ve yontemleri miistakil olarak ele alinmistir. Konunun
kapsaminin genis olmas itibari ile ekollerin eserlerinde yaygin olarak kullandiklar: tespit
edilen dort genel yontem tizerinde durulmustur. Bunlar, kiraatlerin Kur’an’da gegen baska
ayetler ile aciklanmasi, resm-i mushaf hattina uygun olmasi, gramer kaidelerindeki yerinin
belirlenmesi ve siir ile istishdd edilmesidir. Tespit edilen bu metod ve yontemlerin
miellifler tarafindan kullanilmasinin Arap dili ve kiraat ilmi agisindan ne denli éneme haiz
oldugu ve sonraki donem ilmi ¢alismalarda etkisinin ne derece kabul gérdiigii de
belirlenecektir. Ayrica bu eserlerde gecen kiraat vecihlerinin degerlendirilis keyfiyetinden
hareketle dilbilimcilerin kiraat tasavvuru hakkinda bir kanaate ulasilmasi da
hedeflenmektedir. Calismanin hacmi g6z 6niinde bulundurularak makale formatinin disina
¢ikilmamasi i¢in her bashkta belirli sahih kiraat farklihklarina yer verilmistir. Tespit
edilmeye calisilacak olan Kiife ve Basra nahiv ekollerinin kiraatleri degerlendirme
yontemlerinin yapilacak olan sonraki calismalara da kaynaklik etmesi diistiniilmektedir.
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Abstract

In this article, the methods of evaluating the sahih giraat of the schools of grammar in Kufa
and Basra will be determined. As it is known, the differences of giraat, which have an
important place in the understanding of the Qur'an, have been included in many works since
the early periods. In these works, the authors' approaches to the giraat have been in different
ways. The differences in giraat are directly related to the science of tafsir and nahw, as they
are related to the change of letters, letters and patterns in words. Especially in the studies on
grammar, there are different tendencies towards the giraat, which is seen as a source of
evidence to protect the Qur'anic words from error and distortion. The schools of Basra and
Kufa are the two schools that come to the forefront in the studies on the compilation of
grammar and the arbitrariness of the use of language in the science of nahw. These schools
shaped the Arabic language with their own systems and methods. While the Basra school and
its representatives dealt mostly with linguistic data based on sema®, the Kufa school used the
syllogistic method more frequently. In their works, the authors used these methods and
brought examples from Arabic poetry, prose, hadith and Qur'anic texts. The important
representatives of these schools frequently included the sahih giraats, which had a great
impact on the formation process of the science of grammar, in their works and tried to explain
them with various explanations from Arabic grammar. Abli 'Amr b. 'Ala (d. 154/771), one of
the founders of the Basra school, and 'Ali b. Hamza al-Kisa'i (d. 189/805), one of the founders
of the Kufa school, are among the ten famous imams of the science of Qiraat. It is inevitable
for these imams to include their own transmitted giraat wajihs in the process of constructing
grammatical rules. Most of the linguists belonging to these two schools evaluated the
differences of giraat in terms of language and i‘rab in the following periods, and they turned
qgiraat wajihs. In this study, it is aimed to determine the method by which the Basra and Kufa
schools evaluate the sahih giraats in their works while using them as evidence in their works
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and the preferences they have made on these readings. Due to the broad scope of the subject,
four general methods that are commonly used by the schools in their works have been
emphasized. These are the explanation of the giraat with other verses in the Qur'an, its
conformity to the official mushaf calligraphy, its place in grammatical rules, and its istishhad
with poetry. It will also be determined how important the use of these methods and methods
by the authors is in terms of Arabic language and the science of giraat, and to what extent
their influence is accepted in later scholarly studies. In addition, it is also aimed to reach an
opinion about the linguists' conception of giraat based on the evaluation of giraat wajihs in
these works. Considering the volume of the study, in order not to go beyond the format of the
article, certain sahih giraat differences are included in each title. It is thought that the
methods of evaluating the giraat of the schools of grammar of Kufa and Basra, which will be
tried to be determined, will be a source for future studies.
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Giris

fslamlilimler i¢in temel kaynak niteliginde olan Kur’an-1Kerim her yénii ile ele alinmasi
gereken ilahi bir kitaptir. Bunun i¢in Kur’an’in hem lafzi hem mana yénii islam? ilimlerin
tiimiiniin tesekkiiliinde basrol oynamistir. Bu ilimlerin ¢ogu Kur’an’in anlam yéniinii ele
alirken kiraat ilmi, Arap dili edebiyati ve tecvid gibi ilimler cogunlukla Kur’an’in lafzi yonii
ile ilgilenmektedirler. Mananin lafza tabi olmasi sebebi ile de bu ilimler dolayli olarak yine
Kur'an anlamaya yénelik calismalara da katki saglamislardir. Ozellikle kiraat ilmi,
dyetlerin anlam zenginliklerini ortaya ¢ikarmasi ve manasi kapali olan kelimelerin
anlasilmas1 gibi durumlarda sik¢a bagvurulan kaynaklar arasinda yer almaktadir.'
Kiraatlerin Kur’an’in anlasilmasina katkis1 oldugu gibi bazi fikhi ihtilaflara neden olacak
ihtilaflarini icermesi ve Arap dili ve edebiyati igin delil olmasi yonii ile de diger ilimler ile
siki bir iligki igerisindedir.

Arap dilinin tesekkiiliinde dnemli bir yere sahip olan Basra ve Kife ekolii kendi dil
kabulleri dogrultusunda kiraatlere yaklasmislar ve temeli sahih rivayete dayanan kiraatleri
dil kaideleri iizerine bina etmislerdir. Bu ekollerin temsilcileri eserlerinde ihtilaf ettikleri
konularda kiraatlere sik¢a yer vermislerdir. Ciinki kiraat farkliliklart nahiv ilminin olusum
stirecinde en etkili faktdrlerdendir. Bu dilbilimciler nahiv kurallarinin tespiti siirecinde
dncelikle Kur’an ayetleri ve hadisler, Arap siiri, atasdzleri ile istikrd ve kiyas yontemini
kullanmislardir. Kendi goriisleri dogrultusunda tespit etmis olduklar1 gériisleri gegerli bir
kaynak ile temellendirmek isteyen dilciler, ulasmis olduklari kurallara uygun dil
malzemelerini kaynak gostermislerdir. Kur’an ve kiraatler de bu dil malzemeleri arasinda
say1lmis ve saglam bir dayanak haline gelmistir. Bu itibarla nahiv ilmi i¢in Kur’an kiraatleri
dnemli bir delil kaynagi olmustur.

Bu ¢alismada Basra ve Kife ekollerinin kiraatleri degerlendirme yontemleri ve
eserlerinde uygulamis olduklart metotlar irdelenmistir. Bu metotlarm uygulanisi ve
dilbilimcilerin yéntemleri 6rnekler ile agiklanmistir. Alana katkis1 bakimindan daha 6nce
yapilan calismalarda, yaygin olarak dilbilimcilerin kiraat elestirilerine yer verilmistir.
Ancak bu ¢alismalarda miielliflerin kiraatleri degerlendirme yontemlerine miistakil olarak
deginilmemistir.’ Ali Temel’in “Dilbilimsel Tefsirlerde Kirdatlere Yaklasim” adl1 doktora tezinde

Abdurrahman Getin, Kiraatlerin Tefsire Etkisi (Istanbul: Marifet Yayinlari, 2001), 97.

Yonis inang, Tesekkiil Siirecinde Nahiv-Kiraat iliskisi (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015), 1-3.

Ali Temel, Dilbilimsel Tefsirlerde Kirdatlere Yaklasim (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015); Siileyman Yildiz, “Dilbilimsel Kaynaklarda Sahih Kiraatlere Yénelik
Elestirel Yaklasimlar”, Sirnak Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 30 (15 Haziran 2023), 134-164; Ayse
Meydanoglu, “Dilbilimcilerin Kiraat Farkliliklarina Yaklasimlar: Uzerine Bir Degerlendirme”, Firat
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2 (2017), 177-192. Dilbilimcilerin kiraat farkliliklarina elestirel
yaklasimlarini konu edinen bu ¢alismalarda miielliflerin farkh okuyuslar degerlendirme yontem ve
metotlari ile alakali miistakil bir baslik altinda ele alinmamustir. Dilbilimsel tefsirlerde kiraatlere

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ydoguilaf
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ise dilbilimci miifessirlerin kiraatleri degerlendirmedeki yontemleri ele alinmistir. Bu
makalede ise Basra ve Kiife ekolii 6zelinde dilbilimcilerin ve miifessirlerin metot ve yéntem
ele alinmstir. Literatiire baktigimiz zaman nahiv-kiraat iliskisi tizerine yazilmis olan
eserler de bu ¢alismaya katki sunacaktir. Ayni zamanda ¢alismanin kapsami géz 6niinde
bulundurularak hicri ilk {i¢ asra kadar olan dilcilerin kiraatler ile ilgili goriisleri ve
degerlendirme yontemleri ele alinacaktir. Arap dili ve kiraatlerin dilbilimsel analizi
lizerine yapilacak olan sonraki ¢alismalara da kaynaklik edecegi disiintilmektedir.

Kiraat farkhiliklar1 islamf ilimler icerisinde miiellifler tarafindan cesitli yontemler ile
aciklanmis ve degerlendirilmistir. Dilbilimcilerin yaygin olarak su dért yontem iizerinde
durdugu tespit edilmistir: 1. Kiraatlere Kur’an’dan farkli bir dyet ile delil getirilmesi. 2.
Kiraatin yazilisinin resmi mushaf hattindan 6rnek getirerek gosterilmesi. 3. Rivayet edilen
kiraatin Arap dili kdideleri ile aciklanmasi. 4. Kiraatin siir ile istishdd edilerek
delillendirilmesi. Bu yontemler cesitli sahih kiraat 6rnekleri ile asagida agiklanmistir,

1. Kur’an’da Gegen Baska Ayetlerin Kullanimini Delil Gésterme Yontemi

islamf ilimlerin genelinde bir konunun agiklanmasi veya bir goriisii desteklemek amaci
ile yaygin olarak ilk delil Kur’an 4yetlerinden getirilir. Ornegin tefsir ilminde Kur’an'in
Kur’an ile tefsiri basligi altinda bir yet baska bir yet ile agiklanma yoluna gidilmistir. Arap
dilinde de hakeza bir kelimenin irabimi veya dildeki konumunu belirlerken dilciler
Kur’an’dan 6rnekler vermislerdir. Gerek tefsirciler gerekse Basra ve Kiife ekolii temsilcileri
gibi dilbilimciler eserlerinde bir kiraati degerlendirirken bu kiraatin okunusu ile ilgili baska
bir dyetteki okunus ile veya baska ayette yer alan kelimenin dil kaidesi konumu ile ilgili
drnekler get1rerek o kiraati agiklama yoluna gitmisleridir. Ornegm Bakara sfiresi 2/185
yetinde’ gecen }ASJ) kelimesindeki mim harfini seddeli olarak \}L\S.d} seklinde Eb{i Bekr
(6. 193/809) ve Ya'klib el-Hadrami (6. 205/821) okumuslardir.’ Bu kiraatin EbG Amr (8.
154/771)'dan nakledildigi soylenmis olsa da sahih kiraatleri rivayet eden kitaplarda yer
almamustir. Kife ekoliiniin énemli temsilcilerinden olan imam Kisat (6. 189/805) seddeli
kiraatin yerine seddesiz okuyusun daha uygun oldugunu sdylemistir. Tipki Maide
stresindeki 5‘5-\# 5‘53 RARY é}j‘ “Bugiin sizin icin dininizi kemale erdirdim™ iyetinde oldugu gibi

yaklasim adli doktora tezinde ise sadece Basra ve Kife ekollerine mensup miifessirlerin kiraat
degerlendirmelerine ve yontemlerine yer verilmistir. Bu calismada Basra ve Kiife ekollerine mensup
hem dilbilimci hem de miifessirlerin kiraat degerlendirmeleri yer almasi sebebiyle &zgiinliik
kazanmaktadur.

LUGT s eﬂﬂ} A L S @ 1585 8 1,L&8 5 “Allah, size kolayhk diler, zorluk dilemez. Bu da sayiy
tamamlamaniz ve hiddyete ulastirmasina karsilik Allah’1 yticeltmeniz ve stikretmeniz igindir.”

°  Eb{ Bekir Ahmed b. Misé b. el-Abbas ibn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a fil-Kirdat, thk. Sevki Dayf (Kahire:
Daru’l-Medrif, 1980), 176-177; Mekki b. Hammfis b. Muhammed b. Muhtar Mekki b. Ebi TAlib, el-Kesf
‘an viictihil-kird’ati’s-seb ve ‘ilelihd ve hucecihd, thk. Muhyeddin Ramazan (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle,
1984), 1/284; Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali ibn Cezerd, en-
Nesr fi'l-Kirddti’l-Asr, thk. Ali Muhammed Dabbag (Beyrut: Daru’l Kutubi'l ilmiyye, 2011), 2/226.

¢ Maide5/3
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kelimenin seddesiz geldigini delil gostermistir. Nehhas (5. 338/950) ise bu iki kelimenin
ayni lehgeden oldugunu savunmustur.” imam Kisai kendi tercih etmis oldugu kiraati bir
baska dyet-i kerimeden 6rnek gostererek savunmustur. Bu yontem ile aslinda iki seyi
kanitlamak istemistir. Birincisi, bu delil ile kendi kiraatinin (kelimenin seddesiz okunusu)
daha giizel oldugunu belirtmistir. ikincisi de kendi kiraati i¢in getirmis oldugu delilin dyet
olmasi sebebi ile karsi bir muhtelif goriise imkan birakmak istememis olmasi denilebilir.
Ancak imam Kisii'nin bu kiraati degerlendirirken nakletmis oldugu 4yette gegen ALY
kelimesi farkli okunan kiraat ile ayni kalipta gelmemistir. Burada emsal getirmis oldugu
kelime ayn1 kokten olsa bile farkli kaliplarda seddeli gelmesi de miimkiindiir. Nitekim sedde
ile okunan kiraatte sahih bir sened ile Kisdi'nin kendisi gibi meshur kiraat imamlari
tarafindan rivayet edilmistir.

Kur’an’da hareke farklihgindan dogan kiraat farkhiliklari arasinda edatlar da yer
almaktadir. Bununla ilgili olarak Basra ve Kife ekolleri diger dyetlerde gegen ayni edatlar
ile aciklama yoluna gitmislerdir. Ornegin Yasin siiresi 36/32 dyetinde® gecen AR T
kelimesindeki & edatini ibn Amir (3. 118/736), Asim (8. 127/745), Hamza b. Habib (5.
156/773) ve Eb{i Ca‘fer’in ravisi Siileyman b. Cemmaz (6. 170/786) disindaki imam ve raviler
tahfif’ ile okumaktadirlar.”® Basralilar, 4yetin basindaki &) edatinin seddesiz (in-i muhaffef)
olup, ondan sonraki kelimenin miibted olarak merfu oldugunu, sonraki ifadelerin ise
haber olmasi gerektigini séylemislerdir. Daha sonra seddeli olan lafzin seddesiz olmasindan
dolay1 amel edemeyecegini belirtmislerdir. Haberin baginda bulunan W edatinin basindaki
“lam” harfinin ise buradaki niin harfini olumsuzluk ntinundan ayiran “lam’ul-farika”
oldugunu savunmuslardir. Goriislerini ispat edip kuvvetlendirmek i¢in Su‘ara stiresinden
u;\-mSﬁ el 0% U)3 ayetinin' de bu sekilde oldugunu ifade etmislerdir. Kiifeliler de Gl
edatinin seddeli okundugu takdirde ‘2“ anlaminda olacagin, &) edatinin ise olumsuzluk
anlami veren Y ma-1 Nafi‘'ye anlaminda kullanildigini aktarmuslardir."” Bu goriislerine de

7 Eb{ Ca‘fer Ahmed b. Muhammed el-Murad? en-Nehhis, Irdbul-Kur’dn, ed. ‘Abdulmun‘im Halil
fbrahim (Beyrut: Menslirdt Muhammed ‘Ali Beyd(in; Daru’l-Kutubi’l-‘{lmiyye, 1421), 1/97; EbQ
‘Abdulldh Muhammed b. Ahmed el-Hazrec? el-Kurtubi, el-Cami¢ li-Ahkami'l-Kur'dn, thk. Ahmed el-
Berdiini-ibrahim itfeyyis (Kahire: Darw’l-Kutubi’l-Misriyye, 1384/1964), 2/305; Eb{ ishak Ahmed b.
Muhammed b. ibrahim es-Sa‘lebi, el-Kesf vel-Beydn, thk. Heyet (Cidde: y.y., 1436/2015), 4/507;
Abdiillatif Hatlb, Mu‘cemu’l-kirddti’l-Kur dniyye (Dimask: Diru Sadeddin, 2000), 1/257.

8 &5 ads B aes W 3K 5 “Onlarin hepsi de mutlaka toplanip (hesap icin) huzurumuza cikarilacaklardir.”

Kelimenin seddesiz sekilde cezm ile okumasina denir.

' Eb{( Amr Osman b. Said Danf, Kitabu't-Teysir fil-kirdati’s seb’a, thk. Otto Pertzl (Beyrut: Daru’l Kutubi’l
flmiyye, 1984), 126; ibn Cezer?, en-Nesr, 2/291; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/215.

" Suard 26/186

2 Nehhas, [rabu’l-Kur’dn, 3/266; SihAbuddin Abdurrahman b. ismail b. ibrahim el-Makdis? Ebi Same,
fbrazu’l-Meant Hirzul-Emani fi'l-Kirddti’s-Seb’, thk. fbrahim At(h Avad (Beyrut: Daru’l Kutubi’l fimiyye,
1982), 592; Hatib, Mu‘cemu’l-kirddt, 4/144-152; Eb{i ‘Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn
er-Razi, Mefatthul-Gayb (Beyrut: Daru ihyai't-Turasi’l-‘Arabf, 1420), 26/271-274.
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Mii'mindin stresinde gecen & 4 J55 ¥) 35 &) ayetini® delil gostermislerdir.” Bu her iki
ekoliin de s6z konusu ayeti degerlendirirken nakletmis olduklari dyetlere bakildiginda
kendi gorislerini destekleyen ayetleri emsal getirdikleri anlasiimaktadir.

Ekollerin kullanmis olduklar: bu yontemde onlar harekesinde farkli okunus olan edat:
baska ayetlerde gectigi Shreti ile delil gostermislerdir. Ayni zamanda bu edatin diger
yetlerde hangi dil kaidesi icerisinde yer aldig1 ile 6rneklendirmislerdir. Yine &rnek
gosterilen ayet-i kerimede edatin &yete hangi anlami kattig1 lizerinden mana yoni ile
degerlendirilmis ve farkli okunan kiraate kiyas edilmistir. Bu yontemler ile ekoller bir nevi
kiraatlerin sahih olma sartlar1 arasinda yer alan “Arap dili gramerine bir vecih ile de olsa
uygun olma” sartini yerine getirmis olmaktadirlar. Yani nakledilen kiraat rivayetinin
Kur’an’daki diger yetlerin gramer kurallarindaki yeri ile birebir értiismektedir. Bu da bize
nakledilen kiraatin sahih olma sartlarindan birini icerdigini apacik gdstermektedir.

Kelimedeki harflerin degisikligi ile ilgili olan bir kiraat farkhiliginda ise yaygin olarak
bilinen bir Arap dili kaidesi baska dyetlerden 6rnek gosterilmistir. Sira siiresinde yer alan
miiennes bir kelimenin miizekker olarak okundugu bir kiraat farkliligini Kifeliler Arapcada
gecen climlede miiennesin miizekker gibi muamele gérmesi yani miiennesin miizekker
sayilmasi (tezkiru’l-muennes) kaidesi ile aciklamislardir. Nitekim Stird slresi 42/5
ayetinde'® gecen 355 kelimesini NAfi* (6. 169/785) ve Kisai ya harfi ile 3% seklinde
okumuslardir.’® Kdfeliler, kelimenin sonrasinda gelen &l 5 kelimesinin cemi’i killet
oldugunu séylemislerdir. Araplarin miiennes fiil, killet oldugu zaman ayette gegtigi ( 134
aonll i) ALl gibi caaluil demedigi gibi (5.5 JB 5)'® kelimelerinde de <3 demeden
miizekker sekilde okuduklarmi belirtmislerdir. Sa’leb (8. 291/904) ise bu okuyus ile ilgili
olarak her zaman ¢oktan 6nce cem’i killet'in, miiennesten énce miizekker’in 6ncelikli
oldugunu sdylemistir. Ardindan bu saydig: terkiplerin ilk olma konusunda her zaman
oncelikli oldugunu aktarmistir.”® Bu 6rnekte 3& kelimesinin miizekker sekilde okunusu
“tezkiru’l-muennes” kaidesi olan diger ayetler drnek verilerek agiklanmistir. Buna mukabil

B Mii'minfin 23/25

" Eb{ SAme, fbrdzu’l-Medni, 590; Muhammed b. Y{isuf b. ‘Ali b. Y(isuf b. Hayy4n el-Endeliis? Eb( Hayyan,
el-Bahru’l-Muhit fi't-Tefstr, ed. Sidki Muhammed Cemil (Beyrut: y.y., 1420), 6/216-220; Eb{i ishak
ibrahim b. es-Seri ez-Zeccic, Me‘dni’l-Kur'dn ve [rdbuhu, thk. ‘Abdulcelil ‘Abduh Selebi (Beyrut:
‘Alemiy’l-Kiitiib, 1408/1988), 4/286.

15 (g 5 (a5l & 52000 3&E “Neredeyse yukarilarindan gokler catlayacak!”

% ibn Muchhid, Kitdbu's-Seb‘a, 412-413; Dan, Kitabu't-Teysir, 150; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 3/76; ibn
Cezerd, en-Nesr, 2/319.

7" Tevbe 9/5

¥ Yusuf 12/30

Eb{ Zur‘a ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Zencele ibn Zencele, Huccetu'l-Kir&at (b.y.: y.y., ts.), 640;

Eb( Muhammed bn Atiyye, el-Muharrerull-veciz fi tefsiri’l-Kitabil-Aziz, thk. Abdusselam Abdussafi

Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-llmiyye, 1422), 4/33; Eb{r'l-Hasen ‘Ali b. Ahmed b. Muhammed

b. ‘Alf en-Nisab0ri el-Vahidi, et-Tefstrul-Basit (b.y.: y.y., 1430), 14/334.
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Kife ekolii temsilcilerinden Sa’leb bu kiraat ve dyetler cercevesinde gramer kaidesini
delillendirmistir.

Bir baska ornek ise Duhén slresinde gegen bir kiraat farklihinda goriilmektedir.
Slirenin 44/47 Ayetinde™ gecen 33L9U kelimesini NAfi‘, Ibn Kesir (6. 120/738), ibn Amir (5.
118/736), Ya'k(b el-Hadram{ t4 harfini fetha ile okumaktadirlar.”* Leys b. el-Muzaffer RAfi*
(6. 187/803) bu kelime ile ilgili olarak insanin yakasindan tutup, c¢ekerek hapse veya
istemedigi bir yere gétiirme anlaminda oldugunu sylemistir. Araplarin a8 ala D TRELY
Welias “Falancanin hayvanin yularimin kékiinden tutup, hayvami zorla gétiirdii” seklinde
kullandiklarini ifade etmistir. ibn Sikkit (8. 244/858) bu kelimenin fetha ile okunusunu
Araplarin  “birisini hapsetmek icin zorla ¢ektiginde” kel oAl ) ik seklinde
kullandiklarini séylemistir. Basra Kiife ekollerinin yani sira dilcilerin tamami bu goriis
lizerinde ittifak etmisler ve bu kelimenin tipki (Osbyaas (sd )2 (Os8Saas (& ssa)»
ayetlerinde gecen fiillerde oldugu gibi esre ve fetha ile okundugunu aktarmislardir.* A'raf
sliresinden drnek gosterilen iki kelimede farkli kiraat imamlar: tarafindan esre ve fetha ile
okunmaktadir. Aslinda burada gosterilen 6rnek ile harekesi farkli okunan bir kiraatin
okunusu baska bir kiraat farklilig1 ile agiklanmustir. Ekoller burada kelimelerin kékeninden
kaynakli okunan kiraati benzer sekilde olan kelimeler iizerinden 6rnekleme yoluna
gitmislerdir. Ancak burada harekenin neden fetha ya da neden esre ile okunduguna ayrica
deginmemislerdir.

2. Resm-i Mushaf Hattinin Yazimai ile Delil G6sterme

Hz. Osman’in déneminde yazilip ¢ogaltilan mushaflarin yazimini ifade eden “resm-i
mushaf” kavramu kiraat ilminde bilyiik 6neme sahiptir. Bu kavram igin farkli tabirler de
kullanilmistir.”” Bu dénemde istinsah edilen mushaflar Mekke, Medine, Basra, Sam, Kiife,
Yemen, Bahreyn, Misir ve el-Cezire gibi belirli islim beldelerine génderilmistir. Bu
niishalar genel olarak “mesahif-i Osméaniyye” tabiri ile tanimlanmistir. Bu beldelerdeki
niishalarin kendi igerigine 6zgii niteliklere sahip olmasi sebebiyle kiraatlerin sthhati igin bu
mushaflarin herhangi birinin hattina uygun olmasi yeterli kabul edilmistir. ibnii'l-Cezerd,
bu konu ile ilgili olarak mushaflarin bazisinda bulunan fakat digerlerinden birinde yer

REY

» ?g»-“ ™ Jl FRSEFIAEY “(Allah, gérevli meleklere soyle der:) “Tutun onu, cehennemin ortasina siiriikleyin.”

' ibnMucahid, Kitdbu's-Seb‘a, 593; Dani, Kitabu t-Teysir, 198; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/371; Mekki b. Ebi TAlib,
el-Kesf, 2/264.

2 Araf7/137,Nahl 16/68

® Araf7/138

*  EbQ ‘Abdulldh el-Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh ibn Haleveyh, el-Huccetu fil-Kird’ati’s-Seba, thk.
Abdu’l-‘Al Salim Mekrem (Beyrut: y.y., 1401), 324; Ebi Manstir Muhammed b. Ahmed b. el-Herevi el-
Ezherd, Me‘anil-Kir@dt (Suudi Arabistan: CAmi‘atu’l-Melik Su‘id, 1412/1991), 2/372; R4z, Mefatthu'l-
Gayb, 27/664; Nehhas, [rabu’l-Kur’dn, 4/89.

% elKitap, el-mushaf, “el-mesahif gibi kelimeler kullanilmakla beraber Enes b. Malik, Abdulldh b.
Mes’(id ve Ubey b. Ka'b gibi sahabelerin elindeki koleksiyonlar i¢inde kullarlmustir.
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almayan okuyuslarin varligina isaret etmis ve kiraatlerin bu mushaflardan herhangi birinin
hattina uygun olmasi gerektigini, aksi halde herhangi bir mushafa uygun olmayan kiraatin
saz olacagini sGylemistir.”

Nahiv ekolleri de bu baglamda bir kiraati ele alirken onunla ilgili gerekli agiklamalar:
yaptiktan sonra goriislerini kuvvetlendirmek i¢in bu okunusun hangi mushafta yer aldig
ile bilgiler vermektedirler. Ciinkii ekol temsilcileri bir kiraatin sahih sayilmasi i¢in gerekli
olan Hz. Osman mushaflarindan birinin resm-i hattina uygun olmasi” sartina ridyet
etmislerdir. Bu bakimdan nakledilen farkli okunuslar bu sart g6z 6niinde bulundurularak
degerlendirilmeye tabi tutulmuslardir. Ayrica dilbilimciler nakledilen bir kiraati elestirmek
icin de mushafa uygun olmadig1 gerekgesini dile getirmislerdir. Bu bilgilerin yan1 sira bazi
dilbilimciler saz olan kiraatlerin de mushaf hattinda yer almas: ile ilgili goriis belirttikleri
de olmustur. Ancak bir kiraatin sahih sayilmasi i¢in sadece mushaf hattinda yer almasi
yeterli olmayip saglam bir sened ile de nakledilmesi gerekmektedir. Simdi konu ile ilgili
olarak asagidaki drnekleri su sekilde ele alabiliriz;

Basra ekolii temsilcilerinden Ahfes (6. 215/830)'in kelimenin sonundaki harekenin
farkli okunusu ile ilgili olan bir kiraati $am mushafinda yer alan hat ile delillendirilmistir.
Bu kiraat, Nisa stiresi 4/66 ayetinde™ gecen Julé Yl kelimesidir. istisna edatindan sonra gelen
388 Kkelimesinin sonunu ibn Amir nasb ile S8 okurken diger imamlar ise ref ile
okumaktadir.” ibn Amir istisnay1 géz 6niinde bulundurarak kelimeyi nasb ile okumay1
tercih etmistir. Kelimenin merfu okunmasinin delili ise éjjaﬁ kelimesindeki vav harfinden
bedel olmasi sebebiyle oldugu nakledilmistir.® Tercih edilen gdriislerin ¢cogunlugu bu
yondedir. Kifeliler ise burada Y) edatinin atif olarak almmasindan dolay1 merfu
okundugunu dile getirmektedirler.” Ahfes neml stiresinde istisnadan dolay1 nasb edilen bir
kelimeyi aciklarken Sl Y kelimesini 8rnek vererek bu kiraatin ibn Mes’6id mushafindan
bu sekilde geldigini sdylemistir.”” Eb{l Sa4d es-Sirafi Sibeveyhi'nin el-Kitabi serhinde bu

*  ibn Cezeri, en-Nesr, 1/16-17; Mehmet Emin Masal, Kur'an'm Metin Yapist Mushaf Tarihi ve Imlast

(Ankara: Otto Yayinlari, 2015), 145-146.

" Ebu Muhammed b. Hammus b. Muhammed Mekki b. Ebi Talib el-Kays, el-ibdne ‘an me’ani’lkirddt, nsr.

Abdulfettah ismail Selebi (Misir: y.y., 1399/1979), 150; Sihabuddin Abdurrahman b. ismail b. ibrahim
el-Makdisi Eb( Sime, Miirsidii'l-Veciz, thk. Tayyar Altikulag (Beyrut: Dar-u Sadr, 1975), 171-172.

2 5008 V14l 28 J (e VAR S &0 1E8 agile WUl 315 “Eger biz onlara, “Hayatlarinizi feda edin veya
yurtlarinizdan ¢ikin” diye yazmis olsaydik, iclerinden pek azi harig, bunu yapmazlard.”

®  1bn Mucahid, Kitdbu's-Seba, 235; Mekkl b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/392; Dant, Kitabu't-Teysir, 96; bn Cezerd,
en-Negr, 2/250; Hatib, Mu‘cemu’l-kirddt, 2/100.

% Nehhas, rabu’l-Kur’dn, 1/223.

' Dimyati Ahmed b. Muhammed Benna, [thdfii fudaldi’l-beser fil-kirddtil-erbe’ate aser, thk. Enes Mehre
(Beyrut: Daru’l Kutubi’l ilmiyye, 1998), 1/243; Eb{i Zekeriyya Yahya b. Ziyad ed-Deylem? el-Ferra>,
Me‘ant’l-Kur’dn, thk. Ahmed Ysuf en-Necati vd. (Misir: y.y., ts.), 1/131; Nehhas, [rdbu’l-Kur’an, 1/223;
Eb{l Zur‘a ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Zencele ibn Zencele, Huccetu'l-Kird@’at (b.y.: y.y., ts.), 206.

> Ebii'l-Hasen Said b. Mes‘ade el-Miic4sii el-Belhi el-Evsat Ahfes, Me‘Gni’l-Kur’an, thk. Mahmud Kirda
(Kahire: Mektebetii Hanci, 1990), 2/467; Eb( Ali Hasan b. Abdulgaffar Farisl, el-Hiiccetii lil-Kurrdi’s-
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kiraatin $am mushafinda yer aldigi ve Samhlarin bdyle okudugu zikredilmistir.”® Aym
zaman bu kiraatin nasb okunmasini caiz gérmeyen dilcilere karsi birgok eserde bu kiraatin
ise Enes b. Malikin mushafinda bu sekilde yazilmasindan kaynakli oldugu da
belirtilmektedir.”*

Ahfes bazen de nakledilen farkli bir okuyusu elestirmek veya tenkid etmek igin o
kiraatin mushafta yer almadig ile ilgili goriisiinii dile getirmistir. Ornegin, T4-ha s{iresi
20/63 ayetinde® gecen ()% (lkelimesini ibn Kesir sondaki nfin harfini sedde ile &3 )
okurken, Ebi Amr, ilk nfin’u seddeli, y4 harfini de cezm ile u;‘dl\ o seklinde, Hafs’in disinda
kalan imamlar ise ()% () olarak okumuslardir.® Ebei Amr ile Isa b. Omer (5. 149/766)
kelimenin okunusu hakkinda kendi naklettikleri kiraati savunarak “Bu, Said b. Ciibeyir'in ve
Hasan el-Basri’'nin kiraatidir” diye agiklamslardir. Kendi goriislerini Hz. Aise’den naklettikleri
hadis ile desteklemislerdir.”” Ahfes bu kelimedeki () edatini seddesiz olarak okumus, bu
kiraatin ¢ inne edatini amel ettirmek istemeyenlerin lehgesi oldugunu belirtmistir.
Onlarm &) edatt ile ve ' manasinda olan &) edatinin arasin ayirmak i¢in haberin bagina lam
harfini getirdiklerini sdylemistir. Ayni zamanda bu kiraatin resm-i mushafa muhalif
oldugunu belirtmistir.”® Kfe ekolii temsilcilerinden Ferra (8. 207/822) bu kiraat ile ilgili
olarak cesitli siirleri drnek olarak verdikten sonra su agiklamalara yer vermistir ve bu
kiraatin az yerde ge¢mis olsa bile kiyasi oldugunu belirtmistir. Sebebini de tesniye
harfinden 6nce gelen harfin harekesinin fetha olmasindan dolay: sonra elifin bulunmasi
gerektigini aktarmustir.”

Seb’a, thk. Bedriiddin Kahveci, Besir Cuycatl (Beyrut: DAru Me’mun-Turasi, 1993), 3/168.

*  Eb{i Sa‘d el-Hasan b. ‘Abdullah b. el-Merzubén Eb{i Sa‘id es-Sirafi, Serhu Kitdbi Sibeveyh, thk. Ahmed
Hasen Mehdell - ‘Al Seyyid ‘Al (Beyrut: y.y., 2008), 3/15; Muhammed Silim Muhaysin, el-Kirdat ve
eseruhd fi ulimil-Arabiyye (Kahire: Mektebeti'l-Kiilliyyati'l-Eseriyye, 1984), 2/188.

*  ibn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a, 235; RAzZ, Mefitihul-Gayb, 10/130; Kurtubi, el-Cami¢ li-Ahkami’l-Kur'an,
5/270.

s Ayl 55 Lan iy i 31 e 8815 85 0 0% 58 0 5ald 38 )V 563 “$Byle dediler: “Siiphesiz bu ikisi,
sihirleri ile sizi yurdunuzdan ¢ikarmak ve en iistiin olan dininizi ortadan kaldirmak isteyen birer sihirbazdirlar.”

% Ibn Mucahid, Kitdbu's-Seb‘a, 419; Dani, Kitabu't-Teysir, 151; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/321.

“Hisam b. Urve'nin babasindan, babasinin da Hz. Aise'den rivdyet ettigi su hadisi delil getirmislerdir: Hz. Aise’ye,

bu dyet ve s a3 &y shiZall 3 ) 53 (ol 5 f5kal (ol G (Matide 5/69) Ade dlal 3 & 55 3 o) ) Nisd 4/163) dyetleri

soruldugunda o Urve’ye: "Ey kardesim oglu, bunlarin (bdyle yazilmis olmast) katib hatasidir” demistir. Yine Hz.

Osman (r.a)n, Mushafa bakarak: "Ben bunda (kraat-yaz) hatalar gériiyorum. Arap, dili (selikas) ile onlar

diizgiin okur” dedigi rivdyet edilmistir.” bkz. Ferr&®, Me‘ani’l-Kur’an, 2/183.

% Ahfes, Me‘ani’l-Kur'dn, 1/121; Ebli Mans(ir Muhammed b. Muhammed el-Maturidi, Tevilatu Ehli’s-
Sunne, thk. Mecdi Basellim (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-“Ilmiyye, 1426/2005), 7/289-290; Ezheri, Me‘dn{’l-
Kird*at, 2/149.

*  Ferr®, Me‘anfl-Kur’dn, 2/183; RAZ, Mefitihul-Gayb, 22/66; Ebi AbdillAh Muhammed b. Ahmed
Kurtubi, el-Cami* li-ahkdmi’l-Kur'an, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 2006), 11/216.
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Yine Ferrd ayni sekilde bu kiraatleri degerlendirirken mushafin hattina uygun olmadig
ile ilgili drnekler vererek goriisiinii desteklemistir. Ornegin Maide siiresi 5/53 Ayetinin*
basindaki J 5% 5 kelimesini Nafi‘, ibn Kesir, ibn Amir ve Ebi Ca‘fer (6. 130/747) vav’siz olarak
geri kalan imamlar ise vav ile okurken, Basrali kiraat imamlar1 kelimeyi nasb ile
okumaktadirlar.” Kiifeliler kelimenin sonunun vav’siz ve merfu olarak okunmasimi, (bir
kimsenin) “Bu durumda miiminler ne dediler” diye soran bir ifadenin cevabi niteliginde
miiste’nefe olarak agiklamislardir. Basralilar ise kelimeyi, 5nceki dyette gegen 3t O} (ome
kelimesi iizerine matuf sayarak “Iman edenlerin sdyle séyle demeleri beklenir” manasinda nasb
okumaktadirlar. Yahut bir 6nceki dyetteki |ssuad kelimesi iizerine atfederek Kife
mezhebinin “teracci {lizerine atif ile mansubiyet kazandig1” goriisiinii baz alarak nasb
okunacagini savunmuslardir.*” Ferra kelimenin vav’siz okunmasi ile Ktfelilerin yukaridaki
dil kaidesini aktardiktan sonra bu kiraatin Medine mushafinda da vav'siz yazildigim
sdyleyerek goriisiinii kuvvetlendirmek istemistir.” Ayrica bu kiraatin Hicaz ve Sam
mushaflarinda vav’siz hattinin oldugunu, Irak mushafinda ise vav ile yazildig1 da farklh
kaynaklarda ifade edilmistir.*

Ferra Hadid sfiresinin 57/24 ayetinde® gecen < f;\ﬂ‘ 3h & (8 “Tq kendisidir” ifadesinde
olan 3 kelimesinin hazf ile okunmasini kiraati okuyan Medineli imamlarin mushafinda yer
aldigini nakletmistir. imam Naf?’, ibn Amir ve Eb(i Ca‘fer ayeti @ﬂ\ 4 (8 seklinde zZAmiri
hazfedip okumazken geri kalan imamlar ise isbat ile okumuslardir.* Basralilar Ayetteki 3
lafzini haber ile sifat1 ayirdigi icin “fasila” olarak adlandirirken, Kifeliler ise bu lafz1 BE

(muhakkak) kelimesinin haberi oldugunu séylemis ve bu lafzi “imad”

diye
isimlendirmislerdir.* Ferra burada gecen zamirin 4ua)l Jal Caalias (& “fi mushafi ehli

Medine” diyerek resmi mushafta bu sekilde yazdigini ifade etmistir.*

Bu drnekler neticesinde Basra ve Kiife ekolleri resm-i mushafa uygunlugu dikkate alarak
kiraatleri elestirdikleri veya tercih ettikleri okuyuslara delil olarak gdstermislerdir. Bu
baglamda ekol temsilcilerinin eserlerinde resmi mushafa ¢okga itibar edildigine ve resm-i

© Ral a0 Gl VAT S Gl 05k

' Tbn Muchhid, Kitdbu's-Seb‘a, 245; Mekki b. Ebi TAlib, el-Kegf, 1/44; Dani, Kitabu't-Teysir, 99; Ibn Cezerd,
en-Negr, 2/254; Hatib, Mu‘cemu’l-kirddt, 2/292.

> Benna, ithdf, 1/254; Nehhas, [rdbu’l-Kur’dn, 1/272; Ezherd, Me‘ant’l-Kir&dt, 1/333.

“ Ferr®, Me‘ant’l-Kur’an, 1/313.

“ RAZA, Mefatthul-Gayb, 12/376; Kurtubi, el-Cami’, 6/218; Ebli Hayyan, el-Bahru’l-Muhit fi’t-Tefstr, 4/290.

5 3l 200 5h & W8 “Kim yiiz cevirirse bilsin ki siiphesiz Allah ganidir, zengindir, viilmeye layiktir.”

*® DAan, Kitabu't-Teysir, 208; Ibn Cezerd, en-Negr, 2/226.

Ertugrul Ozkul, Basra ve Kiife Ekollerinin Terminoloji Farkliliklar (izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, , Sosyal

Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 81.

Muhammed Salim Muhaysin, el-Hadi Serhu Tayyibetin-nesr fil-kirdati’l-‘asr ve'l-kesf ‘an‘ileli’l-kirdati ve

tevcihiha (Beyrut: Daru’l-Cil, 1997), 3/327; Benna, ithdf, 1/534; Hatib, Mu‘cemu’l-kirddt, 9/247.

¥ Ferr®, Me‘ani’l-Kur’an, 3/133; EbQl Hayyan, el-Bahru'l-Muhit fi't-Tefsir, 1/398; Ezheri, Me‘ani’l-Kir&’dt,
3/57.
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hattin yazisina muvafik olmasi hususunda, kiraatlerin tercih 6lgiiti olarak ele alindigin
gérmekteyiz.

3. Kiraatleri Dilbilimsel Kaidelerle A¢iklama Yoéntemi

Arap dili grameri kiraatlerin sihhat sartlarindan bir tanesidir.” Nitekim bu farkh
okuyuslarin temeli, Arapca inzal olan Kur’an'in lafzi ile ilgili olmasi bakimindan dogal
olarak filolojik bir olguya dayanmaktadir. Buna bagl olarak kiraatlerin odaklandig: temel
husus dilbilim konulari ile dogrudan iliskilidir. ibnii’l-Cezeri de Nesr'inde bir kiraatin sahih
kabul edilmesi igin “bir vecihle de olsa Arap¢a’ya uygun olmak” sartinin gerekli oldugunu
belirtmistir.”! Bu sart geleneksel kiraat anlayisinda fazlaca ciddiye alinan bir konu olmus ve
miiellifler neredeyse her kiraatin dil kaidesindeki yerini agiklama yoluna gitmislerdir.
Hatta yeri geldiginde kiraatleri elestiren dilcilere karsi savunmaci bir tislup ile onlar1 tenkit
etmislerdir. Basra ve Kife ekollerinin eserleri incelendiginde kiraatle ile ilgili konularm
dilsel argiimanlar esliginde degerlendirildigi ve gramerin uygunluguna dnem atfedildigi
goriilmiistiir. Bu degerlendirmeler sarf ve nahiv bagliklar1 altinda agiklanacaktir.

3.1. Sarf Kaideleri Agiklanan Kiraatler

Basra ve Kiife ekollerinin degerlendirmelerinde sarf ilmine ait dil kaidelerinden
faydalandigi goriilmektedir. Ornegin En’am siiresi 6/96 dyetinde gecen O Jaa s kelimesini
Kafi kiraat imamlar fiil sigasi ile geri kalan imamlar ise J&\a5 ism-i fail sigasi ile g
kelimesinin sonunu da kesre ile okumaktadirlar.” Basralilar yetin baginda gecen (3l
;\-334-‘,2?‘ kelimesi ile uyumlu olarak okumayi tercih edip buradaki ism-i fiil'in mazi
anlaminda oldugunu sdylemektedirler. Bu sebeple fail okumasinin sebebini 318 kelimesi
mazi anlaminda fAil olarak gelmis ise sonraki fiil onun iizerine atfolunmus olup aralarinda
bir uyum olmasi gerektiginden (ma’tufun ma’tufun aleyhe benzemesi gerekir) fail olmasini
bildirmek istemislerdir.”® K{feliler ise &yetin devaminda gecen “sems” ve ‘“kamer”
kelimelerinin mansub oldugunu ve bunlar1 nasb eden bir amil (fiil) olmasi gerektigini
bunun da "giinesi ve ays, bir hesap iizere yaratan" takdiri olmak iizere 323 3 ile yapildigini iddia
etmislerdir.> Burada iki ekolde kiraatin fiil ve fail vezninde gelmesi ile ilgili olarak
gramerdeki yerini sdylemislerdir.

** fbn Cezerd, en-Nesr, 1/11-13; Muhammed Abdiilazim Zerkani, Menahilul'frfan fi Ulfuni’l-Kur'an, thk.
Fevvaz Ahmed Ziimerli (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arab, 1995), 349-350.

' fbn Cezerd, en-Nesr, 1/9-13.

*2 fbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a, 263; Dani, Kitabu't-Teysir, 105; ibn Cezerd, en-Nesr, 2/261; Hatib, Mu‘cemu’l-
kirdat, 2/494-495.

 Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. ‘Abdu’l-Gant ed-Dimyati «Sihabu’d-Din es-Sehir bi’l-Bennai el-
Benn?’, ithdfu Fudaldi’l-Beser fl-Kird’ati’l-Erbe‘ate ‘Aser, thk. Enes Mihre (Beyrut: y.y., 1427/2006),
1/270; Nehhas, [rabu’l-Kur’dn, 2/23; Maturidi, Te*vilatu Ehli’s-Sunne, 4/182.

* RAZ, Mefatthul-Gayb, 13/78-79; Ferr®’, Meanfl-Kur’dn, 1/346; Nehhas, Irabu’l-Kur’dn, 2/23; Ezherd,
Me‘ant’l-Kir&dt, 1/372.
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Yine Basra ekoliiniin nemli temsilcilerinden Ahfes’in, kiraat bir kiraat farkliligs ile ilgili
olarak sarf ilmine ait dil kaidelerinden yaralanmakta oldugu gériilmektedir. Buna gére
Bakara 2/283’te gegen iasiia (a A ifadesini Ebl Amr ve ibn Kesir (%% seklinde
okumugtur.” Ahfes, bu okuyus ile ilgili olarak J*2 “fa’liin” kalibindaki bir kelimenin ad
“fi'uliin” seklinde ¢ogul olarak okunmayacagini ¢ogul olarak ancak nadir rastlanan saz
kullanimlarda goriilebilecegini soylemistir. Ardindan bu gériisii ile nakledilen bu kiraati
(kabih) bir kullanim olarak nitelendirmistir.® Bu &rnek ile Basra ekoliinden Ahfes’in,
meshur kiraat imamlari olan Ebi Amr ve ibn Kesir’den nakledilen bir sahih kiraati dilsel bir
husustan dolayi elestirmesi de ekollerin kiraatlere yaklagimlari agisindan 6nemlidir.

Insan slresi 76/4 dyetindeki® SuSls kelimesini vaslen tenvinli vakfen med olarak, Nafi¢,
Hisam, Eb{i Bekr, Kisal ve Eb(i Ca‘fer okurken, vakfen-vaslen JuSlis seklinde Eb(i Amr ve
Ya‘k{ib el-Hadrami'nin ikinci ravisi Ravh (8. 234/848) okumaktadir. Sadece vakifta JsSs
seklinde Tbn Kesir'in ravisi Kunbiil (6. 291/904), Hamza, Ya‘k(ib el-Hadram?i’nin birinci ravisi
Ruveys (8. 238/852) ve Halef (5. 229/844) okumaktadir.”® Kiifeliler bu kelime i¢in “Biz bazi
Araplardan gayr-i munsarif olmayan kelimeleri munsarif kilanlar gordiik ancak ef al vezninde gelen
tafdil fiilleri hari¢” kaidesi {izerine gayr-i munsarif kelimeleri tenvin ile munsarif kabul
etmislerdir. Basralilar ise, “Biz bazi Araplardan (benii esed kabilesi) gayr-i munsarif olmayan
kelimeleri munsarif kilanlar gérdiik, ¢iinkii isimler de asil olan munsarifliktir.” kaidesi tizerine
tiimiinii munsarif kabul etmisleridir.” iki ekol de sarf ilminde baz aldiklar1 kelimelerin
munsarifligi ile ilgili sarf kaidesi ile amel etmisler ve goriislerini dile getirmisleridir.

Kife ekoliiniin 6nemli temsilcilerinden ve meshur kiraat imamlarindan olan Kisat,
kendi rivayeti olan bir kiraat ile ilgili gériislerini sarf ilmi verileri ile belirtmistir. Bu kiraat,
Nis siresi 4/11 &yetinde® gecen & 425 ifadesidir. Burada 4558 kelimesindeki lam
harfinden sonraki elifi imam Hamza ve Kisil esre ile okumuslardir.® imam Kisa? esreli
okunan bu kiraatin Hevazin ve Huzeylilerin ¢ogunun okuyusu oldugunu séylemektedir.
Ona gore; lam harfi esreli olup baska bir harfe bitisik oldugu zaman bitisigi harfi &tre ile
okumak istemediklerinden dolay bu kabileler o harfin &tesini esre ile degistirmislerdir.
Ciinkii Arap dilinde (J23) kalibinda bir isim yoktur. Ayni zamanda Kisai, bu kelimede
hemzeyi o6tre ile okuyanlari kelimenin aslna uygun olarak okumadiklarmi da

*>  Ibn Mucthid, Kitdbu’s-Seb‘a, 195; Ibn Cezerd, en-Nesr, 2/227; Dant, Kitabu t-Teysir, 85; Mekki b. Ebi Talib,
el-Kesf, 1/322.
> Ahfes, Meani’l-Kur’'an, 1/206.
7 1 gmie YOET5 SLSl G &1 W2l U “Siiphesiz biz, kafirler icin zincirler, demir halkalar ve alevli bir ates
hazirladik.”
%8 ibn Mucahid, Kitdbu's-Seb‘a, 663; Dani, Kitabu't-Teysir, 217; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/394.
> ) Muhaysin, el-Hadi Serhu Tayyibe, 3/319; Ferr&’, Me‘ant’l-Kur’dn, 3/214; Nehhas, [‘rdbu’l-Kur’dn, 5/20.
@ S 438 0150 2533 8540 0 &l & “Eger cocugu yok da (yalniz) ana babast ona varis oluyorsa, anastna tigte bir
diiser.”
' Tbn Mucthid, Kitdbu’s-Seb‘a, 228; Ibn Cezerd, en-Nesr, 2/248; Dant, Kitabu t-Teysir, 94; Mekki b. Ebi Talib,
el-Kesf, 192.
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vurgulamaktadir.® Kisai, bu kiraatin kendi naklettiginin disindaki okunusu ile ilgili olan
elestirel goriisiinii kelimenin sarf kalibinda yer alamamas: ile delil géstermistir.

3.2. Nahiv Kaideleri Aciklanan Kiraatler

Kiraat degerlendirmelerinde ekoller Nahiv ilminden sik¢a yaralanmislardir. Ornegin
Maide stiresi 5/71 dyetindeki® & & Y kelimesinin sonunu Ebé Amr, Kisa?, Eb(i Bekr, Hamza,
Ya'k{ib el-Hadrami ve Halef ref ile geri kalan imamlar ise nasb ile okumaktadir.** Basralilar
nasb ile okunmasimin nedenini ayetteki () edatmm sakile (seddeli) halden muhaffef
(seddesiz) duruma gelmesinden dolay1 oldugunu savunmuslardir. Kiifeliler ise kelimenin
merfu okunmasina gére 4yetin manasmin O &5 Y 43l seklinde oldugunu, buradaki nfin
harfinin birinin kaldirildigini ve hazfedilen zamirin yerine de Y harfi getirildigini
sdylemisleridir. Devaminda da hazfedilen edatlarin yerine “(v”, “asw” ve “3&”
getirilmedigi miiddetce merfu okumanin giizel kabul edilemeyecegini aktarmislardir. Bu
edatlarin gelmesine érnek olarak Js-a a,S-\A &8 ale ayetini delil gostermislerdir.®

Yine Maide sfiresinde 5/119 Ayette® gecen 3 kelimesini imam NAafi‘ nasb ile
okumustur.” Basralilar ve Kiife ekoliine mens(ib Kisai ve Ferrd'nin “isim olmayan kelimeye
izafe edilen yevm kelimesi (22 33)'de oldugu gibi fetha iizerine mebnidir” séziine ihtilaf ederek,
zarflarin ancak mebni bir kelimeye izafe edildigi zaman mebni kilinacagini séylemislerdir.
Ayrica bu yet-i kerimede a3 kelimesinin mu'reb olan bir kelimeye muzaaf oldugunu ’QA-\;'
kelimesinin ise fiili muzari ve mu’reb olup a3 zarfinin bu fiile muzaaf olmasindan dolay1
mebni olmasini gerektirmedigini s6ylemislerdir. Yine Basralilar bu izafetin mazi fiil {izere
yapilmasinda mahsur olmadigini ve siirde bunun érneklerinin olugunu ifade ederler. Fiilin
zaman zarflarina izafe olmasinin caiz olusunu da buradaki fiilin mastar anlaminda olmasina
baglamaktadirlar. Kitfeliler ise, 4 52 “giin” lafzi 138 kelimesinin haberi oldugu i¢in merft olup
fiil ciimlesine izafet ile mahallen mansub okunmasi gerektigini sdylemislerdir.*

2 Nehhas, irabu’l-Kur’dn, 1/203; Kurtubi, el-Cami’, 5/56-60; Hatib, Mu‘cemul-kirddt, 2,/28-29.

0 Lile 5K I shiag ) ghe 2 agile M) G ) shiag | saad 488 G &5 VT ) Sa s “(Bu yaptiklarinda) bir beld olmayacagin
sandilar da kér ve sagir kesildiler. Sonra (t6vbe ettiler), Allah da onlarin tévbesini kabul etti.”

¢ Tbn Muchhid, Kitabu’s-Seb‘a, 247; Mekkib. Ebi Talib, el-Kesf, 1/416; Dant, Kitabu t-Teysir, 100; ibn Cezerd,
en-Negr, 2/255; Hatib, Mu‘cemu’l-kirddt, 2/324.

% EbQ ‘Ali el-Hasen b. Ahmed b. ‘Abdulgaffar EbQ ‘Alf el-Farisi, el-Hucce li'l-Kurrdi’s-Seb‘a, ed. Bedruddin
Kahveci, Besir Cuveycabi (Dimask; Beyrut: Daru’l-Me’miin, 1413), 3/246; EbQ Ziir‘a Abdurrahman b.
Muhammed Ibn Zencele, Hiiccetiil-Kirdat, thk. Sald el-Afgant (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1997), 233;
Nehhas, i‘rabu’l-Kur’an, 1/286-287; ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz fi tefsiri’l-Kitabi’l-Aziz, 2/660.

o Lfha Al &35 45 1% & 08 “Allah, soyle diyecek: “Bugiin, dogrulara, dogruluklarmin yarar saglayacagi
glindiir.”

7 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/424; ibn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a, 205; ibn Cezerd, en-Nesr, 2/247; Dani,
Kitabu't-Teysir, 101.

% Benna, Ithdf, 1/258; Zeccac, Me‘ani’l-Kur’dn ve I'rabuhu, 2/204; Hatib, Mu‘cemu’l-kirddt, 2/379-380.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ydoguilaf



Kiife ve Basra Nahiv Ekollerinin Sahth Kiraatleri Degerlendirme Yontemleri « 223

Bir baska 6rnek ise A'raf sliresi 7/150 dyette® gecen ?i &) 6 Jafzindaki é’\’nin son
harekesini ibn Amir, Eb{i Bekr, Hamz3, Kisal ve Halef kesre ile geri kalanlar ise fetha ile Ta-
ha stiresin deki gecen kelimeyi de aymi sekilde okumaktadirlar.” Kesre ile okuyusu
Basralilar, “mim ’in sonundaki izafet “ya” s1 diismiis olup, geriye izafeyi delalet etmesi
acisindan “mim”in iizerinde kesre kalmistir. Ciinkdi nid4 hazf tizere menbi olur” gériisii
lizerine bina etmislerdir. Kiifelilerin ise fetha ile okunmasini, “genellikle bu iki lafiz yan
yana ¢ok geldiginden tek bir isim olarak mebni kabul edilmistir. Tipk1 sie 4ues kelimeleri
gibi tek isim oluslardir” goriisii tizerine temellendirmislerdir.”

4. Siir ile istishAd Etme Yéntemi

Kur'an'in anlagilmasinda kullanilan ydntemlerden birisi de siirle istishdddir. Arap
siirleri hem islAm{ ilimlerde hem de Arap dili ilimlerinde énemli bagvuru kaynaklarindan
biri olmustur. Ozellikle tefsir faaliyetlerinin ilk ddnemlerinde bazi kelimelerin manalarinin
tespitinde ve anlasilmasinda tereddiitler ortaya ¢ikmistir. Manalarinin tespitinde tereddiit
yasanan bu tiir kelimelerin anlamini tespit etmek i¢in sahabe ve tabiinden gelenler, siire
basvurmuslardir. Miifessirler eserlerinde genellikle dyetlerin manalarini aktarirken kiraat
farkliliklar1 ve Arap dilinin yam sira Arap siirinden de cokca istifade etmislerdir. Bu
baglamda ilk dénemden itibaren tefsir eserlerinde siir ile istishdd yontemi yaygin olarak
kullanilmaktadir.

Miifessirler ve dilbilimciler eserlerinde kiraatleri ele alirken o kiraatin anlamini ve
hangi dil kaidesi {izerine insa edildigini agiklamaktadirlar. Bu baglamda o kiraatin manasini,
Siiretini, imlasim ve hangi gramer kurali {izerine oldugunu siirlerden delil getirerek
gostermislerdir. Basra ve Kife ekolleri de eserlerinde kiraatler ile ilgili goriislerine delil
gosterdikleri siirler ile agiklamiglardir.

Kiife ekoliiniin énemli temsilcilerinden olan Yahya b. Sa’leb kiraatleri degerlendirirken
siir ile istishad metodunu kullanmustir. Ornegin, Enbiya siiresi 21/87 ayetinde™ gecen 3%
kelimesindeki niin harfinin yerine y4 harfini &treli dal harfini de istiin ile %) seklinde
mechul bir fiil olarak Ya'k{ib el-Hadrami okumaktadir.” Bu mechul sekilde okunan kiraat
“kendisine gii¢ yetirilmeyecek sanmisti” anlamini ifade etmektedir. Ferrd, Katdde ve

0 (105f 1085 3 halaiinl 2580 O & G308 “Hardin, “Ey anam oglu! Senin bu kavmin beni cidden zayif gérdiiler;
neredeyse beni ldiireceklerdil”

7* ibn Muchhid, Kitdbu's-Seb‘a, 295; Dani, Kitabu't-Teysir, 113; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/272.

™ Benna, thdf, 1/290; Hatib, Mu‘cemu’l-kirddt, 3/167-168.

72 Gl G & B A W Y a8 e 5 B O B8 i 3 00 135 “Zimniin'u da
hatirla. Hani dfkelenerek (halkindan ayrilip) gitmisti de kendisini asla sikistirmayacagimizi

sanmistr. Derken karanliklar icinde, “Senden baska hicbir ildh yoktur. Seni eksikliklerden uzak
tutarim. Ben gercekten (nefsine) zulmedenlerden oldum” diye dua etti.”

7 ibn Cezerd, en-Nesr, 2/324; Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. ‘Abdu’l-Ganf ed-Dimy4tf «Sihabu’d-Din
es-Sehir bi'l-Bennai el-Benn?’, ithdfu fudaldil-beser fi'l-kirddti’l-erbe‘ate ‘aser, ed. Enes Mihre (Liibnan:
Dar-u Kiitiibi’'l-ilmiyye, 2006).
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Miicahid, bu kelimenin kaza ve hiikiim anlamindaki “kader”den geldigini sdylemislerdir.
Bu baglamda anlamin “onun hakkinda kendisini cezalandirmay: takdir etmeyecegimizi, hiikme
baglamayacagimizi zannetti” seklinde olacagini aktarmislardir.” Sa’leb ise, Yiice Allah’in
buyrugundaki muktedirlik ifadesi kudretten degil takdir etmekten geldigini nakletmistir. O
bakimdan 1% 85 a0l & 40 538 ifadesi “Allah senin icin hayir takdir etsin” anlamina
geldigini vurgulamis ve su beyit ile delil getirmistir.

Sl A G031 e 1 L gl 30 o3l e il
AR &5 48 5ol CROE |, e o3 (3N @R e Y5

“0 yumusak kumlarin geceleri bizim i¢in ebediyen geri donmeyecek, parlak yaprakh palamut
agaclart yaprak verdikge, o gegmis zaman da geri gelmeyecek, sen ne miibareksin ne takdir edersen o
olur. Siikiir sanadir.”” Sa’leb bu delil getirmis oldugu siir ile farkli okunan kiraatin anlam
boyutu ile degerlendirmis ve siirdeki anlami ile kiyas metodunu kullanmistir. "*Yani
kiraatin dyet-i kerimeye kattig1 anlamin siirde gecen kelimenin anlamu ile paralel oldugunu
gostermistir.

Yine Kiife ekoliiniin énemli temsilcilerinden olan ibn Sikkit ve Ferra siir ile istishad
ederek kiraatleri degerlendirdigi goriilmektedir. Ornegin Sebe siresi 34/52 4yetinde”
gecen 25 58 kelimesini Ebli Amr, Eb(i Bekr, Hamza, Kisai ve Halef hemze ile ChelE seklinde
okumuslardir.”® Ebl Ca‘fer ise bu kiraatin caiz ve giizel oldugunu ve Arap dilinde bunun
izahlar1 oldugunu belirtmistir. Bu izahlardan birini sdyle agiklamistir: “Kelimenin aslinin
hemzeli olmamasi ve vav harfinin harekesinin hafif olmasindan dolay1 hemze )ile okumus
olabilir. Bu okuma sekli Arapcada cokca gériilen bir husustur ki mushafta (€581 (%) 13) 3)

77 Ayetinde “belirli vakitler” anlamindaki

“peygamberlerin belirli vakitleri geldigi zaman
kelimenin asl (:';\333) seklindedir. Ciinkii bu vakitten tiiretilmis bir kelimedir. Bu kiraatin
diger bir izahim ise Eb(i ishak ise kelimenin agirca hareket etmek anlamina gelen
(J&éﬁ\)’den tiiretildigini ve uzak kalinan bir hususta onlarin hareket edemeyecekleri
anlaminda oldugunu ifade etmistir.”® Cevheri de hemze ile (&4\E) okunusunun “gecikmek

ve uzaklagsmak anlaminda oldugunu séylemistir.*

™ Ferr®, Menil-Kur'dn, 2/209-210; Nehhas, irdbu’l-Kur’dn, 3/54; Razi, Mefitihu'l-Gayb, 22/178-180;

Kurtubd, el-Cdmi*, 11/331-332.

Ezheri, Me‘ani’l-Kird’at, 2/168-169; Muhammed Habes, el-Kiradtu'l-miitevdtiretu ve eseruha fi'r-resmi’l-

Kur'dn ve'l-ahkami’s-seri’yye (Dimagk: Daru’l-Fikir, 1999), 194.

76 Kurtubf, el-Cami’, 11/332.

77 San 1 e 3N 81 55 a5 “(Azabi gériince), “ona inandik derler” ama onlar icin, artik uzak bir yerden
(diinyadan) iman elde etmek nasil miimkiin olur?”

78 Dani, Kitabu't-Teysir, 181; fbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a, 530; Mekki b. Ebi T4lib, el-Kesf, 2/208.

7 Miirselat 77/11

8 Kurtubf, el-Cami‘, 14/316-317.

% {smail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthah tdc’iil-Lugati ve Sthah’il-Arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgaffur
(Beyrut: Daru’l ilm, 1990), 3/1020-1024.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ydoguilaf
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fbn Sikkit, bir kisi digerinin basindan ve sakalindan yakaladig: takdirde (% 3 a5y 4l
“O'nu yakaladi, yakalar, yakalamak” fiillerinin kullamildigimi su beyti aktararak
delillendirmistir;

S AT pafiag W Ne G a3 Gmsall i 5 g

“0 develer havuzdan suyu iciyorlar, dyle bir icis ki hem bunlar biiyiik ¢6llerin ortasim kat
ederler”®

Buradaki siir ile s6zlini ettigi develerin boylar1 uzun oldugu i¢in hizlica suyu kaptiklar:
ve ¢ok biiyitk miktarda su icip ihtiyaclar1 olmadan uzun ¢élleri astiklari anlaminm
kastetmektedir. Yine ibn Sikkit bu kelimenin savas esnasinda kullanmilan “Munavese”
tabirininde buradan geldigini ve iki tarafin birbirine yaklasmasi halinde (%353 J553
“Siddetlice adami yakalayan” anlamimna geldigini ifade etmistir. Ferrd ise bu kelimenin
hemzeli ve hemzesiz okunusunun anlam itibari ile birbirine yakin oldugunu tipki ( &x23
e Lﬁ‘ ALY da5l) “Ben o adama sitem etim, ederim” fiiline benzedigini ayni siiri delil
getirerek nakletmektedir.” Siir ile yiice Allah’in ne takdir ederse ne hiikiim verirse onun
meydana gelecegini anlatmak istemistir.

Basra ekolii temsilcilerinden Ebli Ubeyde (8. 209/824) ise, Mecaz'iil-Kur'an'inda
kelimenin hemze ile okundugunda “uzaklik” anlaminda oldugunu ve bu sekilde ayetin
“uzak bir yerden onlar icin iman nasil olur” gibi bir manaya gelecegini sGylemistir. Kelimenin
hemze ile olan kiraati i¢in su beyti delil gstermistir;

Ol ol S el) | sl al) (o s sl

“Ey komsum Hamiis (her ne kadar uzakta olsan) kaderim beni sana gelmeye sevk etti”**

Nehhis da hemze ile okunan kiraat icin Ebi Ubeyde’nin “dogruluktan uzak” anlamina
gelir” dedigini nakletmistir. *°

Basra ekoliiniin bir baska 6nemli temsilcilerinden Sibeveyhi de, En’dm siresindeki bir
kelimede harfin tesdid-tahfif okunmasi ile ilgili olan kiraat farklilig: ise siirde gecen baska
bir kelime ile kiyas edilerek delil getirmistir. Buna gore, En’am siiresi 6/80 yetinde® gecen
u—');\é:" kelimesinin sonunu seddesiz tahfif ile Nafi, ibn Zekvin ve Ebl Ca'fer

82 Kurtubi, el-Cami‘, 14/316; Muhammed b. ‘Al b. Muhammed el-Yemeni es-Sevkani, Fethu'l-Kadir
(Dimask: y.y., 1414), 4/385; Muhammed El-Emin b. Abdullah b. Yusuf b. Hasan El-Urem{ El-Alevi El-
Hererd, Tefsiru haddiku’r-ravhive'r-rayhdn fi ravabi "uliimi’l-Kur'dn (Beyrut -Liibnin: Daru Tavki'n-Necat,
2001), 23/329.

% Ferr®, Me‘ant’l-Kur’dn, 2/365; Kurtubf, el-Cami’, 14/316.

¥ Ma'mer b. el-Miisenni et-Teym{ Eb{i Ubeyde, Mecdzu'l-Kur'dn, thk. Muhammed Fuat Sezgin (Kahire:

Mektebetii’l-Hanci, ts.), 2/150-151.

*  Nehhis, [rabu’l-Kur’dn, 3/242-243.

86 (s My b SRS (6 24343155 “Kavmi onunla tartismaya giristi. Dedi ki: “Beni dogru yola iletmisken, Allah
hakkinda benimle tartismaya mi kalkistyorsunuz?
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okumaktadir.”” Kelimenin sedde ile okunmast ile ilgili olarak, ilk nun’un ref alameti olarak
gelmesinden digerinin ise fiil ile y4 harfini birbirinden ayirmak i¢in gelmesinden dolay1
oldugu soylenmistir. Ciinkii kaide geregi fiilde iki ayni harf bir araya geldiginde idgam
kaginilmaz olmaktadir. Kelimenin seddesiz okunmast ile ilgili ise, bir kelimede iki ayni
harfin gelmesinden dolay tahfif kast1 ile ikinci nlinun hazfedildigi belirtilmistir. Birinci
niinun hazfedilmesi merfu alameti olmasi sebebiyle miimkiin olmamaktadir. Bazi Basralilar
bu kiraatte nfin harfinin hazfini Gatafan® kabilesi liigatinde oldugunu iddia etmislerdir.*
Fakat Sibeveyh bunun caiz olabilecegini savunmus ve Araplarin ta’difi * agir bulduklarini

siir ile drneklendirmistir.”
1) L ¢ gy Se g A S0

“Misk siiriiliirken (saglarmi) onu yandik otu” gibi gériirsiin, sacindan bit ayikladiklarinda

ayiklayan kadnlarin hosuna gitmez™

Sibeveyh siirde gecen G\;\h kelimesinin sonundaki nun harfinin hazfedilmesini dyette
gecen u—uibj" kelimesi ile kiyas etmistir. Araplarin okunusunu agir bulduklar: kelimeleri
tahfif ile okumalarini ve bir kabilenin de bu sekilde telaffuzunu bu kiraatin agiklamasinda
delil olarak gostermislerdir.

Yine Ahfes de kiraatleri ele alirken siir ile istishad yéntemine basvurmaktadir. Ornegin
Medric stiresi 70/1 Ayetinde gegen Jilu JLs kelimelerini hemzesiz olarak Nafi‘ ve fbn Amir
okumaktadir.”* Kelimenin hemze ile okunmasinda anlam J's«dl “istemek, sormak”dan
gelmektedir. Hemzesiz olarak okunan kiraat ise Kureys sivesinde (Jus Jws) gegmesinden
veya J) sl kelimesinin baska tiirlii sdylenisi ile aciklanmustir.”® Ahfes ise, “Cikip falancaya
dair séyle sorduk” anlaminda (0 s 038 e Jls Uia 53) denildiginde buradaki kelimenin

¥ ibn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a, 261; Dani, Kitabu t-Teysir, 104; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/259; Mekki b. Ebi Talib,
el-Kesf, 1/436; Hatib, Mu‘cemu’l-kirdat, 2/468.

% Necld kskenli bir Arap kabilesi

% Mekkib. Ebi Talib, el-Kesf, 1/436.

* Aym harfin iki defa okunmas:

" Ebl Beser Amr b. Osman Sibeveyh, el-Kitdb, thk. Abdiisselam Muhammed Harun (Kahire:
Mektebetii'l-Hanci, 1988), 3/519-520; Farisi, el-Hiiccetii, 3/335; Kurtubi, el-Cdmi‘, 8/443.

92

Kurudugunda bembeyaz kesilen bir ot

» <Abdulkadir b. ‘Omar el-Bagdadi ‘Abdulkidir el-Bagdady, Hizdnetul-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisdnil-Arab
(Kahire: Mektebetu’l-Hanc?, 1418/1997), 5/371; Sibeveyh, el-Kitdb, 2/154; Ebu’l-Abbas Ahmed b.
Ammar Mehdewvi, Serhul-Hiddye, thk. Hazim Said Haydar (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1415), 1/282;
Kurtubf, el-Cami", 8/443.

** ibn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a, 650; Dani, Kitabu't-Teysir, 214; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 3/334; ibn Cezerd,
en-Negr, 2/390.

% Muhammed b. Ya’kub Fir(izAbad, Besdiru zevi't-temyiz fi letdifi-Kitdbil-aziz., thk. Muhammed Ali en-

Neccar (Beyrut: el-Mektebetii'lilmiyye, ts.), 3/162; Kurtubi, el-Cami‘, 18/280.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ydoguilaf
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hemzesi hafifletildigi gibi bu kelimede de hafifletilmis demistir. Nitekim su siirle de delil

getirmistir;
oLiad & gall al g 5 i al || aiaals e lia) Jlu (38 5

“Ve ¢ldiiriilmek icin kendisine yetisilmis 6liim emareleri kendisini biiriiyen bir kisi ki. I¢

camasirinin kendisine liitfedilmesini istedi ciinkii o etek tirast olmamsti”*®

Ahfes, bu kiraatin okunusunu tipki Sa’leb’in yaptigi gibi siirde gecen kelimenin
anlamina hamlederek delil gdstermistir. Bir nevi kiraati degerlendirirken miifessirlerin
dyetin anlamii siirden delil getirmeleri gibi kiraatin 4yete katmis oldugu anlam
zenginligine katkida bulunmustur.

Sonug

Basra ve Kife ekolleri Arap dili gramerinin tesekkiil siirecinde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Ozellikle nahiv ilminin olusumunda ekol temsilcilerinin gériisleri gramer
kurallarini sekillendirmistir. Arap dili ile dogrudan iliskili olan kiraatlerin de bu miiellifler
tarafindan degerlendirilmeye tabi tutulmasi kaginilmaz olmustur. Oncelikle bu iki ekole
mensup mielliflerin kiraatlere yonelik elestirel, onaylayici, tercihte bulunma ve
mubhayyerlik bildiren goriislerine sik¢a rastlanmustir. Bu tiir goriis ve degerlendirmeler
dilbilimcilerin bulunduklar: dsnemlerde kiraatlere kars1 yaklasimlarini géstermektedir. Bu
yaklagimlarin kiraati ilmi ¢ergevesinde goz dniinde bulunduruldugunda degerlendirmeye
tabii tutulan kiraatin sihhatine bir halel getirmemektedir. Dolayisiyla ekol temsilcilerinin
kiraatler ile ilgili olumlu ya da olumsuz degerlendirmeleri dilbilim ve tefsir ilmi agisindan
sonuglar dogurdugunu kiraat ilmi acisindan da sahih kiraat sartlarina Srnek teskil
etmekten Gteye gecememektedir.

Cogunlukla dilbilimsel olarak degerlendirilmeye tabi tutulan kiraatler, ekol
temsilcilerinin eserlerinde farkli agilardan ele alinmistir. Bu degerlendirmeler genellikle
kelimenin lafzl telaffuzu, grameri ve tefsiri iizerine olmustur. Basra ve Kife ekollerinin
farkli okuyus sekillerini kiraat ilmi gelenegine uygunluk cercevesinde yaptigi da tespit
edilmistir. Bu baglamda ekollerin kiraatleri genel cercevede dért temel yontem ile
degerlendirmeye tabi tuttuklari séylenebilir. Oncelikle kiraatin okunusu ile ilgili olarak
farkli dyetlerden 6rnek gostermislerdir. Bir baska degerlendirme ydntemleri ise farkl
okuyuslar1 resm-i mushafa uygunlugu bakimindan ele alarak kiraatin hangi mushafta yer
aldigini belirtmek suretiyle goriislerini beyan etmeleridir. Bir kiraatin Arap dili agisindan
degerlendirmeye tabi tutuldugunda ise o okunusun liigat acgisindan konumu, Arap
gramerine uygunlugu, lafiz-mana iliskisi fesahat ve belagati ile yonleri ile ele alinmstir.
Yine bir kiraatin gramer ve anlam y6niinii agiklarken miiellifler dilbilim ve tefsir ilminde
yaygin olarak kullanilan siir ile istishad yontemini kullanmislardir.

96

Imil Bedi’u Yakup, el-Mucemii-l Mufassal Fi Sevahidi'l-Liigati-L Arabiye (Beyrut: Daru’l Kutubi'l ilmiyye,
1996), 8/291; Fir(izAbAdi, Besdiru zevi’t-temyiz, 3/162.
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Dilbilimcilerin yapmis oldugu bu degerlendirmelere genel cercevede bakilmis ve yaygin
olarak bu yontemler iizerinde durduklari tespit edilmistir. Yoksa bazi miielliflerin
eserlerinde kiraatleri degerlendirirken hadis rivayetleri, sahabe kavli, icm4 faktorii ve bazi
karilerin digerine tercihi gibi yontemlere de yer verilmistir. Tiim bu degerlendirmelerin
sonucunda séz konusu eserlerde kiraatler ile ilgili yapilan degerlendirmelerin kiraat
ilminin temelini belirleyen goriis ve aciklamalar olmadigini tekrar belirtmek
gerekmektedir. Dolayisiyla dilbilim ve anlam yoniinden 6nem tastyan bu degerlendirme
yontemleri Arap dili ve kiraat ilmi agisindan bizlere ilmi bir karine olarak model

olmaktadir.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ydoguilaf
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