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Ozet

Bu ¢aligmada, milliyetcilik ideolojisinin toplum igerisinde ve bireyler arasinda gelismesi konusunda din, 1rk ve
kiiltiir gibi en Snemli yap1 taslarindan biri olan dil olgusunun, milliyet¢ilik ideolojisi agisindan etkisi {izerinde
durulmustur. Bu amagla ilk olarak millet kavrami ve milliyetgilik ideolojisi agiklanmis ve sonrasinda da dilin
milliyet¢ilik ideolojisinin toplum igerisinde ve bireyler arasinda yerlesmesine yaptig1 etki lizerinde durulmustur.
Calismanin devaminda, Afrika kitasi 6zelinde uzun yillar siiren ve bu topraklarin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
gelisiminin engellenmesinde ana faktdrlerden biri olan sémiirgecilik kavrami ve bu kavramm tarihsel siireci
tizerinde durulmustur. Yine bu caligmada, Afrika kitasinda somiirgecilik faaliyetinde bulunan {ilkelerin basinda
gelen Fransa’nin, tarihsel siire¢ igerisinde yiiriittiigli somiirge politikalar1 kronolojik olarak incelenmis ve
sonrasinda da Afrika kitasi {izerindeki somiirge faaliyetleri incelenmistir. Caligmanin son kisminda ise Fransa’nin
Afrika kitasi lizerinde yiirlitmiis oldugu sémiirgecilik faaliyetlerinin aksamasi ve engellenmesi konusunda en
biiyiik endiselerinden biri olan ve uygulamis oldugu politikalarin da basinda gelen milliyetcilik ideolojisini 6nleme
politikalar1 incelenerek, s6z konusu topraklarda milliyetgiligin gelismesini engellemek igin uygulamis oldugu dil
politikalar1 tizerinde durulmustur.
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Abstract

This study emphasizes the impact of language on the development of nationalism, which is considered one of the
most important building blocks of society, along with religion, race, and culture. The concept of nation and the
ideology of nationalism are first explained, followed by an emphasis on the role of language in establishing
nationalism among individuals and in society. The following section emphasizes the concept of colonialism, which
has hindered political, economic, and cultural development in African lands for many years. It explores the history
of this concept and its impact on the continent. This study examines the colonial policies of France, one of the
leading countries engaged in colonial activities in Africa. The policies are examined chronologically, followed by
an examination of France's colonial activities on the continent. The study examines policies implemented by
France to prevent the development of nationalism in the African continent, which is one of its biggest concerns
regarding the disruption and prevention of its colonial activities. The language policies implemented to achieve
this goal are emphasized. This section concludes the study.
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GIRIiS

Millet kavraminin tanimi konusunda biiyiik tartigmalar bulunmaktadir. Sosyologlar, siyasal bilimciler
ve tarihgiler arasinda yapilan bu tartigmalar modern siyasal diisliincenin de gerceklerinden birini ifade
etmektedir. Millet kavrami, temel olarak siyaset biliminin inceleme alanlarindan bir tanesidir. Bu
baglamda bir millet kendi devleti icerisinde acik bir sekilde gosterilebilecek ve bu baglamda da
cogunlukla kendi devletini kurmak isteyecek olan toplum olarak ifade edilmektedir. Millet kavramu,
insanlarin bireyligini belirleyen ve sistem igerisinde onlara bir kimlik vererek bir arada yasama
duygusunu saglayan bir gercektir. Bu ¢aligmadaki ana hedeflerden biri millet kavraminin bu denli
onemli olmas1 sonucunda beraberinde kitleleri siiriiklemis olmasi ve milliyet¢ilik ideolojisinin
gelismesine neden olmasini ortaya koymaktir. Millet kavrami bu denli 6nemli bir goriintiideyken ve
toplum igerisinde belirli ayrimlara neden oluyorken, bdyle bir kavramin ideolojik bir hal almasi da
kaginilmaz olmus ve beraberinde milliyetcilik ideolojisini meydana getirmistir. Milliyetcilik, bir ideoloji
olarak belirli toplumsal tabakalar ya da gruplar tarafindan benimsendigi ve onlara ilham verdigi dl¢iide
var olmaktadir. Milliyet¢iligi sadece bir ideoloji olarak tammlamak yanlis olacaktir. Milliyetgiligin
basarisi tarihsel ve kiiltiirel baglamlar {izerine insa edilmektedir ki bu da milliyet¢iligin higbir zaman
farkli ideolojilerin bir uzantis1 olmadigim1 gdstermektedir. Milliyetcilik kavrami en sade anlamryla
vatanseverligin ve millete bagli olmanin kaynagmasi olarak agiklanabilmektedir. Millete bagli olma
anlayis1 biyolojik rktan ve fiziki cografyadan ziyade tarihi ve kiiltiirel gii¢lerden kaynaklanmaktadir.
Tarihi ve kiiltiirel giicler ise tarih ve dil gelenekleri anlamina gelmektedir.

Milliyetciligin bir toplumda gelisip yasam alani bulabilmesi din, dil, ik, kiiltiir vb. 6zelliklere sahip
insanlar toplulugunun olusmasina baghdir. Bu noktada dilin ne kadar 6nemli bir noktada oldugu bu
calismanin bir diger 6nemli noktasimi olusturmaktadir. Dil, toplum ve birey agisindan en onemli
noktalardan birini ifade etmektedir. Dil, bireyin kimliginin belirlenmesinde en énemli etkenlerden biri
olmasinin yaminda ayni zamanda da toplumsal birlesmenin saglanmasi i¢in Onemli bir gorev
iistlenmektedir. Insanlik tarihinde dilin siyasi bir amag ile kullanilmas1 modern zamanlarda baslamustir.
Siyasetin konusu ve amaci olmasi ile dilin, milliyetgilik ideolojisinin dogusuna paralel bir sekilde 6nem
kazandig1 goriinmektedir. Milliyet¢ilik ve onun devlet modelini ifade eden ulus-devlet, ortak bir dil
kullanimina 6zel bir 6nem atfetmistir.

Somiirgecilik kavram, bir tilkenin, bagka bir tilkede bolgesel veya halk lizerinde kismi ya da tam siyasi
kontrol sahibi olma siireci anlamina gelmektedir. Somiirgecilik, bir {ilkenin insanlarmi, dogal
kaynaklarint kullanmak amaciyla bagka bir iilkeye yerlestiginde ortaya ¢ikmaktadir. Somiirgeci
devletler, genel olarak kendi kiiltiirlerini ve dillerini somiirge altina aldiklar1 devletlerin halklaria
dayatmaya caligmaktadirlar. Fransa XIV. yiizyildan itibaren somiirge faaliyetlerine baslamis ve 6zellikle
Afrika kitasinda biiyiik somiirge imparatorluklar1 kurmayi1 basarmistir. Fransa, kurmus oldugu bu
somiirge imparatorluklarini saglama alabilmek ve o devletlerin milliyet¢iligini 6nleyebilmek i¢in basta
dil olmak iizere cesitli politikalar uygulamustir.

Literatiirden farkli olarak ¢alismanin ana amaci da bu noktada ortaya c¢ikmaktadir. Bu ¢alismada
milliyeteilik ideolojisi i¢in dilin 6nemi, mevcut literatiirden farkli olarak Fransa’nin Afrika kitasindaki
somiirge politikalarini uzun yillar nasil devam ettirebildigi sorusu temelinde, o topraklarda milliyet¢iligi
onlemek i¢in dil lizerinden nasil bir yol izledigi uygulamis oldugu 6rnek politikalar {izerinden ortaya
konmak istenmistir. Bu baglamda ¢alismada ilk olarak millet kavrami ve milliyet¢ilik kavraminin ortaya
cikisi ve anlamlar1 agiklanmaya calisilmigtir. Sonrasinda somiirgecilik tarihi anlatilip, somiirgecilik
kavraminin tanimlamasi yapilarak Fransa’nin Afrika’daki somiirgecilik politikast ortaya konmustur.
Son kisimda ise Fransa’nmin Afrika kitasindaki somiirgelerini elinde tutabilmek i¢in dil yoluyla
milliyetciligi bastirma cabalarindan bahsedilmistir. Bu nedenle mevcut literatiirden farkli olarak bu
calismada dil ve milliyetcilik arasindaki kuvvetli iliskinin Afrika kitasi tizerinden yola ¢ikilarak ortaya
konmasi amaglanmistir. Boylece basta Afrika kitasi olmak iizere bir iilkede ve bireyler iizerinde
milliyeteilik ideolojisinin gelismesi hususunda dilin 6nemli yeri vurgulanmak istenmis ve Fransa’'nin
Afrika kitasindaki sOmiirge topraklarinda milliyetcilik ideolojisinin neden gelisemedigi sorunu
agiklanmak istenmistir.

Millet Kavram ve Milliyetcilik

Milliyetcilik kavramini tamimlarken yapilacak ilk sey milliyet¢iligi, millet kavraminmin ortaya koydugu
deger sisteminin ve diisiince diinyasinin orta noktasina koyan kiiltiirel ve siyasi bir konumlanma olarak
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herkesin kabul edebilecegi bir sekilde tamimlamaktir. Kavrami tanimlarken yasanan asil zorluk ve
diistinlirler arasinda goriis ayrilign yaratan konu, millet kavramini tanimlama ve bu kavramin
milliyet¢ilik ile olan iligkisini aciklama noktasindadir. Millet kavraminin tanimlamasi yapilirken
birbirleriyle zit kutuplarda olan iki temel yaklasim bulunmaktadir. ilk yaklasima gére millet kavrami
tarih oncesi kdkenlere sahiptir ve tarihsel ve toplumsal bir ger¢eklige dayanmaktadir. Millet kavrami ile
ilgili ikinci yaklagimda ise milletin heniiz birka¢ yiizyillik tarihe sahip toplumsal bir kurgu oldugu
goriisli hakimdir (Aslan, 2020: 395).

Latince’de “nationem” anlamina gelen millet kelimesi, “dogmak” anlaminda kullamilan “nasci”
kelimesinin genis zaman kipidir. Antik Yunan ile birlikte “nationem” kelimesi “natio” yani “etnik”
anlaminda kullanilmaya baglanmistir. Antik Yunan’da millet kelimesi, egitim gérmek amaciyla ayni
yerden gelen dgrencileri ya da ayni yerde yasayan insanlarin ifade edilmesi i¢in kullanilmistir. Roma
Imparatorlugu déneminde ise millet kelimesi, yabancilar1 kiigiik diisiiriicii bir anlamda kullanilmaya
baslanmustir. Yunancada karsiligi “ta ehne” olan millet kelimesi putperestleri, dinsizleri, segilmis halka
ait olmayan kisileri ve yabancilar1 ifade etmek i¢in kullanilmustir. XIII. yiizyil ile birilikte iiniversite
ogrencilerinin skolastik tartigmalara girmesi sonucunda iiniversiteler, kiliselere 6grenci géndererek fikir
sunmak istemis ve boOylece millet kelimesi goriis toplulugunu ifade etmek igin kullanilmaya
baslanmustir. Bu goriis toplulugu kralin temsilcilerini de igerdiginden kiiltiirel temsilciligin yaninda
siyasal temsilcilik de yapmaya baslamustir (Ornek, 2017: 9).

XVI. ve XVII. yiizyillara gelindiginde ise millet kelimesi Ingiltere’deki kullanin neticesinde bir iilkede
yasayanlar1 ifade etmek i¢in kullanilmaya baslanmistir. Ulkede yasayan kisiler halktir ve bu halk iilkenin
niifusunu belirleyen unsur konumundadir. Millet kelimesinin bu anlami ile kullanilmasi sonucunda
geemisten gelen kiigiik diistiriici anlamu son bulmus ve alt siniflarin se¢kin bir hal almasini saglamistir
(Ozhan, 2016: 8). Millet kelimesinin bu énemi ile birlikte egemenlige sahip olan halk, millet olarak
anilmaya baglanmistir. Ancak tiim bu gelismelere ragmen millet kelimesinin tanimlanmasi, kelimenin
ortaya ¢ikip kullanilmaya baslanmasindan sonra ger¢eklesmistir. 1789 tarihli Fransiz Devrimi sonucu
ortaya ¢ikan Fransiz Ihtilali Insan ve Vatandas Haklar1 Bildirisi ile birlikte tarihte ilk kez millet kelimesi
kullanilmaya baslanmistir (Karaca, 2021: 3589).

Millet kavrami, vatandashik ve wrksal/dilsel olarak iki farkli grupta toplanabilmektedir. Vatandasliga
dayali millet anlayisi, milleti devletin egemenlik simnirlar igerisinde ifade ettiginden dolayi, mevcut
devletten 6nceki donemle ve sinir disindaki niifusla olan baglantisini ortaya koymak zor olmaktadir.
Yine mevcut devletin herhangi bir neden sonucunda yikilmasi ile birlikte bireyler arasinda herhangi bir
bagliligin kalmayacagi sonucu da ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlayis ile gelecegi giivende olan bir devlet
ile saglam bir milletten s6z etmek miimkiin gériinmemektedir. Millet kavraminin ikinci grubunda olan
rksal/dilsel millet anlayisi ise, milleti eski donemlerde var olan ve halen devam eden bir olgu olarak
gormektedir. Bu anlayista gecmisten giiniimiize dek gegen siirecte yasanan kitlesel katilimlar
onemsenmemektedir. Béylece bu anlayis milleti antropometrik o6zelliklerle ifade etmektedir; ancak
birey, dahili oldugu irkin biitiin 6zelliklerini kendi {istiinde tasryamamakta ve sadece belli bash
ozellikleri tasiyabilmektedir (Dayi, 2014: 14). Giiniimiizde de millet kavram wrksal/dilsel anlamda
degerlendirilmektedir. Irksal/dilsel anlami ile birlikte millet kavrami, bir devletin kurucu onderi
tarafindan o devlet icin belirlemis oldugu kurallar cergevesinde ortaya koydugu fikirler ve
davranislardan ibaret olmaktadir. Bu baglamda millet kavrami; insanin veya insanlar toplulugunun
diisiince yapisini meydana getiren ve hayati boyunca izledigi prensiplerin ¢izdigi yol olarak ifade
edilebilmektedir (Ozyurt, 2020: 95).

Millet kavramu ile en ¢ok karistirilan kavramlardan biri ulus kavramidir. Bazi yazarlar millet ve ulus
kavramlar1 arasinda herhangi bir fark olmadigini iddia ederken bazi yazarlar ise bu iki kavram arasinda
onemli bir takim farkliliklar oldugunu belirtmektedirler. Ulus kavrami da tipki millet kavram gibi ayn1
dil, kiiltiir ve din gibi ortak degerleri iceren ve sinirlar belirli bir toprak parcasi iizerinde yasayan
insanlar toplulugu anlamina gelmektedir; ancak millet kavrami sinirlarin 6tesinde yasayan ve ayni din,
dil, ik ve kiiltiir gibi 6zellikleri iceren bireyleri de ¢atis1 altina alirken, ulus kavrami sadece sinirlar
belirli olan toprak parcasi iizerinde yasayan bireyleri kapsamaktadir. 1648 yilinda imzalanan Vestfalya
Antlagmasi sonrasinda ortaya ¢ikan ulus devlet anlayis1 da millet kavramu ile ulus kavramm arasindaki
farki ortaya koymak i¢in 6nemli bir 6rnek olmaktadir; ulus devlet anlayisi ile birlikte sinirlar1 belirli bir
toprak pargasi lizerinde yagayan bireyler anlatilmak istenmektedir. (Zabunoglu, 2018: 547).
Milliyet¢ilik kavramu, siyasal bir ideoloji oldugundan millet kavramindan daha fazla bir sekilde
tartisilmakta ve ele alimmaktadir. Milliyetcilik ideolojisi bazi kesimler i¢in insanlifa zarar veren giinah
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kegisi, tehlikeli bir ideoloji anlamina gelirken, kimileri i¢in de realiteye dayanan bir felsefe, hayata yon
veren bir kuvvet anlami tagimaktadir. Milliyetgilik, zaman zaman iwrk¢ilik, fagizm, vatandaslik ve
vatanseverlik ile es degerlendirilirken, bu durum zihinlerde ortak bir anlayis meydana getirememistir.
Bunun yanminda tarihsel gelismeler de milliyetgilik kavramimin yanlis anlagilmasina sebebiyet vermistir.
Ayni soydan olanlarin bir ¢at1 altinda toplanarak {istiinlilk sahibi olmalari, kudret, kuvvet ve bir {ilkii
etrafinda toplanmalar1 her toplumda goriilebilecek ortak degerleri ifade etmektedirler. Ancak bu ortak
degerlerin islenerek, kendi basma bir diinya goriisii olarak meydana gelmesi ve eyleme gecirilmesi farkli
tarihsel olaylar ile ifade edilse de milliyetgilik kavraminin, millet terimi ile birlikte basladigi kabul
edilmektedir (Yanik, 2013: 233). Milliyetgiligi kendi basma var olan, evrensel ve sabit bir sekilde
aciklamak miimkiin degildir. Milliyetgilik; sosyalizm, fasizm, muhafazakarlik ya da liberalizm gibi
ideolojilere eklemlenme konusunda sorun yagamamustir; bu nedenle tek bir milliyetgilik anlayigindan
s0z etmek de miimkiin degildir. Bir¢ok milliyetci sdylem olmasina ragmen hepsinin tabaninda genel bir
ozellik ve anlam yatmaktadir (Turan, 2011: 136).

Milliyetcilik kavramui kimilerine gore siyasi bir sdylem, siyasi bir ilke, ideolojik hareket ve doktrin
anlamlarin1 gelirken, kimilerine gore de sadece ideoloji anlamina gelmektedir. Bazi diisiiniirler
milliyet¢ilik kavramimi aym kokten gelmelerine ragmen ideoloji “felsefi hayal”, “tasavvura dayanan
fikir” olarak kabul etmektedirler. Yine milliyetcilik kavramini bir ideal olarak kabul ederek, milliyet
duygusunu kendi basina bir ideoloji degil, fikri diisiincesini ve davasini da ortaya koyarak bir ideolojiye
doniistiigiinii belirtmislerdir (Cuhadar, 2022: 15). Millet fikri, dogal bir hal ifade etmektedir, bu fikrin
milliyetgilik ideolojisine doniisebilmesi i¢in ideolojisinin biitiin unsurlarimi ortaya ¢ikarmasi elzem bir
nitelik tagimaktadir. Bu durum milliyet¢ilik kavraminin, diinyanin farkli noktalarinda farkl sekillerde
ortaya ¢ikmis olmasinin, onun ideolojik bir diinya goriisiinii ifade etmesinden ¢ok sosyal gergeklige
dayanan bir durum oldugunu ortaya koymaktadir.

Milliyetc¢iligin tam olarak ne zaman ve nerede dogduguna dair bir kanit mevcut degildir. Milliyetgilik
kavraminin ilk olarak Polonya’nin ilk bliinmesinde mi veya Amerikan Devrimi ya da Ingiliz Devrimi
sirasinda mi1 yoksa Fitche’nin Alman Milletine Seslenisleri sonucunda mu ortaya ¢iktigi tartismalari,
milliyetgilik kavraminin ortaya ¢ikis noktasmdan ¢ok farkli tanimlarmin yapilmasi konusunda ipuglar
vermektedir. Ancak genel olarak milliyet¢iligin ortaya ¢ikis noktasi 1789 yilindaki Fransiz Devrimi ile
es goriilmektedir. Milliyetciligin, Fransiz Devrimi ile birlikte diinya sahnesine ¢iktigi yoniindeki
goriislerin temelinde yatan gerekge ise Devrim Oncesi donemde Fransa’da asiller, rahipler ve tiglincii
sinif diye isimlendirilen sinifl1 bir toplumsal yapinin bulunmasinda yatmaktadir. Ugiincii simif igerisinde
bulunan burjuva ve koyliiler, yapmis olduklari isler neticesinde Fransa’y1 ayakta tutan ve asiller ile
ruhban smifin1 besleyen kesim olarak tanimlanmaktadir (Karadag ve Yaman, 2019: 85). Bu duruma
tepki koyan burjuva smifinin yapmis oldugu devrim, dine ve kiliseye dayanan feodal yap1 icerisinde
iktidar1 ele gegirmesi ile sonuglanmis ve milliyetciligin ulus-devlet anlayis ile birlikte ilk defa ortaya
ciktig1 One siiriilmiistiir. Fransa’da yasanan bu devrim iilke sinirlarini asarak biitiin Avrupa kitasinda
milliyet¢i ruhun gelismesine katkida bulunmustur (Firat, 2018: 85).

Milliyeteiligi bir ideoloji olarak diisiindiigiimiizde teorik yan1 zayif, ancak siyasal hareket olarak oldukca
etkili oldugu goriilmektedir. Diger ideolojilerin iinlii teorisyenleri, ideologlar1 varken milliyetciligin 6ne
¢ikan teorisyen ve ideologlar1 yoktur. Toplumlar arasindaki her milliyet¢iligin kendine has gazetecileri,
entelektiielleri, edebiyat¢ilar1 ve tarihgileri vardir ancak bunlar milliyet¢ilik ideolojisini kuran kisiler
degil, farkli milliyetciliklere anlamlar katan kalemlerdir. Sosyal bilimler icerisinde milliyet¢ilik sadece
milliyetci metinler dahilinde diisiiniilmemektedir ve hatta milliyet¢iligin tam olarak anlasilabilmesi i¢in
milliyetci fikirlere uzak olunmasi gerekmektedir. Ciinkii milliyetciligin o toplum icerisindeki sdylemi
ile birlikte kendini gergeklestirmesi arasinda 6nemli bir celiski, gerginlik ve farklar bulunmaktadir. Iste
bu ¢eliskilerin i¢erisinde milliyet¢ilik kavrami tam olarak anlagilabilecektir (Kilig, 2015: 51).
Milliyeteilik kavraminin bir¢ok farkli tanimi olmasina karsilik, temelde iki olguyu kapsamaktadir: Bir
millete iiye olan kisilerin, o milletin {iyeleri olarak kimliklerine deger atfettikleri i¢in sahip olduklari
davraniglar ve bir ulusun {iiyelerinin siyasi egemenligi ele gecirebilmek amaciyla veya var olan
egemenligi stirdiirebilmek icin yaptiklar1 faaliyetler. Millet veya milli kimlik kavram, bir millete dahil
olmanin ne demek oldugunu ve bu millete dahil olmanin ne kadar 6nemli olmas ile ilgilidir. Milli kKimlik
ve milletler, ortak kiiltiirel 6zellikler tasiyan, etnik koken ve ortak soy gibi 6zellikler neticesinde ortaya
konulabilir ve bireyin de bu ulusa dahil olmasi istemsiz bir sekilde gelisebilecegi gibi bazi durumlarda
goniillii bir sekilde de olabilmektedir (Akinci, 2014: 136). Milliyetcilik kavramina en ¢ok katki yapan
isimlerden bir olan Ernest Gellner milliyetciligi “Ulusculuk, etnik simirlarin siyasal simirlarin otesine
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tasmamasint ve ozellikle bir devietin icindeki etnik sumirlarin iktidar sahipleriyle yénetilenleri
birbirlerinden ayirmamasini ongéren bir siyasal mesruiyet kuramidir” seklinde ifade etmektedir
(Gellner, 2008: 74). Modern diinyada herhangi bir etnik kokene veya millete dahil olma konusunda
elestiriler var olsa da genel olarak bireyler ve siyasi aktorler tarafindan milliyetgilige dair kavramlarin
kullanilmas1 yogun bir sekilde devam etmektedir. Bu baglamda milliyet¢iligin modasi gegmis bir
sOylem oldugu goriisii gergek degildir ve milliyet¢i sdylemler hala gliniimiizde hayati diizenleyen ve
gerektigi anlarda bireyleri kitlesel olarak harekete gegiren bir eylem 6zelligini tasimaktadir. Bu nedenle
milliyet¢iligin amaci devletin ve ulusun 6zdesligini saglamaktir ve bu da kendi ulusuna ait bir devlet
yaratma diigiincesiyle devam etmektedir (Findik, 2021: 25). Milliyetg¢ilik kavramu, tiim bu anlamlarinin
yaninda ideoloji olarak da dort temel nermeye sahiptir. {1k olarak diinya birbirine benzemeyen, her biri
farkl karakter ve tarihe sahip milletlerden meydana gelmistir. ikinci olarak, bireyler 6zgiir bir sekilde
hareket etmek istiyorlarsa, bir milletin mensubu olmak zorundadirlar. Diinya’da adaletin ve barigin
egemen olmasi hedefleniyorsa milletler giivende ve 6zgiir olmalidirlar. Ugiincii olarak, millete duyulan
baglilik diger tiim bagliliklardan {istiindiir. Dérdiincii ve son olarak ise millet, her tiir toplumsal ve siyasi
giiciin kaynagini olusturmaktadir (Ertan ve Ors, 2018: 42).

Milliyetcilik kavramina gore siyasal orgiitlenmenin temel ilkesini ulus olusturmaktadir. Bu baglamda
kavram, iki temel unsura dayanmaktadir: bunlardan ilki, insanoglu tabiati geregi farkli uluslara
boliinmektedir ve ikinci olarak da ulus, en uygun ve tek mesru siyasal yonetim birimi olmasi sonucunda
siyasal bir cemaati ifade etmektedir. Klasik anlamdaki milliyetcilik anlayisi, diinyanin bir ulus-devletler
derlemesinden olusmus oldugunu varsayan ve biitiin bu uluslarin da bagimsiz devlet olma haklarina
sahip olduklar1 yoniindeki inanca sahiptir. Milliyetcilik kendi basina bir ideoloji olarak kabul edilirse,
farkli g¢esitlerde alanlari igerisine aldigi goriilmektedir. Bunlar; siyasal, etnik ve kiiltiirel yapilardir
(Heywood, 2018: 206). Siyasal milliyetgilik anlayisi; ulus olma fikrini daha ileri bir noktaya ve 6zellikle
siyasal amagclar i¢in kullanmay1 hedefleyen bir girisimi ifade etmekteyken kiiltiirel milliyet¢ilik; ulusun
ayr1 bir uygarlik olarak yeniden yaratilmasi iistiinde durmakta ve bu nedenle de ulusal bir yagam tarzi,
din ve dil mekanizmasinin gelistirilmesi gerektigi tizerinde durmaktadir. Etnik milliyetgilik, bir noktada
kiiltiirel milliyetgilik ile benzerlik gosterse de burada ortak atalarda tiiremis olma ve daha gii¢lii bir
Ozgiinliik duygusu ifade edilmektedir (Namli, 2007: 61).

Milliyetgilik, iktidar1 ele gegirmeyi amaglayan ve bunu da milliyetgi goriislerine dayandirarak, mesru
bir goriintii kazanmasini saglayan siyasal bir hareket ve ideolojidir. Milliyetgi savlar, kendine 6zgii bir
milletin var oldugu goriisiinii temel alir ve bu milletin degerleri ve ¢ikarlarim toplum igerisindeki diger
tiim deger ve ¢ikarlarin iistiinde gormektedir. Bunun yaninda da milletin bagimsiz olarak egemenligi de
kullanmas1 gerektigi fikri iizerinde durmaktadirlar. Bu baglamda millet mesruiyetin, bagliligin ve
sadakatin tek 6znesi konumuna gelecektir (Ors, 2016: 314). Her seyden 6nce milliyetciligi bilincimize
sekil veren ve diinyayr anlamlandirmamizi saglayan bir sdylem olarak goérmek miimkiindiir.
Milliyeteilik, toplumlarin kimliklerini belirleyen, giinliik davranislarini, tutumlarmi ve konugmalarini
yonlendiren ve olaylar1 bu ¢ergevede yorumlamayi saglayan bir kavramdir. Bu baglamda milliyetgiligin
ii¢ 6zelligini siralamak miimkiindiir (Kiiciik Durur, 2011: 39).

- Milliyetei diisiince yapisina gore, millet her seyden once gelmektedir. Milletin deger ve ¢ikarlar
toplumdaki diger biitiin deger ve ¢ikarlarin iizerinde tutulmalidir.

- Milliyetcilik kavrami diinyay1 biz/onlar, dost/diigman gibi iki farkli kategoriye ayirmaktadir. Yani
milliyeteilik kimlikler ile karsi kimlikler ortaya ¢ikarmaktadir ve bu ayrimi her zaman canli tutmaktadir.
- Milliyet¢ilik kavramina gore, millet tek mesruiyet kavramidir. Bu durum sadece siyasi anlamda degil
ayn1 zamanda millet adina hareket etme disindaki tiim eylem ve davramslar1 kapsamaktadir.

Dilin Milliyetcilik Uzerindeki Etkisi

Dil, insanlar arasi iligkilerin en 6nemli belirleyenlerinden ve araglarindan bir tanesidir. Bireylerin diinya
ile kurduklar1 bagi hem anlamlandirmalarinda ise yararken hem de i¢inde bulunduklar1 diinya tarafindan
sekillenen bir yapidir. Bireylerin kiiltiirel kimliklerinin belirlenmesinde en 6nemli sembol ve tanimlama
araclarmdan biri dildir. Kiiltiirel olarak ifade edilen kimlik, ulusal bir goriintii kazandiktan sonra dil, ¢ok
onemli bir deger kazanmaktadir; Ciinkii bireyler arasindaki farklilig1 belirlemenin temel noktalarindan
biri dildir. Biz ve 6tekiler ayrimina genellikle dil tizerinden cevap verilmektedir. Dil ve millet iligkisi i¢
ice girerek normallesmistir ve ayni dili konusan topluluklarin kendi devletlerini kurma arzusu tarih
boyunca ¢ok fazla rastlanan bir durum olmustur (Sonmez, 2014: 29). Dil ile birlikte onu kullanan
topluluklar bir araya gelir ve milleti olustururlar. Gegmisi ve gelecegi birbirine bagladigindan dil,
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milletin ortak bir hafiza kazanmasini saglamig olmaktadir. Bu baglamda dil ayn1 zamanda i¢inden ¢ikmis
oldugu toplulugun karakterini de yansitmaktadir.

Devletin ve dilin ne oldugu ile ilgili sorular ortak bir alginin pargalarini igermektedirler. Dil, her zaman
bireyler arasmdaki kiiltiirel farkliliklarin temsilcisi roliinde olsa da, bu farkliligin milliyet¢i bir farklilik
olarak algilanmaya baglamasi1 XVII. yiizyil ve sonrasinda ger¢eklesmistir. Milliyetgiligin ortaya ¢iktigi
1789 Fransiz Devrimi ile birlikte yoneten ile yonetilenlerin ayni dili konusmaya baglamasi ile bir iist
kimlik yaratma siirecinde arag olarak kullanilmaya baglanmistir. Bu durum, eski rejimlerdeki yoneten
ve yonetilen arasindaki kiiltiirel farkliliklar1 ortadan kaldirilmakta ve tebaayi vatandas kimligine
doniistiirmeye baslamaktadir. Merkezi iktidarin vatandaslarinda aradigi kimlik olgusu, dil ile birlikte
¢oziime kavusturulmak istenmistir (Aktoprak, 2009: 181-182).

Milliyetgilik ideolojisi ile birlikte insa edilen milli dil, milli kiltiir ve milli kimligin olusturulmas,
yaygin bir hale getirilmesi ve sonraki nesillere aktarilmasi konusunda en 6nemli araglardan biri olarak
goriilmiistiir. Milliyetcilik anlayisi ile birlikte ortak bir dil segilerek bu dilin yayginlastirilmasi,
kurumsallastirilmasi ve mesrulastirilmasi amaglanmigtir. Mesrulastirma genellikle ulus-devlet anlayisi
ile birlikte dilin resmi bir goriintilye ulagmasi anlamina gelmektedir. Kurumsallastirma ise, resmi ve
resmi olmayan anlamlarda dilin, kiiltiirel, sosyal ve dilsel agidan kabul edildigini ifade etmektedir.
Mesrulastirma ve kurumsallastirma unsurlar1 neticesinde ulus-devletlerin kabul etmis olduklar: dilin
yayginlagmasinin saglanmasinin yaninda azinlik dillerinin devletten uzaklastirilmasi da saglanmistir
(Orhan, 2017: 337). Millet yaratmak ve bunun beraberinde de ulus-devleti kurmak i¢in dil en iyi
araglardan birisidir. Milliyet¢i ideolojinin ana hedeflerinden biri olan homojen toplum yapisina engel
olusturabilecek azinlik dillerinin engellenmesi neticesinde, toplum igerisindeki farkli kiiltiirel ve tarihsel
topluluklarin gii¢ kazanmasi engellenerek devletin homojen yapisinin korunmasi hedeflenmektedir. Bu
durum insan haklarina aykir1 bir gériintiide olsa bile, milliyetgilik ideolojisi i¢in bu durum biiyiik bir
elzem teskil etmektedir (Giilmez, 2021: 399). Diinya ¢apinda giiniimiizde 6000’den fazla dil ve
3000°den fazla etnik grubun oldugu tahmin edilmektedir. Vatandaslarinin, tek bir dinsel veya etnik
yapida olan devlet sayisi ¢ok azdir. Bu durum milliyet¢ilik ideoloji agisindan bir tehlike olarak
goriilmektedir (Erol, 2017: 302).

Milletin ne oldugu ile ilgili yapilan tanimlamalarda dil, hem milliyetcilik ideolojisinin gelismesinde hem
de millet yaratma konusunda her zaman merkezi bir konumda olmustur. Benedict Anderson {inlii eseri
“Hayali Cemaatler”’de millet insa etme siirecinde dilin 6nemi ile ilgili olarak “Biiyiik, dev bir topluluk
ancak kutsal bir dil ile ve yazi araciligr ile hayal edilebilir.” ifadesini kullanarak, milliyet¢ilik ile dil
arasindaki elzem baglantiy1 ortaya koymustur (Anderson, 2023: 62). Alman milliyet¢iliginin 6ziinde
yatan ayni dili konusan topluluklar1 birlestirmek fikri, dilin milliyet¢i ideoloji agisindan 6nemini
aciklamak i¢in bir diger 6nemli 6rnek olmaktadir. Dil milliyet¢iligi olarak adlandirilan bu goriis ile
milletin kurularak ortaklasa kimligin olusturulmasinda direkt dilden yararlanilmasi s6z konusu
olmaktadir (Kanra, 2022: 831). Yine dilin beraberinde getirdigi alfabeler hem Arap diinyasinda hem de
Slav topluluklarindaki 6rnekler dil ile birlikte kiiltliriin bir milletin 6zgilinliigiine yapmis olduklar1
katkilar1 ortaya koymaktadir (Ketkanli, 2022: 39).

Milliyeteilik ile dil arasindaki iligski, devlette {istiin olan millet modeline gore degisiklik
gosterebilmektedir. Bu modeller etnik ve sivil olarak ikiye ayrilmaktadir. Sivil model tarihsel topraga,
bireylerin siyasal ve yasal olarak esit olduklar1 siyasal ve yasal bir topluluga, ortak ideolojiye ve ortak
bir kiiltiire dayanmaktadir. Etnik modelde ise soy kiitiigiiniin, ortak soyun, yerel dillerin, gelenek ve
goreneklerin 6nemi ile popiiler hareketlenmenin 6nemine vurgu yapilmaktadir. Etnik modelin en 6nemli
ornegi Almanya iken, sivil modelin en énemli érnekleri olarak Belgika, isvec ve Amerika Birlesik
Devletleri gosterilebilmektedir (Sadak, 2020: 143). Her milliyetgilik anlayis1 kendi igerisinde etnik ve
sivil 6geler icermektedir. Baz1 durumlarda bolgesel ve sivil 6geler baskinken bazi durumlarda da yerel
ve etnik 6geler baskin olabilmektedir. Bu sebeple hem etnik modelde hem de sivil modelde dil belirleyici
bir unsur olarak one ¢ikmaktadir. Bu durum sivil millet modelinde milletin ana unsuru olarak 6ne
cikmayip, farkli etnik kokenden vatandaslarin bir araya gelmesini saglayan bir 6ge olarak kullanilmistir.
Sivil millet modelinde ise, biitiin etnik kimlikler ve diller ayn1 derecede saygi goriirler ve milli kimligin
Ogelerinden biri olarak kabul edilirler. Diller, birbirlerinden gozle goriiliir bir derecede farklilagmaya
basladiklar1 tarihten itibaren, bir milleti ve kiiltiirii diger millet ve kiiltiirden ayristiran bir unsur
gorilintlisii kazanmiglardir (Kasimoglu, 2013: 166).

Dil, milliyet¢iligin var olan biitiin pratiklerinde kamusal alanin sekillendirilmesi amaciyla idare ve
miidahale edilen kiiltiirel bir unsur olmay1 basarmustir. Dil, hem millet anlayiginda bizlik bilincinin ve
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ortak kimligin ispati ve gostergesi olmug, hem de bu anlayisin siyasi eyleme dokiildiigii durumlarda,
ulus-devlete bagli niifusu ortaya ¢ikarmak konusunda temel bir ara¢ olarak kabul gérmiistiir. Hem etnik
milliyetgiligin hem de politik milliyetgiligin yogun bir sekilde yasandigi tilkelerde, dilin de yonetilmesi
gerektigi diisiincesi meydana gelmistir. Bu diislince yapisi ile dil bir yandan o6l¢iilii bir goriintii elde
ederken bir yandan da resmi dil olarak kamusal iletisimde ve egitimde kullanilarak sosyal ve kiiltiirel
anlamda tretimi ortaya koymustur. Bu anlamiyla dil, politik miidahale anlamindaki diger kiiltiirel
0gelerden ayrigmaktadir. Dil, kendisi de bir doniisiim i¢erisinde bulunarak bir yandan tarihsel projenin
cercevesini belirlerken bir yandan da milliyet¢i projenin iletisim unsurunu yerine getirmektedir.
Boylelikle her iilkede nasil milliyet¢ilik kavrami farkl tammlanip uygulama alaninda da farkl sekillerde
meydana gelmisse dil de farkli iilkelerde farkli anlamlar neticesinde milliyetgilik ideolojisi ile birlikte
kullanilmistir (Soylu: 2013).

Bu 6zellikleri neticesinde dil sadece politik bir olgu olarak ifade edilmemektedir. Dil politik &zellikleri
disinda ayn1 zamanda pozitivist/modernist yonetim anlayiginin kiiltiir alanina da yaptigi en etkili ve agik
miidahalelerden biri olma 6zelligini tasimaktadir. Dil bilgisinin yaratilmasi ile kelime haznesine milli
bir icerik ve Ozellik kazandirilarak, diger dillerin veya kelimelerin kullanilmasi yasaklanip, dilin
gelistirilmesi ve korunmasi gibi pratikler, ulus-devlet anlayisinin niifusu homojen bir yap1 haline getirme
amacina hizmet etmektedirler. Dile milliyetcilik ideolojisi ile birlikte yiiklenen bu rol, etnik itirazlarin
ve kiiresellesme siirecinin ulus-devletin mesruiyetini ve varligini tehdit ettigi gliniimiizde, onu siyasi
kimlik politikalarmin da en énemli yapi1 taglarindan biri haline getirmistir. Toplum ve diinya igerisinde
mesru bir sosyo-politik goriintii elde etmek isteyen irili ufakli birgok grup icin kendi dillerini 1srarla
kullanmak ve korumak 6nemli bir direnis objesi olurken, buna karsilik ulus-devletler de resmi dillerini
daha korumaci bir yaklagimda bulunmaktadirlar (Balgik, 2020: 777).

Somiirgecilik Kavram ve Fransa’min Afrika’da Somiirgecilik Politikasi

Somiirgecilik tarihinin genellikle XV. yiizyildaki Biiyiikk Kesifler dénemi ile basladigi kabul
edilmektedir. Kastilya Krali IV. Henry donemi dncesinde Kanarya Adalari’nin kesfi ve Henry ile birlikte
ilginin Amerika kitasina yayilmasi ile birlikte ilk somiirgecilik faaliyetlerinin basladig1 belirtilmektedir.
Yine Ingiltere, Ispanya ve Portekiz gibi donemin giiclii filolarina sahip iilkeler yeni yerleri kesfetmek
amaciyla diizenlemis olduklar1 seferler neticesinde Bati Hint adalarindaki uzak yerleri ve Asya,
Hindistan ve Afrika kitalarinda yeni ticaret yollar1 kesfederek buralar1 somiirge haline getirmislerdir.
Somiirgecilik diizeni ortaya c¢iktigi ilk andan itibaren kamu-6zel girisimi seklinde faaliyette
bulunmustur. Fransa, Hollanda ve Ingiltere gibi somiirgeci iilkeler faaliyetleri esnasinda Hudson Bay
Sirketi ve Dogu Hindistan Sirketleri gibi ticari yatirimda bulunan sirketlerle ortaklik yaparak, Avrupa
kitasma uzak yerlerdeki somiirge mallarimin tasinmasi konusunda yardim almiglardir (Ulas, 2007: 4).
XV. ylizy1l ile baglayan somiirgecilik faaliyetlerinin, XIX. ylizyilin sonlarina dogru Sanayi Devrimi ile
birlikte yayilmaci politikast daha da artmistir. Fabrikalarm daha hizli ve daha fazla iiretim kapasitesine
ulagmaya bagslamasi sonucunda somiirgeci devletler daha fazla hammaddeye sahip olabilmek i¢in
ozellikle Afrika kitasindaki iilkelerin hemen hemen hepsine yayilmiglardir (Sahin ve Sahin, 2023: 237).
Somiirgecilik, bir devletin egemenligini baska halklar ve topraklar iizerinde genisletmesi ya da kurmasi
anlamina gelmektedir. Bir {ilkenin kendi sinirlar1 disindaki ve genellikle denizasir1 topraklardaki askeri
miidahale ve benzeri sekillerde toprak ele gecirerek, bu toprak iizerindeki iilkenin kiiltiirel, iktisadi ve
siyasi faaliyetleri tizerinde Ustiinliik kurarak bu bélgede kendi ¢ikarlari dogrultusunda eylemlerde
bulunmas1 somiirgecilik anlamina gelmektedir. Bdylece somiirgeci devletler, haksiz bir sekilde kar elde
ederek, o iilkenin dogal kaynaklari, zenginlikleri vs. gibi alanlar1 ele gecirmektedirler. Somiirgecilik
kavranm genellikle ii¢ 6zelligi ile birlikte agiklanmaktadir. i1k &zellik yabanci topraklarin isgal edilerek
zorla ele gecirilmesidir. Ikinci 6zellik somiiriilmek igin zorla ele gegirilen topragin islenmesi ve kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda kullamlmasidir. Ugiincii ve son &zellik ise koloniciler vasitasiyla sémiirge
durumundaki topraklarm iskan edilmesi olarak aciklanmaktadir (Sander, 2017: 225).

Somiirgecilik kavramini agiklayan bir bagka tanim ise, giiclii devletlerin egemenligi altindaki gii¢siiz
iilkelere uygulamus olduklar1 uluslararasi ekonomik somiirii diizeni olarak ifade edilmektedir. Somiirge
diizeni pazar ve iirlin kontrolii ile birlikte askeri gii¢ yollar1 ile kendini gostermektedir. Somiirgeciligin
birinci amaci somiirgeci devletin diisiik maliyet ile {iretim yapabilmek amaciyla diger somiirgeci giiclere
hammadde saglamakta kolaylik saglamasidir. Bu yontem ile iretilen mallar diinya pazarinda satisa
sunularak somiirii altindaki tilkenin bu mallar1 kendi bagina bagka tilkelere satmasi engellenerek ayni
zamanda da ihtiya¢ duydugu mallar1 somiirgeci devletten almasi saglanmaktadir. Kurulan bu diizen

24



Uluslararasi Politik Arastirmalar Dergisi 10 (1)

neticesinde somiirgeci devlet ucuz hammadde ve genis bir ticari pazar elde etmektedir. Somiirgecilik
sistemi sOmiirii altindaki devletin sadece ekonomik kaynaklarimi ele gecirmek olarak ifade edilmemekle
birlikte bunun yaninda o devletin deger, inang, milliyet¢ilik, dil vs. gibi 6zelliklerini de ortadan
kaldirmaktadir (Nurdag, 2018: 3).

Somiirgelesme, somiiren devletlerin egemenligi altina aldigi devletlerin iizerinde siyasal hakimiyet
kurmasi ile birlikte baglayarak iki sekilde sonuglanmaktadir: Somiiriilen devletler ya tamamen
bagimsizligint kendi kontrolii altina alarak yonetime sahip olmuslardir ya da somiiren devletin
egemenligi altinda yok olmuslardir. Somiirgecilik kavrami temel olarak bir devletin veya hegemon
gliciin, bir bagka devlet veya gii¢ lizerindeki Ustlinliigline dayali bir sistem oldugundan, somiirgeci
devlet, somiirii altina aldig1 devleti himayesi altina aldiktan sonra sadece ekonomik anlamda degil ayni
zamanda sosyal, kiiltiirel ve politik anlamda da himayesi altinda tutmaktadir (Tatar, 2011: 197).
Somiirgecilik, somiirii altindaki devletlerde yasayan insanlara karsi bir nefret duyulmasi iizerine
kurulmus ve bu nefret dogrultusunda somiirgeci faaliyetlere mesru bir goriintii kazandirilmak
amaglanmustir. Bu baglamda somiirgecilik diizeni ile birlikte kolelik ve irkgilik da meydana gelmistir.
Somiirgeci diizenin uygulamis oldugu yontemler neticesinde sdmiiriilen yerdeki insanlarin, insan haklar1
ayaklar altmma alinmis ve zor kullanilarak onlar1 cehalet ve sefalet durumuna diistirmistiir. Somiirii
diizenine maruz kalan insanlar zor kullanilarak ve kotii sartlar altinda fabrika, maden ocagi vs. gibi
yerlerde calistirilarak hem o tilkenin dogal kaynaklar1 somiiriilmiis hem de orada yasayan insanlarin
emek giicli somiiriilmistiir (Gindiiz, 2016: 764). Bu diizen neticesinde somiiren ve somiirgelestirilen
arasinda bir farklilik yaratilarak somiirgeci devletlerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanabilecekleri
bir yerli insan 6zelligi ortaya ¢ikarilmis ve somiirgelestirilen devletlerdeki insanlari algak bir simif olarak
gormeye baslamislardir. iki simf arasinda yaratilan bu ayrim neticesinde somiirgeci devletler
eylemlerini savunup, yasal bir goriintii kazandirmaya ¢alismuslardir (Cakmak, 2017: 7).

Somiirgecilik ile benzer anlamlar tasiyan kolonyalizm kavramlari genelde birbirlerinin yerine
kullanilmakta ve karistirilmaktadir; ancak bu iki kavram arasinda onemli farkliliklar bulunmaktadir.
Kolonyalizm; anavatanlariyla olan baglantilari1 korumakla birlikte yeni bir yere yerlesen insanlar
anlamina gelmektedir. Anavatanlariyla olan baglantilarim koparmadiklar1 miiddet¢e bu insanlar koloni
olarak adlandirilmaktadir. Bu insanlarin yerlestikleri iilkenin topraklar1 ve dogal kaynaklar1 tizerinde
herhangi bir amaglar1 olmamaktadir. Somiirgecilik ise daha once de ifade edildigi gibi kendi tilkesinin
topraklar1 disinda, bir grup devletin ya da insanin, bagka bir devletin topraklarmi ve dogal kaynaklarini
somiirmek amaciyla devamli bir sekilde o topraklara yerlesmesi anlamina gelmektedir; bu nedenle
somiirgecilik, kolonyalizmin zaman igerisinde degistigi durumu ifade etmektedir (Goniiltag, 2008; 54).
Afrika kitasinda somiirgecilik faaliyetlerinde bulunan iilkelerin basinda Fransa gelmektedir. Afrika
kitasinda Fransa’nin somiirge faaliyetlerine baslamasi1 XIV. yiizyilda bat1 Afrika, Gine, Gine Korfezi ve
Senegal ile kurulan seyahat acenteleri ile gergeklesmistir. Sonraki yiizyillarda bat1 Afrika’nin zengin
kiyilarinda yeni Fransiz bolgelerinin kurulmasi ile birlikte, fiili anlamda da somiirgecilik eylemleri
hayata gecirilmeye baslanmistir. Yedi Y1l Savaslar1 sonrasinda 1763 yilinda Fransa ile Biiylik Britanya
arasinda imzalanan Paris Antlasmasi neticesinde Fransiz Somiirge Imparatorlugu yikilns ve somiirge
yerleri Ingilizlerin kontroliine ge¢mistir. Ancak, 1783 yilindaki Versay Antlasmasi ve 1814 Paris
Antlagmasi ile birlikte bu yerler tekrardan Fransa’ya iade edilmistir. Bu gelismeler sonucunda Fransa
somiirgecilik faaliyetlerini tekrardan giiclendirmek amaciyla 1800’lerin sonu itibariyle Kongo,
Dahomey, Fildisi Sahili ve Gine iilkelerinde yogun bir sekilde somiirgecilik girisimlerinde bulunmaya
baslamistir. Diinya genelinde ekonomik anlamda yasanan krizlerin ve bununla birlikte artan korumacilik
donemi ile birlikte diger somiirgeci iilkelerde oldugu gibi Fransa da elindeki somiirgeleri korumanin
yaninda yeni kesifler yaparak kitada yatirim potansiyeline sahip pazar alanlarini kendi digindaki
somiirgeci devletlere kaptirmamak igin somiirge arayislarina hiz vermistir (ibrahim, 2022: 84).

Fransa, Afrika kitasindaki tim somiirgelerinde verimli tarim topraklarim, madenleri, sanayiyi ve
ekonomiyi kendi kontrolii altina almis ve Fransa’dan getirdigi vatandaslarini bu topraklara yerlestirerek
kita tlizerindeki hakimiyetini kalic1 bir hale getirmek istemistir. Kitaya yerlesen Fransiz vatandaglar
burada egemen sinif konumuna gelirken yerli halk ikinci sinif konumuna gerilemistir. Boylelikle
Fransa’ya bagl koloniler, Fransiz Somiirge Imparatorlugu’nun disinda yasayamayacak bir sekilde
orgiitlenmislerdir. Afrika kitasinda bir¢ok yerde somiirge elde eden Fransa, buralar1 genellikle ¢atigma
ve savas yoluyla ele gecirmeyi basarmustir. Yasanan bu c¢atigma ve savaglar sonucunda Fransa, ele
gecirdigi yerlerdeki biiyiik/kiiciik biitiin devletleri yok etmekten de cekinmemistir (Barry, 2023: 24). Ele
gecirilen bu somiirge topraklarindaki insanlar, somiirge yoneticilerinin ¢ikarmis olduklar1 yonergeler
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dogrultusunda Fransizlar tarafindan zorla caligtirilmiglardir. Uygulanan bu sistem ile somiirgecilik
anlayismin bir iirlinii olan kdlelik anlayis1 Fransa somiirgelerinde de hayat bulmustur. Yerli iggiiciiniin
az ya da yetersiz oldugu durumlarda ise kilometrelerce uzakliktan ¢alismak i¢in insanlar1 getirmekten
cekinmemislerdir. (Nurdag, 2018: 44).

Afrika kitasinin basta Fransa olmak iizere somiirgeci devletlerden kurtulmalar1 hi¢ kolay olmamustir.
Ulkelerin cogunda bagimsizlik kazanabilmek icin ayaklanmalar yasanmistir. Ayaklanmalarin yasandigi
donemlerde Fransa, sadece egemenlik istegiyle ayaklanan yerli halk ile ugragsmak zorunda kalmamig
ayn1 zamanda iilke icerisinde az bir niifusa sahip olan ve somiirgeci devletler ile iyi bir iligki kuran
yerlesimcilerin de direnisi ile miicadele etmek zorunda kalmistir (Nimir, 2018: 29). Fransa’nin Afrika
kitasinda somiirge topraklarmi kaybetmesinde yerli halkin direnisinin yan1 sira ayni zamanda Siiveys
Kanali’nin agilmas1 sonrasi Ingiltere’nin bélgeye ilgisinin artmasi ve Misir ile isbirligi yaparak somiirge
devletlerini Ozgiirlestirme girigimleri, Almanya’nin Fransa’ya ait olan sOmiirge topraklarini ele
gecirmek istemesi, I. Diinya Savasi sonrasinda somiirge devletlerinden getirdigi askerlerin hayatlarini
kaybetmesi, Geng Tunuslular ve Geng¢ Faslilarin baglatmis oldugu miicadeleler de etkili olmustur
(Yaradilmis, 2021: 54).

Fransa’min Afrika Kitasinda Milliyetciligi Onlemek I¢in Kullandigi Dil Politikas:

Diger somiirgeci devletlerde oldugu gibi Fransa da somiirgesi olan yerleri uzun yillar boyunca ana
vatandan idare etmeye calismistir. Ancak 1960 yilindan itibaren yerel halkin ayaklanmalarini ve
baskilarim1 6nlemek ve sOmiirge topraklarinda yiikselen egemenlik ve milliyetcilik duygularini
bastirabilmek i¢in bir takim politikalar uygulamak zorunda kalmistir. Egemenliklerini kazanan somiirge
devletlerinde milliyetgi duygularin gelismesi Fransa’nin somiirge planlari i¢in bir tehlike olarak
goriilmeye baslanmasi iizerine, milliyet¢iligi 6nlemek igin basta dil politikalar1 olmak tizere farkli
politikalar uygulanmaya baglanmistir. Fransa, somiirge yerlerinde kendi dilinin konusulmasini zorunlu
bir hale getirmenin yani1 sira egitim dilini de yine Fransizca olarak dayatmistir. Bu dayatmanin altinda
dilin milliyet¢iligi pekistirmesi tehlikesi oldugundan, Fransa bu durumu engellemek igin ti¢ asamali bir
plan uygulamustir (Akifoglu, 2023: 41).

- [k olarak sémiirge devletlerindeki cocuklar ilkokula baslayana kadar Fransizca ile tanismadiklarindan
bu zamana kadar yerel dillerini konusmaktadirlar.

- Bu ¢ocuklar birinci smifa baglamalari ile birlikte yerel dil egitiminin yaninda Fransizca 6grenmeye de
baslamak zorunda kalmiglardir ve yazismalarini da Fransizca olarak yapmaya zorlanmislardir.

- Son olarak da ikinci siniftan itibaren yazma ve konusma becerileri sadece Fransizca olacak sekilde
dayatilmistir. Bu sayede daha ¢ocuk yastan itibaren yerel halk kendi diline yabancilagsmaya baslayip,
milli kimliklerini unutmaya baglamistir.

Fransa’nin egitim yoluyla halkin biiyiik gogunlugunun Fransizca konusmasini saglamasi ile birlikte milli
kimligini kaybeden yerel halk asimile olmaya baslayarak, milliyet¢ci duygulardan tamamen uzaklagsmaya
baslamistir. Bir toplumun temel taslarindan birinin dil oldugunu bilen Fransa, somiirgelestirdigi
devletlere uygulamis oldugu bu dil politikasi ile birlikte kendi kiiltiiriinii ve dilini o topraklarda yaymay1
basararak kendi sinirlar1 disinda da kiigiik bir Fransa yaratmayi bagarabilmistir. Somiirge devletindeki
halk kendi kimligini unutarak tipki bir Fransiz gibi giinlitk hayatimt yasayip Fransizca konusarak
milliyet¢i duygularin1 da kaybetmis olmaktaydilar. Fransa’nin sadece egitim ile sinirli kalmayan dil
politikasi, yonetim/idare kademesinde de zorunlu dil olarak Fransizcanin kullanilmasinin dayatilmasi
ile devam etmistir (Aydogan, 2021: 127). Fransa’mn uygulamis oldugu bu dil politikasi yerel diizeyde
halkin milliyet¢i duygular benimsememesinin yaninda ayni zamanda somiirge devletlerinin de bir araya
gelip bir birlik olusturmalariin da dniine gegcmeyi basarmustir.

Fransa’nin somiirge topraklarinda milliyetciligi 6nlemek amaciyla yiiriitmiis oldugu dil politikasinin bir
diger nedeni de somiirge topraklarinda konusulan dil sayisinin ¢ok fazla olmasindan kaynaklanmaktadir.
Afrika topraklarinda somiirgeci faaliyette bulunan Fransa, yerel dilleri 6grenmek yerine halka kendi
dilini 6greterek hem bircok farkli dili 6grenmek zorunlulugundan kurtulmus hem de farkl dil konugan
topluluklarin ortak degerler etrafinda birleserek orgiitlii bir sekilde hareket etmelerinin 6niinii kesmistir
(Ozel, 2018: 226). Yerli halka Fransizca egitimi ile birlikte verilen tarih anlatimu ile birlikte yerli halkin
kendi tarihini, kiiltiriinii 6grenmesi engellenerek, Fransa’nin istedigi tarih ve kiiltiir anlatimlar
yapilmustir. Yerel dillerini unutan yerli halk, Fransizca kaynaklardan 6grenmis olduklar1 tarihleri
neticesinde milliyet¢i bir duygu gelistirmek yerine Fransa’nin ¢ikarlarmi koruyacak bir tarih bilincine
sahip olmuslardir (Barry, 2020: 69).
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Fransa’nin somiirge devletlerinde milliyet¢iligi onlemek igin kullandigi dil politikasinin bir diger sonucu
da Fransizca konugsamayan yerli halkin sosyal anlamda da geride kalmasi ve hicbir etkinlikte
bulunamamasinda kendini gostermektedir. Fransizca bilmeyen yerli halk giinliik yasantisinin biiyiik bir
boliimiinde yerel dilde gazete ve kitap bulamamakta, televizyon, tiyatro ve sinema gibi sosyal alanlarda
sadece Fransizca kullanildigindan dolay1 bu anlamda da geri kalmakta ve kendini gelistirememektedir.
Sosyal agidan yasanan bu geri kalmiglik neticesinde yerli halk kendini higbir anlamda gelistiremedigi
gibi ortak bir deger de iiretememektedir. Fransa’nin dayatmis oldugu sosyal ve kiiltiirel aktiviteleri yine
Fransa’nin dayatmis oldugu Fransizca ile gergeklestirebilecek olan yerli halk, milli kimliginden ve
kiiltiriinden uzaklasarak Fransiz tarzi bir yasam siirmeye baslamis ve milliyet¢i duygular
gelistirememistir (Ozdemir, 2006: 15). Kendi milli kimligini ve kiiltiiriinii kaybetmis olan yerli halk
milliyet¢i duygular besleyemedigi i¢in, Fransa’nin sémiirge diizeni uzun yillar istedigi 6l¢lide devam
edebilmis ve somiirgecilik faaliyetleri sona erdikten sonra bile bu topraklarda Fransiz dili ve kiiltiirii
egemen olmaya devam ederek Afrika kitasindaki somiirgelerinde gercek bir milliyet¢i ideolojinin
gelismesini engellemeyi basarabilmistir. Milliyet¢i duygu tretemeyen yerli halk, kendi kiiltiiriinii,
tarihini ve dilini 6grenip gelistirmek yerine Fransiz hayranligi ve sempatisi gelistirmistir (Uygur ve
Uygur, 2013: 280).

SONUC

Milliyetgilik, bir ideoloji olarak teorik anlamda zayif bir goriintii ¢izse de siyasal pratik agisindan son
derece etkili bir harekettir. Milliyet¢ilik kavraminin ortaya ¢ikisi ile birlikte, her millet 6z yonetimini,
kendi milletinden olanin yonetimini ele almayir amaglamigtir. Cilinkii milliyet¢iligin temel amaci
yoOnetimi ele gegirerek kendi milletine vermektir. Bu nedenle milliyetciligin en temel hedefinin iktidari
ele gegirmek oldugu sdylenebilmektedir ve bunun i¢in de yaptigi eylemleri mesru gostermeye
caligmaktadir. Bu mesrulugu saglayacak gerek¢eyi de her milletin kendi siyasal egemenligini kendisinin
kullanmasi gerektigi fikrinde bulmaktadir. Bu baglamda her milliyetcilik kendisine ait bir milletin var
oldugunu diisiinmektedir. Buna esas olarak da her milliyetgilik diisiincesi kendi milletinin ¢ikarlarini en
iist sekilde savunmayi prensip edinmistir. Yonetimi ele gegirip kendi milletine birakma fikri de bu amag
cergevesinde gelismekte ve boylece milletini koruyabilecegi fikrini yaratmaktadir.

Tarih igerisinde dilsiz yasamus bir millet bulunmamaktadir. O hilde bir millet olarak yasayabilmenin
yolu dilden gectigi gibi, orijinal bir toplum olmanin yolu da bagimsiz bir dile sahip olmaktan
gegmektedir. Dil, bir milletin diger bir milletten ayrilmasini saglayan en onemli unsurlardan bir
tanesidir. Bir milletin ses diinyasi oldugundan dolay1 dil, milletin damgasini tagimaktadir. Millet olarak
ifade edilen toplumlarin en 6nemli sosyal varligi dildir ve milli kiiltiiriin ve tarihin de en onemli
unsurlarindan biri konumundadir. Kiiltiirel degerlerin ¢ogu dil yoluyla ifade edilmektedir. Bir milletin
kendi dili olmadan, kendi edebiyati, tarihi ve miiziginin de olmasi miimkiin degildir. Dil ayn1 zamanda
bir milleti olusturan bireyleri birbirlerine baglayan bir unsurdur. Ciinkii ifade araci olarak dil, hem
kaynastirict hem de yaklastirici temel bir faktérdiir. Bu baglamda milliyetciligi diisiintirken din, 1rk,
kiiltiir, ortak tarih gibi konularin yaninda dil de 6nemli bir yer tutmaktadir.

Fransa, Afrika kitasinda somiirgeci faaliyetlerine bagladigi XIV. yiizyilda ilk olarak boélgede ticari
faaliyetlerde bulunmussa da bu durum zamanla kitanin dil, din, siyasi, askeri, kiiltiirel, demografik ve
sosyal gibi alanlarma da niifuz ederek somiirgeciligini genisletme politikasi ile sonu¢lanmistir. Fransa
bu politikay1 uygularken yerel halki somiirmek ve baski altinda tutabilmek i¢in en basta dil politikalarina
agirlik vermistir. Yerli halki kendi dilinden koparip Fransizca konusturmaya baslamak sadece bir dili
yok etmek degil ayn1 zamanda bir kiiltiirii, tarihi ve milleti de yok etmek anlamina gelmektedir. Kendi
dilini konusamayan bir topluluk, milli kimliginden uzaklasacak ve milliyet¢i duygular ortaya
koyamayacaktir. Bu baglamda Fransa kendi dilini politik anlamda en keskin silah olarak kullanmay1
hedeflemis ve yerel dil yerine halka Fransizcay1 Ogretip, kullandirarak milliyet¢i duygularin da
gelismesinin Oniinii kesmistir.

Fransa’nin Afrika kitasindaki somiirge topraklarinda uygulamis oldugu dil politikalar1 sonucunda bir¢ok
yerel dil yok olmus ve yine birgok yerel dil de yok olma tehlikesi ile kars1 karstya kalmustir. Ozellikle
egitim hayatlarmin basindan itibaren yerel dillerinden ziyade Fransizca egitim gormek zorunda kalan
bireyler, resmi dil olarak Fransizca konusmak zorunda birakilmislardir. Bu duruma paralel olarak yerel
dillerin konusulmasindaki pratigin azalmast ve resmi dil olan Fransizcanin kullanim alanimn
geniglemesi ile birlikte dilkinm yasanmaya baslamis ve yerel diller bir sonraki nesillere
aktarilamamistir. Bir anadilin yasatilmasi, dille birlikte kiiltiirel ve etnik degerlerin de yasatilmasi ve
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gelecek nesillere aktarilabilmesi igin 6nemli bir unsurdur. Ulus-devletlerin ortaya ¢ikmaya baslamasi ile
birlikte toplumun homojen bir yapida olmasmin amaglanmasi, sadece somiirge devletleri i¢in degil ayn1
zamanda bir {ilke icerisinde yasayan azinliklarin da kiltlirlerini, dillerini ve milli kimliklerini
kaybetmelerine sebep olmustur. Bu baglamda Fransa’nin Afrika kitasinda sdmiirge altinda bulunan
tilkelerin ve bu fiilkelerde yasayan bireylerin milliyetcilik duygularmin gelistirebilmeleri igin
Fransizcanin giinliik hayatta yogun bir sekilde kullanilmasini engellemeleri ve yerel dillerin
kullamlmasini1 zorunlu bir hale getirmeleri gerekmektedir. Fransizcanin engellemesi ve yerel dillerin
kullanilmas1 resmi kurumlardan sokaklara, sosyal medyadan yazili ve gorsel basina her alanda
yaganmalidir. Yine egitim alaninda Fransizca Ogretilmesinin Oniine gecilerek, sadece yerel dilin
Ogretilmesi ve yerel dilde egitim verilmesi gerekmektedir. Yine heniiz okul ¢agindan itibaren yerel
dillerini 6grenip o dilde egitim gorecek ¢ocuklar sayesinde hem yerel dillerin varhig siirdiiriilebilecek
hem de toplum igerisinde Fransizcanin etkisi azaltilacaktir. Uygulanacak bu politikalar neticesinde
Fransizcanin somiirge lilkelerindeki kullanim alanlar1 ortadan kaldirilmis olunacak ve bireylerin yerel
dillerini daha yogun bir sekilde kullanmasi1 saglanabilecektir. Milliyetciligin en 6nemli aktorlerinden
biri olan dil sayesinde kendi dilini kullanmaya baglayan bireyler, bu sayede milliyet¢i duygular
gelistirebileceklerdir.
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