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Gonullli vazgegme, tesebbiisten dolayr cezalandirilmama sonucunu
ortaya c¢ikarmaktadir. Goniilli vazgecme sadece sugun icrasinin yarida
birakilmasiyla degil, ayrica sugun tamamlanmasinin 6nlenmesi seklinde de
gergeklesebilir. Bu sekilde gergeklesen goniillii vazgegmede ele alinmasi
gereken ve tartisma konusu olan bazi hususlar vardir. Ozellikle vazgegmenin
uygulanabilirligi agisindan sugun tamamlanmasinin miimkiin olmas1 sarti
cercevesinde, Alman Ceza Hukuku doktrininde gelistirilmis bir kavram olan
basarisiz  tesebbiisiin incelenmesi Onem arz eder. Ayrica sugun
tamamlanmasinin 6nlenmesi seklindeki vazge¢mede failin goniillii olmasinin
yani sira aktif davraniglara dayanan ¢abasinin varligi ve bu ¢abanin kapsami
6n plana ¢ikmaktadir. Bu noktada ¢abayla yakin iligkili kavram olarak
goniilliilik sartina iliskin genel ¢ergeve de belirlenmelidir. Calismada c¢aba
acisindan aktif davranig gerekliligi, failin sugun tamamlanmasinin
onlenmesine kayitsiz kalmasi durumlari lizerinden somutlastirilmigtir. Bunun
yani sira failin su¢u tamamlamaktan vazgecmeye karar vermesi ve bunu
gergeklestirmek adina devam eden siirecteki davraniglari agisindan ¢abanin
belirlenmesi noktasinda failin vazgegme anina kadarki hareketlerinin ortaya
cikardig1 zarar veya tehlikenin dikkate alinmasinin Onemine dikkat
cekilmistir. S6z konusu husus, artik tesebbiisiin tespiti agisindan 6nem arz
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etmeyen tam-eksik tesebbiis ayrimmin, gonillii vazgegmeye iliskin
degerlendirme bakimindan da geri planda kaldigin1 ortaya koymak
bakimindan dikkate degerdir.

Anahtar Kelimeler: Gonulli Vazge¢me, Sugun Tamamlanmasinin
Onlenmesi, Basarisiz Tesebbiis, Caba, Gonulltiluk

ABSTRACT

Voluntary abandonment results in not being punished for the attempt.
Voluntary abandonment can be realised not only by abandoning the execution
of the offense, but also by preventing the completion of the offense. There are
some issues that need to be addressed in the voluntary abandonment realised
in this way and which are the subject of discussion. In particular, it is
important to examine the abortive attempt, which is a concept developed in
the German Criminal Law doctrine, within the framework of the condition
that the completion of the offense is possible in terms of the applicability of
abandonment. In addition, in the abandonment in the form of preventing the
completion of the offense, in addition to the voluntariness of the perpetrator,
the existence of an endeavor based on active behaviours and the scope of this
endeavor come to the fore. It is necessary to determine the endeavor in terms
of the perpetrator's decision to give up the completion of the offense and
his/her behavior in the ongoing process in order to realize it. At this point, the
importance of taking into account the harm or danger caused by the
perpetrator's acts until the moment of abandonment has been emphasized.

Keywords: Voluntary Abandonment, Prevention of Completion of the
Offense, Abortive Attempt, Endeavor, Voluntariness
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GIRIS

Sugun tamamlanmamasi buna neden olan etkenin niteligine goére farkli
ceza hukuku kurumlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Failin sugun icrasina
baslamakla Dbirlikte elinde olmayan sebeplerle sugun icrasiin
tamamlanmamasi veya neticenin meydana gelmemesi halinde tesebbiis
asamasinda kalan suctan dolayr sorumlulugu s6z konusu olurken, sugun
icrasindan 6zgiir iradesine dayanarak vazge¢mesi veya kendi cabalariyla
sucun tamamlanmasini énlemesi durumunda goniillii vazgegme kapsaminda
tesebbiisten dolay1 cezalandirilmamasi giindeme gelir. Tesebbiiste failin kasti
hald sugun tamamlanmasina yonelik olmasina ragmen, gonullli vazgegcmede
failin karar1 sugun tamamlanmasinin engellenmesine yoneliktir.

Goniillii vazgegmede teorik tartigmalar uzun stire gonullli vazgegmenin
hukuki niteligi, suc teorisi i¢indeki yeri iizerine yogunlasmis®, bununla birlikte
kavramsal gercevesinin belirlenmesi, gonulli vazgegmenin unsurlarinin hangi
durumlarda gerceklesmis kabul edilmesi gerektigi konulari geri planda
kalmigtir. Gorece yakin zamanda o6zellikle goniilliilik kavrami iizerinden
hangi durumlarin  varligi halinde failin tesebbiisten dolay1 cezai
sorumlulugunun kalkacagi meselesi, goniillii vazge¢gmede tartigmalarin
odagimin farkli yone yogunlastigini gosterir.

Ayrica goniilli vazgegmenin salt sucun icrasindan vazgegmeyle
sinirlandirilmayarak kapsaminin  genisletilmesi, goniillu vazgegmede bir
asamalandirmay1 ortaya ¢ikarmig ve konuya farkli agilardan yaklagilmasi
ihtiyact dogmustur. Boyle bir degisiklik, gonillii  vazgegmenin
uygulanabilirligi noktasinda sugun hangi asamada bulundugunun tespitini
gerektirmis olup, (artik tesebbiis acisindan 6nemi kalmayan?) tam-eksik
tesebbiis kavramlarinin dolayli sekilde giincelliginin siirmesine yol agmustir.
Calismada bu ayrimin pratik éneminin bulunup bulunmadigi, 6zellikle failin
gostermesi gereken caba unsuru {izerinden incelenecektir. Dolayisiyla
konuyla iligkili olarak, sugun tamamlanmasimin 6nlenmesinde goénullilagii
percinleyen kavram olan “failin kendi ¢abasi”ndan ne anlasilmasi gerektigi ve

1 Knut Amelung, “Zur Theorie der Freiwilligkeit eines strafbefreienden Riicktritts vom
Versuch,” Zeitschrift fur die gesamte Strafrechtswissenschaft (ZStw) 120, 2 (2008): 213.
Konuya iliskin degerlendirme igin bkz. Onder Tozman, Suca Tesebbiis (Ankara: Adalet,
2015), 208; Pervin Aksoy Ipekcioglu, Tiirk Ceza Hukukunda Suca Tesebbiis (Ankara:
Seckin, 2009), 127. 765 sayih TCK’da goniilli vazgecme diizenlemesine dair
degerlendirme i¢in bkz. Sulhi Donmezer ve Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku,
Genel Esaslar, Cilt I. 11. bs. (istanbul: Beta, 1994), 443 vd.
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hangi durumlarda ¢abanin gergeklesmis sayilacagi ve failin buna bagh olarak
gondlli vazgegmeden yararlanabilecegi hususlari da g6z Oniinde
bulundurulacaktir.

Caligmanin odagini, failin kendi g¢abalartyla sucun tamamlanmasini
onlemesi seklinde ortaya c¢ikan goniilli vazgecmenin objektif yonii
olusturmaktadir. Bu kapsamda sugun tamamlanmasinin 6nlenmesi gerekliligi
cergevesinde, tamamlanmanin objektif/siibjektif imkansizligiyla baglantil
olarak dzellikle Alman Ceza Hukuku doktrininde basarisiz tesebbiis seklinde
ifade edilen durumlar ele alinmalidir. Calismada TCK’da yer alan tesebbiis ve
gonilli vazgegme hiikiimleri dikkate alinarak, goniillii vazgecme agisindan
basarisiz tesebbiisiin kapsaminin belirlenmesine 6nem verilecektir. Ayrica fail
tarafindan sugun tamamlanmasinin énlenmesinde gosterilmesi gereken ¢aba
kavrami ve niteliginin tespiti, Ozellikle goniilliiliikle iligkisi iizerinden
degerlendirilecektir. Dolayisiyla burada amaglanan vazge¢menin gontlliluk
sartinin ayrintili sekilde incelenmesi olmamakla birlikte, ¢aba unsuruyla olan
iliskisi sebebiyle kavrama iliskin genel bir gergevenin belirlenmesi 6nemlidir.
Ozetle, galismanin amaci, failin kendi cabalariyla sugun tamamlanmasin
Onlemesi seklinde gergeklesen goniillii vazgegmeyi farkli ihtimalleri dikkate
alarak daha ayrintili sekilde incelemektir.

I. GENEL OLARAK

Gonulli vazgegme cezayr kaldiran sahsi sebep olarak kabul
edilmektedir®. Tesebbiis asamasma gelen fiil varligini devam ettirmekle

3 Reinhart Maurach, Karl Heinz Gossel, Heinz Zipf, Dieter Dolling, Christian Laue ve
Joachim Renzikowski, Strafrecht Allgemeiner Teil Teilband 2 Erscheinungsformen des
Verbrechens und Rechtsfolgen der Tat. 8. Aufl. (Miinchen: C.F. Miller, 2014), 122; Jurgen
Baumann, Ulrich Weber, Wolfgang Mitsch ve Jorg Eisele, Strafrecht Allgemeiner Teil, 12.
Aufl. (Gieseking-Bielefeld: Verlag Ernst und Werner, 2016), 677; Hans Kudlich ve Jan
Schuhr, “Versuch und Riicktritt (8§ 22-24 StGB),” i¢inde Kommentar zum Strafgesetzbuch.
Eds. Helmut Satzger, Wilhelm Schluckebier, Gunter Widmaier. 2. Aufl. (KéIn: Carl
Heymanns Verlag, 2014), 209; Kayihan Icel, Fiisun Sokullu Akinci, izzet Ozgeng, Adem
Séziier, Fatih S. Mahmutoglu ve Yener Unver, Sug Teorisi. 3. bs. (Istanbul: Beta, 2004),
358; Adem Soziier, Suca Tesebbiis, (Istanbul: Kazanci, 1993), 140; Mahmut Koca ve ilhan
Uzillmez, Tirk Ceza Hukuku Genel Hikimler, 15. bs. (Ankara: Seckin, 2022), 440;
Akbulut Berrin, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 9. bs. (Ankara: Adalet, 2022), 745; 1zzet
Ozgeng, Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. bs. (Ankara : Segkin, 2023), 584; Bahri
Oztirk ve Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri
Hukuku, 19. bs. (Ankara: Seckin, 2019), 366; Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler
(TCK m.1-75), 7. bs. (istanbul: Beta, 2019), 518; M.Emin Artuk, Ahmet Gékcen, M.Emin
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birlikte, failin goniillii vazgegmenin sartlarini yerine getirmesi halinde,
tesebbiisten dolay1 (o ana kadar gerceklestirilen fiilin esasen sug teskil etmesi?

Alsahin ve Kerim Cakir. Ceza Hukuku Genel Hikiimler, 16. bs. (Ankara: Adalet, 2022),
727; Zeynel T. Kangal, “Tiirk Ceza Hukukunda Suca Tesebbiisten Goniilli Vazgegme,”
Icinde Beitrage zum deutschen und tiirkischen Strafrecht und Strafprozessrecht, Die
Entwicklung von Rechtssystemen in ihrer gesellschaftlichen Verankerung, eds. Walter
Gropp, Bahri Oztiirk, Adem Soziler ve Liane Worner (Baden-Baden: Nomos, 2010), 339;
Tozman, Suca Tesebbiis, 259; Giiglii Akyiirek. “Goniillii Vazge¢me Dulzenlemesi Gerekli
Midir?,” Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10, 2 (2014): 184; Haluk Toroslu,
“Ceza Hukukunda Géniillii Vazgegme,” I¢inde Haluk Konuralp Anisina Armagan Cilt: 2.
Ed. Osman Berat Glirzumar (Ankara: Yetkin, 2009), 1175; Ali Emrah Bozbayindir, “Tiirk
ve Mukayeseli Ceza Hukukunda Goniillii Vazgegmede “Goniilliiliik” Sart1,” Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1 (2018): 88; Sertac Isika, Goniillii Vazgecme,
(istanbul: On iki Levha, 2021), 43; Gozde Kazaker, Ceza Hukukunda Elverissiz Tesebbiis,
(Ankara: Adalet, 2019), 247; Yavuz Erdogan, “Goniillii Vazgegme,” Ceza Hukuku Dergisi
5, 13 (2010): 98; Ahmet Bozdag, “Istirak Halinde Islenen Suglarda Géniillii Vazgegmeden
Yararlanmak I¢cin Gosterilmesi Gereken Gayret,” Siileyman Demirel Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi 10, 2 (2020): 85; Vakkas Korhan Yegrim, Tlrk Ceza Hukukunda Gonulli
Vazgecme, (Ankara: Adalet, 2021), 262; Ercan Yasar ve Hasan Iba, “Tesebbiis Derecesine
Ulagmans Icrai Davranislarda Géoniillii Vazgegme,” Ceza Hukuku Dergisi 16, 45 (2021),
102. Konuya iligkin ileri siiriilen teoriler hakkinda bkz. Soziier, Suca Tesebbiis, 135 vd.;
Toroslu, Gonulli Vazgegme, 1176-1183. Goniillii vazgegmenin cezayi kaldiran sahsi sebep
olarak kabuliiniin nedenine iliskin degerlendirme i¢in bkz. Maurach, Gossel ve Zipf, 113;
Amelung, Zur Theorie der Freiwilligkeit, 207 vd. Goniillii vazgegmenin cezay1 azaltan bir
neden olarak kabul edilmesine iligkin tartisma i¢in bkz. Keiichi Yamanaka, “Betrachtungen
tiber den Strafbefreiungsgrund des Riicktritts vom Versuch,” icinde Festschrift fir Claus
Roxin zum 70. Geburtstag am 15. Mai 2001, eds. Bernd Schinemann, Hans Achenbach,
Wilfried Bottke, Bernhard Haffke ve Hans-Joachim Rudolphi, (Berlin, Boston: De Gruyter,
2001), 774. Goniillii vazgegmenin cezanin belirlenmesi asamasinda dikkate alinmasi
gerektigine yonelik inceleme i¢in bkz. Fritz Loos, “Dogmenhistorische Bemerkungen zum
Ruicktritt vom Versuch,” icinde Festschrift fiir Gunther Jakobs zum 70. Geburtstag am 26.
Juli 2007, eds. Michael Pawlik, Rainer Zaczyk, (Berlin: Carl Heymanns, 2007), 357 vd.
Ceza gerekliligi agisindan yapilan degerlendirme igin bkz. Reinhard von Hippel,
Untersuchungen Uber den Rucktritt vom Versuch: zugleich ein Beitrag zur allgemeinen
Versuchslehre, (Berlin: de Gruyter, 1966), 70 vd. Vazge¢cmenin mazeret nedeni olarak
kabuliine iliskin bkz. Fritjof Haft, Strafrecht Allgemeiner Teil, 9. Aufl. (Minchen: Verlag
C.H. Beck, 2004), 240. Goniillii vazgegmeye iligkin diizenlemenin bir isnadiyet normu
olarak kabul edilemeyecegine yonelik bkz. Wilfried Kuper, “Der Riicktritt vom Versuch
des unechten Unterlassungsdelikts,” Zeitschrift fir die gesamte Strafrechtswissenschaft
112, 1 (2000): 33. Yazar, goniillii vazgecmenin tesebbiisle olan baglantisini ele alarak,
kendine 6zgii bir cezayi kaldiran sebep 6zelligine dikkat ¢ekmistir (Kiiper, Der Ricktritt
vom Versuch, 33). Madde (TCK md. 36) gerekgesinde faile ceza verilmemesinin nedeni
“Gerek icra hareketleri asamasinda gerekse icra hareketlerinin bitmesinden sonra, failin
sucu tamamlamaktan génilli olarak vazgegmesini tesvik etmek modern sug¢ politikasinin
temel araglarindan biridir.” seklinde agiklanmustir.

Kanunda fail tarafindan o zamana kadar gergeklestirilen hareketlerin esasen bir sug
olusturmast halinde cezalandirmanin s6z konusu olacagi hiikkmii, farkl: bir sugun varliginimn
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hali diginda) cezalandirilmamasi sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Zira gonulll
vazgecmeyle tesebbiiste mevcut olan haksizligin veya o asamaya kadarki
failin kusurlulugunun ortadan kaldirilmasindan sz edilemez. Bu nedenledir
ki, goniillii vazgecme tipiklik ve kusurluluk alanma hasredilemeyecek
niteliktedir ve ancak vazgegmenin cezay1 kaldiran etkisi vardir®.

Tesebbiisten dolayr cezalandirmay:r ortadan  kaldiran  gonalli
vazgegmenin esasina yoOnelik yapilacak degerlendirme, tesebbiisiin

aranmasi seklinde bir zorunlulugu igermez. Nitekim s6z konusu husus, failin daha fazlasina
kast edip de sucun daha az cezay1 gerektiren nitelikli halini gerceklestirdikten sonra goniillii
vazgegmesi halinde failin ilgili suctan dolay1 sorumlu tutulup tutulamayacagi (6rn. cinsel
saldir1 sugunun sarkimntilik seklinde gerceklestirilmesi) lizerinden incelenebilir. Boyle bir
durumda fail hakkinda tesebbiis asamasinda kalan cinsel saldir1 sugundan dolay1
cezalandirilamayacagi ve ancak cinsel taciz sugcundan sorumlu olabilecegi kabulii, adil
olmayan ve kanun koyucunun amaciyla drtiismeyen bir sonucu ortaya g¢ikaracagindan,
cinsel saldir1 sugunun sarkitilik seklinde islenmesi iizerinden degerlendirme yapilmalidir.
Durmus Tezcan, M. Ruhan Erdem ve R. Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
20. bs. (Ankara: Segkin, 2022), 446. Benzer yonde degerlendirme i¢in bkz. Hakan Hakeri,
Ceza Hukuku Genel Hikimler, 28. bs. (Ankara: Adalet, 2023), 498; Tozman, Suca
Tesebbiis, 390; Elif Ergiine, “Cocuklarm Cinsel Istismar1 Sugu,” Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi 29, 1 (Haziran 2023), 81; Hale Akdag,
“Gonilld Vazgegme,” Hacettepe Hukuk Fakiltesi Dergisi 3, 2 (2013), 110. Gonilli
vazgegmede tam olan kisim agisindan baska bir sugu arayan goriisler icin bkz. Veli Ozer
Ozbek, Koray Dogan ve Pmar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hikiimler. 12. bs.
(Ankara: Seckin, 2021): 478; Akyiirek, Gonulli Vazgegme, 192; Enes Y1lmaz, “Sugun Ozel
Bir Goriiniis Sekli Olarak Goniilli Vazgegme,” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 65, 4 (2016): 2597; Nevzat Kaan Karcilioglu, “Anayasay1 Thlal Sugu (TCK m.
309),” Yayimlanmamus Doktora Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Hukuku Anabilim Dali, (istanbul: 2016), 228; Bozdag, Istirak Halinde, 97. “...Icra
hareketlerinin terkedilmesi ya da su¢un tamamlanmaswin onlenmesi seklinde gelisen her
iki haldeki goniillii vazge¢mede de, failin islemekte oldugu suga iliskin hareketleri tesebbiis
asamasinda kaldigr halde, TCY'min 36. maddesi uyarmmca bu sugtan dolayr ceza
verilemeyecek, islemeyi kastettigi suca yonelik olarak vazgegme anina kadar icra ettigi
hareketlerinin bir baska sugu olusturmasi durumunda, o sugtan dolay: cezalandirilacaktir.
Baska bir anlatimla géniillii vazge¢menin ayni zamanda tamamlanmis olan suglara etkisi
bulunmamaktadir. Vazgecme sadece icra hareketlerine baslarken islenmesi kastolunan
sugu kapsar ve bu suga tesebbiisten cezalandirilmama sonucunu dogurur, ancak ayni
zamanda tamamlanan bagka bir sucun cezalandirilmasini etkilemez.” YCGK, E. 2011/1-
692, K. 2012/60, K.T. 28.02.2012. “... Fakat bu hareketler, terkedilmis olan sucun
unsurlarint da meydana getiriyorlarsa, bu son sugu da cezalandirmamak igin sebep yoktur,
clinkii, aksi halde su¢lu baska bir su¢a matufimus gibi gdstererek ve bundan vazgegmis
oldugunu ispat ederek, muayyen bir sugun cezasindan kolaylikla kurtulmak yolunu
bulabilir.” Erra Carlo, “Tesebbiiste Ihtiyarile Vazgecme,” (Cev. Sahir Erman) Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast (IUHFM) 10, 3-4 (1945): 719. Bilesik sug
hakkinda degerlendirme i¢in bkz. Toroslu, Goniilli Vazgegme, 1203.
5  Aktaran Yamanaka, Betrachtungen tiber den Strafbefreiungsgrund, 778.
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cezalandirilma nedeninden tamamen bagimsiz sekilde ele alinamaz®.

Tesebbiisiin cezalandirilma nedeninin objektif esas ¢ergevesinde kabul
edildigi’” TCK agisindan, tesebbiisiin baglangici igin failin elverisli
hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslamasi® esas alinmgtir. Goniillii
vazgegme bakimindan da vazgegmenin tespitinde objektif dlgttin belirleyici
olmasi, bunun yani sira goniilliiliik tespitinde failin tasavvurunun da goz
onunde bulundurulmasi gereklidir. Boyle bir kabul, asagida ayrintili sekilde
aciklanacag Uzere, 6zellikle Alman hukukunda tesebbiise iliskin benimsenen
yaklagimin® ortaya ¢ikardigi goniillii vazgegmeye iliskin hata hallerinin ve
basarisiz tesebbiis durumunun, TUrk hukukunda ele alinisina etki edecektir.

Goniillii vazgegmenin bir cezasizlik nedeni olarak kabul edilmesinin
nedeni farkli gerekcelere’® dayandirilmistir. Caligmanin amaci, goniillii

6 Karl Heinz Gossel, “Uber den fehlgeschlagenen Versuch,” Zeitschrift fiir die gesamte
Strafrechtswissenschaft 87, 1 (1975): 26. Tesebbiis ile goniillii vazgegme arasindaki iligkiye
dair ayrica bkz. Bozbayindir, Goniilliiliik Sarti, 91 vd.

T Akbulut, Genel Hukimler, 719-720.

Konu hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz. Zafer icer, Suca Tesebbiiste Hazirlik Hareketleri ile

Icra Hareketlerinin Birbirinden Ayrilmas:, (Istanbul: On ki Levha, 2021), 129 vd.

Alman Ceza Hukuku sisteminde tesebbiis agisindan siibjektif agirlikli yaklasimin hakim

oldugu yoniinde bkz. Gozde Kazaker, “Alman Federal Yiiksek Mahkemesi'nin 24.11.2004

Tarihli ve 5 StR 239/04 Sayili Kararinin Degerlendirilmesi,” Ceza Hukuku Dergisi 14, 39

(2019): 206. Alman Ceza Kanunu’nda (ACK) yer alan tesebbiise iligkin diizenlemenin (md.

22) tesebbiis Ogretisinde agikga siibjektif teorinin esas alindigini gosterdigini belirten

Streng, boylece failin tasavvurunun, sug isleme kastini ortaya koyan hareketiyle tesebbiis

esigini asip asmadigma iligkin objektif inceleme igin tek baslangic noktasi teskil ettigini

ifade etmistir (Franz Streng, “Der Irrtum beim Versuch - ein Irrtum? Ein Beitrag zur

Struktur des Versuchstatbestands,” Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft 109,

4 (1997): 864). Yazar Alman doktrininde yerlesik hale gelen tam-eksik tesebbiis ayriminin

ozellikle goniillii vazgegme incelemesinde dnem arz ettigini belirtmistir (Streng, Der Irrtum

beim Versuch, 865). Alman Hukuku’nda tam tesebbiis ve eksik tesebbiis ayriminin géniilli
vazgegme bakimindan Onemi, tam tesebbiisten vazgecmenin ancak, failin sugu
tamamlamak i¢in gerekli oldugunu disiindiigii hareketi gerceklestirdikten yani sugun icra
asamasini tamamladiktan sonra aktif bir davranisla neticeyi 6nleme imkanina hala sahip
olduguna inanmasi halinde miimkiin olabilmesidir (Volker Haas, “Zum Rechtsgrund von

Versuch und Ricktritt,” Zeitschrift fir die gesamte Strafrechtswissenschaft 123, 2 (2011):

256). Zira s6z konusu ayrim failin tasavvuruna bagli oldugundan, fail sugu tamamlamak

icin gerekli olduguna inandigi her seyi heniiz yapmadigini diisiiniiyorsa eksik tesebbiis,

buna karsilik fail sugun neticeye ulagmasi i¢in gerekli veya muhtemelen yeterli olduguna
inandi81 her seyi yaptigini diisliniiyorsa tam tesebbiis vardir. Helmut Satzger, “Auswirkung

des Deliktswechsels beim Riicktritt,” JURA - Juristische Ausbildung 39, 11 (2017): 1342.

10 Ayrmtili bilgi icin bkz. Isika, Gonilli Vazgegme, 20 vd. Icra hareketlerini yarida birakma
seklinde gergeklesen vazgegmeyle, sugun tamamlanmasini veya neticeyi 6nleme seklinde
gerceklesen vazgegcmede vazgegmenin cezayr kaldiran etkisinin ayni  sebebe
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vazgecmenin cezasizlik nedeninin detayli sekilde incelenmesi olmamakla
birlikte, baz1 noktalarda bu husus 6nemli bir argiiman teskil edeceginden,
genel hatlartyla konu hakkinda benimsenen yaklagim belirtilmelidir. Bu
noktada esas alinan cezanin amaci teorisi'! (Strafzwecktheorie) cercevesinde
vazgecen failin tesebbiisten dolay1 cezasizligl, islenen fiil bakimindan cezanin
genel 6nleme ve 6zel donleme etkisinin bulunmamasi nedeniyle tesebbiisten
dolay1 cezalandirmaya duyulan ihtiyacin ortadan kalkmasi veya Onemli
6lclide azalmasiyla gerekgelendirilmistir'?. Boyle bir ihtiyacin ortadan
kalkmasinin nedeni ise gonilli vazge¢cme halinde failin, tesebbiisle yarattig
ve sugun tamamlanmasina iliskin tehlikeyi sona erdirmeye veya bu tehlikenin
onemli olclide azaltilmasim®® saglamaya yonelik goniilliiliik esasina baglh
davraniglarina dayanr.

dayandirilamayacagi yoniinde degerlendirme i¢in bkz. Helmut Frister, Strafrecht
Allgemeiner Teil, 4. Aufl. (Minchen: C.H.Beck, 2009), 303.

1 QOztiirk ve Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku, 366; Icel, Sokullu Akinci, Ozgeng, Séziier,
Mahmutoglu ve Unver, Sug Teorisi, 361; Séziier, Suca Tesebbiis, 238; Nur Centel, Hamide
Zafer ve Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Girig, 10. bs. (Istanbul: Beta, 2017), 475;
Yamanaka, Betrachtungen Uber den Strafbefreiungsgrund, 787; Haas, Versuch und
Rucktritt, 233 vd. Nitekim Federal Yiiksek Mahkeme, cezalandirmanin amacina
dayandirdigr yaklasimi cercevesinde vazgegme durumunda tesebbiisten cezasizlik
sonucunu, sug isleme iradesinin sonradan zayiflamasi ve cezalandirma ihtiyacinin ortadan
kalkmasi  iizerine temellendirmistir  (Yamanaka, Betrachtungen (ber den
Strafbefreiungsgrund, 773. Bu teorinin goniillii vazge¢gmenin vazgegmeyle iligkisini goz
ard1 ederek gerekgelendirme sundugu yoniinde elestiri igin bkz. Giinther Jakobs, “Riicktritt
als Tatdnderung versus allgemeines Nachtatverhalten,” Zeitschrift fiir die gesamte
Strafrechtswissenschaft 104, 1 (1992): 83. Bu teorinin vazge¢menin cezasizlik dayanagini
agiklamada yerinde olmadigi seklindeki degerlendirme igin bkz. Yegrim, Gonilli
Vazgecme, 62.

2 Jens Bulte, “Der strafbefreiende Riicktritt vom vollendeten Delikt: Partielle Entwertung der

strafbefreienden Selbstanzeige Partielle Entwertung der strafbefreienden Selbstanzeige

gemal § 371 AO durch 8§ 261 StGB?,” Zeitschrift fur die gesamte Strafrechtswissenschaft

122, 3 (2010): 568. Teoriye iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. Baumann, Weber, Mitsch ve

Eisele, Allgemeiner Teil, 680. Bu teori Alman doktrininde de baskin goriis olarak kabul

edilir. Mareike Herrmann, Der Riicktritt im Strafrecht Eine kritische Analyse von § 24 StGB

de lege lata und Uberlegungen de lege ferenda, (Berlin: Duncker&Humblot, 2013), 23.

Jager, bu durumu goniillii vazgegmede hukuki degerin ihlal edilmesine yonelik olusturulan

tehlikenin geri cevrilmesi (Prinzip der Gefahrdungsumkehr) seklinde ifade etmistir

(Christian Jager, “Das Freiwilligkeitsmerkmal beim Riicktritt vom Versuch,” Zeitschrift fur

die gesamte Strafrechtswissenschaft 112, 4 (2000): 798). Bu nedenle goniilli vazge¢gmenin,

hakime takdiri olarak taninmis cezada indirim sebebi degil, tesebbiisten dolay1 cezay1
kaldiran bir neden oldugu yoniinde goriis igin bkz. Biilte, Der strafbefreiende Rucktritt,

570. Bu ilkenin ceza hukukunda bir diger ifadesinin, dngelen tehlikeli hareket nedeniyle

garantorliik durumu oldugu yoniinde bkz. Amelung, Zur Theorie der Freiwilligkeit, 216.

Goniilli vazgegmede geri ¢evrilenin ne oldugu, vazge¢menin esasini ortaya koyan

13
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I1. FAILIN SUCUN TAMAMLANMASINI ONLEMESI
SEKLINDEKI CABAYA DAYANAN VAZGECME
DAVRANISI

A. Vazgecme Davramisinin Nedenselligi

TCK md. 36 goniillii vazgegmenin 2 sekilde! gerceklesebilecegini

hiikiim altina almustir. Tlgili diizenlemeye gore ya sugun icrasinin birakilmasi
ya da sugun tamamlanmasinin veya neticenin'® énlenmesi gereklidir®®. Her iki
durum bakimindan gecerli olan husus, tipikligin gergeklestirilmesine iliskin
slirecin hala failin elinde olmasidir. Sug seyrine iliskin siirecin tamamen failin
hakimiyet alanindan ¢ikmas1 durumunda goniillii olarak ne icra hareketlerinin

14

15

16

goriislere gore farklilik gosterir. Goniillii vazgegmeyi normatif esaslar cergevesinde ele alan
yaklagimlarin bu konuya iliskin formiilasyonlar1 hakkinda bkz. Klaus Ulsenheimer,
Grundfragen des Rucktritts vom Versuch in Theorie und Praxis, (Berlin: de Gruyter, 1976),
313 vd.

fcrai hareketle islenen suglar ile ihmali suglar arasinda bu konuda ayrim yapilmas: gerektigi,
ihmali suglarin yapisal 6zelligi geregi sugun icrasinin yarida birakilmastyla sugun
tamamlanmasinin 6nlenmesi seklindeki ikiligin bulunmadigi ve bdylece ihmali suglar
acisindan goniillii vazgegmede tesebbiis agamalarindaki ayrimin ortadan kalktigi yoniinde
bkz. Kuper, Rlcktritt vom Versuch, 5.

Madde metninde iki kavramin birlikte yer almasinin gereksiz oldugu yoniinde bkz. Akdag,
Gonllu Vazgegme, 107. 1ki kavramin birlikte kullamilmasiimn, sirf hareket suglariyla
neticeli suglarin niteliklerinden kaynaklandigi ve her iki kavramin da sugun
tamamlanmasini ifade ettigi yoniinde bkz. Isika, Goniillii Vazgegme, 124; Ozcan Erdagéz,
“Tiirk Ceza Hukukunda Goniillii Vazgegme ve Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun Konuya
[liskin Bir Kararmin Degerlendirilmesi,” Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi 14 (2013):
1067. Sirf hareket suclarinda vazgecmeye dair bkz. icel, Sokullu Akinci, Ozgeng, Soziier,
Mahmutoglu ve Unver, Sug Teorisi, 351.

GoOnulli vazgegmenin gergeklesme sekillerine iligkin aktif-pasif goniillii vazgegme ayrimi
icin bkz. Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (TCK m.1-75), 7. bs. (istanbul: Beta,
2019), 514; Aksoy Ipekgioglu, Suca Tesebbiis, 152; Yasar ve Iba, Gonulli Vazgegme, 109.
765 sayili TCK’da goniillii vazgegme sadece icra hareketlerinden vazge¢me halinde
uygulanabilir bir kurum olarak yer almaktaydi. icra hareketleri tamamlandiktan sonraki
failin vazge¢mesi etkin pigmanlik kapsaminda bulunuyordu. Konuya iliskin degerlendirme
icin bkz. Icel, Sokullu Akinci, Ozgeng, Soziier, Mahmutoglu ve Unver, Sug Teorisi, 358
vd.; Toroslu, Gonulli Vazgecme, 1175. 765 sayili Kanun’da sadece icra agamasinda
goniillii vazgegmenin kabul edilmesinin bilingli bir tercih oldugu yoniinde bkz. Dénmezer
ve Erman, Ceza Hukuku, 446. Eski Kanun doneminde etkin pismanlik ve goniillii vazgegme
ayrimi igin bkz. Kéksal Bayraktar, “Faal Nedamet,” Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuast 33, 3-4 (1967):124 vd. Vazgegme icin aktif hareketle sugun tamamlanmasinin
Onlenmesinin arandig1 asamanin goniilli vazgegme kapsaminda yer almasmimn uygun
olmadig1 yoniinde bkz. Akdag, Gonilli Vazgecme, 94. Bunun sugluluga prim vermek
anlamina geldigi hakkinda bkz. Tozman, Suca Tesebbiis, 242. Benzer sekilde ACK’da da
gonulli vazgegmenin kapsam alan1 kanun degisikligi ile birlikte genisletilerek, s6zi edilen
durum goniillii vazgegmenin diger bir sekli olarak kabul edilmistir.
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birakilmasi ne de sugun tamamlanmasinin énlenmesi miimkiin olabilir!’.,
Burada vurgulanan sug seyrine iliskin siireg tizerinde olan hakimiyet olup, salt
siibjektif esasa dayanan sug isleme kararina hakim olabilirlik degildir.

Hem suga iligskin icranin yarida birakilmasi ile hem de neticenin
onlenmesiyle vazge¢mede failin vazgegme iradesinin géniillii olmasi®
gerekmekle birlikte, aralarinda gercgeklestirilis sekli bakimindan ayrim vardir.
Bu nedenle failin hangi asamada vazgectigi, goniilli vazgegmeden
yararlanabilmesini saglayan sartlar1 etkiler'®. Sugun icras1 sirasinda
vazgegmede icra hareketlerinin yarida birakilmasi yeterli olurken, sugun icra
hareketlerinin tamamlanmasindan sonra vazge¢me halinde fail ancak neticeli
suclar bakimindan neticenin, diger suglar agisindan sugun tamamlanmasinin
onlenmesine yonelik cabanin bulunup bulunmadigi sartina bagli olarak
gonulli vazgecmeden yararlanabilecektir®, Zira sucun icra hareketlerinin
bitirilmesiyle neticenin gerceklesmesi arasindaki zaman arahiginda artik
vazgegme icin sucun icra hareketlerinin birakilmas1 miimkiin degildir?t. Boyle
bir durumda suga iliskin icra hareketlerinin gergeklestirilmesinden sonra,
haksizlik bakimindan olumlu etkisi olmayan aksine sugun tamamlanmamasi
i¢in etki eden bazi davramslarin yapilmasi gereklidir?? ki, bu tiir suglarda
gondlli  vazgecmenin c¢aba unsurundan bahsedilebilsin. S6z konusu
davraniglar bu yoniiyle failin su¢ tamamlanmasini reddeden iradesini ortaya
koyduklari i¢in dSnemlidir?®.

Belirtilmelidir ki, failin gdstermis oldugu c¢abaya ragmen sugun
tamamlanmas1 halinde fail goniillii vazgegcmeden yararlanamayacaktir. Bu

17 Akdag, Goniillii Vazgegme, 101; Yasar ve Iba, Goniillii Vazgegme, 109.

18 Yamanaka, Betrachtungen Gber den Strafbefreiungsgrund, 786.

19 QOztirk ve Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku, 368. ACK’da da gonilli vazgecme
bakimindan ikili ayrim yer almakla birlikte doktrinin bir kismi ve mahkeme kararlarinda
goniillii vazgegmeye iliskin kanunda yer almayan basarisiz tesebbiis (fehlgeschlagenen
Versuch), eksik tesebbiis (unbeendeten Versuch) ve tam tesebbiis (beendeten Versuch)
kavramlar tizerinden goniillii vazgecme degerlendirmesi yapilmasina yonelik elestiri i¢in
bkz. Maurach, Gossel ve Zipf, Allgemeiner Teil, 123. Benzer yonde diger bir goriis,
vazgegmeye iliskin ¢esitli durumlarin siniflandirilmast agisindan bu  kavramlarin
kullanilmasmin yararli oldugunu ancak yasanin uygulanmas: noktasinda asirtya
kagilmamasi gerektigini ve goniillii vazgegmeyle ilgili kanun hitkmiiniin uygulanmasinda
oncelikle yasanin lafzinda belirtilen vazgegme kosullarinin temel alinmasi gerektigini ifade
etmistir. Baumann, Weber, Mitsch ve Eisele, Allgemeiner Teil, 685.

20 Akbulut, Genel Hukumler, 746.

21 Gossel, Uber den fehlgeschlagenen Versuch, 10.

22 Yamanaka, Betrachtungen tber den Strafbefreiungsgrund, 783.

2 Yamanaka, Betrachtungen tber den Strafbefreiungsgrund, 788.
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ancak cezanin belirlenmesi asamasinda dikkate alinabilecek takdiri bir indirim
nedeni olabilir®®, Sucun tamamlanmasinin énlenmesinin  ne sekilde
gerceklesecegine iligkin farkli ihtimaller s6z konusu olabilir. Kanun’da sugun
tamamlanmasinin veya neticenin ger¢eklesmesinin dnlenmesi seklinde ifade
edilmekle birlikte; bu, sugun tamamlanmasinin 6nlenmesi icin gerekenin
mutlaka bizzat fail tarafindan yapilmas: anlamina gelmez?. Ornegin, 6ldiirme
amaciyla agir yaralanan magdurun hekim miidahalesiyle kurtarilmasi gibi
failin katkist o asamaya kadarki siirecin kontrol altinda tutulmasindan ibaret
olabilir. Onemli olan, neticenin énlenmesine iliskin siirecin vazgegen failin
kontroliinde bulunmasidir®. Fail tarafindan 6nlemeye yonelik davramisin
dogrudan baslatici nitelikte olmasi sart kosuldugundan, buna yonelik sadece
hazirlik iginde olmasi yeterli degildir?”. Neticenin 6nlenmesi veya sugun
tamamlanmamasi, vazgegen failin eseri olarak kabul edilebilmelidir®,
Dolayisiyla fail bizzat kendi hareketiyle sugun tamamlanmasiyla ilgili
nedensellik serisinin kesilmesine miidahalede bulunabilecegi gibi, ti¢lincii

24 QOztirk ve Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku, 370.

%5 Tozman, Suga Tesebbiis, 325; Erdogan, Gonulli Vazgegme, 100.

% “GOniillii vazge¢menin diizenlendigi 5237 sayili Kanun'un 36 nci maddesinde ‘Fail, su¢un
icra hareketlerinden goniillii vazgeger veya kendi ¢abalariyla sucun tamamlanmasini veya
neticenin gerceklesmesini énlerse, tesebbiisten dolayr cezalandirilmaz, fakat tamam olan
kisim esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suca ait ceza ile cezalandirilir.’
seklinde belirtildigi, somut olayda samigin katilana tabanca ile ates ettikten sonra katilanin
sanik ile konusarak yaralandigini séyleyerek kendisini hastaneye birakmasini istedigi,
samgin da bunun iizerine arag ile kacarken katilani bilirkisi raporu ile tespit edilen (olay
verine nispeten yakin mesafede 2 ayri hastane de var iken) olay yerine 7300 metre uzaklikta
bulunan ... Kalp Damar Hastanesi yakiminda giimriik yolu iizerinde bir yere biraktigi
anlasidigindan, samigin katilana 6 defa ates etmek suretiyle gogiis, karin ve bacak
bolgelerinden yaralamak suretiyle eylemini tamamladigi, neticenin meydana gelmesini
engelleyecek bir tavir ve davrams sergilemedigi, tamamladig: icrai hareketlerden sonra
katilanmin 1srarly yakarislart sonrast katilant hastaneye uzak bir noktada indirerek olay
verinden kagtigi, katilanin yardim ¢ighklar iizerine c¢evredekilerin miidahalesi ile
kaldirildigr hastanede yapilan saghk yardim ve tedavileri neticesinde eylemin tegebbiis
asamasmnda kaldigi anlasildigindan, sanik haklkinda 5237 sayili Kanun'un 36 nci maddesi
geregi goniillii vazgegme hiikiimleri uygulanmak suretiyle eksik ceza tayini hukuka aykir
bulunmugtur.” Y. 1. CD, E.2022/10251 K.2023/1243, 22.03.2023, (www.legalbank.net).

27 Gunther Jakobs, Strafrecht, Allgemeiner Teil: Die Grundlagen und die Zurechnungslehre,
Lehrbuch, 2. Aufl. (Berlin-Boston: De Gruyter, 2011), 754. Yazar bu durumu su 6mek
tizerinden somutlagtirmugtir: Fail magdura yardim etmek icin su¢ mahalline geri doner,
ancak etkili yardimin zaten saglanmis oldugunu goriir. Burada ¢aba gostermeye yonelik
davranisi salt hazirlik asamasinda kalmis oldugundan sugun tamamlanmasinin 6nlenmesi
agisindan ¢abadan s6z edilemez. Jakobs, Allgemeiner Teil, 754.

28 Hans Kudlich, “BGH v. 29. 10. 2002 4 StR 281/02 Ruicktritt vom Versuch bei mehraktigem
Unterlassungsdelikt,” Juristische Rundschau 2003, 9 (2003): 381; Yamanaka,
Betrachtungen Gber den Strafbefreiungsgrund, 787.
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kisinin yardimiyla birlikte neticenin Onlenmesi sonucunu ortaya
cikarabilecektir?®®. Vazge¢me bakimindan belirleyici olan, gergeklestirilen
davranigin bizzat faile isnad edilebilirligidir®.

Her durumda failin 6nlemeye yonelik aktif bir davranis gergeklestirmesi
lizumu, cabanin olusmasi i¢in aranmakta olup®; ¢abanin bulunmas: sarti,
neticenin onlenmesine yonelik salt firsatlarin olusturulmasinin yeterli
olmayacagini ifade eder. Nitekim 6ldiirme amaciyla ates eden kiginin 6liim
neticesini engellemek igin sadece telefonla hastaneden yardim istemesi veya
yaralanan magdurun aramasi igin izin vermesi®? gonulli vazgegmeden
yararlanmasit sonucunu ortaya ¢ikarmaz. Saglik gorevlilerini harekete
gecirmis olmasi heniiz neticenin gergeklesmesine engel oldugu anlamina
gelmemektedir®. Benzer sekilde oldiirmek amaciyla icra hareketlerine
basladig1 ve yaraladigi magduru hastanenin kapisina birakip oradan ayrilan
fail hakkinda, magdur kurtarilmis olsa da, goniillii vazge¢me i¢in aranan ¢aba
sart1 gerceklesmemistir®. Failin neticenin dnlenmesine yonelik srecte, 3.
kisilerin bunu basarabilecek olmalarmi ihtimal dahilinde gérmesi yeterli
olmayip, bundan emin olmasi gerekir®,

Failin bizzat kendi davranisiyla c¢aba gostermesi suretiyle sugun
tamamlanmasimi O6nleme ile bir baskasimin araciligiyla bunu saglamasi

2 Koca ve Uzillmez, Genel Hiikiimler, 442. 3. kisinin neticeye 6nlemeye sevk edilmesinin
her durumda fail bakimindan goniillii vazgegmenin uygulanmasinda yeterli olmayacagi
yoniinde bkz. Nikolaus Bosch, “Rucktritt vom Versuch der rauberischen Erpressung mit
Todesfolge (JK 2/2020, § 13 StGB),” Juristische Ausbildung JURA 42, 2 (2020):192.
“...Fail sonucu énlemeye yonelik aktif davraniglarda bulunmali ve bunun igin ciddi ¢caba
sarf etmelidir. Ancak aktif davranis, failin mutlaka kendisinin miidahalede bulunmak
zorunda olmas: seklinde anlasiimamalidir. Failin iradesine dayanan ve sonucu donlemeye
yonelik bulunan her tiirlii ¢aba bu kapsamda olup iigiincii kiginin hareketi de, bu hareketin
yapilmasina fail tarafindan neden olundugu siirece yeterli kabul edilmelidir. Nitekim belirli
bazi durumlarda sadece failin miidahalesinin sonucun gergeklesmesine engel olmayacag
aciktir; bu kapsamda, fail tarafindan ilk yardum ekibinin veya itfaiyenin ¢agrilmasi gibi
neticenin meydana gelmesini engelleyen davramglarin yapimast yeterli goriilebilir.”
YCGK, E. 2011/1-692, K. 2012/60, 28.02.2012.

80 Akbulut, Genel Hukumler, 749.

81 Akbulut, Genel Hiikiimler, 748. Konu hakkinda ayrica bkz. Nevzat Toroslu ve Haluk
Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, 25. bs., (Ankara: Savas, 2019), 312.

32 Albin Eser, “8 24 Riicktritt,” icinde Schonke/Schroder Strafgesetzbuch Kommentar, 27.
Aufl. (Munchen: C.H.Beck, 2006), 469.

33 Yamanaka, Betrachtungen tiber den Strafbefreiungsgrund, 787.

34 Harro Otto, Grundkurs Strafrecht - Allgemeine Strafrechtslehre, (Berlin-Boston: De
Gruyter, 2000), 267.

% Kangal, Génullt Vazgegme, 355; Tozman, Suga Tesebbiis, 336.
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arasinda aranan ¢abanin niteligi agisindan farkli bir degerlendirme yapma
gerekliligi yoktur. Ilk ihtimal bakimindan mevcut sartlar dahilinde 6nlemeye
yonelik en iyi davranist gergeklestirmese dahi vazge¢cmenin kabulil
miimkiinken, diger ihtimalde ancak bu sekilde davranmasi halinde
vazge¢cmeden yararlanabilecegine yonelik varilan sonug®® hukuki dayanaktan
yoksundur.

Her ne kadar neticenin gerceklesmesinin énlenmesine yonelik agamada
en iyi katkiy1 saglamis olmasi zorunlu degilse de, failin neticenin 6nlenmesine
iliskin kesin ve hiikmedilebilir nedensel slireci saglamis olmasi aranir®.
Dolayisiyla failin sugun tamamlanmasini dnlemeye yonelik farkli sekillerde
davranma imkanina sahip olmasi durumunda, vazge¢menin saglanmasi
acisindan hepsinin gergeklestirilmesi gerekli olmayip, herhangi birinin
gerceklestirilmesi  yeterlidir®. ~ Ancak  burada  salt tipikligin
gerceklestirilmesine iliskin tehlikeliligin azaltilmasi yoniindeki vazgegme
davramisinin uygun olmayacagina dikkat edilmelidir®. Bu siirece iliskin
nedenselligin failin bu yonde davranisi bulunmaksizin, 3. kisinin hareketi ya
da magdurun aldig1 tedbirler veya doga olay1 gibi etkenlerle saglanmasi
halinde failin neticeyi Gnlemesinden soz edilemez®. Bu nedenle failin
cabasindan kaynaklanmayan ve vazge¢meye iliskin nedenselligin faile isnad
edilemedigi herhangi bir nedenle su¢ tamamlanmaz veya netice onlenirse,
failin gonulli vazgegmeden yararlanamayacagi kabul edilmistir*’. Konuya
iligkin olarak TCK madde gerekcesinde ¢abanin varliginin kabulii agisindan
cabanin ciddi olmasi gerekliligine yer verilmistir. Madde diizenlemesinde yer
almayip gerekgede belirtilen ciddilik wvurgusu, Ozellikle sugun

36 Joachim Renzikowski, “Wirksamkeit des Ricktritts eines »Lebensmittelerpressers« vom
Versuch der rduberischen Erpressung mit Todesfolge bei Verhinderung der Todesfolge,”
Juristische Rundschau 3 (2021): 130. Konuyla ilgili ayrica bkz. Tozman, Su¢a Tegebbiis,
333.

37 Yamanaka, Betrachtungen tber den Strafbefreiungsgrund, 787; Bosch, Ricktritt vom
Versuch, 192; Renzikowski, Wirksamkeit des Rucktritts, 128. Vazge¢me davraniginin
nedenselliginden s6z edilemeyen 6rnek olay i¢in bkz. Tozman, Su¢a Tesebbiis, 337.

3 Cem Senol, “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanununa Gore Istirak Halinde Islenen Suglarda
Gonullu Vazgecme (TCK m.41),” Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi 5, 10 (2017): 536. Bu
yénde goriis icin ayrica bkz. Oztiirk ve Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku, 370. Yazarlar,
her durumda fail tarafindan gosterilen ¢abanin sonug¢ vermis olmas: gerekliligine vurgu
yaparak, bu ¢abanin sonugsuz kalmasi halinde ancak takdiri indirim nedeni olarak kabul
edilebilecegini ifade etmislerdir (Oztiirk ve Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku, 370).

39 Jakobs, Allgemeiner Teil, 752.

40 Akbulut, Genel Hukumler, 761.

41 Maurach, Gossel ve Zipf, Allgemeiner Teil, 112.
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tamamlanmasinin 6nlenmesi agsamasinda birden fazla etkenin bulundugu
durumlarda fail tarafindan yaratilan katkinin énemini de gosterir. Neticeye
engel olma noktasinda fail tarafindan sadece bir vesilenin olusturulmasi®?,
nedensellik sartin1 saglamakla birlikte, vazgegmenin sonu¢ dogurabilmesi i¢in
yeterli degildir.

Konuyla ilgili énem arz eden husus, failin ¢abasina ragmen failin
vazgegme hareketinden kaynaklanmayan bagka bir nedenle sugun
tamamlanmamas: durumunda failin gonilli vazgegmeden yararlanip
yararlanamayacagidir®®. Nedensel olmayan vazgegme* seklinde ifade edilen
bu durumda elverissiz tesebbiis veya tehlikenin en basindan itibaren ¢ok
diisiik oldugu durumlardan ziyade 6zellikle sugun icrasinin ortaya c¢ikardigi
tehlikenin bagka bir nedenin araya girmesi sebebiyle ortadan kalktigi ve
neticenin 6nlendigi durumlar énem tagir*®. Boyle bir durumda fail tarafindan
gosterilen cabanin o ana kadarki nedensel siirece hdkim olmasi ve buna
ragmen farkli bir sebep nedeniyle neticenin 6nlenmesinin vazgegen failin
lehine olarak degerlendirilmesi gerekir®®. Nitekim 6ldiirmek igin magdura ates
eden fail, 6liim neticesini engellemek i¢in ambulans ¢agirmis ve fakat
ambulans gelmeden 6nce yoldan gecen biri magduru arabasiyla hastaneye
yetistirmigse, fail acisindan goniillii vazgegme vardir®’. Belirtilen durumun
tersine, failin 6nlemeye yo6nelik ¢abasina ragmen, baska bir sebepten dolayi
sucun tamamlanmasi ger¢eklesmisse, yine nedensel olmayan vazgegme vardir
fakat failin tamamlanmay1 Onlemek icin aktif davranisa dayanan cabasi,
vazgegmeyi kargilamaktadir®®. Ayni  sonug, failin sugun icrasindan
vazgegmesine yonelik ¢abasini 3. bir kiginin engellemesi halinde de gecerlidir,
cunku boyle bir durumda 3. kisinin miidahalesi ile isnadiyet baglantisinin (der

4 Sansin yaratilmasi teorisi (Chancenerdffnungstheorie) seklinde ifade edilen yaklagim
cercevesinde boyle bir durumun varliginda dahi géniilli vazgegmenin uygulanmasinin
miimkiin oldugu ifade edilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Otto, Allgemeine Strafrechtslehre,
266.

4 Koca ve Uzillmez, Genel Hiikuimler, 443.

4 Kangal, Gonullt Vazgegme, 356.

4 Yamanaka, Betrachtungen tiber den Strafbefreiungsgrund, 788.

46 Yamanaka, Betrachtungen tiber den Strafbefreiungsgrund, 788.

47 Kangal, Gonullt Vazgegme, 356.

48 Kangal, Gonulli Vazgecme, 356; Bayraktar, Faal Nedamet, 147; Toroslu, Gonulli
Vazgeg¢me, 1192. Benzer yonde bkz. Jakobs, Rucktritt als Tatdnderung, 86-87. Magdurun,
kurtarma davranigina engel olmak suretiyle neticenin meydana gelmesine sebep olmasi
durumuna iliskin degerlendirme igin bkz. Tozman, Suga Tesebbiis, 341.

1586



Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 73 (3) 2024: 1573-1638 Icrai Suglarda Géniillii Vazgegmede...

Zurechnungszusammenhang) kesilmesi s6z konusudur ve fail gondlli
vazgecmeden yararlanmalidir®,

Alman yargi igtihadinda goniillii vazgegme i¢in vazgecme davranisinin
nedenselligi ve aranan ¢aba Olgiitiine iliskin yaklagimin farklilagtigin
belirtmek gerekir. Daha onceki yaklasim, failin bilingli olarak, harekete
gecirilmis bir nedensellik zincirini kesintiye ugratmasinin yeterliligi yoniinde
olmustur®. Cabanin aktif bir davranis1 gerekli kilmasinm yam sira, aktif bir
davranigin bulunmasina ragmen, neticenin onlenmesinin tesadiifi nedenlere
dayanmamasi ve bu baglamda en azindan failin bakis acisindan tutarl
kurtarma &nlemlerinin uygulanmasi gerektigi vurgusuyla®! failin tasavvuruna
dayanan bir yaklasim ortaya konulmustur. Failin davranisinin  sugun
tamamlanmasini 6nlemede nedensel oldugunun kanitlanmasi kosuluyla, failin
neticeyi Onlemek icin gesitli olasiliklar arasindan en uygun olani segmemis
olmasi halinde de tesebbiisten vazgegme miimkiin olup, failin daha hizli veya
daha kesin segeneklere sahip olup olmadig1 nemli degildir®2. Bununla birlikte
yakin zamanli Alman yarg: kararlarinin goniillii vazge¢me igin gerekli ciddi
cabanin ancak failin neticeden kaginmak i¢in olanaklarin1 gercekten tiikketmis
olmasi halinde kabul edilebilecegi yoniinde olmasi®®, gontllii vazgecmenin
uygulama alaninin daha dar tutulmak istendigini gostermistir. Benzer sekilde
Yargitay konuyla ilgili bir kararinda® “Ciddi bir ¢abamin varligindan séz
edebilmek icin de failin i¢inde bulundugu kosullarda sonucun gergeklesmesini
onlemeye yonelik mevcut olan biitiin olanaklarin seferber etmesi gereklidir.”
seklindeki ifadesiyle ¢abanin yogun olmasi gerekliligine dikkat ¢ekmistir.

4 Maurach, Gossel ve Zipf, Allgemeiner Teil, 111.

50 Bosch, Rucktritt vom Versuch, 192. Bu yaklagim elestiren Jakobs, bdyle bir goriise gore,
failin sugun tamamlanmasini dnlemesinin, sugu islemesine kiyasen daha az etkili bir sekilde
gerceklesmesi halinde cezasizlik sonucunun ortaya g¢ikabilecegini ve bunun geligki arz
ettigini ileri stirmiistiir. Jakobs, Allgemeiner Teil, 753.

51 Bosch, Rucktritt vom Versuch, 192; Otto, Allgemeine Strafrechtslehre, 277.

52 Jakobs, Allgemeiner Teil, 752. Bu &lgiit hakkinda ayrica bkz. Renzikowski, Wirksamkeit
des Riicktritts, 128.

53 Otto, Allgemeine Strafrechtslehre, 267. Yazar bdyle bir yaklagimin goniillii vazgegmeye
iligkin yasal diizenleme agisindan da isabetli oldugunu belirterek, tesebbiisle hukuki degere
yonelik en azindan soyut bir tehlike yaratan failin ancak kendi bakis agisina goére neticeyi
Onleme olanaklarmi tiiketmisse cezasiz kalmayr hak edecegine dikkat ¢ekmistir. Yazar
ayrica ciddi ¢aba bakimindan belirleyici 6lgiitiin sadece failin, kendisinin ¢abalarinin
neticenin ortaya ¢cikmasini engelleyecegine ikna olmasi ile sinirlandirilamayacagini, bunun
yani sira objektif olarak 3. bir kisinin bakis agisiyla mevcut durumun onaylanmasi
gerekliligini ifade etmistir. Otto, Allgemeine Strafrechtslehre, 267.

% YCGK, E. 2011/1-692, K. 2012/60, 28.02.2012 (www.legalbank.net).
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Tiim bunlar 1s18inda sucun tamamlanmasinin Onlenmesi seklindeki
vazge¢mede vazgegme davranisinin nedenselliinin yani sira vazgecme
davranisinin dayandigi ¢abanin belirlenmesinde farkli baglant1 noktalarina
ihtiyag vardir.

B. Aktif Davranisa Dayanan Elverisli Caba

Sugun icrasindan vazge¢mede hem aktif hem de (hareketsiz kalmak
suretiyle) ihmali davranig miimkiinken, sugun tamamlanmasinin 6nlenmesi
ancak aktif davramsla gergeklesebilir®®. Dolayisiyla fail tarafindan sugun
tamamlanmasimin gerceklesmesi olasiligiyla birlikte nedensel siirece iliskin
kontroliin birakilmasi suretiyle vazgecme, tesebbiisten dolayir cezasizlik
sonucu i¢in yeterli degildir®®. Boylece goniillii vazgegmenin ilk sekli olan
sucun icrasindan vazge¢menin iradi olmasi sartina, ikinci seklinde sugun
tamamlanmasinin onlenmesinin failin kendi ¢abasina dayanmasi sart1 eklenir.

Doktrinde goniillii vazgegme agisindan sucun tamamlanmasiin
Onlenmesine yonelik caba aktif caba olarak ifade edilerek, failin hareketsiz
kalmas1 veya tesadiifi sebeplerle neticenin 6nlenmesi durumlariin goniillii
vazge¢gme kapsaminda yer alamayacagina®’ dikkat cekilmek istenmistir.
Bununla birlikte aktif olma vurgusunun ¢abadan ziyade cabay1 sonuglayan
davranisa ait oldugu goz oniinde bulundurularak, aktif davramslarla engel
olma veya 6nlemenin, ¢aba seklinde karsilik buldugunun kabulii gereklidir.

Ozellikle magdurun kendi hareketiyle veya iigiincii bir kisinin yardimiyla
kurtulmas1 ve failin -kayitsiz kalmak suretiyle- buna engel olmayarak
neticenin gerceklesmemesi durumunda goniillii vazge¢me icin aranan gaba

5 Maurach, Gossel ve Zipf, Allgemeiner Teil, 112; Hans-Heinrich Jescheck ve Thomas
Weigend, Lehrbuch des Strafrechts Allgemeiner Teil, 5. Aufl. (Berlin: Duncker&Humblot,
1996), 541; Sebastian Birger, “Der fehlgeschlagene Versuch: rechtliche Einordnung und
Anwendung des Zweifels satzes bei fehlenden Feststellungen zum Vorstellungsbild des
Taters.” Zeitschrift fiir das Juristische Studium (ZJS) 1 (2015): 23; Oztirk ve Erdem,
Uygulamaly Ceza Hukuku, 369; Onder Tozman, “Thmal Suglarinda Tesebbiis ve Goniillii
Vazgecme,” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi 84 (2009): 179. Thmali suclarda vazgecme
hakkinda ayrica bkz. Hakeri, Genel Hikimler, 489-490.

5% Claus Roxin, “Einzelaktstheorie und Gesamtbetrachtungslehre,” icinde Strafe und Prozess
im freiheitlichen Rechtsstaat Festschrift fur Hans-Ullrich Paeffgen zum 70. Geburtstag am
2. Juli 2015, eds. Carl-Friedrich Stuckenberg, Klaus Ferdinand Garditz, (Berlin:
Duncker&Humblot, 2015), 258. Istirak halinde islenen suglarda su¢ ortaginm ihmali
davraniginin ciddi ¢aba iginde kabul edilebilecegi durumlarin bulundugu yoéniinde goriis
i¢in bkz. Tozman, Suga Tesebbiis, 377.

57 Kdper, Der Rucktritt vom Versuch, 2.
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unsurunun gerceklesip gerceklesmedigi konusu, cabanin aktif olmasi
gerekliligi noktasinda tartismalidir®®. Boyle bir durumda failin gonalli
davrandig1r soOylenebilirse de neticenin gergeklesmesinin engellenmesine
yonelik kayitsiz kalmasi nedeniyle vazgegmenin objektif uygunlugu acisindan
caba gosterdiginden s6z edilememelidir. Neticenin dnlenmesinin vazgegme
davranisindan dolay1 faile isnat edilebilirliginde herhangi bir nedenselligin
varligt yeterli olmayip, bu noktada cabaya dayanan onleyici nedensellik
bulunmalidir®®. Magdura sans vermesi vs. bir sebeple failin hala neticenin
gerceklesmesini  istemese bile kabullendigi asamada bulunmasi®,
vazge¢menin c¢aba unsurunu karsilamaz. Fail bu asamaya kadarki
hareketleriyle belirli dereceye ulastirdigi tehlike nedeniyle hukuki duzeni
sarsan etkiyi ortaya koymustur® ve ancak aktif davranislara dayanan
cabasiyla bundan donmesi s6z konusu olabilir.

Aktif davranigin yani sira sugun tamamlanmasinin énlenmesine iligkin
stirecin failin kontrolii altinda bulunmasi, 6nlemeye yonelik salt nedenselligin
olusturulmasinin yeterli olmadigini gosterdigi gibi, fail agisindan her durumda
mutlak olarak en iyi 6nleme imkaninin uygulanmasinin zorunlu olmadigina
isaret etmektedir. Magdurun kurtulmaya yonelik davranisina kayitsiz
kalinmasmda tam olmamakla birlikte kismen suc¢ yolundan doniildiigii®?
soylenebilirse de, gonllli vazgegmenin uygulanmasi agisindan yetersizdir.
Failin su¢ isleme kararindan tam olarak vazgegmesi® ve 0Ozellikle sugun
tamamlanmasimi Onleyici davranigi veya onlemeye yonelik 6nemli katkiy1
kendi imkanlar1 ¢ercevesinde (olayin sartlarina gore) bizzat gerceklestirmesi

5 Thmali davranisla vazgegmeye yonelik tartisma icin ayrica bkz. Yegrim, Goniillii

Vazgegme, 144 vd. Bergmann, sozii edilen hususu su 6rmek iizerinden somutlastirmistir:
“Bir baba kendini ve ii¢ ¢ocugunu egzoz dumaniyla zehirleyerek éldiirmek ister. Bu amagla
¢ocuklara zararsiz bir uyku hapt verir, arabayla uzak bir yere gider ve egzoz dumanini
arabann igine yonlendirir. Kisa bir siire sonra (arabamin i¢i artik egzoz dumaniyla
dolmustur), ¢ocuklardan biri aniden uyanir. Aciyan baba, kapiy kilitleyerek en ufak bir
zorluk yasamadan planini tamamlayabilecek olmasina ragmen, ¢ocugun kapryr agmasina
hareketsiz  kalir ve engel olmaz.” Matthias Bergmann, “Einzelakts- oder
Gesamtbetrachtung beim Rucktritt vom Versuch?”, Zeitschrift fiir die gesamte
Strafrechtswissenschaft 100, 2 (1988): 349.

59 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 350.

80 Renzikowski, Wirksamkeit des Riicktritts, 128; Herrmann, Riicktritt im Strafrecht, 38.

61 Bergmann, Einzelakts- oder  Gesamtbetrachtung, 353; Janique  Briining,
“Entscheidungsanmerkung, BGH, Beschl. v. 13.9.2010 — 1 StR 423/10,” Zeitschrift fir das
Juristische Studium (2011): 94.

62 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 354.

83 Renzikowski, Wirksamkeit des Rucktritts, 128.
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gerekir. Fail bu noktada siibjektif olarak buna iligkin bir iradeyi a¢iga vurmus
olsa bile, bu asamaya ulasan sug seyrinde goniillii vazge¢me i¢in gerekli olan
caba objektif olarak mevcut degildir®,

Fail neticeyi 6nleyebilecek durumda olmasina ragmen, bunu olay seyrine
gore tesadiifi durumlara birakmamalidir®®. Magdurun hemen 6lmeyecegi veya
kendi imkénlariyla kurtulabilecegi ya da diger kisilerin yardimi sayesinde
olim neticesinin meydana gelmeyecegi diisiincesiyle® sadece fiile devam
etmemeyle yetinen failin goniillii vazgectiginden soz edilemez®’. Aksi yonde
kabul, sugun tamamlanmasinin 6nlenmesi agsamasindaki goniillii vazge¢cmenin
kapsaminin icra hareketlerinden vazgecmeye dogru genigletilmesi anlamina
gelir ki, bu da oncelikle sugun tamamlanmasini onlemeye yonelik ¢aba
sartinin islevsizlestirilmesi sonucunu ortaya ¢ikarir. Boyle bir sonuca gonulli
vazgecme hiikmiiniin konulus amaci (ratio legis) ve kurumun gecirdigi
tarihsel slre¢ kapsaminda da ulasmak miimkiindiir. Ciinkii sadece icra
hareketlerinin birakilmasiyla sinirli sekilde uygulanan goniillii vazgegmenin
daha sonra, etkin pigsmanlik baglaminda yer alan sugun tamamlanmasinin
Onlenmesi asamasina genisletilmesiyle birlikte, goniillii vazgecmede
tesebbiisten dolay1 cezasizligin cezalandirmanin amaglari kapsaminda bir
temele yerlestirilmesi dikkate alindiginda, vazgegmenin gerceklesme sekilleri
arasindaki ayrima iliskin sartlar dar gergevede®® degerlendirilmelidir. Failin
sugun tamamlanmasimi dnlemek i¢in kayitsiz kalmasi suretiyle vazgectigi
kabulii, tesebbiis asamasina ulasan fiilin ortaya ¢ikardigi hukuki diizeni sarsan
etkinin gegersiz kilindigin1 ya da hukuk diizenine olan glivenin tekrar tesis
edildigini gostermez®. Bu, dldiirme kastiyla hareket eden failin magduru
karnmindan veya gogsiinden en az bir kez bigakladigi veya sirtindan birkag kez
vurdugu, magdurun failden kagmaya ¢alistigi ve failin onu daha fazla takip
etmedigi, ancak herhangi bir kurtarma onlemi de bagslatmadigi’™ tim

64 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 350.

85 Renzikowski, Wirksamkeit des Rucktritts, 130.

% Ingeborg Puppe, “Die Rechtsprechung des BGH zum Riicktrittshorizont,” Zeitschrift fir
Internationale Strafrechtsdogmatik (ZIS) 6 (2011): 526.

67 Benzer yodnde degerlendirme ig¢in  bkz. Roxin, Einzelaktstheorie  und

Gesamtbetrachtungslehre, 264.

Benzer yonde degerlendirme i¢in bkz. Tozman, Suca Tesebbiis, 336.

69 Briining, Entscheidungsanmerkung, 97.

0 Puppe, Rucktrittshorizont, 525. Benzer durum su drnek iizerinden de ele almabilir:
Fail esini viicudunun iist kismma denk gelecek sekilde 11 defa bigaklamis ve 6ldiigiinii
diistinmiistiir. Ancak daha sonra kadin kagarak, apartmanin koridorlarindan birinde,
komsusuna siginmayi basarmustir. Fail kadim takip etmemis, sadece apartmanin ana
kapisindan ¢ikip ¢ikmadigma bakmistir. Esinin ¢ikmadigmni goriince fail, fiilinin kendisi

68
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durumlar i¢in gegerlidir. Boyle bir durumda failin vazge¢cme aninda neticenin
gerceklesip gerceklesmeyecegine iliskin bir tasavvuru yoksa ve buna ragmen
caba gostermiyorsa bu, hareketinin meydana getirecegi neticeleri
kabullenmesi anlamma gelir’®. Bu yoniiyle biitiinciil bakis agismn failin
kayitsiz kalmas1 durumunu da ¢aba kapsaminda degerlendirilmesini miimkiin
kildig1 yaklagimi’2 kabul edilebilir degildir.

Bununla birlikte sdyle bir ornekte farkli bir degerlendirme yapmak
gerekir: Cocuklarini ve kendisini zehirlemek isteyen fail, ertesi sabah, bir
onceki aksam bol miktarda uyku ilaci almalarina ragmen c¢ocuklarinin
6lmedigini fark ederse ve o agamada tibbi yardimin saglanmasi i¢in ¢abalarsa,
icra hareketlerinin gergeklestirildigi zamanla sucun neticesinin énlenmesine
yonelik ¢abanin gosterildigi zaman arasinda uzun sayilabilecek bir sire
gecmis olmasma ragmen, vazgegmenin miimkiin oldugu goriilmektedir’,
Fail, neticeyi gerceklestirebilecek sekilde hala olay seyri tizerinde hakimiyete
sahiptir. Failin c¢ocuklarin dlmedigini farkina vardiginda, neticenin
gergeklesip gerceklesmemesine iligkin kayitsiz kalmayarak aktif davraniglarla

icin dogurabilecegi sonuglardan endise duymaya baslamis ve mesru miidafaa gibi
goriinmesi i¢in kendine zarar vermistir. Burada magdurun olay yerinden uzaklasmasi ve
failin neticeyi gerceklestirmek i¢in yapmasi gereken her seyi yapmamis oldugunun
bilincinde olmasina ragmen hareketsiz kalmasi nedeniyle eksik tesebbiisiin bulundugunu
kabul eden BGH’nin, failin goniillii vazge¢meden yararlanmasi gerektigi sonucuna
varmasi, hukuka uygun degildir. Bdyle bir durumda failin goniilli vazge¢cmeden
yararlanmasi i¢in neticenin meydana gelmesini 6nlemeye yonelik ¢abasinim bulunmasi
gerekir (Christian Jager, Examens-Repetitorium Strafrecht Allgemeiner Teil, 8. Aufl.
(Heidelberg: C.F.Miiller, 2017), 283). Magduru ciddi sekilde yaralayan failin, magdurun
fiilin gergeklestigi yerden uzaklagsmasina kayitsiz kalmasindan hareketle, salt failin
tasavvuruna gore icra asamasinin heniiz tamamlanmadigina dayanilarak goniillii vazgectigi
sonucuna varilmasi ve nitelikli kasten yaralamadan (gefahrlicher Kd&rperverletzung)
cezalandirilmasi kabul edilemez. Failin tasavvurunun, sugun konusu iizerinde olusturulan
tehlike veya zarardan tamamen bagimsiz sekilde ele alinmasi farkli sonuglarin ortaya
cikmasina neden olmaktadir. Nitekim Gropp, failin tasavvurunun bu agidan genel yasam
deneyimiyle normatif olarak oOrtligmesi halinde dikkate alinmasi gerektigini, fail yasam
deneyimine gore sugun icrasmnin tamamlandigini gosteren fiili kosullar1 biliyorsa icra
agamasinin bittiginin kabul edilecegini belirtmistir (Walter Gropp, Strafrecht Allgemeiner
Teil, 4. Aufl. (Berlin-Heidelberg: Springer, 2015), 357). Yine tasla yaralamak amaciyla
magdura tas firlatan ve tag heniiz isabet etmeden bundan vazgegen ve tasin magduru
yaralamasini istemeyen fail drneginde, magdurun kendisini tagtan sakinmasi suretiyle
neticenin meydana gelmemesi durumunda gonillii vazgecme yoktur. Fail neticeyi
istememekle birlikte, magduru uyarmak vs. yonde bir ¢caba géstermemistir. Baumann,
Weber, Mitsch ve Eisele, Allgemeiner Teil, 688.

L Gropp, Allgemeiner Teil, 357.

2. Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 353.

3 Gossel, Uber den fehlgeschlagenen Versuch, 33.
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kurtarmay1 amaglamasi ve bunun ger¢eklesmesi halinde gontllu vazgegme
kapsaminda tesebbiis asamasinda kalan o6ldiirmeden dolay1r sorumlu
tutulmamasi gerekir.

Cabanin kabuliinde, salt aktif davraniglarin bulunmasi yeterli olmayip,
fail tarafindan sugun tamamlanmasini Onlemeyi saglayacak elverisli
davranislarin varligi aranir™. Dolayisiyla gonilli vazgegmenin mimkiin
olmasina ragmen, gdsterilen ¢abanin sugun tamamlanmasi veya neticenin
onlenmesi agisindan elverigsiz olmas1 halinde’™ failin vazgecme hareketi,
tesebbiisten cezalandirilmama sonucu igin yeterli olmayacaktir. Bu nedenle
gondlli vazgegme igin gerekli olan caba, aym zamanda fail tarafindan
gerceklestirilen aktif davranislarin elverisliligini biinyesinde barindirmalidir.
Boylece goniillii vazgecmeyi saglayan ¢abanin, neticeyi engellemeye uygun
ve yeterli olmasim da icerdigi dikkate almmalidir’®.

Elverislilik degerlendirmesinde 6nlemeye yonelik kullanilan araglar,
yararlanilan imkanlar, gerceklestirilen davranisin zamansal uygunlugu vs.
hususlar géz oniinde bulundurulmalidir”’. Fail tarafindan gergeklestirilen
vazge¢meye iliskin davranis, sugun tamamlanmasini 6nleme agisindan yeterli
ve uygun degilse, elverisli oldugundan s6z edilemez. Dolayisiyla magduru
sehir merkezinden uzak bir ormanlik alanda agwr bir sekilde yaralayan failin,
magduru hastaneye gotiirecek ve baskalarindan da yardim isteyecek imkdna
sahip olmamast nedeniyle saglik meslegi mensubu olmamasina ragmen bizzat
magduru ameliyat yapmaya ¢aligmas:’® halinde sugun tamamlanmasini
Oonlemeye yonelik ¢abasi, yeterli ve uygun davraniglara dayanmaz, elverisli
degildir. Benzer sekilde sugun tamamlanmasinin 6nlenmesi konusunda énem
arz eden sucun islendigi yer vs. ayrintilart icermeyen salt su¢ islendigi
bilgisinin fail tarafindan O6rnegin, kolluk kuvvetlerine ya da saglik
gorevlilerine verilmesi caba bakimindan yeterli degildir’. Bu nedenle yapilan
bildirimin ¢abanin elverisliligini saglamasi i¢in, ihbarin yapildig: kisilerin

™ Senol, Gonlilli Vazgegme (TCK m.41), 519.

> Bozdag, Istirak Halinde, 92 vd.

6 Akbulut, Genel Hiikiimler, 751.

7 Cabanin etkin olmasina iliskin degerlendirme icin bkz. Bozdag, Istirak Halinde, 95.
Neticeyi 6nlemeye yonelik uygun ve gerekli tedbirler agisindan ileri siiriilen yaklasimlar
hakkinda bkz. Yegrim, Gonulli Vazge¢me, 153 vd.

8 Bozdag, Istirak Halinde, 92.

™ Kudlich ve Schuhr, Versuch und Ruicktritt, 219.
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sucun icrasim onlemesini miimkiin kilacak®, sucun zamamna, yerine, islenis
sekline ve suca istirak eden kisilere iliskin somut bilgileri® icermesi
gerekliligine dikkat edilmelidir®. Failin cabanin elverisliligi noktasinda
hataya diismesi halinde, 6megin, dldiirmek amaciyla zehir verdigi magduru
kurtarmak i¢in hekime danismasinin yeterli olduguna inanan failin, magduru
hastaneye gotiirmek veya uzman yardimi almasini saglamak yoniinde aktif

davranis sergilemezse®® elverisli ¢aba gosterdiginden soz edilemez.

Sucun tamamlanmasinin 6nlenmesi ile failin ¢abasi arasinda zamansal
iliski de goniillii vazgegmenin tespiti konusunda belirleyici olabilir. Fail
tarafindan gosterilen c¢abanin, sugun icrasina baglandiktan sonra ve sug
tamamlanmadan onceki zaman araliinda ve vazgegme igin elverisli
zamandaki varligi onemlidir®. Dolayisiyla objektif olarak tehlikenin meveut
oldugu tesebbiis durumunda tehlikenin yaratilmasi ile sugun gergeklesmesi
arasindaki tiim siiregte vazgegmenin miimkiin oldugu kabul edilmelidir®®. Bu
nedenle sugun tamamlanmasinin, failin tasavvur ettigi ve buna yonelik 6nleme
davranigsinda bulundugu siireden daha once gerceklesmesi durumunda
vazge¢menin uygulanabilirliginden soz edilemez®. Failin gontlli olarak
neticeyi onleyebilmesi gerekliligi, vazgegmenin derhal veya gecikmeksizin®’
olmasini sart kogsmamakta, failin neticeyi dnleme asamasinda beklemesinin
ortaya c¢ikardigi riskin dogrudan fail aleyhine degerlendirilmesi sonucunu

80 Nitekim Senol, bildirimde bulunulan kisinin sugun islenmesini engelleyebilecek nitelikte

olmasini, ancak, sugun icrasina engel olabilecek bir kisiye yapilan bildirimin gayret
acisindan aranan elverisliligi saglayabilecegini, 6rnegin, fiziksel ya da zihinsel yetersizligi
nedeniyle sugun icrasini engelleyemeyecek durumdaki bir magdura ya da tigiinci kisiye
yapilan bildirimin goniillii vazgegme agisindan aranan gayret sartini karsilamayacagini
belirtmistir. Senol, Gonllli Vazgegme (TCK m.41), 536.

8L Senol, Gonllii Vazgegme (TCK m.41), 535.

8 Konu hakkinda karar 6regi igin bkz. Renzikowski, Wirksamkeit des Ruicktritts, 128.
Omegin, magduru zehirle dldiirmek isteyen failin, icra hareketlerini gergeklestirdikten
sonra vazgecip hastaneye gotiirmesi ancak ne tiir zehir kullandigina yonelik
bilgilendirmede bulunmamasi, vazgegme icin gereken caba agisindan yeterli kabul
edilmemistir. Jescheck ve Weigend, Lehrbuch des Strafrechts, 546.

83 Jakobs, Riicktritt als Tatanderung, 87.

8 Senol, Gonllii Vazgegme (TCK m.41), 525; Bozdag, Istirak Halinde, 96.

8 Otto, Allgemeine Strafrechtslehre, 270.

86 Jescheck ve Weigend, Lehrbuch des Strafrechts, 545.

87 QOlayin sartlar1 gercevesinde ele alinmasi gereken bir husus olup, drnegin, failin 6ldiirmek
amactyla magduru agir yaraladigi ve sucun tamamlanmasini Onlemek icgin saglik
gorevlilerine haber verse dahi, olay yerine ulagsmalarina kadar gegecek siirede magdurun
Olecegi bir durumda saglik gorevlilerine haber verme seklinde gosterilen ¢caba zamansal
agidan elverislilik arz etmeyecektir. Senol, Gonulli Vazgegme (TCK m.41), 525.
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ortaya cikarmamaktadir®, Ozellikle failin suca iliskin icra hareketlerini
gerceklestirdikten sonra oradan ayrilmasi ve sonrasinda pigsmanlik duyarak
geri donmesi ve neticeyi onlemesi durumunda gonllli vazgecmeden
yararlanip yararlanamayacagi sorusuna olumlu yanit verilmelidir®®.

C. Cabanin Ciddi Olmasi Gerekliligi
1. Cabanin Ciddiliginin Tespiti

Cabanin ciddi olmasi, aslinda ¢gabanin ulagsmasi gereken yogunluga isaret
etmekte olup, ¢abanin elverisli olmasindan farkli bir anlam ifade eder.
Cabanin ciddi olmasi sartina binaen ciddiyetin, siibjektif olarak vazgecen
kisinin tasavvuruna mi yoksa sucu dnleme g¢abalarimin objektif uygunluguna
m1 bagli oldugu sorunu® iki unsurun birlikte dikkate alinmasiyla
coziimlenmelidir. Zira ¢abanin ciddi olmasi seklindeki vurgu, salt siibjektif
esaslar ¢ercevesinde agiklanamayacagi gibi, cabanin siibjektif yonii géz ardi
edilerek salt objektif temele de yerlestirilemez. Bu yoniiyle objektif kosullar

8 Otto, Allgemeine Strafrechtslehre, 270. Burada failin fiilin icrasim daha sonra
gerceklestirmek igin yarida birakmasinin bu kapsamda degerlendirilemeyecegine dikkat
edilmesi gerekir. Nitekim cinsel saldirida bulunmak iizere magduru yere diisiiren ve
magdurun fiziksel olarak kendisinden daha gii¢lii konumda bulunan faile kars: koymasinin
mumkiin olmayacagini anlamasi iizerine yardim istemek igin zaman kazanmak amaciyla
faile durmasini ve dinlenmesini, daha sonra iligkiye girme konusunda kars1 koymayacagini
bildirmesi iizerine hareketlerini yarida kesen failin, magdurun bu sirada oradan gegmekte
olan kisilerden yardim istemesi tizerine korkarak kagmasi géniillii vazgegme olarak kabul
edilemez (Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim Ricktritt, 788). Bununla birlikte s6z konusu
olaya iliskin BGH, benimsemis oldugu psikolojik yaklagim ¢ergevesinde goniilli
vazge¢cmenin bulundugu sonucuna varmistir. Mahkeme belirleyici oOlgiitin - “failin
kararlarim kontrol altinda tutmaya devam edip etmedigi ve su¢ planint uygulamay: hala
miuimkiin goriip gormedigi oldugunu, yani ne harici bir etken tarafindan engellendigi ne de
psikolojik baski nedeniyle sugu gerceklestiremeyecek durumda oldugu™ durumlardaki
vazgegmesinin goniillillik kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini vurgulamustir.
Aktaran Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim Ricktritt, 789. Konu hakkinda ayrica bkz.
Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 329-330.

8 Akbulut, Genel Hiikiimler, 751; Tozman, Suca Tesebbiis, 324; Erdag6z, Gonulli Vazgegme,
1074.

% Bernd Schiinemann ve Luis Greco, “vor § 25-831 StGB,” icinde Strafgesetzbuch Leipziger
Kommentar, 13. Aufl. eds. Gabriele Cirener, Henning Radtke, Ruth Rissing-van
Saan,Thomas Rénnau, Wilhelm Schluckebier, (Berlin-Boston: Walter de Gruyter GmbH,
2021), 1047. Vazgeeme icin gerekli olan ¢aba acisindan ciddiligin, objektif fiili bir olgu
kapsaminda degil, failin fiil hakkindaki tasavvuru kapsaminda ele alinmasi gerektigi
yonunde bkz. Kangal, Gonulli Vazgegme, 357.
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cercevesinde incelenen elverislilik degerlendirmesinden ayrildigini soylemek
mumkindr.

Icra hareketlerinin ne zaman bitirildigi sorununun®, TCK kapsaminda
tesebbiisiin tespiti acisindan Onemini kaybetmekle birlikte, goniillii
vazgecmede® hala anlam ifade ettigi belirtilmistir®®. Sugun tamamlanmasinin
Onlenmesinde ¢abanin varligi arandigindan, bu husus, tam olarak sug seyrinde
cabanin hangi asamada ve hangi Olciide aranmasi gerekliligine iliskindir.
Dolayisiyla failin su¢ seyrinde vazgectigi an, vazgegme davraniginin niteligini
belirlemenin yani sira, ¢abanin tespitinde nem arz eder. Tesebbiiste cezanin
belirlenmesinde o zamana kadar meydana gelen zarar veya tehlikenin agirlig
6lcltl, tesebbiisle ilgili ve ona bagli bir sonu¢ hiikkmii olan® gonulli
vazgegme acisindan vazgegme icin aktif davramisin gerekli olup olmadigina
ve (gerekliyse) ¢abanin yogunluguna etki etmektedir. Diger bir ifadeyle,
vazgecme anina kadar gerceklestirilen hareketlerin sucun konusuna yonelik
ortaya ¢ikardig1 zarar veya tehlikenin agirligs, icra hareketlerinin salt yarida
birakilmasinin yeterli olup olmadig1 noktasinda belirleyici olacaktir®®. Zira
vazgecmeye kadar gerceklestirilen hareketlerle fail tarafindan olugturulmus
tehlike, sugun icrasindan vazgeg¢mesinden veya sugun tamamlanmasini
onlemek icin caba sarf etmesinden sonra da varligim siirdiirebilir®.

Failin vazgegmeye karar verdigi ana kadar ger¢eklesen haksizlik ne kadar
fazlaysa, sugun tamamlanmasim 6nlemeye yonelik ortaya koymasi gereken
caba o kadar fazla olmaldir. Vazgegme aninda sugun tamamlanmasinin
Onleneceginin kesin olup olmadigina bagli olarak, failin gostermesi gereken
cabamin yogunlugu da degisebilir’. Nitekim oldiirme amaciyla tek atisla
magduru ciddi bir tehlike olugturmayacak sekilde yaralayan failin gostermesi

9 fcra hareketlerinin tamamlanip tamamlanmadig1 sorununun objektif esaslar gergevesinde

belirlenmesi gerektigi yoniinde goriis igin bkz. Koca ve Uziilmez, Genel Hiikiimler, 435;

Tozman, Suca Tesebbiis, 406; Aksoy Ipekcioglu, Suca Tesebbiis, 131.

Bu ayrimin goniilllii vazgegmede aktif davranislarin tespiti agisindan giincelligini

siirdiirdiigii yoniinde bkz. Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Genel Hilkiimler, 475.

9% Tozman, Sucga Tesebbiis, 262.

% Kdper, Der Rucktritt vom Versuch, 33.

% Benzer yonde bkz. Oztiirk ve Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku, 371.

% Yamanaka, Betrachtungen Uber den Strafbefreiungsgrund, 775. Yamanaka, Jager
tarafindan ileri siiriilen yaklasimin tehlikenin geri ¢evrilmesi esasina dayandirilmasina ve
bdylece su¢ dogmatiginde yer alan bir kavram iizerine sekillendirilmesine ragmen, goniillii
vazgegmenin su¢ yapisinin  disinda bagimsiz  bir cezasizlik nedeni olarak
konumlandirilmasinin ¢eligki arz ettigini belirtmistir (Yamanaka, Betrachtungen iber den
Strafbefreiungsgrund, 778).

9 Jakobs, Allgemeiner Teil, 754.

92

1595



Meral BALCI Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 73 (3) 2024: 1573-1638

gereken ¢abayla 0liim tehlikesi olugturmaya yetecek sekilde yaralamasi halinde
gbstermesi gereken caba farklilk arz edecektir. Ozellikle 6ldirme-yaralama
suglar1 agisindan®® magdurda olusturulan yaralanmanin ne 6lgiide hayati tehlike
icerdigine yonelik belirlemenin vazge¢me anindaki salt failin soyut tasavvuruna
indirgenmemesi 6nemlidir®®. Ornegin, ilk ihtimal acisindan failin, magdurun
Olimciil bir tehlike i¢cinde olup olmadig1 ve bu tehlikeyi 6nlemek i¢in yardimina
ihtiyag duyup duymadigi konusunda kesinlik elde etmesi gerekmekte olup,
ancak magdurun hayatinin 6liim tehlikesi altinda olmadigini bildiginde sadece
ates etmeyi sonlandirmis olmas: yeterli olabilecektir'®.

Bu husus, sugun icra asamasinin tamamlanip tamamlanmadiginin net
sekilde belirlenmesi zorunluluguna isaret etmez. Aksine failin sugun icrasina
bagladiktan sonraki siirecte vazgegme agisindan gerekli olan ¢abanin tespitini
miimkiin kilmakta ve magduru, elverisli hareketlerle 6liim neticesini meydana
getirebilecek sekilde yaralayan failin salt icra hareketini birakmastyla
vazgegcmeden yararlanamayacagini ortaya koymaktadir'®. Failin o anki sartlar
cercevesinde mevcut zarar veya tehlikenin artmamasi igin gerekli tedbirlere
basvurmasi, sugun tamamlanmasinin dnlenmesi noktasindaki ¢abanin geregidir.

Vazgecme agisindan ¢abanin ciddiligi salt failin tasavvuruna gore degil,
vazgegme anindaki objektif kosullara gore de belirlenmelidir'®?. Aksi halde

% Bu suglarla iligkili olaylarda en kétii ihtimal konusunda tedbir almak zorunlulugunun

bulundugu yoniinde bkz. Tozman, Su¢a Tesebbiis, 268.

Siibjektif anlayisa yonelik elestiri igin ayrica bkz. Soziier, Su¢a Tesebbiis, 223. Yazar, bu

konuda olagan hayat tecriibesine sahip ortalama kisinin 6ngoriisii ve bilgisinin belirleyici

olmast gerektigini ileri siirerek, somut bir yaklagim ortaya koymustur (Sozier, Suga

Tesebbiis, 223). Alman mahkeme kararlarinda bu konuyla ilgili 6zellikle failin tasavvurunu

somutlastirmak icin farkl olgiitler gelistirildigini séylemek miimkiindiir. Nitekim failin

hareketinin tesebbiisii tamamlamak i¢in yeterli olup olmadig1 konusunda kayitsiz kalmasi
halinde bunun tam tesebbiis teskil edecegi kabulii bu yondedir (Blrger, Der
fehlgeschlagene Versuch, 24). Bu konuda siibjektif 6l¢iitiin yeterli olmayacagi yoniinde

goriisler icin ayrica bkz. Tozman, Suca Tesebbiis, 264.

100 Puppe, Ruicktrittshorizont, 526. BGH nin konuya iligkin vermis oldugu bir kararda failin
hayat tecriibesine gore neticenin meydana gelebilecegini gosteren gergek kosullar bilmesi
halinde, artik sadece sugun icrasini birakarak vazgegmis sayilamayacagi vurgusu, bu
yondedir (Puppe, Rucktrittshorizont, 526). Benzer yonde degerlendirme igin bkz. Roxin,
Einzelaktstheorie und Gesamtbetrachtungslehre, 264. Caba gosterme zorunlulugunun,
failin neticeyi onlemek icin gergeklestirebilecegi hareketler bulundugunda s6z konusu
olabilecegine dair degerlendirme igin bkz. Toroslu, Gonllli Vazgegme, 1188.

101 Roxin, Einzelaktstheorie und Gesamtbetrachtungslehre, 262.

102 Nitekim Puppe’ye gore, failin icra hareketlerini yarida kestigi durumda goniillii
vazge¢cmeden yararlanabilmesi i¢in o ana kadar gergeklestirdigi hareketlerin sebep oldugu
zarar veya tehlikenin yogunluguna bagli olarak hayat tecriibesine gore sugun

99

1596



Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 73 (3) 2024: 1573-1638 Icrai Suglarda Géniillii Vazgegmede...

gonillii  vazgegmenin kabul edilmesinde goniillillik sarti digindaki
unsurlarinda da stbjektif bilesenlerin agirlikli oldugunul® gosterir ki, TCK
agisindan tesebbiis-goniilli vazgegme iliskisinde ¢eligki arz eder. Bu nedenle
failin sugun tamamlanmasini 6nlemeye yonelik yeterli cabay1 gdsterdigine
inanmasi, vazge¢menin kabulii i¢in uygun degildir'®. Yine failin magduru
Oldiirmek amaciyla bigakla icra hareketlerine baglamasi ancak olayin seyri
sirasinda bicagi artik ulasamayacagl bir yere diislirmesi sebebiyle icraya
devam etmemesi ve birakmasi vazgegmenin kabul edilmesine yonelik
degerlendirme ig¢in tek bagina yeterli olmayp'®, o zamana kadarki
hareketlerin olusturdugu tehlike veya zararim goz oniinde bulundurulmasi
gereklidir. Ancak failin daha fazla zarar veya tehlikeye neden oldugunu
disiinerek, fiili duruma gore gereken cabadan daha fazla caba gostermesi ve
sugun tamamlanmasinmi  Onlemesi  halinde, goniilli vazge¢meden
yararlanacagina siiphe yoktur®,

Objektif olarak, neticeye ulagmak icin gerekli her seyi yaptigini fark
edemeyen ve bu nedenle tesebbiisiin hala tamamlanmamis oldugunu varsayan
failin, netice gerceklesmeden once engel olmak icin olast diger dnlemleri
almaktan kacinmasi halinde tesebbiisten dolay1 cezasizliktan yararlanip
yararlanamayacag1 sorunu'® da Alman doktrininde gonilli vazgegmeyle
iliskili ele alinan hata hallerinden biridir. BOyle bir durumda fail neticenin
gerceklesmesi i¢in sugun icrasina devam etmesi gerektigini diigiinmekte,
ancak devam etmemekte ve vazgecmektedir. Ornegin, (B)'yi 61diirme kastiyla
ates eden (A), atigin 0liim neticesi agisindan basarisiz oldugunu zanneder. Bir

tamamlanmasini ortadan kaldiran fiili durumlart bilmesi veya dikkat ve 6zen ylikiimliligii
cercevesinde kacinilmaz hatasina dayanarak bunu varsaymig olmasi gerekir (Puppe,
Ricktrittshorizont, 526). BGH’nin failin tasavvurunun smnirlandirilmasiyla ilgili
benimsedigi Olgiit ise failin, neticenin ger¢eklesip gergeklesmeyecegi konusunda higbir
tasavvuru bulunmadigi durumda tesebbiisiin her haliikarda sona ermis oldugunun kabul
edilmesi seklindedir. Briining, Entscheidungsanmerkung, 95.

103 Herrmann, Rucktritt im Strafrecht, 27.

104 Bu yoénde BGH karan i¢in bkz. Roxin, Einzelaktstheorie und Gesamtbetrachtungslehre,
263.

105 Ornek icin bkz. Roxin, Einzelaktstheorie und Gesamtbetrachtungslehre, 264. Doktrinde bir
goriis, failin sugu meydana getirmek igin elverisli olan bir aragtan, bu arag¢ hala kendisi igin
ulagilabilir yerde olsa bile, artik elverigli olmayan bir araca gegmesi durumunun, sugtan
goniillii olarak vazge¢ildigini gosterdigini belirtmistir (Biirger, Der fehlgeschlagene
Versuch, 30). Bdyle bir ihtimalde vazgegcme kabulll icin salt gonlllilik incelemesinin
yeterli olup olmadigi, su¢ seyrine iligkin hangi asamada olunduguna ve o ana kadar
gergeklestirilen hareketlerin ortaya ¢ikardigi zarar veya tehlikenin yogunluguna baglidir.

106 QOtto, Allgemeine Strafrechtslehre, 268.

107 Otto, Allgemeine Strafrechtslehre, 268.
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atis daha yaparak hedefine ulagmasi mimkiin olmakla birlikte, bundan
vazgecer ve uzaklasir. Gergekte (B) agir yaralandigi i¢in 2 saat sonra hayatini
kaybederi®, Boyle bir durumda neticenin onlenmesine yonelik gerekli
cabanin  gosterilmemesinin  nedeni, failin vazgegme anmna kadar
gerceklestirdigi hareketlerin neticeyi meydana getirme noktasinda yeterli
olmasina iligkin hataya diiserek neticenin meydana gelmeyecegini
diistinmesidir. Failin o ana kadar icra ettigi hareketlerle sugun tamamlanmaya
elverigli olup olmadigini bilmemesi seklindeki bir hatasinin dikkate alinip
alimmayacagi ve nasil dikkate almacagi sorusu heniiz kesin olarak agikliga
kavusturulmamistiri®,

Konuya iliskin doktrinde 2 asamali bir degerlendirme yapilmis olup,
oncelikle failin vazgegtigi anda neticenin hala fail tarafindan dnlenebilir olup
olmadiginin tespit edilmesi gerektigi ve eger boyle bir olasilik s6z konusu
degilse, failin gerceklesen neticeden kasten Sorumlu oldugu kabul
edilmistir!®®, Bununla birlikte olay bakimindan vazgegme objektif olarak hala
miimkiinse failin tesebbiis asamasinda kalan dldiirmeden goniillii
vazge¢mesinin etkisiyle kasten gergeklestirilmeyen neticeden sorumlu
tutulamayacak olup, sadece (6liim neticesinin ongdriilebilirligi s6z konusu
oldugu siirece) taksirden dolay1 sorumlulugunun giindeme gelebilecegi ileri
stiriilmiistiir'*!. Failin bu sekildeki hatasinin esasl bir hata olmasi ve bunun
icin de fiili duruma iliskin bilgisinden, bagka bir hareket gerceklestirmedigi
stirece sugun tamamlanmayacagini makul sekilde varsaymasi gerektigini
belirten Gropp, goriisiinii su érnek olay iizerinden somutlastirmistir'*?: Fail
zehirleyerek 6liime neden olmak igin on damla zehir gerektigini bilir. Ancak
bes damla damlattiktan sonra magdurun hastalik belirtileri géstermesi lizerine
pismanlik duyarak vazgeger. Ancak beklentinin aksine, bes damlanin
uygulanmasi 6liime neden olmak igin yeterlidir ve magdur hayatini kaybeder.
Ancak bu kabul 6zellikle génillii vazge¢menin cezalandirilmamasinin nedeni
ile bagdasmadigi, zira neticenin meydana gelmesi halinde vazge¢me goniillii
olsa dahi tesebbiisten dolay1 cezasizlik sonucunun ortaya cikmayacagi
gerekgesiyle elestirilmistir®,

108 Qtto, Allgemeine Strafrechtslehre, 268.

199 Gropp, Allgemeiner Teil, 361.

110 yon Hippel, Untersuchungen Gber den Rucktritt, 75.

11 Gropp, Allgemeiner Teil, 362; Jakobs, Allgemeiner Teil, 747.

112 Gropp, Allgemeiner Teil, 361.

13 Otto, Allgemeine Strafrechtslehre, 268. Sug isleme kastinin sugun tamamlanmasina kadar
devam edip etmemesine yonelik degerlendirme igin bkz. Gropp, Allgemeiner Teil, 362.
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2. TCK md. 36 ile md. 41 arasindaki Caba-Gayret Ikilemi

TCK md. 36’da tek fail tarafindan islenen suc¢larda, TCK md. 41°de ise
istirak halinde islenen suglarda goniillii vazgegme diizenlenmistir. Konuya
iliskin degerlendirme yaparken, her iki durumun gergeklesme sartlarinm®4
farklihg1 goz ardi edilmemelidir. Ozellikle suga serik olarak istirak edenlerin
sucun icrasinda fiil hakimiyetlerinin bulunmadig1 ve buna bagh olarak sug
seyrini kontrol edebilme imkanlarinin olmamasi, konuyla ilgili failden farkli
sekilde ele alinmalarim gerektirir''®. Istirak halinde islenen suglarda sugun
ger¢eklesmemesini harici faktorler disinda etkileyebilecek en 6nemli etken
sucun islenmesinde istirak edenlerin birbiriyle iliskisi ve icra hareketlerine
olan yakinligidir. Sug seyrine tek fail tarafindan hakim olunan ve diger istirak
edenlerin serik statiisiinde bulundugu durumlar agisindan md. 41 hiikmiiniin
uygulanabilirligi ancak serikler i¢in anlam ifade edecektir®. Zira boyle bir
ihtimalde failin gereken g¢abay1 gOstermesi suretiyle vazge¢mesi halinde,
seriklerin (olay seyrinde bu anlamda bir degisikligin olmadig: ihtimalde)’
fiil hakimiyeti bulunmadigindan failin vazgegmesine ragmen seriklerin katkisi
ile neticenin meydana gelmesi zor bir ihtimaldir8,

Benzer sekilde fiil hakimiyetinin dogrudan hakimiyetten farkli olarak
miisterek hakimiyet veya iradi hakimiyet gibi birden fazla kisinin katkisi ile
saglandigl durumlar bakimindan da vazgecen kisi, sucun tamamlanmasinin
onlenmesi konusunda fiil iizerinde tek bagia hakim oldugu sug seyrini sona
erdirmesine nazaran daha zorlayici bir konumdadir. Dolayisiyla sug ortaginin
vazgecmesine ve bu yonde caba gOstermesine ragmen, sucun
tamamlanmasina engel olamamasi durumunda da goniillii vazgegmeden
yararlanabilecegi diizenlemesini bu cercevede degerlendirmek gerekir!®,

114 Bu konuda ayrmntil bilgi i¢in bkz. Tozman, Su¢a Tesebbiis, 345 vd.

115 Benzer yonde degerlendirme igin bkz. Senol, Génilli Vazgegme (TCK m.41), 519.

116 Benzer yonde Akbulut, Genel Hikiimler, 758; Oztiirk ve Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku,
375. Bu nedenle md. 36 ile md. 41 arasinda ortaya ¢ikabilecek sorunlarm ortadan
kaldirilmasi igin her iki diizenlemenin tek madde altinda yer almasina iliskin degisiklik
yerinde olabilecektir. Bu yonde bkz. Senol, Gonilli Vazgegme (TCK m.41), 549; Yegrim,
Gonulli Vazgegme, 77. Nitekim ACK’da goniillii vazgegmeye iliskin diizenleme bu
sekildedir.

17 Qztirk ve Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku, 376.

U8 Failin elinden gelen biitiin gayreti gistermesine ragmen sucun islenisine engel

olamamasimin, daha ¢ok nedensellik siirecinin failin beklediginin disinda gelistigi

durumlarla sinirly olarak ortaya gikabilecegi yoniinde bkz. Senol, Gonilli Vazgegme (TCK

m.41), 544.

Doktrinde failin kendi c¢abalariyla neticenin gergeklesmesini engelleyemedigi durumda

goniilli vazgegmeden yararlanamayacak olmasinin, istirak halinde iglenen suglarda goniilli

119

1599



Meral BALCI Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 73 (3) 2024: 1573-1638

Sugun tamamlanmasinin 6nlenmesi seklindeki goniillii vazgegme agisindan da
hakime tanmms takdiri bir indirim'® yerine tesebbiisten dolay:
cezalandirilmama sonucunu'? benimseyen TCK md. 36, failin sucun

vazgecen sug¢ ortaginin kendi gayretiyle neticeyi dnleyemese dahi goniillii vazgegmeden
yararlanabilecegi diizenlemesi karsisinda adaletsiz bir sonucu ortaya ¢ikardigi belirtilmistir.
Nitekim Akbulut, boyle bir durumda TCK md. 36 ile md. 41 arasindaki diizenleme
farkliiginin ¢eliski olusturdugunu, 41. maddede belirtilen hususa 36. maddede yer
verilmesi gerektigini, ancak diizenleme bulunmamasmin sorun olusturmadigini, 41.
maddenin lehe diizenleme olmasi sebebiyle kiyasen 36. madde agisindan da uygulanabilir
oldugunu belirtmigtir. Akbulut, Genel Hukimler, 752. Benzer yonde degerlendirme igin
bkz. Kangal, Gonilli Vazgegme, 356-357; Yegrim, Gonullu Vazgegme, 171. Aksi yonde
bkz. Zafer, Genel Hukimler, 515; Fatih Birtek, Ceza Hukuku Genel Hikimler, Temel
Bilgiler, 5. bs, (Ankara: Adalet, 2017), 348. Oztiirk/Erdem, (tek basna islenen sug
acisindan) failin bu yondeki ¢abasinin TCK m. 61 uyarinca alt ve iist sumirlar arasinda
cezamin belirlenmesi ve m. 62 uyarinca takdiri indirim nedeninden yararlandirilmasi
bakimindan gz oniinde bulundurulabilecegini ifade etmislerdir (Oztiirk ve Erdem,
Uygulamali Ceza Hukuku, s. 370. Konu hakkinda ayrica bkz. Enes Yilmaz, “Sucun Ozel
Bir Goriiniis Sekli Olarak Goniilli Vazgegme.” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 65, 4 (2016): 2593. Bdyle bir durum icin génulli vazgegme hilkminde indirim
Ongoriilmesi hakkinda bkz. Yegrim, Gonulli Vazgegme, 151.

Tam tesebbiisiin arttk hakim olunabilir nitelikte olmamasindan hareketle, bu agamanin
vazgegilebilir davramiglar (riicktrittsfahigen Verhalten) alanina déhil edilmesinin ancak
ceza politikas1 kapsaminda agiklanabilir oldugu yoniinde bkz. Haas, Versuch und Ricktritt,
256.

Sugun tamamlanmasindan vazgegmenin etkin pismanlik kapsamindan ¢ikarilmasi, etkin
pismanligin her su¢ bakimindan uygulanabilir nitelikte olmamasi nedeniyle de yerindedir.
Ancak doktrinde bu sekilde gergeklesen goniillii vazgegmenin sucun icra hareketlerinden
vazgecme ile ayni sonuca baglanmasinin her iki durumda haksizligin ulagmis oldugu
seviyenin farkliligi g6z o6niinde bulunduruldugunda adil olmadig: ileri siiriilmiistiir.
Ozellikle kasten 6ldiirme sucu tizerinden konuyu degerlendiren gbriis icin bkz. Devrim
Aydm, “Suca Tesebbiis,” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 55, 1 (2006): 106.
Ayrica bkz. Nevzat Toroslu ve Yiiksel Ersoy, “Kanunlagsmamasi Gereken Bir Tasar1”,
icinde Tiirkive Barolar Birligi Tiirk Ceza Kanunu Reformu Ikinci Kitap Makaleler,
Goriisler, Raporlar, (Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi Yayini, 2004) 13. Akdag, Gonullu
Vazgecme, 100; Erdagdz, Gonllli Vazgegme, 1078. Benzer yonde bkz. Yilmaz, Gonilli
Vazgecme, 2565. Vazgecmede goniilliiliiglin tespitinin giicliigii nedeniyle hukuki netice
acisindan cezasizligim yanina indirim sebebinin de 6ngdriilmesi ve her ikisini de hakimin
takdirine birakilmasinin, olmasi gereken hukuk baglaminda daha yerinde goziiktiigiine
iliskin goriis i¢in bkz. Bozbayindir, Goniilliiliik Sarti, 164. Bu tir gonulli vazgegmenin
etkin pigsmanlik kapsaminda oldugu ve géniillii vazgegme seklindeki kabuliin kanun 6niinde
esitlik ilkesine ayrilik teskil ettigi seklindeki goriis igin bkz. Toroslu, Gonulli Vazgegme,
1189. Goniillii vazgegmenin salt icray1 yarida birakmayla karakterize oldugu donemde
tesebbiis ile goniillil vazgegme arasindaki cezasizlik-cezalandirma seklindeki sonuca iliskin
keskinlik, goniillii vazgegmenin agsamali hale gelmesiyle birlikte, sonuca iliskin de boyle
bir gerekliligi sorgulatmistir. Benzer yonde degerlendirme i¢in bkz. Ulsenheimer,
Grundfragen des Rucktritts, 347. Bu agsamadaki vazge¢me agisindan kademeli sekilde
zorunlu cezada indiriminin benimsenmesi se¢enek olabilir. Goniillii vazgegmede cezanin
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tamamlanmasinin 6nlenmesine ¢abalartyla salt katki saglamis olmasini degil,
Onlemesini sart kosarak goniillii vazge¢cmenin uygulanabilirligini
sinirlamastir.

Bu noktada sug¢ ortaginin gostermesi gereken caba, tek basina failin sug
isledigi durumda vazgecmesi icin gostermesi gereken ¢abadan daha yogun
olmasi gerekebilecektir!??, Kaldi ki, sugun istirak halinde islenmesi halinde
ortaya ¢ikan tehlikelilik hali de daha fazladir. Ancak bu, istirak halinde islenen
suclarda ¢abadan ne anlagilmasi gerektiginin ilgili diizenlemede yer almasi
zorunluluguna isaret etmez!?®. Kanunda istirak halinde islenen suglarda
vazgegme acisindan gayret kavramina yer verilmis olmakla birlikte, bu tek
basina fail tarafindan islenen suclarda aranan ¢abadan nitelik veya nicelik
olarak farkli bir gereklilik sonucunu ortaya ¢ikarmaz. Diger bir ifadeyle bu
husus, tek fail tarafindan islenen suglarda goniillii vazgegme agisindan
vazgecme davranisinin nedenselliginin ve faile isnad edilebilirliginin
bulunmasi kosuluyla gerekli katkinin arandigi, buna karsilik istirak halinde
islenen suglarda vazgegenin ancak en iyi c¢abayi gerceklestirmesi halinde
bundan yararlanabilecegi sonucunun yasal diizlemde ortaya koyuldugunu
gostermemektedir.

Bununla birlikte TCK’da istirak halinde islenen suglarda goniilli
vazgecme i¢in caba yerine gayret kavramina yer verilmesi ve madde
gerekeesinin buna yonelik bir agiklamay1 igermemesi doktrinde ¢aba ve gayret
arasinda bir ayrimin olup olmadigina ve varsa bu farkliligi anlamlandirmaya
yonelik ihtiyact ortaya ¢ikarmistir. Gayret ve c¢abanin aym sekilde
degerlendirilmemesi gerektigini ileri siiren goriisler, ikisi arasinda yogunluk
farki olduguna dikkat ¢ekerek, gayret i¢in “gonulden gelen asir: caba, elden
gelen en iyi cabanin gésterilmesi™*®, “su¢ ortagi tarafindan icra edilen ve

icra edildigi zaman ve icerik bakimindan sucun tamamlanmasin

belirlenmesinde hakime takdir yetkisi veren hukuk sistemleri icin bkz. Kangal, Gonulli
Vazge¢me, 343. Gonllli vazgegmede cezasizlik yerine hakime takdiri indirim hakkimnim
taninmasi yoniinde ayrica bkz. Herrmann, Rucktritt im Strafrecht, 259. Sucun
tamamlanmasinin 6nlenmesi seklindeki goniillii vazgegcme acisindan ceza indirimi 6ngoren
ftalyan Ceza Kanunu'nun ilgili diizenlemesine y&nelik elestiri igin bkz. Bozbaymdir,
Goniilliiliik Sarti, 94.

Benzer yonde goriis igin bkz. Tozman, Su¢a Tesebbiis, 371. Toroslu’ya gdre, “... vazgegen
ortagn istirak halinde islenen fiil yoniinden, vazge¢meden once ortaya koydugu maddi veya
manevi katkilar: ortadan kaldirmast mutlak bir sart olarak aranmalidi”. Toroslu, Gonillu
Vazgecme, 1210.

123 Aksi yonde goriis i¢in bkz. Senol, GOnllll Vazgegme (TCK m.41), 549.

124 Bozdag, Istirak Halinde, 90.
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engelleyebilecek degil, kesine yakin bir olasilikla engelleyebilecek nitelikte
caba”'? ifadelerine yer vermek suretiyle aradaki farki niteliksel bir ayrimdan
ziyade niceliksel bir farklilik seklinde kabul etmislerdir. Istirak halinde
islenen suclarda vazgegen sug¢ ortaginin ¢abasina ragmen sugun iglenmesi
halinde de goniillii vazgegmeden yararlanabilecek olmasi, boyle bir kabuliin
dayanak noktasim teskil eder. Bununla birlikte bazi yazarlar'?® tarafindan
gayret ve ¢aba birbirinin yerine kullanilarak, Kanun’da yer alan ayrima ayrica
onem atfedilmemistir. Benzer sekilde tek fail tarafindan islenen suclarda
gonillii vazgegmeyle istirak halinde islenen suglarda vazge¢mede sugun
tamamlanmasinin Onlenmesi noktasinda gerekli olan ¢aba i¢in ACK’da
kavram farkliligia yer verilmemis ve her iki durumu da kapsayacak sekilde
“ciddi caba” sart1 ongorilmiistir.

D. Vazgecmede Caba-Géniilliiliik iliskisinin Degerlendirilmesi
1. Goniilliiliigiin Tespitinde Ozgiir Iradeye Dayanan Karar

Failin sug seyrinde icra alanina girmis olsa bile (tesebbiisten dolay1) bir
ceza yaptirimim gereksiz kilan vazge¢me, bilingli davranisi sart kosar'?’. Fail
kendi karartyla, hukuksal degeri ihlal etmeye yonelik sug teskil eden hareketi
devam ettirmeyi birakmalhdir'?®, Dolayisiyla goniillii vazgegme igin
vazgecme davraniginin iradi olmasi gerekli olup, irade disi bir sebeple veya
dikkatsizlik nedeniyle sugun tamamlanamamasi durumunda, tesebbiisiin
cezalandirilabilirliginin kalkmasindan s6z edilemez'%.

Vazgecme i¢in iradilik zorunlu olmakla birlikte yeterli degildir, ayrica
vazgegmenin  siibjektif  yoniinii  olusturan®®®  goniilliillik  sarti
gerceklesmelidir'®!.  Failin  sugun icrasmmdan veya tamamlanmasindan
vazgeemesi i¢in kendi cabasiyla suca iligkin sonraki siireci engellemis olmasi
icin dncelikle bunu amaglamas1 gerekir!®. Boyle bir amag diginda farkli bir

125 Senol, Gonalli Vazgegme (TCK m.41), 535.

126 Akbulut, Genel Hukimler, 759 vd.; Oztiirk ve Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku, 377 vd.;
Koca ve Uzillmez, Genel Hikiimler, 515 vd.; Tozman, Su¢a Tesebbiis, 371 vd.; Isika,
Gonallu Vazgegme, 166.

127 Amelung, Zur Theorie der Freiwilligkeit, 218.

128 'yYamanaka, Betrachtungen Gber den Strafbefreiungsgrund, 787.

129 Kangal, Gonulli Vazgecme, 347; Bayraktar, Faal Nedamet, 146; Hakeri, Genel Hkimler,
491; Erdagdz, Gonulli Vazgegme, 1074.

130 Herrmann, Rucktritt im Strafrecht, 76 vd.

181 Bozbaymdir, Goniilliiliik Sart:, 148; Toroslu ve Toroslu, Ceza Hukuku, 312.

182 Jescheck ve Weigend, Lehrbuch des Strafrechts, 546; Koca ve Uziilmez, Genel Hikiimler,
442,
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amagla gosterilen c¢aba, gonillii vazgegmenin uygulanabilirligini diglar!®,
Sucgtan vazgegme asamasina kadar var olan sugun islenmesine iligkin kast,
vazge¢me durumunda failin neticenin 6nlenmesine yonelik sonraki davranisi ile
sugun tamamlanmasindan kaginmaya yonelik karara doniismekte** ve boylece
fail hukuki zemine donmek icin hareket etmektedir'®. Belirtilmelidir ki, TCK
icra hareketlerini birakmanin ve sugun tamamlanmasina iliskin engellenmenin
cabaya dayanmasinin goniillii olmasinmi aramakla birlikte, failin kararimi bu

yonde degistirmesine sebep olan saikin ne olduguna énem atfetmemisgtir°,

Hangi hallerde vazgegmenin goniillii olarak kabul edilecegi®®’, 6zellikle
failin disaridan gelen bir etkiyle vazgectigi durumlar bakimindan 6nem tagir.
Disaridan gelen etkinin failin vazge¢me iradesi iizerinde zorlayici nitelik mi
arz ettigi yoksa failin 6zgiir iradesiyle mi byle bir karar verdiginin tespiti'®,
failin sorumlulugunda belirleyici rol oynar. Cunku 6zgir iradeye dayanmayan
vazgecme karari, goniillii vazgecmenin tesebbiise iliskin cezayr kaldiran

etkisini ortaya gikarmaz*°,

Iradenin varhigimi sart kosan, bu yoniiyle hukuken sekli ve kapsam
Onceden ve kesin olarak belirlenmesi gii¢ olan ve tamamen kavramin
kullanildig1 baglama bagh kilinan¥ 6zgir iradeye!*! atfedilecek anlamda
goniilliiliigiin amaca uygun sekilde sinirlandirilmasi**? 6nemlidir. Davranigin

183 Bozdag, Istirak Halinde, 91.

134 Yamanaka, Betrachtungen Gber den Strafbefreiungsgrund, 783.

135 Yamanaka, Betrachtungen tiber den Strafbefreiungsgrund, 784.

18 7Zeki Hafizogullar1 ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10. bs,

(Ankara: Savas Yayinlari, 2017), 321; Artuk, Gokcen, Algahin ve Cakir, Genel Hikimler,

733. TCK’da vazgegmeye iliskin saike yer verilmemesine iliskin degerlendirme igin bkz.

Bozbayindir, Goniilliiliik Sart, 150.

Goniilliiliiglin tespiti noktasinda genel gecer bir dlgiitten s6z etmenin ¢ok giic oldugu

yoniinde bkz. Tozman, Su¢a Tesebbiis, 296.

138 Tozman, Suca Tesebbiis, 296 vd.

139 Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim Ruicktritt, 799.

140 Amelung, Zur Theorie der Freiwilligkeit, 221.

141 Kavram hakkinda ayrmtih bilgi igin bkz. Bozbayndir, Goniilliiliik Sarti, 95-96.

142 Goniillii vazgegme agisindan goniilliiliigiin tespitinde failin 6zgiir iradesiyle karar vermesi
bakimindan dolayli faillikte gegerli olan ara¢ kisinin 6zgiir karar vermesini dislayan
durumlara paralel bir degerlendirme yapilmas: gerektigi yoniinde bkz. Jéger,
Freiwilligkeitsmerkmal beim Rucktritt, 794. Yazar, failin 6zerkligi diglayan kosullar
tarafindan sug islemeye tesvik edilebilecegi gibi, bu kosullar tarafindan sug iglemekten
kagimmaya ya da sucun islenmesini 6nlemeye de tesvik edilebilecegini belirtmistir. Ayrica
goniilli vazgegmenin kendine 6zgii yapisindan kaynakli farkliliklara da dikkat ¢eken Yazar,
goniilli vazgegmede ileri stirdligii yaklagimin psikolojik ve normatif yaklagimlar arasinda
bir gegis niteliginde oldugunu ve bu sekilde bir yandan bunlarin avantajlarini birlestirirken
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harici faktorlere bagl olmayacak sekilde ydnlendirilmesine iligkin irade®,

gonillii vazgegme bakimindan 6zgiir iradenin genel ¢ergevesini olusturmakla
birlikte, yeterli degildir!#*. Zira harici sebeplere dayanan zorlayici faktorlerin
varliginin yam sira kisinin kendisinden kaynaklanan zorlayici nedenler
bakimindan ayrimi ortaya koyma noktasinda belirsizlik arz eder. Kisinin
hareket alanini sinirlandiran bu tiir etkenler, farkl sekilde gerceklesmekte ve
ortaya ¢ikardigi sonuglar da farklilasmaktadir'*. Bu noktada ister kendisinden
kaynaklansin ister harici bir nitelik tasisin, zorlama karsisinda failin karsi
durabilmesi veya engelleyebilmesi miimkiin oldugu siirece, bunu yapmayarak
sucun elverigli hareketlerle devamina yonelik iradesinden vazge¢cmesi halinde
gonullulik#® sartin1 gergeklestirdigini kabul etmek gerekir. Gonullulik
unsuru agisindan On plana ¢ikan, failin verecegi karar iizerindeki
hakimiyetidir'*’. Bu nedenle magdurdan kaynakli’*® failde olusan acima,

diger yandan da dezavantajlarindan kaginmaya c¢alistigii ileri siirmiistiir (Jéger,
Freiwilligkeitsmerkmal beim Rucktritt, 794-795). Gonllluluk kriterinin yalnizca faillik
ilkelerine dayal1 olarak belirlenmesi, psikolojik ve normatif teorilere kiyasla daha somut
sonuglar saglayabilecektir. Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim Riicktritt, 809.

143 Amelung, Zur Theorie der Freiwilligkeit, 222.

144 Roxin goniilliiliigiin tespiti bakimindan ileri siirdiigii yaklastminda vazgegmenin "belirli bir
sug¢ planimin risklerini ve firsatlarimi sogukkanhilikla tartan fail" agisindan makulse, 6rnegin
fail sadece kendisinin fark edildigini gordiigii i¢in vazgeciyorsa bunun goniillil vazgegme
kapsaminda ele alinamayacagini belirterek failin tercihinde makul olma 6lgiitiine (Lehre
von der Verbrechervernunft) dikkat cekmistir. Claus Roxin, “Uber den Riicktritt vom
unbeendeten Versuch,” icinde Festschrift fir Ernst Heinitz zum 70. Geburtstag am 1.
Januar 1972, eds. Hans Littger, Herrmann Blei, Peter Hanau, (Berlin-Boston: de Gruyter,
1972), 256.

145 Amelung, Zur Theorie der Freiwilligkeit, 224. Magdurun faili tanimas1 nedeniyle failin
neticenin  tamamlanmasint  6nlemeye c¢alismasi  halinde  goniilliilik  sartinin
gergeklesmeyecegi yoniinde bkz. Ulsenheimer, Grundfragen des Rucktritts, 253. Tirk Ceza
Hukuku’nda goniilliiliigiin tespitine yonelik sorunun ¢oziimiinde uygulamanin énem arz
ettigine, ancak heniiz genel gecer bir dl¢iitiin bulunamadigina dair degerlendirme icin bkz.
Toroslu, Gonulli Vazgegme, 1193.

146 Goniilliiliik kavramina iligkin ayrica bkz. Senol, Gonuillli Vazgegme (TCK m.41), 515-516.
Goniillilik kapsaminda ele alinabilecek 6rnek durumlar i¢in bkz. Akyiirek, Gonulli
Vazgecme, 189.

147 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Genel Hiikiimler, 476.

148 Magdurun rahatsizi1 nedeniyle vazgegme kapsaminda cinsel saldirt sugunun magdurunun
regl doneminde olmas: sebebiyle failin sugun icrasindan vazgegmesi halinde goniilliiliik
degerlendirmesi igin bkz. Ulsenheimer, Grundfragen des Rucktritts, 248. “... Magdurenin
asamalardaki istikrarli beyanlart ve tiim dosya kapsamina gére; sanmigin magdureyi pazara
gotiirme bahanesiyle traktoriiniin sepetine alip onu agaglik tenha bir alana gétiiriip donunu
ve kilodunu indirmeye ¢alistig1 sirada, magdurenin karsi koyup hasta oldugunu bildirmesi
Uzerine, sanigin magdureyi birakarak organ sokma eylemini gergeklestirmemesi seklinde
siibut bulan olayda, samgin eylemini tamamlamasina ciddi bir engel olmadig,
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merhamet, pigsmanlik gibi durumlarin yani sira yakalanma ihtimali
bulunmayan bir yerde aniden gelen yakalanma korkusu*®, belirli bir neden

olmaksizin ortaya ¢ikan utang veya ceza korkusu

10 vb. durumlar agisindan,

fail bunlar engelleyebilme imkanina sahip olmakla birlikte’™ vazgegmeyi

14

15

15,

9

0

=

hareketlerini sonuna kadar gétiirebilmesi imkan dahilinde bulundugu halde, magdurenin
hasta oldugunu bildirmesi iizerine icra hareketlerine kendiliginden son verdiginin
anlasimast karsisinda, santk hakkinda 5237 sayih TCK.min 36. maddesi hiikmii
uyarmca gonilli vazgegme hiikiimleri uygulanmak suretiyle, samigin eyleminin basit
nitelikteki cinsel saldiri sugu olarak kabul edilmesi gerekirken, sug¢ vasfinda yanilgiya
diigiilerek yazili sekilde viicuda organ sokmak suretiyle nitelikli cinsel saldiri sucuna
tesebbiis sugundan ceza tayin edilmesi, (...)” Y. 14. CD, E. 2012/1525, K. 2013/13036,
10.12.2013, (www.legalbank.net). Magdurun bagirmasi, failin iradesine bagli bir hal
olmasa dahi, her zaman tek basmma vazge¢menin goniilsiiz oldugu sonucunu ortaya
cikarmaz. Bu nedenle ilgili Yargitay kararinda goniillii vazgegmenin bulunmadigma iliskin
olaym gerceklesmesine yonelik diger kosullar dikkate alinmaksizin salt magdurun
bagirmasi olgiitii yeterli degildir. “Gontlli vazge¢meden sozedebilmek icin, herhangi bir
dis amilin etkisi olmaksizin samgin eyleminden vazge¢mis olmasi gerekir. Magdurun
bagirmasi, failin iradesine baglh bir hal olmadigindan, bu gibi hallerde gonullu
vazge¢cmeden sozedilemez ve sanigin icrasina kalkistig eylemin tesebbiis halinde kaldiginin
kabulli gerekir.” YCGK, E. 1991/5334 K. 1991/358, 16.12.1991, (lexpera.com.tr).

Roxin, Rucktritt vom unbeendeten Versuch, s. 256; Dénmezer ve Erman, Ceza Hukuku,
448.

Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim Rucktritt, 788. Olay seyrinin failin (zerinde
olusturdugu korku, olayin farkina varip sucu nasil isleyebildigine iliskin degil de, olay
yerinden uzaklagmak disinda yapilabilecek bir sey olmadig: seklinde bir etki yaratmigsa
vazgegme goniillil degildir. Ulsenheimer, Grundfragen des Ricktritts, 269.

Bununla birlikte Yargitay tarafindan verilen su kararda failin goniillii vazgegtiginden soz
edilemez: “Sanigin, olay giinii ailece goriistiikleri yalmz oldugunu bildigi katilanin evine
gittigi ve evin havalandirilmasi icin agik birakilan kapisindan igeriye girerek katilandan
yorgun oldugunu séyleyip ¢ay yapmasini istedigi, katilanin ailece goriistiikleri icin sanigin
bu istegini kabul edip ¢ayr demledikten sonra ev islerine devam etmek igin yatak odasina
gectigi, samigin katilamin arkasindan yatak odasina giderek katilana sarildigi ve
gogiislerini siktigi, bagirmakta olan katilana ‘sus bagirma, sen bu isi yapiryormussun,
birlikte yapalim’ dedigi, katilamin kurtulmak i¢in samgi iterek bagirmaya baslamasi
tizerine samgin koridora ¢iktigi ve tekrar ‘senle yapalim’ dedigi, katilanin koridora dogru
bir tahta firlattigi, mutfaga dogru bicak almaya yoneldiginde samigin evden ¢ikmasi ile
fiilin sona erdigi olayda, samgin katilana sarilmak ve katilanin gogiislerini sikmak suretiyle
icra hareketlerine basladigi, bu swrada katilana soyledigi ‘sus bagirma, sen bu isi
yapwyormugsun, birlikte yapalim’ sozleri ve koridorda birliktelik teklifini stirdiirmesi
samigin kastimin nitelikli cinsel saldirt suguna iligkin oldugu, fakat sanigin dosya kapsami
ve olay yerinin ozelliklerine gore evde yalniz olan magdureye karsi icra hareketlerini
devam ettirebilme ve arzu ettigi sonucu gergeklestirebilme imkdani var oldugu halde ciddi
bir engel bulunmamasina karsin kemali istegi ile eylemine son vererek evden ayrildigi,
anlasimakla 5237 sayii Kanunun 36. maddesi hiikmii uyarinca eyleminin o ana kadar
tamamlanmuis kismi olan basit cinsel saldirt sugundan cezalandiriimasina karar verilmesi
gerekmektedir.” YCGK, E. 2014/600 K. 2015/194, 9.6.2015, (lexpera.com.tr).
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tercih etmektedir'®2 Failin sugun icrasi esnasinda daha iyi firsatlar yakalamasi
veya yeni hedefler belirlemesi nedeniyle vazgecmesi halinde s6z konusu
durumlar harici etken olsa bile, vazgecme gonullulik cercevesinde
degerlendirilecektir’™, Benzer sekilde yaminda bulunanlarin tavsiyesiyle
birlikte sucu tamamlamaktan vazgecmesi halinde de karar 6zgur iradeye
dayanmaktadir'®. Her ne kadar kisinin fikrini degistirme diisiincesi disaridan
gelse veya sugtan vazgegme ancak tglincii bir tarafin miidahalesinden sonra

gerceklesse dahi bu vazgegmenin goniillii olmasina engel degildir™.

Ancak failin olay seyrinde harici etkenler sebebiyle, 6rnegin karanlik
korkusu bulunan kisinin icra hareketlerini gerceklestirdigi esnada aniden
karanligin ¢okmesinden dolay1 korkmasi®®® veya soka girme gibi psikolojik
baskimin su¢ planini tamamlayabilme yeteneginden yoksun kilacak dereceye
varmas1 halinde vazgegmede goniilliiliik saglanmis olmaz®®’. Benzer sekilde
failin icra hareketlerine devam etmesini imkansiz kilmasa dahi'®® asir1 zor hale
getiren saglik sebepleri nedeniyle vazgegmesi 6zgiir iradesine dayanan karar
olarak dikkate alinamaz. Cocuk diisiirtme sugunun (TCK md. 99/2) islenmesi
esnasinda yasadig1 acinin yogunlugu nedeniyle icra hareketlerinin devaminin
yarida birakilmasini isteyen gebe kadin, bu duruma érnek gosterilebilir®,

152 Gonillu vazgegmede belirleyici unsurun failin hala 6zgir secim (noch die freie Wahl)
yapabilmesi halinde miimkiin oldugu yoniinde bkz. Ulsenheimer, Grundfragen des
Riicktritts, 246.

158 Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim Riicktritt, 791. Bununla birlikte failin islemeyi
planladig1 suca iligkin icra hareketleri sirasinda planladigi sekilde fiili gergeklestirme
imkan1 bulunmuyorsa ve bu nedenle hedefini degistirmek zorunda kalmissa vazgegme
gonilli kabul edilemeyecektir. Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 269.

154 Otto, Allgemeine Strafrechtslehre, 265; Bozdag, Istirak Halinde, 86; Yegrim, Goniilli
Vazgecme, 207.

1% Nina Nestler, “Freiwilligkeit des Rucktritts, § 24 StGB,” Juristische Ausbildung (JURA),
(2023), 647. Burada miidahalenin failin 6zgiir iradesini ortadan kaldirmayacak yogunlukta
olmas1 gerektigine dikkat edilmesi gerekir. Nitekim Yazar, 3. kisilerin miidahalesinin
tavsiyenin Gtesinde ciddi bir ¢aba ve israra dayanmasi ve faile nazaran fiziksel giic
stlinliiklerinin bulunmasi nedeniyle failin sugun icrasina devam etmekten geri durmasi
halinde goniilliiligin siiphe arz ettigini belirtmigtir. Nestler, Freiwilligkeit des Rucktritts,
647.

1% Hakan Karakehya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. bs. (Ankara: Adalet, 2023), 215.

157 Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 260; Tozman, Suca Tesebbiis, 301.

158 Acinin, dzellikle siddetli agrinin katlanilabilir olabilecegi ve tek bagina irade dzgiirliigiinii
dislayan bir zorlama olarak goriilemeyecegi ancak failin fiilin icrasma devam etmesini
dayanilmaz kilan veya neredeyse imkansiz hale getiren acmin bu kapsamda
degerlendirilebilecegine iliskin yaklagim i¢in bkz. Ulsenheimer, Grundfragen des
Rucktritts, 261.

159 Yegrim, GOnulli Vazgegme, 226.
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Dolayisiyla failin kendisine veya yakinlarina iliskin hukuki degerlerin tehlike
altinda oldugu  bilgisiyle birlikte failin sucun icrasindan veya
tamamlanmasindan vazgegmesi halinde goniilliillik sartinin gergeklestigi
kabul edilmemelidir'®. Ornegin, bir bombacmin patlayict maddeyi
patlatmadan kisa bir siire 6nce ebeveynlerinin odada oldugunu fark etmesi ve
bu nedenle geri adim atmasi1 durumunda vazgegme goniillii degildir®. Zira
bdyle bir halde su¢ seyrine iligkin hesaba katmadigi bir risk ortaya
ciktigindan®®?, harici bir faktoriin devreye girmesinden dolayr fail sugun
devamina iliskin kararii zorlayici etken nedeniyle siirdiirememekte ve aksi
yonde hareket etmek zorunda kalmaktadir. Her ne kadar objektif olarak fiilin
icrast miimkiin olsa dahi, failin o anki kosullar gercevesinde iistesinden
gelmesinin giligliikk arz ettigi dezavantajli durumlarin varligt nedeniyle
vazgegmesi goniilliiliik kapsaminda dikkate alinamaz!®.

Doktrinde failin daha sonra devam etmek {lizere sugu yarida birakmasi
halinde goniillii vazgegmenin bulunmadigi belirtilmistir!®*. Burada devam
etmeye yonelik kararin zamansal agidan kapsamina goére bir belirleme
yapilmalidir. Failin islemeyi kastettigi suca iligskin icra asamasinda herhangi
bir zorlayicit etken bulunmaksizin, dar anlamda zaman-mekan baglantisi
icerisinde olmayacak sekilde'® sugu daha sonra isleme diisiincesiyle
vazgecme hali Kanun’da 6ngoriilen vazgegme diizenlemesine uymaktadir. O

160 Benzer yonde bkz. Yegrim, Gonlillii Vazgegme, 221.

161 Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim Ruiicktritt, 798. Benzer durum su &rnek bakimindan da
gecerlidir: “Terdrist (T), gelenk koyma téreninde Bakan (M)'yi oldiirmek igin sehitler
anmitimin yakinina bomba koymustur. Olaydan kisa bir siire once (T) arabasiyla yola ¢ikar,
kagmaya hazir bir sekilde yakindaki bir yan yola park eder ve (M) yaklastiginda bombay:
patlatmak icin bir ¢aliliga saklamr. Fiinyeyi bir akiive bagladigi sirada bakanin
konvoyunun siren sesini duyar. (T) kafasimi kaldirir ve el freni ¢ekili olmadig igin
arabasimin hafif egimli yan yolda hareket etmeye basladigini fark eder. Bunun iizerine (T),
arabammn yakindaki bir nehre diismesini onlemek igin pesinden kosar. Bomba patlamaz
clinkii bir giic kaynagina bagh degildir. (T) saklandigi yerden ayrilirken bunu
ongormiistiir.” Amelung, Zur Theorie der Freiwilligkeit, 234.

162 Akbulut, Genel Hiikiimler, 756.

163 QOtto, Allgemeine Strafrechtslehre, 265.

164 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hukimler, 17. bs, (Ankara: Seckin, 2022), 514. Aksi
yonde goriis i¢in bkz. Aydin, Suca Tesebbiis, 104. Yazar, failin icra hareketlerine sugu
daha elverigli bir zamanda veya daha elverisli araglarla islemek icin son verebilecegi gibi
sug islemek fikvinden vazgegtigi icin de son vermis olabilecegini belirtmistir (Aydin, Suga
Tesebbiis, 104). Benzer yénde bkz. Biilte, Der strafbefreiende Riicktritt, 572.

165 Zamansal anlamda yeni bir sug olarak kabul edilemeyecek bir gegicilik s6z konusuysa,
failin suga iliskin icra hareketlerini birakmasindan soz edilemez (Hakeri, Genel Hikimler,
491). Ayrica bkz. Tozman, Suga Tesebbiis, 275.
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anki sartlar ¢cergevesinde fail sugun icrasini 6zgiir iradesine dayanan karariyla
birakmistir’®®. Failin daha sonraki siirece iliskin tasavvuru, icrasi birakilan
sucun goniilliiliik degerlendirmesinde dikkate alinmamalidir'®’. Bununla
birlikte zamansal baglant1 sona ermeksizin sadece ara vermesi sebebiyle
(kullanilan aracin degistirilmesi vs. nedene dayal olarak)®® icray1 birakmada
gonilli vazgegmeden soz edilemez®°,

Konuyla ilgili olarak, failin vazgegmesine sebep olan zorlayici faktoriin
gercekte bulunmamakla birlikte, failin var oldugunu sanarak neticeyi
onlemeye ¢abalamasi halinde nasil bir degerlendirme yapilacagi sorun teskil
eder. Failin suca iliskin icra hareketlerini tamamladigi esnada digsaridan gelen
giiriiltiiyii kendisinin ifsa oldugu seklinde degerlendirip, neticeyi dnlemeye
yonelik girisimde bulunmasi halinde vazgegme failin 6zgiir iradesiyle degil,
hatali tasavvuruyla vermis oldugu karara dayanir. S6z konusu durum su
ornek'’ iizerinden de ele alinabilir. Esini oldiirmek i¢in sabahlar ictigi
kahveye zehir atan kisi, bu fincandan kizinin da kahve ictigini gérmesi
iizerine, esine de yardimc1 olacaklarimi bilmesine ragmen kizini kurtarabilmek
icin ambulansi ¢agirir. Daha sonra kizinin zehirli kahveyi igmedigi ortaya
cikar. Boyle bir durumda failin planladig1 olay seyrine iligkin iradesi ve
kontrolii disinda daha sonra eklenen siire¢ olmasaydi, failin ambulansi
cagirma, dolayisiyla neticeyi onleme ¢abasi bulunmayacakti. Objektif olarak

166« Vazgecmenin subjektif sart1 olan ve dordiincii bentte agiklanan géniilliiliik, gercek
anlamda pismanhg ifade etmemektedir. Korktugu ya da magdura acidigi igin veya vicdan
azab, tanrt korkusu gibi baskaca i¢ etkenlerin varligiyla vazge¢mesi durumunda da fail
haklkanda goniillii vazgegme s6z konusu olacaktir. Onemli olan failin kendi iradesi ile sug¢
islemekten vazgecmesi icra hareketlerini yarida birakmasi ya da neticenin gerceklesmesini
engellemesi olup, vazge¢menin kaynagini insanin oziinde olmasi gereken iyilik duygusundan
almast gerekli degildir. Esasen ceza muhakemesinde psisik diirtiilerin kaynagini ispatlamak
da kolay olmadigindan, faile ceza vermemek icin fiili isteyerek kesmesi yeterli goriilmelidir.
Boylece, vazge¢menin igten bir pismanhigin sonucu olmasi gerek olmayip failin samimiyeti
aranmayacagindan, sucu daha sonra iglemek iizere vazgecmis olmasi halinde dahi, kamu
diizeni de bozulmamis oldugu icin gomiillii vazgecme hiikmiinden yararlandirilacaktir.”
YCGK, E. 2014/10-183, K. 2015/62, 24.03.2015, (www.legalbank.net). Gonullii vazgecme
baglamida goniilliiliik ve samimiyet Ol¢iitii hakkinda degerlendirme igin bkz. Toroslu,
Gonullt Vazgegme, 1195-1196. Yazara gore, failin icra hareketlerini yarida birakmasi veya
neticenin gergeklesmesini onlemesi samimi pigsmanliga dayanmasa dahi, goniillii vazge¢gme
kabul edilmelidir. Toroslu, Gonullu Vazgegme, 1197.
Benzer yonde degerlendirme i¢in bkz. Tozman, Su¢a Tesebbiis, 273, 288.
168 Gropp, Allgemeiner Teil, 367.
169 Tozman, Sucga Tesebbiis, 275.
170 Gerhard Dornseifer, “Der in Not geratene Giftmischer”, Juristische Schulung, (1982): 761
vd.

167
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neticenin  Onlenmesi noktasindaki davranigi, i¢inde bulundugu hatali
tasavvurunun bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla bu sekilde
vazgegmeyi goniilliiliikk kapsaminda degerlendirmek s6z konusu degildir'™.

2. Caba-Goniilliiliik Tliskisi

Kanun koyucunun vazgegme zamamma goére farkli sekilde belirleme
yapmasi, vazgecme davranisinin sucun hangi asamasinda hangi Olcilide
bulunmasinin ayrica incelenmesi ihtiyacin1 géstermektedir. Failin sugun icrasma
baglamakla birlikte, bundan sonraki siirecte vazgecmeye yonelik amacinin varligi,
sucun icrasi agamasinda icra hareketinden vazgecmede vazgegmenin salt iradiligi
tizerinden tespit edilebilirken, sonraki siire¢ bakimindan ayri bir incelemenin
yapilmasina yonelik ihtiyag, fail tarafindan ortaya konan tehlikelilik cergevesinde
ele almmahdir'’?. Hukuki degerin ihlal edilmesine yonelik olusturulan tehlikenin
sucun her asamasinda ayn1 yogunluga sahip olmamasinin bir sonucu olarak, failin
vazgecmesinin etkinliginin belirlenmesinde 6zgiir iradeye dayanan goniilliiliigiin
yani sira ¢aba unsurunun aranmasi aslinda failin sugun tamamlanmasi veya
neticenin meydana gelmesi asamasindaki vazgecmesinin varligma ickin bir
durumdur. Icra hareketlerinin heniiz baslangicinda sug seyrinin déniistiiriilmesine
yonelik ortaya konan iradenin yogunlugunu gosteren davranislarla daha sonraki
slirecte su¢ seyrinin sona erdirilmesine yonelik iradenin yogunlugunu gosteren
davraniglar, sugun konusu iizerinde olusturulan tehlikenin veya zararin
giderilmesine bagh olarak, farklidir'”®, Sugun tamamlanmasinin onlenmesine
yonelik ¢aba, failin gergeklestirdigi fiilin hukuk diizenini zedeleyen/sarsan
etkisinin  (rechtserschiitternden Eindruck) daha giiclii sekilde ortadan
kaldirlmasi*™ gerekliligine isaret eder.

Goniillii vazgegme igin sugun tamamlanmasinin Onlenmesine yonelik
caba, ayrica goniilliiliik degerlendirmesinde aranan zorlayici bir nedenin
bulunup bulunmadigma'™® yénelik degerlendirmeye de etki eder. Oncelikle

171 Failin yanlis tasavvuruyla inga ettigi engelin gergek engelle ayni saik degerine sahip oldugu

yoniinde bkz. Tozman, Su¢a Tesebbiis, 308.

172 Benzer yonde degerlendirme icin bkz. Oztiirk ve Erdem, Uygulamal: Ceza Hukuku, 371.

173 Benzer yoénde goriis igin bkz. Walter Gropp, “Vom Riicktrittshorizont zum
Versuchshorizont Uberlegungen zur Abgrenzung zwischen Vorbereitung und Versuch,”
icinde Festschrift fur Karl Heinz Gossel zum 70. Geburtstag. Eds. Dieter D6lling,Volker
Erb, (Heidelberg: C.F.Miiller, 2002), 186-187; Bayraktar, Faal Nedamet, 125.

174 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 348.

175 Zorlayici nedenin agik bir kavram oldugu ve belli bir sekilde formiile edilmesinin giigliigii
hakkinda bkz. Amelung, Zur Theorie der Freiwilligkeit, 208. Suga iligkin icra hareketleri
asamasinda vazgegme ile sugun tamamlanmasini veya neticenin ger¢eklesmesini 6nleme
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sugun tamamlanmasini 6nlemek i¢in gerceklestirilen davraniglara yonelik iradi
karar bilingli olma ozelligine binaen, keyfiligi veya tesadiifii diglar'’®. Ayrica
fail tarafindan bu yonde bir c¢aba sarf edilmesi ve bunun fail tarafindan
gerceklestirilen davraniglara bagli  kilinmasi, failin  sugun icrasindan
kendisinden kaynaklanmayan zorunlu sebeplerle vazgegmesi yani vazge¢cmenin
gonulsiz olmasi ihtimalini zayiflatir. Diger bir ifadeyle, sugun
tamamlanmasinin 6nlenmesine yonelik ¢abanin tespiti halinde, bunun goniillii
olmadig1 sonucuna varmak zorlasmaktadir!’’.

Burada bahsedilen, vazgegmenin goniillii olmasinin aktif davramislara
bagli cabaya karsilik gelmesi degildir. Sugun tamamlanmasimi Onlemeye
yonelik gosterilen ¢aba, her durumda dogrudan gonillilik sartini
gerceklestirmeye yetmez. Kanun koyucunun bu agamadaki vazgegme agisindan
“goniillil olarak sugun tamamlanmasim dnleme” yerine failin goniillii olarak
kendi ¢abalariyla sugun tamamlanmasini 6nleme sartin1 aramasini bu gergevede
izah etmek miimkiindiir. Dolayisiyla bu asamadaki vazge¢me igin goniillii
olarak sucun tamamlanmasini 6nlemeyle yetinilmemesi ve bunun ayrica failin
gosterecegi cabaya baglhi kilinmasi Ozellikle goniilliiliik — sartinin
degerlendirmesinde siiphenin olugsmasina bagli olarak “siipheden sanik
yararlanir” ilkesi ¢ercevesinde fail lehine bir degerlendirme egiliminin Oniine
gecilmesi'’™ agisindan da énem tasir. Bu sebepledir ki, 6rnegin, sugun icrasini
tamamlamakla birlikte olaymn gerceklestigi yerin yakinlarinda giiriltunin
duyulmast iizerine yakalanacagi korkusuna kapilarak kolluk kuvvetlerine haber
vermek suretiyle neticeyi engellemeye yonelik gergeklestirilen davraniglar'’
vazgecme bakimindan gereken c¢aba olarak kabul edilirse de goniilliiliik
acisindan ayrica degerlendirmeyi gerektirir. Aniden degisen ve beklenenden
daha zor bir duruma maruz kalan fail*® vazgecmeyi segmekle birlikte, s6z
konusu olayda, neticenin 6nlenmesi noktasinda maruz kalinan zorlama, ¢aba
unsuruna nazaran daha fazla bir etkiye sahiptir. Fail tarafindan icra
hareketlerinden sonra gerceklestirilen aktif davranislara bagli cabasini,

asamasinda vazge¢me arasinda vazgegmeye yoOnelten nedenlerin farkli oldugu yoniinde
degerlendirme i¢in bkz. Ulsenheimer, Grundfragen des Rucktritts, 276-277.

176 Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 345.

177 Benzer yonde degerlendirme icin Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 277; Centel,
Zafer ve Cakmut, Ceza Hukukuna Giris, 477.

178 Benzer yonde goriis icin bkz. Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 346. Bu ilkenin
goniilliliigiin tespitiyle iligskisine dair ayrica bkz. Tozman, Su¢a Tesebbiis, 312-313.

179 Erdagoz, Gonulli Vazgecme, 1085.

180 Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 260.
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goniilliiliigiin somut baglanti noktasi*®! seklinde kabul miimkiin olsa dahi, failin
Ozglir iradesine dayanma sart1 agisindan ayni sonuca ulasilamaz.

Sonug¢ olarak bu sekilde gerceklesen goniillii vazgegme igin agik bir
diizenlemenin varligina ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla TCK’nin genel hiikiimler
kisminda tesebbiis diizenlemesine yer verilmis olmasi ve tesebbiisiin failin
elinde olmayan nedenlerle sugu tamamlayamamasi sartina baglanmasi
nedeniyle bu sartin gergeklesmemesi halinde tesebbiisten dolay1
cezalandirmadan s6z edilemeyecegi ve sonu¢ olarak goniillii vazgecme
diizenlemesinin  gerekli  olmadi§1'®  seklindeki  ¢ikarmm,  sugun
tamamlanmasinin dnlenmesinde salt goniilliiliikk sartinin yeterli olmadig1 ve
caba sartinin ayrica aranmasi gerekliligiyle birlikte dikkate almak gerekir.

I11. SUCUN TAMAMLANMASININ ONLENMESININ
MUMKUN OLMASI

Sugun tamamlanmasimin énlenmesi'® seklinde ortaya ¢ikan vazgegme
halinin kapsami, suca iligkin icra hareketlerinden vazge¢me halininkine
nazaran daha dar olmakla'®* birlikte; her iki durum i¢in sugun tesebbiis

181 Ulsenheimer, Grundfragen des Ricktritts, 345. Yazar, konuyu su ornek iizerinden
somutlastirmistir: magduru gazla zehirlemek suretiyle 6ldiirmek amactyla hareket eden fail,
kendisinin de ayn1 odada bulunmas: ve yeterli havalandirma saglayamamasi sebebiyle
hayat1 igin tehlike olusturmasi sonucu odanin penceresini agmustir. Ulsenheimer,
Grundfragen des Ruicktritts, 345.

182 Akytrek, Gonilli Vazgegme, 196.

183 Sugun tamamlanmasini onleme seklinde goniillii vazgegmenin uygulanabilirligi sorunu
ayrica neticesi sebebiyle agirlasan suglar agisindan 6nemlidir. Farkli sug tipleri {izerinden
konuya iligkin degerlendirme igin bkz. Klaus Ulsenheimer, “Zur Problematik des Riicktritts
vom Versuch erfolgsqualifizierter Delikte,” icinde Festschrift fur Paul Bockelmann zum
70. Geburtstag, eds. Arthur Kaufmann, Giinter Bemmann, Detlef Krauss, Klaus Volk,
(Miinchen: C.H.Beck, 1979), 412 vd. Fail tarafindan neticenin 6nlenmesi halinde tesebbiis
agamasinda kalan neticesi sebebiyle agirlasan sugtan goniillii vazgegmeyi kabul eden goriis
icin bkz. Renzikowski, Wirksamkeit des Rcktritts, 129. Bu noktada temel suctan
vazgecmenin, agir neticenin atfedilmesine iliskin baglantinin artik gegerli olmadigi
anlamina gelecegi gerekge gosterilmistir (Renzikowski, Wirksamkeit des Rucktritts, 132).
Bununla birlikte agir veya farkli neticenin, temel suga tesebbiis edildiginde ve heniiz
tamamlanmadiginda ortaya ¢ikmasi durumunda neticesi sebebiyle agirlagsan sugtan goniillii
vazgegmenin miimkiin olup olmadig1 sorusu temel sug¢ heniiz tesebbiis agamasinda olmasi
nedeniyle olumlu cevaplanmakla birlikte, agir neticenin bagimsiz bir sug teskil etmesi
durumu sakli tutulmustur (Otto, Allgemeine Strafrechtslehre, 274).

184 Jakobs, Rucktritt als Tatanderung, 89.
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asamasina varmas1’® arandigindan, tesebbiis asamasinin gergeklesmesi
bakimindan zorunlu olan objektif ve siibjektif unsurlarin varlig: ortaktir'®, Bu
ayn1 zamanda goniillii vazgegme sekillerinin belirlenmesi noktasinda ne salt
stibjektif unsurlara ne de objektif unsurlara dayanilabilecegi esasini ortaya
koymasi agisindan onem tasidigi'®’ gibi suga iliskin hazirlik hareketleri
esnasinda goniillii vazgegmenin uygulanamayacak olmas1!® nedeniyle sinirin
belirlenmesine katki saglar.

Sucun icra hareketlerinin baglamasi ile uygulanabilirlik kazanan goniilli
vazgegme, sucun icrasi siirecindeki tiim asamalarda mimkin olmakla®®

185 Kangal, Gonilli Vazgegcme, 338; Akyiirek, Gonulli Vazgegme, 187. Bu gereklilik, 6zellikle
kanunda istisnai olarak diizenlenen hazirlik hareketlerinin bagimsiz sug olarak diizenlendigi
durumlar bakimindan goéniilli vazgegmenin uygulanabilirligi tartismasini beraberinde
getirir. Bu tiir suglar bakimindan goniillii vazgegmenin uygulanabilirligine dair sorun,
genellikle etkin pigmanlik diizenlemesine 6zel olarak yer verilerek asilmaktadir. Nitekim
su¢ islemek amaciyla orgiitlenme sugu (TCK md. 220-221) 6rnek teskil eder.

186 Maurach, Gossel ve Zipf, Allgemeiner Teil, 133. Bu baglamda Alman ceza hukukunda yasal
olarak diizenlenmis olan elverissiz tesebbiis (untauglichen Versuch) bakimindan goniillii
vazge¢meye iliskin degerlendirme i¢in bkz. Maurach, Gossel ve Zipf, Allgemeiner Teil,
143. Alman hukukunda eksik tesebbiis ile tam tesebbiis arasinda kast agisindan da
farkliligin bulundugu, eksik tesebbiis i¢in baglangi¢ kasti (Initialvorsatz) seklinde ifade
edilebilecek kastin yeterli oldugu ve eksik tesebbiiste tam olarak sugun tamamlanmasina
yonelik kasttan sz edilemeyecegi, bu asamadaki kastin heniiz pargali, eksik,
tamamlanmaya muhta¢ nitelikte oldugu yoniinde degerlendirme i¢in bkz. Kiiper, Der
Ricktritt vom Versuch, 36. Yazar bu sebeple tesebbiis kast1 (Versuchsvorsatz) kavramini
On plana gikarmustir.

187 Maurach, Gossel ve Zipf, Allgemeiner Teil, 134.

188 Baumann, Weber, Mitsch ve Eisele, Allgemeiner Teil, 675; Yasar ve Iba, Gonilli
Vazge¢me, 114 vd.

18 Koca ve Uzillmez, Genel Hiikimler, 439.
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birlikte, sugun tamamlanmamis olmasma® dikkat edilmelidir'®t. Ozellikle
suc¢ tamamlandiktan sonra fiilin icrasinin devam ettigi kesintisiz suclarda bu
asamadan sonra su¢ sona ermemis olsa bile gonilli vazge¢cmenin
uygulanmasindan séz edilemez. lgili su¢ bakimindan etkin pismanlik
diizenlemesi ongoriilmiisse, bu kapsamda degerlendirme yapilmasi gerekir!®2,
Yine se¢imlik hareketli sirf hareket suclar icin benzer sorun séz konusudur.
Sugun tamamlanmasi noktasinda se¢imlik hareketlerden birinin tamamlanmis
oldugu suglarda, failin diger bir secimlik hareketi gerceklestirmekten
vazgecmis olmast goniillii vazgegmeden yararlanmasint miimkiin kilmak
bakimindan yeterli olmayacaktir. Sugun tamamlanmasiyla ilgili olarak,
gonullli vazgegmenin sugun nitelikli haliyle olan iligkisine de dikkat

190 Konu, tamamlanmasi 6ne alman suglar (tesebbiis suclari/kalkisma suglarr) bakimindan da
ozellik arz eder. Kavram hakkinda bkz. Aksoy Ipekgioglu, Suga Tesebbiis, 196. Bu
kapsamda doktrinde kullanilan kavram farkliliklarma iligkin bkz. G6zde Kazaker Bozkurt,
“Cezalandirilabilirligin One Cekilmesi - Kavram, Nedenleri, Goriiniim Sekilleri (Alman
Ceza Hukuku ile Kargilagtirmali Bir Inceleme),” Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakltesi
Dergisi 24, 1 (2022): 261. Nitekim bu tiir suglara tesebbiisiin miimkiin olup olmadig
tartigmasina bagli olarak s6z konusu suglar kapsaminda goniillii vazgegmenin uygulanabilir
olup olmadig1 meselesi giindeme gelir. Konuya iligkin riigvet sugu (md. 252/3), yargi gorevi
yapany, bilirkisiyi veya tanig1 etkilemeye tesebbiis sugu (md. 277), Anayasay1 ihlal sucu ile
yasama organina ve hiikiimete karsi suglar (md. 309,311, 312) iizerinden bu tiir su¢lara da
tesebbiisiin miimkiin oldugunu ve goniillii vazgegmenin uygulanabilirligini ileri siiren
goriisler vardir (Ozgeng, Tirk Ceza Hukuku, 592). Benzer yonde bkz. Erdi Yetkin,
“Cezalandirlabilirligin One Alinmas: Baglaminda Hazirlik Hareketlerinden Dogan Ceza
Sorumlulugu,” Yayimlanmams Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali (istanbul: 2023), 478. Bu tiir suglarda goniillii
vazgegmenin uygulanabilirligi yoniinde diger bir goriis i¢in bkz. Karcilioglu, Anayasayt
Ihlal Sugu, 223-225. Bununla birlikte cogunluk gbriisii bu tiir suclarda tesebbiisiin miimkiin
olmadigim kabul etmistir (Zafer, Genel Hiikiimler, 513; Caner Yenidiinya ve Zafer Iger,
“Uyusturucu ve Uyarict Madde Suglarinda Etkin Pigmanlik”, Fasikil Dergisi 38 (Ocak
2013): 23; Tozman, Suca Tesebbiis, 227-228; Aydin, Suca Tesebbiis, 109; Isika, GOnilll
Vazgegme, 68; Yegrim, Gonllli Vazgegme, 298; Akdag, Gonullli Vazgegme, 111; Kazaker
Bozkurt, Cezalandwrilabilirligin One Cekilmesi, 262. Bu tiir suclarda goniillii vazgegcmenin
uygulanamayacag1 yoniinde ayrica bkz. Oztiirk ve Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku, 367.
Sozii edilen suglarda etkin pismanlik durumunda cezanin kaldirilmasinin nedeninin, sugun
tamamlanmasi ile sugun tesebbiis asamasinda kalmasini es tutan su¢ yapisindan
kaynaklandig1 yoniinde degerlendirme igin bkz. Biilte, Der strafbefreiende Rucktritt, 575.
Etkin pismanlik halinde cezada indirim veya cezasizlik seklinde farkli hukuki sonuglarin
olmasina yonelik degerlendirme i¢in bkz. Ulrich Berz, “Die entsprechende Anwendung von
Vorschriften Uber die tatige Reue am Beispiel der Unternehmensdelikte,” icinde Beitrage
zur Rechtswissenschaft Festschrift fiir Walter Stree und Johannes Wessels zum 70.
Geburtstag, eds. Wilfried Kiiper, Jirgen Welp, (Heidelberg: C.F.Miller, 1993), 332.

191 Konu hakkinda bkz. Birtek, Genel Hiikiimler, 351.

192 Akbulut, Genel Hiikiimler, 745.

1613



Meral BALCI Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 73 (3) 2024: 1573-1638

edilmelidir. Bir sucun daha agir cezayr gerektiren nitelikli halini
gerceklestirmeye yonelik kasti bulunan failin, sucun nitelikli halini
gerceklestirmekten vazgecip, icraya bagladiktan sonra sadece temel seklini
gergeklestirmesi halinde kismi goniillii vazgegmeden soz edilir'®,

Vazgegilebilir bir sugun varligi igin, sugun tamamlanmasi objektif olarak
miimkiin olmalidir!®. Sucun icras1 basladiktan sonra olay seyri sirasinda
ortaya ¢ikan sebeplerle sugun tamamlanmasinin miimkiin olmadig1 durumda,
vazgecilebilir bir tesebbiis mevcut degildir. Nitekim halihazirda failin
oldiirme kastiyla hareket ettigi ancak herhangi bir sebeple (silahin hedefe
isabet ettirememesi, icra hareketlerinin devam ettirilmesine imkan
bulunmamasi vb.) objektif olarak vazgegmeye uygun bir tesebbiisten soz
edilemedigi noktada goniilli vazgegmenin de kabul edilmesine imkan
bulunmamaktadir'®®. Failin 6rnegin, epilepsi nobeti gegirmesi nedeniyle fiili
gerceklestirme yeteneginin ortadan kalkmasi halinde failin vazgegmesi
gerceklesmemistir'®.

Ozellikle malvarligina kars1 islenen suclar bakimindan sugun konusunun
nitelik, miktar vb. sebebe dayali olarak failin beklentisini karsilamamasinin
ve bu sebeple vazgecmesinin'®’, sucun tamamlanmasinin artik miimkiin

193 Koca ve Uziillmez, Genel Hiikiimler, 443; Akbulut, Genel Hikiimler, 748; Kangal, Goniilli
Vazgegme, 353; Yegrim, Gonilli Vazgegme, 178. Kismi goniillii vazgegme kapsaminda ele
alinan diger durumlar i¢in ayrica bkz. Jakobs, Allgemeiner Teil, 747

194 Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 286.

195 Koca ve Uzillmez, Genel Hiikimler, 443.

1% Akbulut, Genel Hukumler, 757.

197 Yegrim, GOntlli Vazgegme, 210 vd. Uyusturucu madde satin alma sugu agisindan YCGK,
suga konu malin beklenilen kalitede olmamas:i nedeniyle goniillii vazgegmenin
uygulanabilirligini su sekilde gerekgelendirmistir: “Saniklarin uyusturucu madde ticareti
sucunun icra hareketlerine basladiklari, ticaret amaciyla uyusturucu madde satin almak
iizere yayladaki ¢adir evine giderek uyusturucu maddeyi gordiikleri, hakkindaki
mahkimiyet hiikmii kesinlesen sanik A. ile pazarlik yaptiklari, fakat uyusturucu maddenin
bekledikleri kalitede olmamasi ve buna bagh olarak fiyatini yiiksek bulmalar: nedeniyle
alisveristen kendi otonom iradeleri ile vazgectikleri olayda, samiklar tarafindan
begenilmemis olsa dahi sucun unsurlari icin yeterli nitelikte bulunan ve hukuk diizenince
suc konusu kabul edilen 924 gram net esrar elde edilebilecek oranda hint kenevirini satin
alma imkadn ve firsati var oldugu halde, gorevlilerce yapilan bir baskin ya da baskaca bir
dis engel bulunmadan icra hareketlerine son verdikleri ve buna bagh olarak sugun
tamamlanamadigi goriilmektedir. Saniklarin eylemlerine devam etme imkdni varken her ne
saikle olursa olsun kendi ozgiir irade ve otonom kararlari ile vazgegcmeleri nedeniyle
haklarinda TCK'nun 36. maddesi uyarinca gonmiillii vazge¢me hiikmiiniin uygulanma
sartlarimn  gergeklestigi kabul edilmelidir.” YCGK, E. 2014/10-183, K. 2015/62,
24.03.2015, (www.legalbank.net).
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olmamast seklinde mi degerlendirilmesi gerektigi sorusu olumsuz
cevaplanmalidir. Zira burada asil sorun tesebbiisiin basarisiz olmas1® degil,
failin sugun tamamlanmasia engel olmasinin veya icra hareketlerini
birakmasimin zorlayic1 bir etken olarak kabul edilip edilemeyecegi yani
vazgecmenin gonllulik!®® kapsammda mi kaldigina iliskindir. Bununla
birlikte sugun konusunun bulunmamasi veya sugta kullanilacak aracin sugun
icras1 sirasinda artik kullanilamaz hale gelmesi bakimimdan farkli bir sonug
giindeme gelecektir. ilk ihtimal islenemez su¢?® teskil ederken, diger
ihtimalde basarisiz tesebbiis kapsaminda degerlendirilen durumlardan biri s6z
konusudur. Bu caligma kapsaminda arz ettigi onem sebebiyle basarisiz
tesebbiis kurumunun daha ayrintili sekilde ele alinmasi yerinde olacaktir.

A. Alman Ceza Hukukunda Goéniillii Vazgecme Acisindan Basarisiz
Tesebbiis

Gondllu vazgegmeyle ilgili olarak, 6zellikle Alman hukukunda uzun stredir
tartisilan bir konu olan ve basarisiz tesebbiis? (fehlgeschlagenen Versuch) olarak
nitelendirilen durumda goniilli vazgegmenin miimkiin olmadig1 ifade
edilmistir?®2, Genel olarak vazgegmenin goniilliiliigii kapsaminda ele alinan ve bu

198
1

Bu yonde goriis i¢in bkz. Tozman, Suca Tesebbiis, 319.
° Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 267. Goniilliiliigii saglamadigi yoniinde bkz.
Oztiirk ve Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku, 372.
20 Koca ve Uzillmez, Genel Hiikiimler, 432. Kavram hakkinda degerlendirme icin bkz.
Toroslu ve Toroslu, Ceza Hukuku, 309-310.
Basarisiz tesebbiis kavraminin tiim elverissiz tesebbiis durumlarini da kapsayan iist kavram
olarak dikkate alinmasina yonelik bkz. Maurach, Gossel ve Zipf, Allgemeiner Teil, 124.
ACK’da basarisiz tesebbiis tanimina yer verilmemis olmasinin kavram belirlemesine iligkin
keyfilikleri ortaya ¢ikardig: elestirisi i¢in bkz. Maurach, Gossel ve Zipf, Allgemeiner Teil,
124. Bununla birlikte Haft, basarisiz tesebbiis seklinde Kanun’da yer almayan yeni bir
kurumun yaratilmasma sebep olmadigini, basarisiz tesebbiis kapsaminda ileri siiriilen
durumlarin géniillii vazgegme cercevesinde sorunsuz sekilde ele alinabilecegini ve bu tiir
durumlarda goniilliiliik sartinin gergeklesmedigini ileri stirmiigtiir (Haft, Allgemeiner Teil,
241). Basarisiz tesebbiis kapsaminda ele alinan durumlarin, eksik-tam tesebbiis arasindaki
ayrimin ne sekilde yapilmasi gerektigine iliskin sorundan kaynaklandigi, yeni bir hukuki
kavram iizerinde yogunlagsmak yerine, ayrimin belirlenmesi konusunda tatmin edici
olmayan sonuglarin 6nlenmesine yénelik ugrasin gerekli oldugu yoniinde Gossel, Uber den
fehlgeschlagenen Versuch, 34. Kavramin tarihsel gelisimine dair bkz. Kazaker, Elverissiz
Tesebbiis, 254.
202 Roxin, Riicktritt vom unbeendeten Versuch, 253; Jescheck ve Weigend, Lehrbuch des
Strafrechts, 543; Michael Kohler, Strafrecht Allgemeiner Teil, (Berlin-Heidelberg:
Springer, 1997), 472; Baumann, Weber, Mitsch ve Eisele, Allgemeiner Teil, 684; Gropp,
Allgemeiner Teil, 368; Eser, § 24 Ricktritt, 454-455; Kudlich ve Schuhr, Versuch und

©

201
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yonilyle siibjektif unsurla karakterize edilen basarisiz tesebbiis, failin neticeyi
gergeklestirme?®® imkAm bulunmamasi temeline dayandirihr?®, Bu kavramm
goniillii vazgegmeyi diizenleyen ACK md. 24 hiikmiiyle bagdasmadigina®®
yonelik bir kabul bulunmakla birlikte, basarisiz tesebbiisiin tesebbiis edilen sugun
hangi asamalarinda s6z konusu olabilecegi ve basarisizligin tespitinin salt
slibjektif ya da objektif veya hem stibjektif hem de objektif dlcitler cercevesinde
belirlenebilecegi tartismalar1?%, basarisiz tesebbiisiin kapsaminin belirsizliginden
kaynaklanmakta olup, genel gecerligi bulunan bir tanimdan s6z edilememektedir.
Nitekim Schmidh&user, kavrama iliskin “failin o anda hareketlerinin amacina
ulasamayacagr sonucuna varmast halinde tesebbiisiin  basarisiz  oldugu”
seklindeki belirlemesiyle basarisiz tesebbiisiin hem icra hareketleri sirasinda hem
de icra hareketleri bitirildikten sonra miimkiin olabilecegini ileri siirerek,
kendisinden 6nceki yaklagimlarin basarisiz tesebbiise iliskin icra hareketlerinin
bitirilip bitirilmedigi hususuna yo6nelik vurgularinin 6nem arz etmedigini ortaya
koymustur?”.

Basarisiz tegebbiise iligkin Alman yargisinda 1993 tarihinde verilmis bir
karar, daha oOnceki kararlara kiyasla kavrama iligkin genis bir g¢erceve
cizmesi®® acisindan dikkate degerdir. Failin su¢ planmna gore degil aksine

Rucktritt, 211; Ceffinato, Von sinnlosen Denkzetteln, 620; Ulsenheimer, Grundfragen des

Riicktritts, 319; Kazaker, Alman Federal Yiksek Mahkemesi, 212.

Bagarisiz tesebbiis, Ozellikle neticeli suglar agisindan 6nem arz etmekte olup, icra

hareketlerinin gergeklestirilmesiyle birlikte sugun tamamlandigi durumlar agisindan daha

geri planda kalir. Gossel, Uber den fehlgeschlagenen Versuch, 11.

204 Nina Nestler, “Anmerkung zu BGH, Beschl. V. 3.5.2022 — 3 StR 120/22 (Voraussetzungen
fiir das Vorliegen eines fehlgeschlagenen Versuchs),” Juristische Aushildung (JURA) 54,
10 (2022), 1238; Biirger, Der fehlgeschlagene Versuch, 24. Alman doktrininde basarisiz
tesebbiisiin kapsamina yonelik farkli yonde yaklasimlar igin ayrica bkz. Gossel, Uber den
fehlgeschlagenen Versuch, 12 vd. Fail artik sugu tamamlayamasa bile sugun icrasinin
devam edebildigi siirece suctan vazge¢menin kavramsal olarak miimkiin olduguna dair
yaklagim i¢in bkz. Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 303.

205 Ceffinato, Von sinnlosen Denkzetteln, 621; Birger, Der fehlgeschlagene Versuch, 27.
Bagarisiz tesebbiisiin goniillii vazgecmeyle ilgili diizenlemede yer almayan olumsuz (gizli)
unsur teskil ettigi yoniinde bkz. Briining, Entscheidungsanmerkung, 93.

206 Gossel, Uber den fehlgeschlagenen Versuch, 17.

27 Ggssel, Uber den fehlgeschlagenen Versuch, 14. Neticenin gergeklesmeyecegini

kesinlestiren durumun ne zaman ortaya ¢iktigi hususunun, 6zellikle elverisgsiz tesebbiisle

ayriminin  belirlenmesi  agisindan énem tasidigi yoniinde bkz. Gossel, Uber den

fehlgeschlagenen Versuch, 35.

Gerek yargi kararlarinda gerekse doktrinde basarisiz tesebbiise iliskin  kapsam

belirlemelerinde failin su¢ plani degisikligi, sucta islenen aragta degisiklik sebebiyle sugun

tamamlanmasini imkansiz kabul etmesi ya da genel olarak failin tasavvuruna gore
tesebbiisiin basarisiz olmasi gibi tek bir 6lgiite odaklanilarak yapilan tespitler olmustur.

203

208
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vazgecme anindaki biligsel ufka (Erkenntnishorizont im Zeitpunkt des
Rlcktritts) gore degerlendirerek, sugun tamamlanmasina iliskin fiili
imkansizlig1 farkina varmasi halinde veya sucun tamamlanmasinin ancak yeni
bir nedensellik zincirinin harekete gegmesinden sonra zamansal gecikmeyle
ya da sucun islenmesinde kullandigi araclarin degismesiyle miimkiin
olacagim tasavvur etmesi halinde basarisiz kalan tesebbiis s6z konusudur®®,
Dolayistyla goniillii vazgegme agisindan basarisiz tesebbiiste?'? sugun icrasima
baslandiktan sonra ortaya ¢ikan sebepler (siibjektif olarak failin olaya iligskin
yanlis tasavvuru?!! veya objektif olarak sugun tamamlanmasinin imkansizlig1)
belirleyici olmaktadir. Neticenin ger¢eklesmemesinin veya fiilin icrasinin
devam edememesinin nedeni farklilik gosterse?*? de, her ihtimalde fail
bakimindan goniilli vazge¢cme i¢in gerekli olan tercih olasilig1
bulunmamaktadir?®®,

Maurach, Gossel ve Zipf, Allgemeiner Teil, 126. Konuya iliskin olgiitler hakkinda ayrica
bkz. Rudolf Rengier, “BGH, 10. 4. 1986 - 4 StR 89/86. Zur Abgrenzung des
fehlgeschlagenen Versuchs vom unbeendeten und beendeten Versuch,” Juristenzeitung 41,
20 (1986): 963; Kudlich, Riicktritt vom Versuch, 380.

209 Maurach, Gossel ve Zipf, Allgemeiner Teil, 125.

210 Elverigsiz tesebbiis ile basarisiz tesebbiis kavramlarina iliskin ayrica bkz. Kazaker, Alman
Federal Yiiksek Mahkemesi, 211.

211 Amagsal imkansizlik (finale Unmdglichkeit) seklinde ifade edilen ve failin sugu somut bir
plana ya da belirli sartlara ya da amaca bagli olarak gerceklestirmek i¢in hareket etmesine
karsilik sugun icrasi esnasinda ortaya ¢ikan degisiklikler nedeniyle hedefine ulagamamasi
nedeniyle vazgegmesine Karsilik gelen durum da basarisiz tesebbiis kapsaminda ele
alinmakta olup, boyle bir ihtimalde de goniillii vazgegme kabul edilmemistir. Ulsenheimer,
Grundfragen des Rucktritts, 285. Konu hakkinda ayrica bkz. Jescheck ve Weigend,
Lehrbuch des Strafrechts, 543. Burada objektif olarak sugun tamamlanmasinin imkéansiz
olmasindan ziyade failin tasavvuruyla iligkili olan bir durum vardir. Fail, somut su¢ planina
bagli olmasi ve olay seyri sirasinda ortaya ¢ikan sebeplerin kendisi i¢in iistesinden
gelinemeyen engel teskil etmesi ve o anki kosullar c¢ercevesinde baska sekilde sugu
tamamlayabilme imkaninin bulunmamasi nedeniyle vazgeger (Ulsenheimer, Grundfragen
des Rucktritts, 326). S6z konusu durum 6ldiirme sugu agisindan ayrica dikkate alinmalidir.
Zira dldiirme suglarinda (sugun tipikligi i¢cin) magdurun belirli bir kisi olmasina dnem
atfeden yaklagim gergevesinde durumu ele alirsak, belirli bir kisiyi 6ldiirme amactyla
hareket eden kisinin, silahini dogrultarak icra hareketlerine basladig1 anda magdurun farkli
kisi oldugunun farkina varmasi ve silahmi indirmesi halinde kasten 6ldiirme sugu agisindan
hareketin yoneldigi konu yasayan bir insan olmakla birlikte, failin amagladigi kisi
olmamasina bagli olarak magdurun farkli olmasi sebebiyle failin sugu tamamlamasini
imkansiz kilmaktadir (Isika, GOnilli Vazgegme, 64). BOyle bir durumda sugun konusunun
bulunmamasi sebebiyle islenemez sug¢ olasiliginin da dikkate alinmasi gerekecektir ki, bu
sonuca varildigimda ortada tesebbiis edilebilir bir su¢ bulunmadigindan, goniillii vazgegme
degerlendirmesine gegilemeyecektir. Tozman, Suc¢a Tesebbiis, 318.

212 Tgika, Gonulli Vazgecme, 63.

213 Kudlich ve Schuhr, Versuch und Ruicktritt, 212.
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Siibjektif tasavvur i¢in ilgili zaman noktasi i¢in belirleyici faktoriin ne
oldugu konusunda, son icra hareketinin tamamlanmasinin ardindan failin
vazgecme ufkunun (Rucktrittshorizont des Taters)?* dikkate alinmasinin
kargisinda sug plami agisindan (Tatplanperspektive)?® dlgtiin belirlenmesi
ayrimi1 bulunurken, icra hareketinin bitirilmesi konusunda tek hareket
teorisi?!®  (Einzelaktsbetrachtung) ve biitiinciil degerlendirme teorisi
(Gesamtbetrachtung) ayrimi yer alir?’’. Konu 6zellikle bir fiilin birden gok
hareket (magduru bogarak 6ldiirmeyi bagsaramayan failin bigakla ya da silahla
oldirmeye caligmasi vs.) ile de gerceklestirilmesinin miimkiin oldugu
durumlar®® agisindan onem tasir. Failin vazgegmesinin belirlenmesinde,
sucun icrasiin baslangicinda sucu ne sekilde gerceklestirecegi (kullanilan
arag, sucun islenis sekli vs.) konusundaki diislincesinin aksine son icra
hareketini gerceklestirmesine odaklanilmasiyla Dbirlikte, ozellikle fail
tarafindan su¢ plammin yapildigi durumlarda?® goéntlli  vazgecmenin

214 Jescheck ve Weigend, Lehrbuch des Strafrechts, 542.

215 Siibjektif esasa dayanan ve eski tarihli Alman mahkeme Kararlarinda 6lgiit olarak dikkate
alinan bu kritere gore, failin sugun icrasina baslarken neticeyi gerceklestirmek icin hangi
hareketleri gerekli gordiigii onemlidir ve fail bu hareketleri gergeklestirirse tesebbiis
tamamlanmig olur. Aksi takdirde eksik tesebbisten séz edilmesi gerekir (Maurach, Gossel
ve Zipf, Allgemeiner Teil, 136; Gerd Geilen, “Zur Abgrenzung zwischen beendetem und
unbeendetem Versuch,” Juristen Zeitung 11/12 (1972): 336). Salt subjektif esasa dayanan
bu yaklasim 6zellikle icra hareketleriyle hazirlik hareketleri arasindaki ayrimin objektif-
siibjektif ¢ercevede belirlenmesi noktasinda geliski olusturur (Maurach, Gossel ve Zipf,
Allgemeiner Teil, 136). Alman mahkeme kararlarinda sug plani teorisinin ortaya ¢ikardigi
zorluklar1 gidermeye yonelik tamamlayici kriterlerin dikkate alinmaya baslandig: siirece
iliskin bkz. Geilen, Zur Abgrenzung zwischen beendetem und unbeendetem Versuch, 336.

216 Alman yargi kararlarinda dogal anlamda tesebbiis tekligi (Lehre von der natlrlichen
Versuchseinheit) seklinde de ifade edilmistir. Puppe, Rlcktrittshorizont, 524.

217 Kudlich ve Schuhr, Versuch und Riicktritt, 216. Konuya iliskin Alman doktrininde ileri
siiriilen yaklagimlar bunlardan ibaret degildir. Calismanin kapsaminin sinirli olmasi
nedeniyle yaklagimlarin hepsine yer verilemeyecektir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Tozman,
Suca Tesebbiis, 275 vd.

218 Kangal, Gonulli Vazgegme, 353.

219 Sug plam teorisi ile tek hareket teorisinin kesistigi alan fazla olmakla birlikte, farklilik
gosterirler. Ozellikle fail tarafindan somut bir su¢ planina gore hareket edilmedigi, daha
acik ifadeyle failin sucun icrasini belli hareketlerle sinirlandirmadigi durumlarda sug plani
teorisi, devam eden hareketlerin gerceklestirilmesinin hala miimkiin olmasi halinde
vazge¢menin de miimkiin oldugu kabuliine dayanir. Su¢ plani teorisi, failin tasavvuruna
gore ormegin, magduru tek kursunla Sldiirmeyi diisiinmesi ve bunu gerceklestirememesi
halinde basarisiz tesebbiisiin ortaya ciktigi, buna karsilik birden fazla atisla magduru
6ldiirmeye diistinen failin son atis1 gerceklestirene kadar vazgegmesinin miimkiin oldugu
seklinde hesaba katilamayan bircok ihtimalin farkli sonuglari miimkiin kilabilmesi
nedeniyle elestirilmigtir. Jager, Allgemeiner Teil, 279.
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kapsamini olduk¢a daraltan tek hareket yaklagimina (rlcktrittsfeindliche

Einzelaktstheorie)??® dayanan sug plam teorisi geri planda kalmistir??,

Tek hareket teorisi, birden fazla hareketle gergeklestirilebilen suglarda
her bir hareketi ayr1 ayr1 dikkate alarak, gergeklestirilen hareketin neticeyi
gerceklestirme acisindan basarisiz olmasi durumunda, diger hareketler
gerceklestirildikten sonra netice engellense dahi vazgecmeyi kabul
etmemektedir??2, Ozellikle eski Alman yargi kararlarinda yer bulan bu
yaklasimlarda belirleyici faktor, sonraki hareketlerin gerceklestirilmesinin
basarisiz bir hareketin tekrar1 m1 yoksa zaten baslamis olan suga tesebbiisiin
devami mu teskil edecegidir. i1k durumda artik géniillii vazgegmenin miimkiin
olmadig1 tam tesebbiisten soz edilmesi gerekirken, diger durumda failin
tesebbiisten dolay1 cezalandirilmayacagi vazgegmenin miimkiin oldugu eksik
tesebbiis vardir?®, Bu yaklasimda failin sucun icrasina baslarken, neticeyi
gerceklestirmek i¢in uygun oldugunu diistindiigli her bir aracin kullanilmis
olmasi tesebbiisiin tamamlanmasi agisindan yeterlidir??4, Zehirle 6ldirmeye
calistigit magduru, zehrin etkisinin az olmasi nedeniyle 6ldiirememesi ve
devaminda suda bogmaya calismast halinde, zehirleme hareketi artik
tamamlanmigtir ve failin buna yonelik bir degisiklik gerceklestirmesinden s6z
edilemez, bogma hareketi zehirlemenin bir pargasi degildir. Suda bogmaktan
vazgecmesi hali, kismi bir vazgecmedir?®. Boyle bir durumda fail ilk

220 Rengier, Zur Abgrenzung des fehlgeschlagenen Versuchs, 964. Tek hareket teorisi
kapsaminda da farkli yaklagimlar yer alir. Nitekim bir goriis, failin, kendi bakis agisina gore
hedeflenen neticeyi tek bagina gergeklestirebilecek hareketi icra etmesinden sonra artik
goniilli vazgegmeden yararlanamayacag1 esasina dayanirken, diger bir goériis neticenin
gerceklestirilmesi  agisindan tesebbiis kapsamindaki her bir hareketin ne Olglide
bagimsizlastirilabilecegini temel almakta ve bunu da yine failin bakis agisina gore
belirlemektedir. Eger fail 6nceki hareket veya hareketlerin tek basina neticeye ulagsmak igin
uygun olmadigini varsayarsa tesebbiis heniiz bagimsiz bir éneme sahip degildir ve
dolayisiyla sucun icrasina devam etmeyerek eksik tesebbiisten goniillii vazgegmesi
miimkiin olabilir. Konuya iligkin ayrtil bilgi igin bkz. Bergmann, Einzelakts- oder
Gesamtbetrachtung, 340.

221 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 331. S6z konusu teori 6zellikle Alman
doktrininde tam tesebbiis olarak nitelendirilen, failin sugun tamamlanmasina veya neticenin
gerceklesmesine engel olma agsamasindaki vazgegmesini agiklamak noktasinda yetersizdir.
Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 336.

222 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 332.

223 Gossel, Uber den fehlgeschlagenen Versuch, 4.

224 Puppe, Rucktrittshorizont, 524.

225 Jakobs, Ricktritt als Tatanderung, s. 90.
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hareketiyle tesebbiisiin basarisiz olmasi halinde vazgegmemekte ve neticeye
ulagsmaya yonelik tehlikeliligi daha da artirarak fiile devam etmektedir??®.

Tek hareket teorisinde, birden fazla hareketin gerceklestirilmesine iliskin
daha kapsamli sekilde yapilmis su¢ planinda hangi hareketin
gerceklestirilmesiyle birlikte tam tesebbiisiin bulundugunu ya da tesebbiisiin
basarisiz sayilmasi gerektigini gOsteren bir Slciitten s6z edilememektedir.
Dolayisiyla failin magdur olene kadar saldirilarina devam etme plani varsa,
bir tesebbiisiin ancak fail magdurun oliimiiniin artik kendisi tarafindan baska
bir hareket yapilmadan gerceklesecegini varsaydiginda tamamlanmasi
guindeme gelecektir??’. Bu teorinin ancak dogal hareket tekligi anlaminda her
bir hareketin su¢ tipinde aranan hareket unsuru olarak dikkate alinmasiyla
birlikte goniillii vazgecme agisindan anlagilabilir olabilecegi ifade edilerek,
sonradan gerceklestirilen hareketlerden vazgecilmesi halinde yeni bir sugtan
vazge¢menin gergeklestigi ancak daha Once icra edilen hareket nedeniyle
tesebbiisten dolayr cezalandirmanin  s6z konusu olacagi elestirisi
getirilmistir??®. Boyle bir durumda aym sug seyri kapsaminda birbirine ¢ok
yakin olabilecek durumlara farkli hukuki sonuglarin baglanmasi?®® soz
konusudur.

Benzer sekilde, agirlik noktasini failin tasavvurunun olusturdugu ve olay
seyrindeki bariz degisiklikleri goz ardi1 eden®® sug plami teori gergevesinde
su¢ planinin kapsamina gore varilacak sonug farklilasmistir ve teori en ciddi
elestiriyi bu farkliligin mesru bir temelinin bulunmamasi nedeniyle almigtir?3,
Ciinkii bu yaklagima gore, failin plam1 ne kadar somut ve ayrintili olursa,
planladigi gibi sugu tamamlayabilme ihtimalinin az olduguna yonelik
tasavvuru guclenecekken, plani ne kadar soyut ve genel olarak belirlerse,

226 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 339.

227 Roxin, Einzelaktstheorie und Gesamtbetrachtungslehre, 261.

228 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 341. Yazar suclarin igtimai alaninda
anlam ifade eden hareket tekligi kavraminin tamamen farkli amaca dayanan goniilli
vazgecme alaninda fiil kavramini belirlemede esas alinmasinin uygun olmadigini
belirterek, fiil kavramindan hareketle tek hareket yaklasimu ile biitiinciil hareket yaklasimi
lehine ya da aleyhine bir sonuca ulasilamayacagini ileri stirmiistiir. Bergmann, Einzelakts-
oder Gesamtbetrachtung, 341. Konu hakkinda goriis i¢in ayrica bkz. Roxin,
Einzelaktstheorie und Gesamtbetrachtungslehre, 256.

229 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 349.

230 Gropp, Vom Riicktrittshorizont zum Versuchshorizont, 185.

231 Gropp, Vom Riicktrittshorizont zum Versuchshorizont, 185.
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sugun gerceklestirilmesinin imkansiz oldugu diisiincesi o kadar azalacaktir®®,

Konu, sugun tamamlanmasini 6nlemeye yonelik ¢abay1 gerektiren vazgecme
sekli agisindan da Onemlidir. Zira planin kapsamli olarak belirlenmesi
durumunda sugun icra hareketlerinin bitirilmesine iliskin siire¢ uzayacak ve
boylelikle sadece icrayr yarida birakmayla vazgegme miimkiin
olabilecektir?3, Tersi durumda ise, 6rnegin, (A)’nin (B)’yi 6ldiirmek amaciyla
silahin1 ateslemesi ve ilk atista isabet ettirememesi ve bunun iizerine atiga
devam etmekten vazge¢cmesi halinde icrast biten bir sug vardir ve gonulli
vazge¢menin uygulanabilirligini diglamaktadir. Bu asamadan sonra, failin
suca devam etmeyi istememis olmasi ancak cezanin belirlenmesi agamasinda
g6z 6niinde bulundurulabilir?*, Tesebbiis acisindan aranan kastin, sadece
ilgili suca iligkin tipikligin maddi unsurlarim1 kapsamasi ve bunun disinda
kalan hususlarin kastin belirlenmesinde énem arz etmemesi®® de salt sug
planini esas alan bu yaklasimi zayiflatmaktadir.

Failin icra hareketlerinin baslangicindaki su¢ planina dayanan
tasavvurunu esas alarak tam-eksik tesebbiis ayriminda siibjektif temelin
benimsenmesinin  sonucu olan?*® bu durumlara yonelik butincdl
degerlendirme teorisi ise goniilli vazge¢cmenin uygulanabilirlik alanim
genisleten bir etki gostermistir. Boyle bir etkinin ortaya ¢ikmasinda biitiinciil
degerlendirme teorisiyle iliskilendirilen ve su¢ plani teorisinin katiligina
karsilik esnek bir yaklasim olarak kabul edilen?*’ vazgegme ufku teorisinin de
katkis1 vardir. Vazge¢me davraniginin buna yonelik karar zamaniyla uyumlu
olmasini esas alan vazge¢me ufku teorisinde?®, sug¢ planinin ne faile haksiz

232 Ulsenheimer, Grundfragen des RUcktritts, 321. Benzer yonde bkz. Brining,
Entscheidungsanmerkung, 94. Nitekim failin magdurun kalbine benzin enjekte ederek
oldiirmek istedigi ancak kalbe ulasmadan o6nce ignenin kirildig1 “Hemsire olayi”nda
(Krankenpflegerfall) BGH, halihazirda narkoz verilmis hastanin 6liimi, su¢ planinin biraz
degistirilmis olmasi halinde yine de gergeklesebilecek olmakla birlikte, 6ldiirme sugu
agisindan basarisiz tesebbiisiin bulundugunu belirtmigtir. Ulsenheimer, Grundfragen des
Rucktritts, 323.

233 Gropp, Vom Riicktrittshorizont zum Versuchshorizont, 185.

234 paeffgen tarafindan savunulan bu teoriye iliskin degerlendirme i¢in bkz. Roxin,
Einzelaktstheorie und Gesamtbetrachtungslehre, 255-256.

235 Gossel, Uber den fehlgeschlagenen Versuch, 31.

23 Gossel, Uber den fehlgeschlagenen Versuch, 4.

237 Gropp, Vom Riicktrittshorizont zum Versuchshorizont, 185.

238 Belirtilmelidir ki, bu teoride de Alman hukukunda tiim tesebbiis hallerinde oldugu gibi
failin tasavvuru belirleyicilik agisindan 6nem arz eder. Gropp, Vom Ricktrittshorizont zum
Versuchshorizont, 186.
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yere ayricalik tanimasit ne de vazge¢me davranisinin degerlendirilmesinin
onlinde engel teskil etmesi séz konusudur?®.

Biitiinciil degerlendirme teorisinde, failin sug¢ seyrindeki degisiklikten
otiirii planladigindan farkli sekilde hareket etmesi gerektiginden dolayi,
planladig1 ile daha sonradan gergeklestirdigi hareketler arasinda dogrudan
zaman Ve mekan baglantist bulunmasi halinde icra hareketleri heniiz
tamamlanmamistir?®®, BOylece henliz zamansal bir kesinti meydana
gelmeksizin su¢ seyrinin devam etmesi halinde siire¢ icindeki karar noktasinin
esnekligine  (Korrektur des  Rucktrittshorizonts-vazgegme  ufkunun
diizeltilmesi) dayanilarak, fail i¢in vazge¢gme ufkunun da degisebilecegi
sonucuna ulasilmistir?!. Suca iliskin icra hareketlerinin bitirilmesi konusunda
failin, yasam deneyimine gore neticenin gerceklesmesi beklentisini ortaya
koyan fiili durumlari bilmesi dikkate alinir®*?. Sugun islenmesine iligkin ¢esitli
hareketler arasindaki dogrudan zaman-mekan baglantisinin yani sira failin
karar birligi de gereklidir??®. Cekicle magdurun kafasma vuran ancak cekic
basliginin saptan ayrilmasi sonucu Oldiirme sugunun basarisiz olacagini
anlayan failin ayn1 mekanda buldugu bicakla magdurun cesitli bolgelerini
yaralamast ve bundan sonra hareketin devamindan vazgegmesinde failin

goniillii vazgegmeden yararlanabilecegi kabul edilmistir?.

Burada failin en basinda su¢ planina gbre sugu islemesinin basarisiz
olmasi degil, son icra hareketini gerceklestirmesi lizerine vazgegme anindaki
davranisi gbéz oOniinde bulundurulur. Sugun icrasina baslandiginda
gerceklestirilen ilk hareketle tesebbiis basarisiz olmakla birlikte failin
devaminda icra edecegi hareketlerle neticenin gerg¢eklesme ihtimalinin
bilincinde olmasina ragmen neticeye ulasmaktan kaginmasi hali de, ilk icra
hareketinden vazgecen failinki gibi gonllli vazge¢cmeden yararlanmaya
layiktir®®. Failin zaman-mekan baglantis1 bulunmaksizin, elindeki araglarla
neticeyi gerceklestirme imkanini tiiketmesi ve miimkiin olan en kisa siirede

239 Gropp, Vom Riicktrittshorizont zum Versuchshorizont, 185.

240 Jescheck ve Weigend, Lehrbuch des Strafrechts, 541-542,

241 Gropp, Allgemeiner Teil, 359.

242 Kudlich ve Schuhr, Versuch und Riicktritt, 217.

243 Puppe, Ruicktrittshorizont, 524.

244 Akbulut, Genel Hukumler, 747. Benzer 6rnek olaylar icin bkz. Bergmann, Einzelakts- oder
Gesamtbetrachtung, 330 vd. Bu yonde BGH Kkararlar1 i¢in bkz. Jager, Allgemeiner Teil,
280-281.

245 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 338.
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yeni imkdnlart kullanma diisiincesiyle birlikte vazgegmesi hali?*® ise bunun
disindadir. Benzer sekilde bu teoriye gore nihai vazge¢cmenin nedeninin, failin
bazi basarisiz ¢abalardan sonra ‘tiikenmis’ olmasi veya magdurun direnci
karsisinda ¢abalarimin basarya ulasmayacagim anlamis olmas: ihtimaline
dikkat edilmelidir?¥’, zira her iki durumda da tesebbiis basarisiz olmustur ve
artik goniillii vazgecmeye acik degildir.

Birden fazla hareketle fiilin gergeklestirilmesinin s6z konusu oldugu
suclar bakimindan miimkiin olan son icra hareketinden vazgecilse dahi
tesebbiisten dolay1 tam cezasizlik sonucu®*®, gonilli vazgegmede vazgegme
anindaki icra hareketlerinin bitirilip bitirilmedigi hususunun vazgeg¢me
bakimindan dikkate alinacak olan sartlara da etki ettigi kabuliiyle birlikte ele
almmalidir. Zira sugun icrasindan vazge¢meyle sugun tamamlanmasini
engelleme arasinda vazge¢me davranisi agisindan fark vardir ve bu, failin
goniillii vazgegmeden yararlanip yararlanamayacagini belirlemektedir. Tek
hareket teorisinin kat1 sekilde uygulanmasi1 halinde failin neticeyi
gergeklestirmeye elverisli tek ve artik geri dondiiriilemez saldir1 hareketini
icra ettikten sonra, Ornegin yaralanan magduru aktif c¢abayla kurtarmasi
durumunda goniillii vazgegmeden yararlanmasmim reddedilmesi gerekir?*°,
Diger bir ifadeyle, sugun tamamlanmasinin Onlenmesi seklindeki
vazgegmenin uygulanabilirligini énemli 6lgiide simirlandirmaktadir®°. Boyle
bir sonug, sugun tamamlanmasinin failin ¢abasiyla engellenmesini goniilli
vazgegme kapsaminda kabul eden yasal diizenlemeyle celiski arz edecegi®!
gibi, vazgegme anina kadar gerceklestirilen hareketlerin (sug teskil etmesi
halinde) ortaya c¢ikarmis oldugu zarar veya tehlikeden dolay1 failin
sorumlulugunun devam edecegi durumunu da g6z ardi1 etmektedir.

Tek hareket teorisi ve bununla iligkilendirilen su¢ plani teorisinin failin
siibjektif tasavvurunu esas almasina da bagl olarak ortaya ¢ikan sorunun,
vazge¢me igin son icra hareketinin gergeklestirildigi zamanki vazgecme
ufkunu 6l¢iit alan ve bu noktada icranin bitirilip bitirilmemesine iliskin olarak

246 Puppe, Rucktrittshorizont, 524.

247 Roxin, Einzelaktstheorie und Gesamtbetrachtungslehre, 264. Bu kapsamda tartigilabilecek
Balkon olay: (Balkon Fall BGH 3 StR 470/06 v. 08.02.2007=NStZ 2007, 399) hakkinda
ayrimtil bilgi igin bkz. Gropp, Allgemeiner Teil, 360-361.

248 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 344.

249 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 345.

250 Nitekim Roxin, Jakobs tarafindan savunulan gériise yonelik elestirisinde bu hususa vurgu
yapmustir. Roxin, Einzelaktstheorie und Gesamtbetrachtungslehre, 258.

251 Bergmann, Einzelakts- oder Gesamtbetrachtung, 345.
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failin tasavvurunun belirleyiciligini Onemseyen biitlinciil degerlendirme
teorisinde tamamiyla giderilebildigini sdylemek giictiir. Zira 06zellikle
6ldiirme suclar1 agisindan failin vazgectigi ana kadar ortaya ¢ikardig: tehlike
veya meydana getirdigi zararda vazgegme igin salt sugun icrasinin
birakilmasinin m1 yeterli olacagi yoksa neticenin Onlenmesine yonelik
cabanin m1 gerekli oldugu sorusu, failin tasavvuruna®? gore sugun
tamamlanmasi agisindan hala icra edilmesi gereken hareketlerin bulunmasi
seklinde cevaplanmamalidir.

B. Goniillii Vazge¢cmede Basarisiz Tesebbiisiin Ozel bir Hali Olarak
Incelenen Tipiklik Dis1t Amaca Ulasmis Olma Durumu

Tesebbiisin tamamlanip tamamlanmadigi ile iligkili olarak Alman
doktrininde ele alinan konulardan biri de failin tipiklik dis1 amaca ulagsma
durumudur  (Ricktritts ~ wegen  (vorzeitiger)  Erreichung  eines
auRertatbestandlichen Ziels). Konu, faili sugu islemeye sevk eden tipiklik dist
amacin artik bir 6nemi kalmamasi nedeniyle sugun icrasindan vazge¢mesi
halinde géniillii vazge¢menin kabul edilip edilemeyecegi®> noktasinda énem
tasir. Ornegin, mirastan yararlanmak i¢in amcasini 6ldiirmek isteyen yegenin,
amcanin kisa bir siire 6nce tiim servetini kumarda kaybettigini grenmesi?**
ya da magdura ders vermek i¢in 6liim neticesini goze almak suretiyle icra
hareketlerine baslayan failin ilk bigak darbesinden sonra amacina ulagmas1®*®
nedeniyle vazgegmesi bu kapsamda ele alinmaktadir. Tipiklik dis1 amag, sug
teskil etmeyecegi gibi baska bir suca da sebebiyet verebilir. Nitekim sugun
disindaki amac, baska bir kisinin kagmasini 6nlemek veya onu etkisiz hale

getirmek olabilir?s,

252 Nitekim Gropp, burada failin tasavvurunun sinirlandirilmast igin, sugun konusu iizerinde

olusturulan tehlikeye yonelik makul ve ikna edici (verniinftige und glaubhafte) tasavvur
vurgusunda bulunmustur (Gropp, Vom Rucktrittshorizont zum Versuchshorizont, 187).
Benzer sekilde Roxin, bu ayrimda salt failin tasavvurunun belirleyici olmamasi gerektigini
belirtmistir (Roxin, Einzelaktstheorie und Gesamtbetrachtungslehre, 261).

253 Briining, Entscheidungsanmerkung, 94. Alman yarg: kararlari agisindan bkz. Puppe,
Ricktrittshorizont, 524. Konuyla ilgili Genel Kurul (GroRe Senat), eksik tesebbiis
durumunda, sugun devaminin icrasindan vazgegme kararinin sug tipinde yer alan unsurlarin
gerceklestirilmesiyle smirlt oldugunu, zira ne tesebbiise iliskin ceza sorumlulugunu
diizenleyen kanun hilkkmiinde (§ 22 StGB) ne de vazgegme nedeniyle tesebbiisten dolay1
cezalandirmayi kaldiran kanun hilkkmiinde (§ 24 StGB), sug tipinde yer almayan saiklere
veya amaglara dayanildigini ifade etmistir. Puppe, Rucktrittshorizont, 524.

254 Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim Ruicktritt, 804.

255 Briining, Entscheidungsanmerkung, 94.

256 Briining, Entscheidungsanmerkung, 94.
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Doktrinde hakim goriis, su¢ disindaki amacina ulastiktan sonra, artik
sucta bir menfaati olmadig1 ic¢in suga iliskin neticeyi gerceklestirmekten
kacinan failin siibjektif tasavvurunu dikkate alarak goniillii vazge¢cmenin
uygulanamaz oldugunu kabul etmistir®®’. Cunki boyle bir durumda fail
agisindan normun uyari fonksiyonundan séz edilemez®8.  Gondlli
vazge¢menin mimkiin olmadigim1 kabul eden bu yaklagim, bodyle bir
durumun, failin amacina ulastig1 i¢in artik sugun icrasina devam edemeyecegi
sonucunu dogurmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir. S6zii edilen ihtimalde fail
birincil hedefine ulastiktan sonra yeni bir saik bulmak zorunda kalacak ve bu
da tamamen yeni bir sugun temelini olusturacagi icin sugtan vazgegcme
olasilig1 ortadan kalkacaktir®®®. Nitekim Roxin’e gore, eksik tesebbiisiin sz
konusu oldugu durumda hedefe ulasildiktan sonra asil sugtan vazgegmek bir
secenek degildir, ¢linkii fail artik sahip olmadigi bir sug isleme kararindan
vazgecemez®°. Yazar ayrica hedefine ulasmis su¢ plam ile basarisiz
tesebbiisiin ayn1 kavramlar olmamakla birlikte yapisal olarak benzer
olduklarini, her iki durumda da su¢ planinin ger¢eklesme imkaninin
olmadigini belirtmistir. Bu nedenle ikisinin de ayni kurallar ¢ercevesinde
degerlendirilmesi gerektigini ileri siirmiistiir?®,

Bosandigi karisinin kendisiyle birlikte yasamayi israrla reddetmesi
nedeniyle 6fkeyle onu 6ldiirme karar1 almasi ancak daha sonra, onu bicakla
birka¢ kez yaralamasi ve magdurun saldirtyr savusturmak adina gercekte
istemedigi halde “ona geri donmek istedigini” beyan etmesi zerine failin
sugun icrasina devam etmeyi birakmasina iligkin olayda Mahkeme, fail
bakimindan goniillii vazgegme kapsaminda degerlendirme yapilmasi gerektigi
sonucuna ulagsmigtir. Failin vazge¢cmesi magdurun gercek dis1 beyani iizerine
gerceklesmis olsa dahi, failin kararina dayanir?®2, Bununla birlikte boyle bir

357 Briining, Entscheidungsanmerkung, 95.

258 Bijlte, Der strafbefreiende Riicktritt, 572.

29 Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim Ruicktritt, 806.

20 Claus Roxin, “BGH, 19. 5. 1993 - GSSt 1/93. Zum strafbefreienden Rucktritt vom
unbeendeten Versuch.” Juristen Zeitung 48, 18 (1993): 896.

261 Roxin, Ricktritt vom unbeendeten Versuch, 897. Tipiklik dist amaca ulagilmasiyla birlikte
sugun icrasinin devaminin dneminin kalmamasi nedeniyle basarisiz tesebbiis kapsaminda
yer almasi gerektigine yonelik goriis i¢in bkz. Nestler, Vorliegen eines fehlgeschlagenen
Versuchs, 1238; Ceffinato, Von sinnlosen Denkzetteln, 622. Ceffinato, basarisiz tesebbiisiin
belirlenmesine iliskin biitiinciil yaklagimin benimsenmis olmasi halinde de bu durumun
gecerli oldugunu, zira failin son icra hareketinden sonraki tasavvurunun belirleyici
oldugunu ve bu noktada tipiklik digindaki amaglarin goz ardi edilemeyecegini ileri
stirmiistiir. Ceffinato, Von sinnlosen Denkzetteln, 623.

262 Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 259.
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olayda failin tipiklik dig1 amacima ulagmasi suretiyle sucun icrasini
birakmasinda magdurun gergek dig1 beyani etkili olmustur. Dolayisiyla 6zgiir
iradesine dayanmayan bu sonucun, goniilli vazgecme kapsaminda

degerlendirilmemesi gerekir?®,

Failin neticeye ulasmasinin 6neminin kalmamasi, objektif olarak su¢un
tamamlanmasinin  imkéansiz oldugu sonucunu kendiliginden ortaya
cikarmaz®®*, Vazgegme agisindan kanunda ongoriilen, sucun icrasindan
vazgecilmesi veya tamamlanmasinin Onlenmesi oldugundan, vazge¢cme
mimkiin olmaya devam eder®®. Onemli olan husus, failin son icra
hareketinden sonra tesebbiis ettigi sugu islemeye devam edip edemeyecegi
olup, sucun tamamlanmasmin hald miimkiin oldugu ihtimalde bundan
kaginmast halinde, daha once hedefledigi tipiklik dis1 amaca ulasmig
olmasmin etkisi yoktur?®, Dolayistyla failin tipiklik dig1 amacina ulasmasi
halinde, sugun tamamlanmasina iligkin tehlikeyi geri ¢evirmesinin miimkiin
olmayacag1?®’ sonucuna ulasilamaz. Tipiklik dis1 amaca ulasmis olma, sugun
tamamlanmasmin imkansiz olup olmadigma gore goniilli vazge¢cmenin
uygulanabilirligine iliskin bir konu degildir ve bu nedenle olayda tipiklik dis1
amaca ulasildig1 tespiti dogrudan, goniillii vazgegmeye iligkin sartlarin
varligina yonelik yapilacak degerlendirmeyi dislamaz. Diger bir ifadeyle,
failin suca iliskin neticeyi gerceklestirmeyi hedeflemekle birlikte, bunu
tipiklikte yer almayan bir amaca ulasmak icin yapiyor olsa ve amacina
ulastiktan sonra sugtan vazgegse dahi bu, her durumda dogrudan goniillii
vazge¢menin uygulanabilirligini ortadan kaldiran bir sebep olarak kabul
edilemez. Sug tipinde yer alan netice disinda, amag veya saik kanun tarafindan
vazge¢me icin gerekli kilmmamistir®®, Tesebbiis kural olarak kasti
gerektirdiginden ve ilgili sugun gerektirmedigi (baz1 suglar i¢in amag unsuru)
diger siibjektif unsurlar sart olarak aranmadigindan, vazgegmeye yonelik
sartlarm varligi yeterlidir®®. Sug yolunda ilerleyen failin, icra asamasini
birakmasi veya sugun tamamlanmasina engel olmasi ve bunun, failin bu yonde

263 Benzer yonde mahkeme kararina yonelik degerlendirme i¢in bkz. Kangal, Gonulll

Vazgecme, 351.

264 Nestler, Vorliegen eines fehlgeschlagenen Versuchs, 1238.

265 Ceffinato, Von sinnlosen Denkzetteln, 622; Gropp, Allgemeiner Teil, 363.

266 Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim Rucktritt, 808. BGH’nin de bdyle bir durumda gonailli
vazge¢menin uygulanabilirligini dogrudan diglamadig1 yoniinde bilgi i¢in bkz. Briining,
Entscheidungsanmerkung, 95.

267 Renzikowski, Wirksamkeit des Rucktritts, 131.

268 Kudlich ve Schuhr, Versuch und Rucktritt, 224.

269 Gossel, Uber den fehlgeschlagenen Versuch, 31.
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davranmasina iten motivasyonun veya saikin ne oldugundan bagimsiz sekilde,
zorlayict bir etken bulunmaksizin 6zgiir iradesine dayanan tercihin sonucu
olmasi gerekli ve yeterlidir.

Tipiklik disi amaca ulasmig olma, sugun icrasini birakma suretiyle
vazgegme agisindan goniilliilik sartina baglh olarak?™® énem arz ederken;
sucun tamamlanmasinin énlenmesi seklindeki vazgegmede bunun yani sira
aranan ¢abanin varligina ayrica dikkat edilmelidir. Zira fail ancak suga iligkin
icra hareketlerini gergeklestirdikten sonra ve netice meydana gelmeden 6nce,
sucu islemeye sevk eden tipiklik disi amaca ulagsmasi lizerine neticeyi
onlemeye yonelik gerekli olan cabayr goniillii olarak gostermesi halinde
gonulli vazgegmeden yararlanabilecektir?™.

Konuyla iligkili olarak, failin aslinda eski esi (A)’y1 dldiirmek amaciyla
hareket etmesi ve Oncesinde (A)’nin sevgilisi (B)’ye ulagsmasi ilizerine onu
6ldiirmek i¢in icra hareketlerine baglamasi ve (B)’yi yaralamasi, sucun icrasi
sirasinda (A)’y1 goren failin (B)’ye yonelik isledigi suctan vazgecip, (A)’y1
oldiirmesi olayinda®’?; (B)’ye kars1 gerceklestirdigi fiil agisindan goniillii
vazgegmeden  yararlanip  yararlanamayacagi  hakkinda,  goniilliiliik
degerlendirmesinden oOnce objektif olarak vazgegmenin gergeklesip
gerceklesmedigi yani bu olay acisindan sucun tamamlanmasini Onleme
noktasinda gerekli olan ¢aba iizerine dikkatli bir inceleme yapilmalidir. Failin
asil amacina ulagsmak i¢in (B)’ye iliskin icra hareketlerini birakmasi, dogrudan
goniillii vazgegmenin uygulanabilirligini dislamaz. Oncelikle fail tarafindan
neticeyi Onlemeye yonelik aktif davranisa dayanan ¢abaya ihtiyag olup
olmadig1 incelenmelidir. Fail (B)’ye yonelik gerceklestirmis oldugu icra
hareketlerinin ortaya gikardigi zarar veya tehlikeyi dikkate almaksizin ve buna
kayitsiz kalmak suretiyle gerekli c¢abayi gostermeksizin vazgecmeyi
gergeklestirmisse, daha goniillillik degerlendirmesine gegmeden, goniilli
vazge¢menin uygulanamayacagi sonucuna ulasilacaktir. Dolayisiyla ancak
gosterilmesi gereken cabanin tespiti halinde goniilliilik incelemesi
mumkdndr.

270 Bgyle bir durumda vazgegmenin hald miimkiin oldugu ancak géniillii olmadigi yoniinde
bkz. Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim Riicktritt, 809.

271 Duruma iliskin tartigmalar i¢in bkz. Amelung, Zur Theorie der Freiwilligkeit, 239 vd.

22 Der ,,Zeitmangel“-Fall, BGHSt 35, 184’den aktaran Renzikowski, Wirksamkeit des
Ricktritts,131.
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C. Tiirk Ceza Hukuku Bakimindan Gonulli Vazgegmede Basarisiz
Tesebbiis Degerlendirmesi

Tesebbiisiin cezalandirilmasi agisindan elverisli hareketlerle dogrudan
dogruya icraya baslama dlgiitiinii esas alan TCK da, elverigsiz tesebbiis?’® ile
ilgili hiikkiim iceren ACK’ya nazaran basarisiz tesebbiise iligkin sinir ¢izmek
daha kolaydir. Kavrama TCK’da agik¢a yer verilmemistir ancak buna gerek
de yoktur. Tesebbiisle ilgili aym sonucu ortaya ¢ikaran benzer durumlarin
nitelendirilmesi i¢in doktrinde gelistirilen bu kavram, goniillii vazgecme
Ozelinde tesebbiisten dolay1r cezalandirilabilirligi saglayan vazgecgme
kosullariyla iliskilendirilerek ele alimmalidir?”. Géniillii vazgegme agisindan
daha fazla 6nem arz eden basarisiz tesebbiis i¢in Oncelikle suca iligkin icra
asamasinin baglamasi gereklidir. Bu nedenle sugun icra asamasindan once
sucun konusunun yoklugu, sucta kullanilan aracin elverissizligi vs. nedeniyle
sucun tamamlanmasinin veya neticenin meydana gelmesinin miimkiin
olmadigi durumlar, kapsamin digindadir. Sugun icrasina bagladiktan sonra
ortaya c¢ikan sebeplerle neticenin gerceklesmesinden s6z edilememesi
halindeyse, tesebbiisle arasindaki sinirin belirlenmesi gereklidir, zira aksi
halde ortaya ¢ikacak belirsizlik basarisiz tegebbiisiin tiim tesebbiis hallerini
kapsar sekilde kabul edilmesi yanilgisina sebep olabilecektir?™®. Tesebbiiste
failden kaynaklanmayan engel bir sebeple sucun tamamlanmamasi soz
konusuyken, basarisiz tesebbiis neden kaynaklandigi 6nemli olmaksizin sugun
tamamlanmasinin imkansiz olmasi esasina dayanmaktadir.

Gontilli  vazgegme ac¢isindan sucun tamamlanmasinin  miimkiin
olmamasina iligkin sebebin failin tasavvurundan m1 kaynaklandig1 yoksa fiili
duruma®® mi1 bagh olduguna dikkat edilmesi gerekir. Zira bdyle bir ayrim,

273 Kavram hakkinda ayrmtih bilgi igin bkz. Kazaker, Elverissiz Tesebbiis, 25 vd.

274 Baumann, Weber, Mitsch ve Eisele, Allgemeiner Teil, 685. Tiirk hukuku kapsaminda
degerlendirme i¢in ayrica bkz. Yegrim, Gonllli Vazgegme, 123 vd.

275 Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktritts, 324.

276 Burada Alman hukukunda basarisiz tesebbiis kapsaminda incelenen ve hukuki imkansizlik
(rechtliche Unmdglichkeit) seklinde ifade edilen durumun farkli olduguna deginilmelidir.
Genellikle cinsel saldir1 sugu lizerinden 6rneklenen bu halde, failin magdura karsi cebir
kullanmak suretiyle suga iliskin icra hareketlerine baglamasi ancak icra sirasinda magdurun
rizasini agiklamasi ve bunun iizerine cinsel saldir1 sugunun tamamlanmasinin imkansiz
oldugu belirtilmistir (Ulsenheimer, Grundfragen des Ricktritts, 328). Ancak bdyle bir
durumda tesebbiisle iligkili ele alinan diger basarisizlik hallerinden farkli olarak rizanin
(islenen suga gore) tipikligi veya hukuka aykirilig: kaldiran etkisine dikkat edilmelidir.
Bununla birlikte magdur tarafindan rizanin agiklanmasindan 6nce ve sug teskil eden
hareketlerden dolay1 (6rnek olayda cebir agisindan) ayrica degerlendirme yapilmalidir.
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ortaya ¢ikan sonug farkli olmasa dahi?’’, gontllii vazgegmenin gerceklesme
sartlarina etki eder. Fiili duruma bagli olmasi ihtimalinde, fail tarafindan iradi
olarak icranin birakilmasi ya da sugun tamamlanmasimin 6nlenmesi miimkiin
olmayacagindan, vazgegcilebilir su¢ da bulunmaz. Diger bir ifadeyle, sucun
tamamlanamamasi, failin vazgegme davranigina dayandirilamaz. Bu noktada
failin su¢ yolunda ilerleyip ilerlemesi bir tercihe bagli olmadigindan,
goniilliilik degerlendirmesi 6nem tagimayacaktir?’®. Gontlli vazgegmenin
uygulanabilirligi, salt sucun islenmesinin bilingli olarak birakilmasi
kararindan ibaret olmayip?’®, elverisli hareketlerle sucun islenmesinin
mimkiin olmasina ragmen, failin iradi olarak vazgeg¢mesine dayanir.
Dolayisiyla sugun tamamlanmamis olmasi faile isnat edilebilecek nedenden
kaynaklanmalidir®®, Nitekim sugta kullanilan araglar objektif olarak failin
kast ettigi neticeyi meydana getirmeye elverigli olsa da, failin bunlar
kullanmamak suretiyle su¢ yolunda ilerlemeyi birakmasiyla birlikte, diger
sartlarm da varlig1 halinde, vazgegtigi kabul edilmelidir?!. S6zl edilen husus
failin salt somut ve ayrmtilandirilmig su¢ planma goére sucu isledigi
durumlarla sinirli degildir?®?, Failin sug seyrinin devamina iligkin hareketi olsa
dahi, neticenin meydana gelmesinin imkénsiz oldugu durumda, sugun
tamamlanmasinin ya da neticenin ger¢eklesmesinin 6nlenmesine yonelik ¢aba
unsuru da karsiliksiz kalmaktadir?®®. Bununla birlikte objektif olarak
imkansizligin bulunmasina ragmen, failin bunu farkina varmayip, yani sugun
tamamlanabilir oldugu tasavvuruyla hareket edip, sugun icra asamasina

Hukuki imkéansizlik kavramina iligkin ayrica bkz. Jescheck ve Weigend, Lehrbuch des

Strafrechts, 543.

Basarisiz tegebbiise iligkin tespitin goniillii vazgegmenin hangi unsurunun gerceklesip

gerceklesmediginden ziyade goniillii vazgegmenin uygulanabilirligini belirlemek igin 6nem

tasidig1 yoniinde bkz. Ulsenheimer, Grundfragen des Rucktritts, 326.

Hirsizlik sugu 6rnegi iizerinden icra hareketlerinin yarida birakilmasina yonelik benzer

yonde degerlendirme igin bkz. Gossel, Uber den fehlgeschlagenen Versuch, 33.

279 Puppe, Ruicktrittshorizont, 528.

280 Tobias Ceffinato, “Von sinnlosen Denkzetteln,” Juristische Rundschau 11 (2016): 620.

281 Puppe, Ricktrittshorizont, 528.

282 Doktrinde bir goriig, fail amacin1 ne kadar somutlastirir ve sugun icrasinda her tiirlii
ayrintiy1 planlarsa, goniilliilik 6zelliginin 6neminin o kadar sinirli hale gelecegini ve sugun
icrasinin yarida birakilmasinin goniillii vazgegme i¢in 6ncelikli unsur olarak dneminin o
derece artacagini ileri siirmistiir (Ulsenheimer, Grundfragen des Rucktritts, 324). Yazar
ayrica goniillii vazgegme kapsaminda sorun arz eden bircok hususun, goniilliiliik sart:
icinde tiiketilmemesinin geregine, bunun yerine vazgecme sartinin ayrica ele almmast
gereken bagimsiz bir unsur olduguna dikkat ¢ekmistir. Ulsenheimer, Grundfragen des
Rucktritts, 324.

283 Benzer yonde degerlendirme igin bkz. Yamanaka, Betrachtungen Uber den
Strafbefreiungsgrund, 786.
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basladiktan sonra vazgegerek sugun tamamlanmasini1 dnlemeye yonelik caba
gostermesi  halinde  goniilli  vazgegmeden yararlanmasit  gerektigi
belirtilmistir?®,

Objektif olarak sucun tamamlanmasinin miimkiin olmadig1 durumlar,
goniilliilik sart1 gergevesinde incelenemeyecek olmakla birlikte, failin
tasavvuruna bagli imkansizlik hallerini goniilliiliik sart1 kapsaminda ele almak
gerekir. Goniillii vazgegmede failin vazgegmenin bilincinde olmas1 geregi,
gonalli vazgecmeyi temellendiren objektif durumlar ile failin tasavvurunun
uyusmamast ihtimalini de giindeme getirir?®®. Failin fiil seyrine iligkin
kosullar bakimindan hataya diismesi halinde diger bir ifadeyle, failin sugun
tamamlanmasint veya neticenin gerceklesmesini imkansiz gbérmesi ve bu
nedenle vazgecmesi halinde?® failin tesebbiis asamasinda kalan sugtan dolay1
mi1 cezalandirilacagl veya goniilli vazgegmeden mi yararlanacagi ikilemi
ortaya c¢ikar. Sucun islenmesinde kullandig1 aracin elverigsiz hale geldigini
veya belirli sekilde islemeyi planladigi sugun mevcut kosullar ¢ergevesinde
gerceklesmeyecegini zannederek vazgegmesi halinde®’, elinde olmayan
sebeplerle sucu isleyemeyecegi diisiincesinde olup, sugun icrasina devam
etmemekte veya neticeyi gerceklestirememektedir. Failin bu asamada sug
islemeye yonelik kasti, hukuki diizene donmeye iligkin kararliligina
doniismemistir. Failin sucun iglenmesine yonelik kararinda bir degisiklik
bulunmadigindan®®; bu durum gonulli vazgegmeyle bagdasmaz®®. Bu
hususun tespiti, goniillii vazge¢meyle iligkili olarak daha ¢ok sucun icra
hareketlerini yarida birakma sekli i¢in sorun arz eder. Zira fail sugun icra

284 Kohler, Allgemeiner Teil, 474; Gossel, Uber den fehlgeschlagenen Versuch, 42; Jakobs,
Allgemeiner Teil, 746; Sozier, Suca Tesebbiis, 250; Yegrim, GOnulli Vazgegme, 125 vd.

285 Amelung, Zur Theorie der Freiwilligkeit, 207.

286 Haas, Versuch und Riicktritt, 257.

287 Jager, konuyu dldiirmek amactyla hareket eden failin yanliglikla tabancasinda artik mermi
kalmadigini diisiinmesi ve bu nedenle silahini indirmesi 6rnegi ile somutlagtirmigtir. Boyle
bir durumda vazgegmeye esas olan tehlikenin tersine ¢evrilmesinin fiili kosullarin yanlis
degerlendirilmesine dayandigini ve tipiklik hatasinda failin suc isleme kasti olmaksizin
hareket etmesi gibi, vazgegen failin de vazge¢me iradesi olmaksizin hareket ettigini ve bu
nedenle vazgegmenin goniillii olmadigini belirtmistir (Jager, Freiwilligkeitsmerkmal beim
Ricktritt, 800). Benzer ydnde Jakobs’a gore fail, tesebbiisiin zaten basarisiz oldugunu
diisliniiyorsa, sucun icrasindan kagmmanin bir tercihe dayanmadigini ve dolayisiyla o
asamaya kadarki icraya karsi bir karar teskil etmedigini ileri siirmiistiir. Jakobs,
Allgemeiner Teil, 746.

28 Ceffinato, Von sinnlosen Denkzetteln, 621.

289 Alman doktrininde hakim goriisiin bu yonde oldugu hakkinda bkz. Jescheck ve Weigend,
Lehrbuch des Strafrechts, 544.
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hareketlerini tamamladiktan sonra neticenin meydana gelmeyecegine yonelik
hatali tasavvuruyla vazgecerse, neticenin Onlenmesi agisindan c¢aba
gostermesi gerekmesine ragmen bunu yapmamasi nedeniyle zaten goniilli
vazge¢menin gerceklestiginden s6z edilemez. Burada failin hukuki zemine
geri donmeye iliskin ¢abasi s6z konusu degildir.

SONUC

Calisma, etkin pismanlik kapsamindan ¢ikarilarak goéniillii vazgegme
alaninda kabul edilen failin kendi ¢abalariyla sugun tamamlanmasin
Onlemesi seklindeki vazgegmeye iliskin incelemeyi esas almaktadir. Bu
nedenle vazgecmenin objektif yoniinii olusturan sugun tamamlanmasinin
onlenmesi ve dnlemenin failin cabasina dayanmasi tizerinde yogunlasilmustir.

Vazgegmede sugun tamamlanmasinin miimkiin olmasi sart1 baglaminda
ele alinan ve 6zellikle Alman doktrininde detayli sekilde irdelenen basarisiz
tesebbiis kavramimin goniillii vazgegmenin gizli unsuru mu oldugu, buna
yonelik acik bir diizenlemeye ihtiya¢ olup olmadigi sorunlarina TCK’daki
tesebbiis ve goniillii vazgegme hiikiimleri dikkate alinarak cevap aranmistir.
Vazgegme agisindan basarisiz tesebbiis kapsaminda ele alinan durumlarin
cogunlugu siibjektif unsur olan goniilliilik sarti1 bakimindan anlam ifade
etmekle birlikte, baz1 durumlarin objektif unsur olan sugun tamamlanmasinin
miimkiin olmasi ¢ergevesinde ele alinmasi, basarisiz tesebbiisiin goniillii
vazgecmenin sadece bir unsuruyla iliskilendirilemeyecegi tespitini miimkiin
kilmistir. Boyle bir tespit ayn1 zamanda goniillii vazgegme agisindan basarisiz
tesebbiisiin ayrica yasal olarak diizenlenmesinin gerekli olmadigi, zira goniillii
vazgegmenin sartlari ¢er¢evesinde ¢oziimiiniin bulundugu yoniindeki sonucu
destekler. Bunu, 6zellikle tesebbiise iliskin cezalandirma sisteminde objektif
yaklasimi benimseyen ve tesebbiisle baglantili bir kurum olarak goniillii
vazge¢mede failin sugun icrasimi birakmasini veya kendi ¢abalariyla sugun
tamamlanmasini Onlemesini objektif olgiitler cercevesinde ele alan Turk
hukukunda agik sekilde gormek miimkiindiir.

Goniillii  vazgegmenin siibjektif yoOniinii  teskil eden ve sugun
tamamlanmasinin 6nlenmesi seklindeki vazgegmede ¢abanin somut baglanti
noktasini olusturmasindan dolay1 c¢abayla yakim iliskili kavram olan
goniilliilik sart1, doktrinde bu kavrama iliskin tartismalara yer verilmeksizin,
genel bir ¢erceve olusturularak agiklanmaya calisilmistir. Bu baglamda
dikkate alinan goriisler ve orneklemelerle birlikte cabanin, goniilliilikk unsuru
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icinde tlketilemeyen, bagimsiz bir unsur olarak dnemine dikkat ¢ekilmistir.
Bu husus, ciddi g¢abanin gosterildigi her durumda goniilliligin de
kendiliginden ortaya ¢ikan bir unsur olmadigint ve sugun tamamlanmasinin
onlenmesi seklindeki vazgecmede cabanin ayrica dikkate alinmasi geregini
gerekcelendirmek noktasinda 6nem tasir.

Gerek gonulli vazge¢gmede kati siibjektif yaklagimin yumusatiima
cabalarmin giin yiiziine ¢iktig1 Alman doktrininde gerekse Tiirk doktrininde
icra hareketlerinin tamamlanip tamamlanmadigina iliskin Olgiitiin failin
tasavvuruyla sinirlandirilmamasini ve (6zellikle Tiirk hukuku agisindan) failin
fiilinin ortaya koydugu tehlikenin odak noktasina yerlestirilmesini, tesebbiiste
oldugu gibi goniillii vazgegmede de eksik-tam tesebbiis ayriminin izlerinin
ortadan kaldirilmasina yonelik gelismenin gostergesi olarak kabul etmek
miimkiindiir. Bu gelismenin goniillii vazgegcmeye yansimasi ise, failin
hareketinin vazge¢me anina kadar ortaya cikardigi zarar veya tehlikenin
vazgegme davraniginin niteliginde ve Ozellikle sugun tamamlanmasinin
onlenmesi agisindan ¢abanin yogunlugunun tespitinde etki edecek olmasidir.
Sugun icrasma bagslayan ancak hareketlerinin vazge¢gme anina kadar ortaya
cikardig zarar veya tehlikeye gore gosterdigi ¢cabayla sugun tamamlanmasini
Onleyen fail gonulli vazgegmeden yararlanir. Boyle bir durumda icra
hareketlerinin ne zaman bitirildigine dair belirleme 6nemini kaybeder.
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