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0ZET

Uremeye yardimci tedavi merkezi olarak faaliyet gésteren 6zel sag-
lik kuruluslarinda tedavi uygulanan kisilerin treme hicrelerinin
3. kisilerin Ureme hicreleriyle karistirilmasi neticesinde embriyo
elde edilmesinin mevzuata aykirilik olusturup olusturmadigi ve bu
konuda mevzuat degisikligi gerekip gerekmedigi konusunda, belir-
sizlikler yasanmaktadir.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunun 282. maddesinde ana ile cocuk
arasindaki soy baginin dogumla kurulacagr diizenlenmistir. Kanun
koyucu bu diizenleme ile anne ile cocuk arasindaki soy baginin ku-
rulmasi icin dogumu yeterli gormiis ancak, tiptaki son gelismeler
karsisinda ortaya cikan lremeye yardimci tedavi ydntemleri uy-
gulanarak anneye ait olmayan yumurta ile dollenmis embriyodan
gelisen cocugun soy baginin doguran anneye ait olmayacagina veya
bu soy baginin belli sartlar dahilinde ispat edilmesi halinde ortadan
kaldirilmasini saglayan bir hitkme yer vermemistir.

Ote yandan 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 231.maddesinde ise
cocugun soy baginin degistirilmesi sucunun diizenlendigi ve kanun
koyucunun mevcut soy baginin degistirilmesi ya da gizlenmesini
veya 6zen ylkimlilugine aykiri olarak karistirilmasini suc olarak
tanimladigi goriilmektedir. Tirk Ceza Kanununda kasten veya 6zen
ylkimlilugine aykiri olarak lremeye yardimci tedavi merkezle-
rinde kari veya kocaya ait sperm veya yumurtalardan baska kisilere
ait sperm ve yumurtalarla embriyo elde edilmesini suc sayan ve
bunu cezai mieyyideye baglayan bir diizenleme mevcut degildir.
S6z konusu eylemin Tiirk islam kiiltiirii ve aile yapisi, nesep ve soy
bagi karisikligina mahal verilmemesi ile kamu dizeninin saglan-
masi acisindan acil bir sekilde cezai yaptirima baglanmasi 6nem
arz etmektedir. Bu nedenle, kari veya kocaya ait sperm ve yumur-
talardan baska kisilere ait sperm ve yumurtalarla embriyo elde
edilmesini suc sayan ve bunu cezai mieyyideye baglayan bir du-
zenlemeye ihtiyac bulunmaktadir. Bu makalede s6z konusu eylem
Tirk Medeni Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunu acisindan degerlendi-
rilerek mevcut hiikiimlerin bu tlr eylemleri 6nlemede yeterli olup
olmadigi tartisilarak yeni bir diizenlemenin nasil olmasi gerektigi
belirlenmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Uremeye yardimci teknikler, soybagi, embriyo,
soybaginin degistirilmesi, tasiyici annelik, analik hakki.
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ABSTRACT

There exist uncertainties as to whether obtaining embryos by inter-
fusing the gametes of people receiving treatment in private health
organizations functioning as assisted reproduction treatment cent-
ers by third party gametes is against law and whether any changes
in law regarding this matter are required.It has been organized by
article 282 of Turkish Civil Law, number 4721, that the paternity
between mother and child is established by birth. With this regula-
tion, birth is considered to be adequate for the establishment of
paternity between mother and child, however no provision is made
for the case where the paternity may not belong to the mother
giving birth to a child developed from an embryo fertilized by an
egg not belonging to the mother, by the application of assisted re-
production treatments and that this paternity may be abrogated if
proved under certain conditions.On the other hand, in Article 231
of Turkish Criminal Law, number 5237, the offense of changing the
paternity of a child has been organized and it is observed that the
law maker defines changing or hiding the present paternity or foul-
ing it against duty of care, as an offense. There does not exist a
regulation in Turkish Criminal Law that considers interfusing the
sperm and egg of a husband and wife with a third party’s sperm
or egg in assisted reproduction treatment centers deliberately or
against duty of care as an offense and penalizes this act. It is of
great importance to urgently penalize the aforementioned act to
avoid any confusion in lineage and paternity, Turkish Islamic cul-
ture and family structure and to ensure public order. Therefore,
there is need for a regulation to consider obtaining an embryo with
a third party sperm or egg other than the sperm and egg of hus-
band and wife as an offense and penalize this act. In this article,
the aforementioned act is evaluated with regard to Turkish Civiland
Criminal Laws, it is discussed whether existing rules are adequate
in preventing these types of acts and it is tried to specify how a new
regulation should be organized.

Keywords: Assisted reproduction techniques, paternity, embryo,
modification of paternity, surrogate motherhood, motherhood
rights.
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GiRIS

Cagdas tiptaki gelismeler geleneksel ailenin
hukuki ve sosyolojik yapisini derinden degistir-
mistir. Teknolojinin hizla transfer edilmesi, top-
lumlarin henliz ¢cozime baglanmamis sorun-
lara hazirliksiz yakalanmasina sebep olmus,
hukuk duzenleri yeni yapay uretim teknikleri
karsisinda cagdas tibbi gelismelerin etkileriyle

basa cikmakta ciddi glcliklerle karsi karsiya
kalmislardir (1).

Yeni Uretim tekniklerinin hukuk dizenlerince ta-
ninmamasi cesitli sorunlar yaratmakta, mevcut
yururlukteki yasalar ve mahkeme ictihatlarina
dayanan (case law) yeni sorunlarin asiri derece-
de karmasikliginin Gstesinden gelmede yetersiz
kalmaktadir. Bununla beraber, ingiltere, Fransa,
Almanya, Avustralya, Kanada ve Amerika Birle-
sik Devletleri aralarinda cesitli komisyonlar ta-
rafindan gorisulen ve yayinlanan raporlardan
sonra birtakim dizenlemeler getirmisler ve et-
kin bir sekilde bu islemlerle ilgilenmislerdir.

Evlilik kurumunun ortaya cikis gerekcesi sadece
cocuk sahibi olmak ve soyunu sirdirmek ama-
ci olmamakla birlikte, bu amac ailenin meydana
gelmesinde son derece onemli bir etken olus-
turmaktadir. Erkek ve/veya disi eslerin kisirligi
ciftleri bosanmaya gdtlren bir problem haline
gelmistir. Bununla beraber bu olumsuz duru-
ma cozdm olusturabilecek yeni yontemler or-
taya cikmaya baslamistir. Yardimci Ureme tek-
niklerini kullanarak hizmet veren merkezler bu
toplumsal ihtiyaclar goz ontine alinarak kurul-
mustur. Ancak konu ile ilgili bilimsel ve teknik
ilerlemeler, yasal, ahlaki ve dini problemleri de
beraberinde getirmistir (2).

Yardimci direme tekniklerinden daha fazla ya-
rarlanabilmek icin talep olmasina ragmen bazi
Ulkelerdeki tibbi yetkililer bu durum karsisinda
hazirliksiz bulunmaktadirlar. Bu sayede dol-
lenme ve ana baba olma istegi bir hak olarak
ortaya citkmistir.

YARDIMCI UREME TEKNIKLE-
RiNi GEREKTIREN NEDENLER

Glnumizde her 100 ciftten 15-20'sinde kisirlik
problemi yasanmaktadir. Uremeye yardimci te-
davi teknikleri, yaygin olarak cocuk ozlemi ceken
kisir ciftlerin tedavisinde uygulanmaktadir.

Modern tip bebek tedavisini bulan ilk bilim ada-
mi ingiliz Bob Edwards'tir. 1978 yilinda dogal
siklus, ardindan ilk saglikli bebek Louise Brown
diinyaya gelmistir (3).

Bazi ulkelerde yardimci Ureme teknikleri, eslerin
erkek veya kiz cocuk tercihi s6z konusu oldugunda
da yapilmaktadir. Ozellikle bu yolla ebeveynlerden
genetik bir hastalik alabilecek cinsiyetlerin tayini
yapilarak saglikli bireyler elde edilebilmektedir
(Hemofili, down sendromu, konjenital kas has-
taliklari vs.). Ulkemizde Uremeye Yardimci Te-
davi Merkezleri hakkinda Yonetmeligin EK-17 (8)
no.lu bendi uyarinca cocugun cinsiyetini belirleme
amacli gonad ve/veya embriyo secimi ve transferi
yapilmasi yasaklanmistir. Bu yontem ancak ciddi
bir kalitsal hastaliktan kacinma durumunda kul-
lanilmaktadir. in Vitro Fertilization (IVF) teknigi
kullanilarak embriyo Uzerinde yapilan arastirma-
lar ile mevcut genetik ve kromozomal bozukluklar
tespit edilebildiginden yardimci Gireme teknikleri-
nin tedavi edici bir nedene bagli olarak da yapila-
bilecegi gérilmektedir (4).

Glnumize kadar mahkeme kararlari ile ya da
dogrudan yasa ile cocuk sahibi olabilmek icin ki-
sisel, uygulanabilir bir hakkin varligi heniiz dog-
madan onaylanmis veya taninmis degildi.

Anayasamizin “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 20.
maddesinde dzel hayat ile aile hayatinin korun-
mas! hakki diizenlenmis, “Sosyal ve Ekonomik
Haklar ve Odevler” baslikli ticiincii béliimde yer
alan 41.maddede ise “Ailenin korunmasi ve co-
cuk haklari” baslikli dizenleme icinde aile haya-
tina saygi gosterilmesi hakki kapsaminda kabul
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edilen bazi tali haklara yer verilmistir. 5237 sayili
Turk Ceza Kanununda yer verilen “6zel hayatin
gizliligini ihlal sucu” ile de bu hakka karsi saldi-
rilar suc olarak dizenlenmistir.

Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin 8.madde-
sine gore, 6zel hayatin ve aile hayatinin korun-
masil, bireylerin devlet karsisinda sahip olduklari
cekirdek haklardan biridir. Hic kimsenin mida-
halesi olmaksizin bireyler, 6zel hayatlarini ve
aile hayatlarini sirdirme hakkina sahiptir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesinin yerlesik ic-
tihatlari uyarinca, cocuk sahibi olma ya da olma-
ma hakki artik Avrupa insan Haklari Sozlesme-
sinin 8.maddesinde givence altina alinan dzel
hayata saygi hakkinin bir parcasi olarak kabul
edilmektedir.

Ahlaki yargilarin evrimi evlilik ici-evlilik disi co-
cuk ayirimini ortadan kaldirmis, gebeligi onleyici
yontemler ve disik islemlerinin coklugu evlat
edinilecek cocuk sayisinda oldukca buylk bir
distse neden olmustur. Bu gercekler, suni dol-
lenme, in vitro dollenme ve ikame annelik (sur-
rogate motherhood) gibi tGreme teknolojilerinin
gelismesinde etkili olmustur (4).

UREMEYE YARDIMCI TEDAVI
TEKNIKLERI

Bu konuda Yapay Dollenme (Artificial Insemi-
nation), In Vitro Fertilization (Mikroenjeksiyon,
ICSI -Intra Stoplazmik Sperm Injection-) ve ika-
me Annelik olmak Uzere uc teknikten s6z etmek
mimkuindur.

ilk yontemde koca veya esten ya da donérden ali-
nan spermler kadinin rahim agzina ya da icine
birakilmaktadir (5).

Yapay dollenme, koca veya este herhangi bir se-
beple (hormonal, genetik, kanser vb.) sperm-
lerin tam olarak yoklugu durumunda donorden
yapilabilmektedir.

ikinci yontem olan tiipte dollenme (In Vitro Fer-
tilization), belli kisirlik tiplerine karsi gelistirilen

belli sayida tibbi islemleri kapsayan genel bir te-
rimdir. Erkek sperm sayisinin ileri derecede ye-
tersiz oldugu, kadin tiplerinin kronik hastalikla-
rinda veya tikali oldugu durumlarda ya da kadin
ireme organinin bazi hastaliklarinda (ileri safha-
da endometriozis) ve sebebi aciklanamayan infer-
tilite durumlarinda basvurulan bir metottur. (6).

ilk basamakta disaridan verilen bazi hormonlar-
la kadinda yumurtlama saglanmakta daha sonra
bu yumurtlama sonucu ortaya cikan gamet htic-
resi vajinal ultrasonografi kontrolu altinda igne
spirasyonu ile alinmaktadir. Ozel soliisyonlar
icinde erkek gameti ile birlestirilerek zigot elde
edilmektedir. Zigotun kalitesi kontrol edilerek
gelisiminin devam edebilecegi disiinildiginde
(bu siire genellikle 3-4 giindir) uterus icerisine
rahim agzindan sokulan bir cubuk ile birakil-
maktadir (6).

IVF (In Vitro Fertilization) yonteminde ikiden faz-
la oosit veya embriyo transferinde cogul gebe-
lik sansi ylikselmekte, ikiz gebelik sik olmakla
beraber uclz, dordiz hatta besiz gebelikler
gorulebilmektedir. Bu tir durumlara sebebiyet
vermemek icin UYTE (Uremeye Yardimci Tedavi
Merkezleri Yonetmeli§i) degistirilmistir. Yonet-
meligin EK-17 (7/b) bendine gére, 35 yas altin-
daki kadinlara durumu uygun ise bir, 35 yas Usti
kadinlara iki embriyo transfer edilebilmektedir.
ikiden fazla gebelik durumunda gerek annenin
gebelik boyunca bazi problemlerle karsilasma-
mas! gerekse fetuslarin yeterli gelisimini sag-
layabilmek icin “Fetal Reduksiyon” islemleri ile
gebelik sayisi azaltilabilmektedir (7). Ulkemizde
yirirliikte olan UYTE yénetmeliginin EK-17 (9)
no.lu bendine gore yardimci tdreme teknikleri
kullanilarak olusan cogul gebeliklerin anne ve
cocuk sagligini riske ettigi tibbi endikasyon du-
rumlarinda, bu hususu belgeleyen saglik kuru-
lu raporu ile embriyonal ya da fetal rediksiyon
islemi yapilabilmektedir. Tibbi endikasyonu bel-
gelemeden rediiksiyon islemi yapan merkezlere
Uc ay siire ile basvuru yapilamamakta ve tekrari
halinde ruhsati/faaliyet izni iptal edilmektedir.

Son yontem olan ikame annelik ise yumurtalik
fonksiyonlari normal ancak dogustan uterusu
olmayan veya cerrahi olarak uterusu cikarilmis
olmakla birlikte cocuk isteyen (veya buna ben-
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zer nedenlerle) kadinlarda disi gamet hicresi-
nin alinarak disarida sperm ile dollenmesi ve
baska bir kadinin rahmine embriyo yerlestiril-
mesi islemidir (8).

Tibbin ve teknolojinin hizla gelismesi, soyba-
g1 hukuku acisindan da birtakim sorunlar ya-
ratmistir. Uremeye yardimci tedavi teknikleri,
sperm ve yumurta bankalari, kiralik annelik (ta-
siyict annelik) gibi yeni uygulamalar, hukuk, tip
ve din adamlarini daha once karsilasilmayan cok
boyutlu sorunlarla kasi karsiya getirmistir.

Cocukla ana ve baba arasindaki soy baginin
hukukun izin verdigi ve gecerlilik tanidigi yol-
la kurulmasi kamu dizeniyle dogrudan ilgilidir.
Toplumu ve toplumun temelini olusturan ailenin
ve bireylerin soyundaki belirsizlik ve karisiklik
sosyal dizeni bozar. Toplumun, soyu belli birey-
lerden olusmasi diizenin temelidir. Bu bakimdan
hukuk, cinsel iliski disinda; Gremeye yardimci
tedavi yontemleri uygulanarak saglanan gebe-
liklerde, dogacak cocugun soy baginda karisikli-
ga yol acilmamasi icin bu tur gebelikleri siki de-
netime tabi tutmus ve bu konuda bir takim kesin
yasaklar getirmistir.

ILGILI MEVZUAT

Anne adayinin yumurtasi ile kocanin spermini
cesitli yontemlerle dollenmeye daha elverisli
hale getirerek, gerektiginde insan viicudu disin-
da laboratuar ortaminda déllenmesini saglayip
gametlerin veya embriyonun anne adayinin dol
yatagina transferini ifade eden Uremeye yardimci
tedavi yontemleri olarak tanimlanan tibbi tedavi
uygulamalarina iliskin olarak; 4721 sayili Turk
Medeni Kanunu, 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu,
2238 sayili Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi,
Asilanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun, Biyoloji ve
Tibbin Uygulanmasi Bakimindan insan Haklari
ve Haysiyetinin Korunmasi Soézlesmesi (insan
Haklari Biyotip Sozlesmesi] ve Saglik Bakanli-
ginca cikarilan ve yirirlige konulan “Uremeye
Yardimci Tedavi Merkezleri Yonetmeligi” bu ko-
nuda yururlikte olan dizenlemelerdir.

Embriyo nakli ve tiip bebek konusunda karsimiza
cikan en yeni mevzuat Saglik Bakanligi tarafin-

dan hazirlanan 30/09/2014 tarih ve 29135 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan “Uremeye Yardimci
Tedavi Uygulamalari ve Uremeye Yardimci Tedavi
Merkezleri Hakkinda Yonetmelik™ tir.

Yonetmeligin “Amac” baslikli 1.maddesinde;
Bu yonetmeligin amacinin, cocuk sahibi ola-
mayan evli ciftlerden tibben uygun gorilenlerin
Uremeye yardimci tedavi metotlari vasitasiyla
cocuk sahibi olmalariicin yapilacak uygulama-
nin esaslariyla, bu uygulamayi yapacak mer-
kezlerin acilmasi, calismasi ve denetlenmesi
ile ilgili usul ve esaslarin dizenlenmesi oldugu
belirtilmistir.

Mezk(r Yonetmeligin 19.maddesinin 2.fikrasin-
da basvuranlarin evli olmasi sartinin arandi-
g1 acikca ifade edilmekte, Yonetmeligin ekinde
yer verilen “Muieyyide Formu” baslikli EK-17
(3) no.lu bendinde ; “Kendilerine UYTE uygula-
nacak eslerden alinan yumurta ve spermler ile
bunlardan elde edilen embriyolarin bu Yonet-
melikle belirlenen esaslar disinda her ne mak-
satla olursa olsun bulundurulmasi, kullanilma-
si, nakledilmesi ve satilmasi yasaktir. Bu yasaga
uymadigi tespit edilen merkezlerin ruhsati/faa-
liyet izni iptal edilir. Merkez disinda bu tiir faa-
liyet gosteren bu tir yerlerin faaliyeti Valilikce
derhal durdurularak ilgililer adli yonden islem
yapilmak tzere Cumhuriyet Savciligi'na bildiri-
lir.” denilmekte, EK-17 (4) no.lu bendinde de ; “
UYTE uygulanacak eslere sadece kendilerine ait
tireme htcreleri uygulanir. Herhangi bir sekil-
de donor kullanilmasi, donor kullanilarak emb-
riyo elde edilmesi, adaylardan alinan yumurta
ve spermler ile elde edilen embriyolarin bas-
ka adaylarda, aday olmayanlardan alinanlar da
adaylarda kullanilmasi ve uygulanmasi yasaktir.
Bu yasaklara aykiri olarak elde edilen gebelikle-
rin herhangi bir asamada tespit edilmesi duru-
munda, merkezin ruhsati/faaliyet izni ve bu isle-
mi yapan kisilerin sertifikalari iptal edilir. Ayrica
bu kisilerin bir daha merkezlerde calismasina
izin verilmez ve adli yonden islem yapilmak tze-
re Cumhuriyet Savciligi'na bildirilir.” ibaresine
yer verildigi goridlmektedir.

Yonetmeligin 20.maddesinde tibbi zorunluluk
halleri disinda gonad dokularinin saklanmasi
yasaklanmistir.
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Yukaridaki maddelerden de anlasildigi lzere
bu Yonetmelikte, tedavi uygulanacak ciftle-
rin evli olmasi, esi disinda baska bir kadindan
alinan yumurtalarin erkegin spermiyle dollen-
dirilemeyecegi gibi evli kadinin yumurtasinin
da ancak esinin spermiyle birlestirilebilecegi,
diger bir anlatimla evli ciftlerin baskasina ait
yumurta ve spermleri kullanmalarinin yasak-
landigi, evli ciftlere ait sperm ve yumurtanin
birlestirilerek dollenmesiyle olusan embriyo-
nun dollenen yumurtanin sahibi olan kadinin
disinda baska bir kadinin dol yatagina yer-
lestirilmesinin (tasiyici annelik] yasaklandigr,
dremeye yardimci tedavi yontemi uygulanacak
adaylardan alinan yumurta ve spermler ile
bunlarin birlestirilerek dollenmesiyle olusan
embriyolarin yonetmelikte belirtilenler disinda
her ne maksatla olursa olsun bulundurulmasi,
kullanilmasi, nakledilmesi ve satilmasinin ya-
sak oldugu (sperm, yumurta ve embriyo banka-
ciligr), ancak tibbi zorunluluk hallerinde treme
hicreleri ve gonad dokularinin saklanabilece-
gi, saklanan tureme htcreleri ve gonad dokula-
rinin evlilik disinda ve baska sahislar icin yine
kullanilamayaca@i hikme baglanmis, yasakla-
ra aykiri davranilmasi durumunda idari ve cezai
yaptirim ongoridlmustir.

Yonetmeligin EK-17 (5) no.lu bendinde, Yurt
icinde veya yurt disinda UYTE uygulamasi ya-
pan yerlerin Yonetmelik hikimlerine aykiri
uygulama yaptiginin herhangi bir asamada
tespit edilmesi halinde bu uygulamayi yapan,
hasta sevk eden veya aracilik eden merkez-
lerin faaliyetinin 3 ay sireyle durdurulacagi,
tekrari halinde ruhsati/faaliyet izninin iptal
edilecegi ve aracilik eden kisiler ile gebe kalan
kisi ve donor hakkinda Cumhuriyet Savciligi'na
suc duyurusunda bulunulacagi diizenleme al-
tina alinmistir.

S0z konusu Yonetmelik, Gremeye yardimci tedavi
uygulamalarina iliskin olmakla birlikte, iremeye
yardimci tedavi tekniklerinde kaydedilen ilerle-
melerin tedavi etmekten ote, tedavi edilmeyecek
bireylere farkli alternatiflerin sunulmasi, yonet-
melikte getirilen yasaklarin yeterince cezai yap-
tirrma baglanmamis olmasi gibi nedenlerle or-
taya cikan hukuki sorunlara ¢coziim getirmekten
uzak kalmistir (9).

UYTE (UREMEYE YARDIMCI
TEDAVi MERKEZLERI) BAGLA-
MINDA TARAFLARIN YUKUM-
LULUKLERI

Sadakat ve Ozen Yiikiimliiliigii

UYTE merkezleri ile hasta arasindaki sozlesme
vekalet sézlesmesi olup, Tiirk Borclar Kanunu-
nun 506.maddesinin 2.fikrasi geredince UYTE
merkezleri, hastanin teshis ve tedavisini gercek-
lestirirken sadakat ve o6zenle hareket etmekle
yikumlidir (10). Vekalet sozlesmesi bakimin-
dan 6zen borcu, “vekilin is gérme ile hedef tu-
tulan sonucun basarili olmasi icin hayat tecru-
belerine ve islerin normal akisina gore gerekli
girisim ve davranislarda bulunmasi ve basarili
sonucu engelleyecek davranislardan kacinmasi-
dir” (11).

Uremeye yardimci tedavi yontemleri baslangicta
kisirligin tedavisi amaciyla tibbi merkez ve kli-
niklerde uygulanirken sorun daha ziyade aka-
demik idi. Ancak glnimizde vericinin neden
oldugu bulasici hastaliklar ve sakatliklara iliskin
muhtemel tehlikelerden dolayi, bu islemin sade-
ce bilgili ve ehliyetli doktorlar tarafindan yapil-
masi gerekmektedir. Bu konuda dizenlemeler
yapan Ontario Hukuk Reformu komisyonu (Onta-
rio Law Reform Commission) da bu gériisi be-
nimsemistir. Dolayisiyla Tirk Borclar Kanunun-
daki dikkat ve ozen yukimlaligine dair genel
dizenlemeden ayri olarak gerekli ayrintili yasal
dizenlemeler bir an dnce gerceklestirilmelidir.

Sir Saklama Yikimliliigu

Hekimler, yardimci Ureme tekniklerini kullanir-
ken meslekleri geregi hastalarina ait ogrendik-
leri sirlari saklamak zorundadirlar. Zira hekimin
hastaya iliskin 6grenmis oldugu bilgiler cogun-
lukla hastanin kimseye anlatmadigi veya anlat-
mak istemedigi bilgilerdir. Bu nedenle hekimin
ve merkezlerin hastalarina ait bilgileri Ucincu
kisilere aciklamama yukumluligu vardir. Kisi-
sel veri niteligindeki hastaya ait bilgilerin hekim
veya Ureme merkezi tarafindan aciklanmasi,
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sozlesmeye aykiriligin yaninda, ayni zamanda
Tirk Medeni Kanununun 24.maddesinde 6ngo-
rilen kisilik haklarinin ve 6zel hayatin gizliliginin
ihlaline ayni zamanda 6698 sayili Kisisel Verile-
rin Korunmasi Kanununa aykiriliga yol acabile-
cektir.

UYTE Yonetmeliginin 24.maddesinin 2.fikrasin-
da; UYTE merkezlerinden toplanan ve rapor ha-
line getirilen istatistik bilgilerinin bilimsel yayin
organlari haricinde Bakanlik izni olmadan yayin-
lanamayacagi, abartili sonuc ve basari oranlari
bildiriminde bulunan merkezlerin faaliyetinin
Bakanlikca durdurulacagi hikidm altina alinmis
bulunmaktadir.

Yonetmeligin 27.maddesinin (f] fikrasinda hasta
bilgilerinin gizliliginin ihlal edilemeyecegi du-
zenlenmistir.

UYTE (UREMEYE YARDIMCI TE-
DAVi MERKEZLERI) iLISKILE-
RINDE SOZLESMEYE AYKIRILIK

UYTE ydnetmeliginin ekinde yer alan EK-17 (3)
no.lu bendinde evli ciftlerin baskasina ait yu-
murta ve spermleri kullanmalarinin yasaklan-
digi acikca dizenlenmis olup, bu yasaga aykiri
hareket edilmesi sdzlesmenin ihlali anlamini
tasirmaktadir. Hekim ve UYTE merkezlerinin so-
rumlulugundan bahsedilebilmesi icin sdzlesme-
nin ihlali yaninda hekimin ve merkezin kusurlu
olmasi da sarttir (12).

Tip biliminin standartlarina ve tecribelerine
gore, gerekli 6zenden yoksun olan her tirld
tibbi midahale, esas itibariyle ylikimlilik ih-
lalidir. Mahkeme, 6zen yukumluliguine aykiri
davranilip davranilmadigini bilirkisi yardimiyla
takdir edecektir. Yargitay, tibbi 6zen yikimlulu-
ginun ihlalini yikdmlildk ihlali olarak deger-
lendirmektedir (Yargitay13.HD. 08.07.2005 tarih,
E.2005/3645, K.2005/11796). Hekimin, iireme
mudahalesini gerceklestirirken yanlislikla baska
bir hastanin yumurtasi ya da sperminin dollen-
dirilmesi sonucu cocugun biyolojik anne ya da
babadan olmamasi sonucunda gerekli 6zenin

gosterilmemesinden kaynaklanan zarardan so-
rumlulugu s6z konusu olacaktir. Hastasina uy-
guladigi yapay dollenme yonteminin gereklerine
uymayan hekimin, edimini geregi gibi yerine ge-
tirmediginden sozlesmenin ihlal edildigi sonu-
cuna varilacaktir (13).

ULUSLARARASI ALANDA YA-
PAY DOLLENME TEKNIKLERI
ILE ILGILi DUZENLEMELER

Almanya’'da 23 Aralik 1990 tarihli Alman Emb-
riyonun Korunmasina Dair Kanuna (Embryo-
nenschutzgesetz) gore bir kadina Gclincu kisiye
ait yumurta hicresini aktaranlara, bir kadinin
rahminden baska bir kadina nakledilmek Uzere
embriyo alanlara, dogumdan sonra cocugunu te-
melli Uclinci kisilere birakacak olan bir kadina
(ikame anne) yapay déllenme uygulayanlara veya
ona embriyo transferi yapanlara ve bir yumurtayi
baskasina embriyo nakli yapmak tzere dolleyen-
lere cezai yaptirimlar éngorilmistir (14).

Alman Embriyonun Korunmasi Kanununa gore
cinsiyet secimi yasaktir. Olenin yumurtalik veya
embriyosunun alinmasi ve organ nakli yasaklan-
mistir. Yumurta hicrelerinde yapay degisiklik ve
klonlama yapilamayacagi hikim altina alinmis-
tir. Yardimci Greme tekniklerinin ehil kisiler yani
uzman doktor tarafindan uygulanmasi gerek-
mektedir.

Kanada'da 2004 tarihli Yardimci Ureme Teknik-
leri Kanunu (Assisted Human Reproduction Act)
cercevesinde belli sartlar altinda sperm ve yu-
murta bagisi ve embriyo nakli yapilabilmektedir.

ingiltere’de, 1967 yilinda parlamento tarafindan
kirtaja izin verilmesinden sonra embriyo Uze-
rinde genetik hastaliklarin tanisina yonelik bir
adim da atilmis ve ilk olarak 1978 yilinda in vitro
fertilizasyon ile canli bir dogum elde edilmistir.
ingiliz kilisesi insan embriyosu iizerinde yapilan
arastirmalara genel olarak karsi degildir. Ancak
kilise, embriyo uzerinde yapilan arastirmalari,
infertil ciftleri tedaviye ve genetik hastaliklarin
teshisine yonelik oldugu ve toplumda sakat do-
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gum oraninin azaltilmasi hedeflendigi sirece
destekler gériinmektedir (15).

ingiltere’de 1990 yilinda kabul edilen” Human
Fertilization And Embryology Act” kanununa
gore, yumurta ve sperm bagisi ile embriyo trans-
feri mimkudndar.

Fransa'da 29.07.1994 tarihinde kabul edilen ¢
yasa ile yumurta ve sperm bagisina izin veril-
mistir (14).

Avrupa Birliginin direktifi ile 2004 yiinda “40 sa-
yili Yapay déllenme Yasasi”ni kabul eden italya’'da
kilise ve Vatikan'in etkisiyle kanun metninde ya-
saklayici hikidmlerin yer aldigr gorilmektedir.
Kanunun 4.maddesinin 3.fikrasi uyarinca, sade-
ce evli ve birlikte yasayan kisir ciftlerin hetero-
log dollenme icin basvuru yapabilecegi, yumurta
ve sperm bagisinin yasak oldugu dizenlenmis
olup, buna aykiri davranan doktorlar hakkinda
300.000-500.000 Euro arasinda para cezasi ile 1
ila 3yil arasinda meslekten men cezasi ongoril-
mustar.

Yunanistan'da 3089/2002 sayili Yunan Ureme Ta-
babeti Kanunu’'na gore, evli olan, birlikte yasayan
veya tek yasayan kadinlarin heterolog déllenme
(yumurta, sperm ve embriyo bagisi ) yéntemin-
den yararlanabilmesine izin verilmistir. Ancak,
Yunan Medeni Kanunu'nun 1460.maddesinin
1.fikrasina gore, yumurta bagisinda bulunan do-
norin kimliginin gizli tutulmasi ongoridlmdstdr.

Avusturya, Japonya, Norvec, isvec ve Tayvan gibi
bazi Glkelerde iremeye yardimci tedavi hizmetle-
rinden yararlanmak icin herhangi bir yasal engel
bulunmamasina karsin sperm bagisi ve sperm
bankasinin yasaklandi§i gérilmektedir (16).

Biyoloji ve tibbin uygulanmasi bakimindan insan
Haklari ve insan Haysiyetinin Korunmasi Soz-
lesmesinde insan vicudunun parcalarinin ticari
kazanc saglanmasina konu olamayacagi acikca
ifade edilmistir (17). Cocuk ile anne ya da baba
oldugu iddia edilen kisi arasinda soybagi iliskisi
kisiden alinan, sac, kan, doku, idrar, sperm vs.
her turlu biyolojik numune ile tespit edilebilmek-
tedir. Soybaginin belirlenmesindeki temel amac
cocugun korunmasidir (18). Cocugun ana ve baba

ile nesep iliskisinin kurulmasi kisiliginin olusu-
munda belirleyicidir. Organ, doku vs. gibi insan
vicudunun parcalari kisilik haklari bakimindan
koruma altina alinmistir. insandan elde edilen
biyolojik materyal esya olarak degerlendirilmez
ve ticarete konu edilemez (19).

Bir an icin soybagi tespitine yonelik gen analizi
gibi insan hicrelerine ve dokularina yonelik tib-
bi midahalelerin kisilik hakkinin ihlali sayilabi-
lecegi ve incelemenin hukuka aykiri olabilecegi
dustnulse de, Birlesmis Milletler Cocuk Hakla-
rina Dair Sozlesme'nin 7. 8. ve 9.maddelerinde
glivence altina alinan cocugun soyunu 6grenme,
genetik ana ve babasini tanima hakki ve koru-
nan Ustlin menfaati geregi bu tir middahalelerin
hukuka aykirilik unsuru tasimadigi soylenebilir.
Ancak tasiyici annelik sozlesmesinde durum
farklidir.

Her ne kadar Tirk Hukuk Sisteminde yasak olsa
da, genetik anne ve baba ile tasiyici anne ara-
sinda “tasiyici annelik so6zlesmesi” yapilmasi
durumunda, bu sozlesme sonucu tasiyici anne-
nin rahmi ve cocuk insan onuruna aykiri olarak
bir esya degerine indirgenmekte, vekalet iliski-
si olarak nitelenebilecek sozlesme hikimleri
geregince dogan cocuk genetik anne ve babaya
verilmektedir. Burada cocuk bir esyaya indir-
genmis ve adeta miilkiyeti devredilmistir. insan
vicudundan ayrilan parcalarin bu sekilde ticari
meta haline getirilmesinin kisilik haklari ile, in-
san onur ve haysiyetiyle bagdasmayacagini soy-
lemek yanlis olmaz (20].

ingiliz Mahkemesi'nde acilmis olan bir davaya
konu olayda, Ukraynali evli bir kadinla ingiliz cift
arasinda ikame annelik (tasiyici annelik) s6zles-
mesi imzalanmistir. Dondriin yumurtasinin ba-
banin spermi ile birlestirilmesi neticesinde elde
edilen embriyo tasiyici annenin rahmine yerles-
tirilmis ve ikiz cocuk dinyaya gelmistir. Ukray-
na yasasina gore, tasiyici annelik sozlesmesi
gecerli ve yasal kabul edildiginden ingiliz cift
cocugun anne ve babasidir. Ancak ingiliz huku-
kuna gére (Human Fertilization and Embryology
Act -1990]) ikizlerin yasal anne ve babasi cocugu
doguran kadin ve onun kocasi oldugu icin gene-
tik baba ingiliz erkek olmasina ragmen ingiliz
Mahkemesince, Ukraynali tasiyici anne ve onun
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kocasinin ikizlerin anne ve babasi olduguna ka-
rar verilmistir (X & Y (Foreign Surrogacy) (2008)
EWHC 3030 (Fam]).

Uremeye Yardimci Tedavi Merkezleri Yénetmeligi
ile Uremeye yardimci tedavi yontemleri uygula-
nacak adaylardan alinan yumurta ve spermlerile
elde edilen embriyolarin bir baska maksatla veya
baska adaylarda; aday olmayanlardan alinanla-
rin da adaylarda kullanilmasi ve uygulanmasi ve
bu yonetmelikte belirtilenlerin disinda her ne
maksatla olursa olsun bulundurulmasi, kulla-
nilmasi nakledilmesi, satilmasi yasaklanmistir.
Ancak bu yasaga aykiri hareket edilmesi neti-
cesinde dogan cocuk evlilik icinde dogdugunda,
doguran kadin ve kocaya hukuki soybagiyla bagli
olacaktir. Ananin soybagini reddetme hakki bu-
lunmamakla birlikte koca, basta riza gosterip
gostermemesine bakilmaksizin soybagini red-
detme hakkina sahip olacaktir.

Gerek Ulkemizde gerekse Almanya ve baz Ul-
kelerde embriyo nakli ve tasiyici anneligin ya-
saklanmasinin temel sebebi insan vicudunun
metalasmasinin onlenmesi ve cocuk satisinin
engellenmesiyle gelecek nesillerin saglikli ol-
masidir. Aksi halde hukuken bir tespit yapilama-
digi icin kan bagindan haberi olmayan uvey kar-
deslerin evlenmesi s6z konusu olabilecektir. iste
bu nedenlerle hukuk sistemimizde embriyo nakli
ve tastyici annelik yasaklanmistir (21).

TASIYICI ANNELIK (SURROGA-
TE MOTHERHOOD) SORUNU VE
TURK HUKUKUNUN YAKLASIMI

Tasiyici annelik, yumurtalik fonksiyonlari normal
ancak dogustan uterusu olmayan veya vicudu
yumurta tretememekte ya da cerrahi olarak ute-
rusu cikarilmis ancak cocuk sahibi olmak isteyen
kadinlarda disi gamet hiicresinin alinarak disa-
rida sperm ile dollenmesi ve baska bir kadinin
rahmine yerlestirilmesi islemidir (7).

Uremeye yardimci tedavi tekniklerinden biriolan
tasiyici annelik (surrogacy) Tiirk Hukuku'nda
Uremeye Yardimci Tedavi Uygulamalari ve Ure-

meye Yardimci Tedavi Merkezleri Hakkinda
Yonetmeligin ekinde yer alan EK-17 (4] no.lu
bendi uyarinca yasaklanmistir. Buna gore, es-
lerden alinan yumurta ve spermler ile bundan
elde edilen embriyolarin baska adaylarda aday
olmayanlardan alinanlarin da eslerde kullanil-
masinin yasak oldugu belirtilmistir. Bu tir bi-
yolojik maddelerin satilmasinin yasak oldugu,
bu yasaga ve yonetmelik hikimlerine uymadigi
tespit edilen merkezlerin ruhsat ve faaliyet izni-
nin iptal edilerek ilgililer hakkinda Cumhuriyet
Savciligi'na suc duyurusunda bulunulacagi du-
zenleme altina alinmistir.

Anilan yonetmelik geregi, evli ciftlerin baskala-
rindan donor almalari veya kendi donorleri ile
olusan embriyonun bir tasiyici anneye nakledil-
mesi kesin bir bicimde yasaklanmistir. Bu yuz-
den tasiyici annelik sozlesmeleri emredici hukuk
kurali karsisinda kanuna, kisilik haklarina, ahla-
ka ve adaba aykiri sozlesmelerden kabul edile-
rek hukuken batil sayilacaktir (22).

Yonetmeligin EK-17 (6) no.lu bendi geregince,
Yonetmelik hikimlerine aykiri uygulama vya-
pildiginin herhangi bir asamada tespit edilmesi
halinde bu uygulamayi yapan, hasta sevk eden
veya aracilik eden kisiler ile gebe kalan kisi ve
donor hakkinda Cumhuriyet Savciligi'na suc du-
yurusunda bulunulacagr diizenlenmis, keza Tirk
Ceza Kanununun 231/1.maddesinde, bu yontem-
le cocuk sahibi olan ciftler ve buna araci olan-
larin bir yildan Uc yila kadar hirriyeti baglayici
ceza ile cezalandirilmasi ongorilmdistir.

5237 sayili Turk Ceza Kanununun 91.maddesi,
hukuken gecerli bir rizaya dayali olmaksizin doku
alim satimini, doku saklanmasini, nakledilmesi-
ni veya asilanmasini cezai yaptirima baglamistir.

Cocukla ana arsindaki soy bagi dogal bir olay
olan dogumla kendiliginden kurulmaktadir. Turk
Medeni Kanununun 282.maddesinin1.fikrasi
uyarinca cocugu doguran kadin o'nun anasidir.
Cocugun anasi onu doguran kadin oldugu icin,
her ne kadar yasak da olsa baskasina ait yumur-
tanin esin spermi ile birlestirilerek elde edilen
embriyonun yumurta sahibi olmayan evli kadinin
rahmine transfer edilmesi durumunda cocugun
annesi yumurta anasi degil, onu dogurandir (23).
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Genetik malzeme (yumurta) sahibi kisi ile cocuk
arasinda soybagi kurulmamis oldugu icin, yu-
murta sahibi kisinin cocuk tzerinde velayet, mal-
lari Uzerinde temsil ve tasarruf hakki bulunma-
digi gibi yasal mirascilik sifati da yoktur. Cocuk
ile bu kisi arasinda altsoy-ustsoy hisimlik iliskisi
kurulmadigindan ne bu kisinin cocuga karsi ne
de cocugun bu kisiye karsi nafaka yukumluligu
bulunmamaktadir. Yumurta sahibinin “cocugun
anas!” oldugu iddiasiyla analik (soybaginin tespit
ve kurulmasi) davasi acma hakki da séz konusu
degildir.

Kocanin spermi disinda bir baska erkekten elde
edilen sperm kullanilarak gebeligin gercekles-
mesi durumunda, cocugun anasi onu karnin-
da tasiyan ve doguran kadindir. Babasi da, Turk
Medeni Kanunu'nun 285/1.maddesinde yer alan
“kocanin baba oldugu”na iliskin karine geregin-
ce kadinin kocasidir. Ancak bu durumda babanin
cocugun soy bagini reddetme ve nesebin reddi
davasini acma hakki vardir. Ayni sekilde cocu-
gun da soy baginin reddi davasini acma hakki
bulunmaktadir. Koca, baska bir erkekten sperm
alinmasina riza gostermis olsa bile,, hukuk disi
bir aktarma usuliine verilen riza beyani gecerli
kabul edilemez.

Medeni Kanunumuzda, baba tarafindan acilan
soybaginin reddi davasi hak dustiricu surelere
baglanmistir. Soybaginin reddi davasini acma
hakki dncelikle babaya taninmistir. Ancak cocu-
gun, kosullarin varligi halinde kocanin alt soyu
ile ana ve babasinin, ayrica baba oldugunu iddia
eden kisinin de dava acma hakki bulunmakta-
dir. Medeni Kanunun 289.maddesinin 1.fikrasina
gore, koca, cocugun dogumunu ve baba olma-
digini veya ananin gebe kaldigi sirada baska bir
erkekle cinsel iliskide bulundugunu ogrendigi
tarihten itibaren bir yil ve herhalde dogumdan
itibaren bes yil icinde soybaginin reddi davasini
acmak zorundadir.

Maddede yer alan “dogumdan itibaren bes yil
icinde” ibaresi, Anayasa Mahkemesinin “.......
Kisinin genetik-biyolojik kokeni kendisine ait
olmayan cocugu reddetme hakkinin en temel
haklarindan biridir. itiraz konusu ibare ile bu
hak dogumdan itibaren bes yillik sire ile sinir-
landirilmakta ve bu siirenin hakli neden olmadan

gecmesi halinde dava acma hakki hentiz dogma-
dan kocanin elinden alinmak suretiyle kendisine
ait olmayan cocugu sahiplenmek zorunda bira-
kilmaktadir. Hukuk devleti ilkesi, kocanin temel
hak ve hurriyetlerinden olan genetik-biyolojik
kokeni kendisine ait olmayan cocugu reddetme
hakkinin oniindeki bu hak ile bagdasmayan en-
gelleri kaldirmayi da icerir. itiraz konusu ibare,
kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve ge-
listirme hakkinin 6zind zedeler nitelik tasidigi
gibi, kocanin temel hak ve 6zgurliklerini hukuk
devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak su-
rette sinirlamaktadir. Aciklanan nedenlerle itiraz
konusu ibare Anayasa'nin 2, 5 ve 17.maddelerine
aykiridir.” seklindeki gerekcesiyle 25.06.2009 ta-
rih ve 2008/30 E. 2009/96 K. sayili karari ile iptal
edilmistir (24).

Ana evli degilse, baska bir ifadeyle, cocuk evli-
lik disinda dogmussa, cocugun anasi yine o’'nu
doguran kadindir. Cocugun nesebi ile ilgili ku-
rallarin yapisi cocugu doguranin anne olacagi
varsayimina dayanmaktadir. Cocugu buyitmek
ve yetistirmek icin tasiyan kadinin her durumda
yasal anne olarak disintlmesinin bir sonucu
olarak doguran kadin, ister kendi isterse baska-
sinin yumurtasi ile gebe kalmis olsun cocugun
anasidir. Bu halde cocukla ana arasinda fiilen
dogum olayi ile soybagr kurulmustur.

UYTE merkezine basvuran kadina, kendisinin
bilgi ve rizasi disinda baskasina ait yumurta ve
embriyo nakledilmisse bu kimse cocugun soyba-
gini reddedebilmelidir. Ancak yumurtanin sahibi
belirlenemiyor, ya da yumurta doguran kadina ait
olmakla birlikte sperm kocasina ait degilse do-
guran kadinin cocugun soybagini reddetme hak-
ki olmamalidir. Zira yapay ddllenme yontemiyle
cocuk sahibi olmak isteyen esler bu islemin is-
tenmeyen sonuclarina da katlanmakla yikim-
lidirler. Ana, baba ve cocugun menfaati bunu
gerekli kilmaktadir. Buna karsilik, yumurtanin
sahibi belli ve sperm de kocanin degilse hem
yumurta sahibi hem de doguran kadin anneligin
reddi ve tespit davasi acma hakkina sahip olma-
lidir (25).

Baba yoniinden ise cocudun soyu belirsizdir (ne-
sepsizdir). Bu durumda, baba ile cocuk arasinda-
ki soybagi, tanima veya babaligin hiikmen belir-
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lenmesiyle veya cocugu doguran kadinla sperm
sahibi babanin evlenmesiyle kurulur. Cocugu do-
guran kadinla, sperm sahibi erkegin evlenmesiy-
le cocukla baba arasinda soy baginin kurulmasi
icin, daha once tanima veya babaliga hikimle
baska bir erkekle cocuk arasinda soybagi kurul-
mamis olmalidir.

Her iki halde de, genetik malzemeyi veren kisiy-
le dogan cocuk arasinda soybagi kurulmamakla
birlikte, genetik malzemeyi veren kisiler, dogan
cocugu yasal yolla ve kosullarinin varligi halin-
de evlat edinebilirler. Bu takdirde, genetik ana ve
baba ile cocuk arasindaki soybagi evlat edinmey-
le kurulmus olacaktir.

Acaba cenin evlat edinilebilir mi? Bir goriise gore
s0zU gecen islem yani evlat edinme sozlesmesi
sarta bagli olarak yapilamaz. Yargitay 2.Hukuk
Dairesi’'nin 13.12.1979 tarih, 7244-9146 K. sayili
kararinda da belirtildigi gibi cenin alt soy sayil-
maz. Boyle olunca akdin konusu yok demektir.
Aksi takdirde hentiz gebe olmayan kadinin da ile-
ride doguracagi cocugunu evlatlik olarak verme-
sine ve evlatlik sozlesmesinin yapilmasina olanak
taninmis olur ki cenin alim-satim yapilacak veya
bir s6zlesmeye konu olacak herhangi bir meta ol-
madi§i icin hukuken cenin evlat edinilemez (26).

Gebeligin cinsel iliskiyle gerceklesmis olmasini
esas alan mevcut dizenlemenin, yardimci iireme
tekniklerinin uygulandigi durumlarda ortaya ci-
kabilecek soybagi sorunlarini cozmede yetersiz
kalacagraciktir. Bubakimdan bualani Tirkiye'nin
taraf oldugu uluslararasi sozlesmeler, ozellikle
Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan insan
Haklari ve insan Haysiyetinin Korunmasi Sozles-
mesi dikkate alinarak yapilacak yasal diizenleme
ile doldurulmasi gerekmektedir.

TARTISMA VE SONUC

Bir tarafta stiphe yok ki modern tip ve teknolo-
jideki gelismeler toplumda geleneksel ailenin
rol ve yapisinin yeniden tanimlanmasini gerek-
tirmis ve bu baglamda yeni ireme teknikleri ve
genetik biliminin gelismesi, bu konuda belirle-
yici bir etkiye sahip olmustur. Diger taraftan,
yeni teknolojilerle ortaya cikan konu ve sorun-

larin yasa koyucu acisindan kavranmasi ve ¢o-
zimlenmesi ihtiyaci dogmustur.

Ulkemizde vyiiriirliikte bulunan Uremeye Yar-
dimci Tedavi Merkezleri Yonetmeliginin ekin-
de yer verilen EK-17 (4) no.lu bendinde, tedavi
uygulanacak ciftlerin evli olmasi, esi disinda
baska bir kadindan alinan yumurtalarin erke-
gin spermiyle dollendirilemeyecedi gibi evli
kadinin yumurtasinin da ancak esinin spermiy-
le birlestirilebilecegi, diger bir anlatimla evli
ciftlerin baskasina ait yumurta ve spermleri
kullanmalarinin yasaklandigi, evli ciftlere ait
sperm ve yumurtanin birlestirilerek dollenme-
siyle olusan embriyonun dollenen yumurtanin
sahibi olan kadinin disinda baska bir kadinin
dol yatagina yerlestirilmesinin (tasiyici anne-
lik) yasaklandigi dizenleme altina alinmistir.
Bu yasaga aykiri hareket eden merkezlerin
ruhsat ve faaliyet izninin iptal edilecedi acik-
ca belirtilerek, ilgililer hakkinda Cumhuriyet
Savciligi'na suc duyurunda bulunulacagi sek-
linde cezai mieyyide ongorulmustur.

Yardimci Ureme tekniklerinin cesitli gordnim-
leri, “Tip bebek”, “Sperm bankalari”, “ikame
anne” yolu ile cocuk sahibi olabilme imkani,
genetik hastaliklarin gen tedavisi yolu ile gi-
derilebilmesi, embriyo ve cenin Uzerindeki
arastirmalar ve bunlarin bazi hastaliklarin te-
davisinde kullanilabilmesi, hayatin baslangici
ve sonuna iliskin kavram ve gorislerde onemli
yansimalar meydana getirmistir.

“Tip bebek” olayi, cocugun ana rahmine disti-
gu andan itibaren sag dogmak sarti ile hak eh-
liyetinden yararlanacagi kuralini (M.K.md.28/2)
yerinden oynatmis bulunmaktadir. Zira “Tip
bebek olgusunda, dollenme kadinin rahminde
(in utero) degil, bir tipte (in vitro) meydana gel-
mektedir.

Yeni tip teknolojilerinin hizla gelismesi ahlaki
dini ve hukuki sorunlari da beraberinde ge-
tirmis ve oOzellikle embriyonun hukuki stati-
su belirsiz hale gelmis, soybagi sorunu ortaya
cikmistir.

Medeni Kanunumuza gore cocukla ana ara-
sinda soybagi [ nesep iliskisi) dogum olayi ile
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kurulmaktadir. Cocugu doguran kadin onun
anasidir. Ancak cocugun bir “Tasiyici anne” va-
sitasiyla diinyaya getirilebilmesi, “Cocugu do-
guran kadinin onun anasi oldugu” ilkesini (Me-
deni Kanun 282/1) temelinden sarsmistir. Zira
“lkame anne” olayinda, cocugun gercek annesi
(biyolojik anne) , cocugu diinyaya getiren ka-
dindan baska bir kadindir. Biyolojik annelige
dstinlik taninmasi durumunda ise cocugun
ileride yakin kan hisimlariyla evlenmesi gibi
sakincalar ortaya cikabilecektir.

Tasiyicianne ile genetik anne ve baba arasinda-
ki iliskinin bir vekalet iliskisi oldugu ve vekalet
sozlesmesine iliskin hikimlerin kiyasen uy-
gulanabilecegi, taraflardan birinin sozlesmeye
aykiri davranmasi halinde (kadinin hamileligi
sirasinda alkol, uyusturucu almasi ve cocuk-
ta bir sakatlik meydana gelmesi gibi] vekalet
sozlesmesine aykirilik hikimlerinin uygula-
ma alani bulacagi soylenebilse de toplumsal
degerler ve ahlaki yargilarin bu sorunlarin ¢o-
zimunde yeteri kadar hazirlikli olup olmadigi
sorusu akla gelmektedir.

Uremeye yardimci tedavi yénteminden yarar-
lanmak isteyen kadina, Yonetmelik hikim-
lerine aykiri sekilde kendisinin bilgi ve riza-
si disinda baskasina ait yumurta ve embriyo
nakledilmisse bu kimse cocugun soybagini
reddedebilmelidir. Ancak yumurtanin sahibi
belirlenemiyor ya da yumurta doguran kadina
ait olmakla birlikte sperm kocasina ait degilse
doguran kadinin cocugun soybagini reddetme
hakki olmamalidir. Zira yapay dollenme yonte-
miyle cocuk sahibi olmak isteyen esler bu is-
lemin istenmeyen sonuclarina da katlanmakla
yukimlidurler. Ana, baba ve cocugun men-

faati bunu gerekli kilmaktadir. Buna karsilik,
yumurtanin sahibi belli ve sperm de kocanin
degilse hem yumurta sahibi hem de doguran
kadin anneligin reddi ve tespit davasi acma
hakkina sahip olmalidir

Ceza hukuku acisindan, cocugun soy baginin
degistirilmesi, gizlenmesi ya da 6zen ylukim-
Lildgine aykiri olarak karistirilmasini suc ola-
rak dizenleyen 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu-
nun 231.maddesinin, Gremeye yardimci tedavi
merkezi olarak faaliyet gosteren ozel saglik
kuruluslarinda kasten veya 6zen yukumlilu-
gune aykiri olarak yumurtalarin karistirilmasi
olaylarini da kapsadigi disiintilmekle birlikte,
maddenin bu sekilde yorumlanmasinin “kiyas”
olusturmasi ihtimali nedeniyle maddeye “Bu
eylemin lremeye yardimci tedavi merkezi ola-
rak faaliyet gosteren ozel saglik kuruluslarin-
daislenmesi halinde ayni cezalar uygulanir.” ya
da “ Bu eylemin Gremeye yardimci tedavi mer-
kezi olarak faaliyet gosteren 6zel saglik kuru-
luslarinda islenmesi halinde ceza 1/3 oraninda
arttirilarak uygulanir.” hikminin eklenmesi
yolu ile mevcut yasal boslugun giderilebilecegi
degerlendirilmektedir.

Bir bitlin olarak toplum ve politik tercihlerden
sorumlu kisiler gelecekte kendileri ve cocukla-
rinin yasayacagi toplumun bu gic sorunlarina
cozdm bulmak zorundadirlar. Sorun yasal ol-
masinin yani sira sosyal ve ahlaki bir sorundur.
Yasa koyucunun, gelisen yeni tip teknolojilerine
uygun olarak toplumsal ve ahlaki degerleri dik-
kate almak suretiyle temel tercihleri modelle-
yecek, dizenleyecek ve aksettirecek cagdas ve
surdirulebilir dizenlemeleri en kisa zamanda
gerceklestirmesi gerekmektedir.
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