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OZET

Maluliyet (meslekte kazanma
glici kaybi); herhangi bir travma,
meslek hastaligl ya da is kazasi
sonrasi sekel halini almis ariza-
nin kisinin yasi ve meslegi goz
ontine alinarak degerlendirilme-
si olarak tanimlanmakta ve ilgili
tuzik, yonetmelik hikimlerince
karara baglanmaktadir.

Tek ariza veya birden fazla ariza-
nin ortak etkisi hesaplanarak ya-
pilan maluliyet degerlendirme-
leri daha kolay olmakla birlikte,
daha onceden ayni bolgede ariza,
sekel kalmis olgularda durum

biraz zorlasmaktadir. Bu calis-
ma ile Adli Tip Kurumu 3. Adli
Tip ihtisas Kuruluna gonderilen
2 olgu Uzerinden fark hesabina
dayali maluliyete dikkat cekilme-
si amaclanmistir. Bu tir olgular
degerlendirilirken; kisinin tim
tibbi evrakinin ayrintili olarak in-
celenmesi, olay oncesi ve sonra-
sl farkin irdelenmesi, dogru ma-
luliyet oranlarinin belirlenmesi
ve O0denecek tazminat degerleri
acisindan onem tasimaktadir.

Anahtar kelimeler: maluliyet,
fark hesabi, tazminat, travma,
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ABSTRACT

Disability [working power loss)
is defined as the evaluation of
the sequel, happened after a
trauma, occupational disease
or occupational accident, having
regard to the age and the oc-
cupation of the person and it is
determined in compliance with
the judgments of relevant regu-
lations.

Disability evaluation of a person
who has prior disability is harder
than evaluation of disability of
single injury or common effect
of multiple injuries. With this

study, it is aimed to present two
cases in order to remark disabil-
ity evaluation of those who has
a different and prior disability. It
is important to investigate the all
medical document and the dif-
ference of the prior and existing
disability in order to define the
true disability ratios and com-
pensation values.

Key words: disability, calcula-
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trauma, forensic medicine
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GIRIS

Ginluik yasamda cok cesitli
travmalarin etkisiyle fiziksel ve
psikolojik zararlar olusmakta-
dir. Travma, disaridan gelen bir
etkiyle vicutta hasar olusturan
durumlar olarak tanimlanabi-
lir. Travmanin insan bedeninde
olusturdugu fiziksel sonuclar,
yara olarak karsimiza cikmak-
tadir. insan viicudunda herhan-
gi bir dokuya glc uygulanmasi,
doku hasari yapabilmektedir (1).

Cesitli travmalar sonucu vicut-
ta meydana gelen hasar, her za-
man tam olarak iyilesememekte
ve sekel birakabilmekte olup
kalan sekel kisinin mesleki ya-
samini etkileyecek diizeyde ola-
bilmektedir.

Maluliyet, her tirli etkiyle vi-
cutta meydana gelen/getirilen
yaralanmalarin (trafik kazasi,
darp, is kazasi vb.] veya calistik-
lari meslekle ilgili ortam kosul-
larindan kaynaklanan ya da bu
ortamlarda kullanilan fiziksel
ve kimyasal ajanlara bagli ola-
rak vicut organ ve dokularinda
meydana gelen rahatsizliklarin;
medikal, cerrahi, psikolojik ve
fizik tedavileri sonrasi, iyilesme
ve rehabilitasyon doneminden
sonra, sekel halindeki olaya
bagli arizalarin, kisinin yasi ve
mesledi goz oniine alinarak de-
gerlendirilmesidir (2).

Mahkemeler, zaman zaman
travmaya maruz kalmis sahisla-
rin hayati tehlike gecirip gecir-
mediklerini, duyularindan veya
organlarindan birinin islevinin
surekli zayiflamasi ya da yiti-

rilmesi durumunda olup olma-
diklarini ve maluliyet oranlarini
o6grenmek amaciyla tibbi bilirki-
silerden mitalaa almaktadir (3).

Ulkemizde maluliyet ve malu-
liyet oranlarinin hesaplanmasi
Calisma, Saglik ve Adalet Ba-
kanliklarinin sorumlulugunda-
dir. Adli Tip Kurumu Kanunu'na
gore meslekte kazanma glicu
kaybi olgularinin degerlendiril-
mesine ait islemler 3. Adli Tip
Ihtisas Kurulu tarafindan yiri-
tulmektedir (4,5).

Adli Tip Kurumu 3. Adli Tip ih-
tisas Kurulu meslekte kazanma
glci kaybr [maluliyet) oranini
belirlerken, davacinin bagli ol-
dugu kurulusun mevzuat hi-
kimlerinden yararlanmaktadir.

Is kazasl veya meslek hastalig
sonucu, meslekte kazanma gi-
cinliin en az %10 azalmis bu-
lundugu kurumca tespit edilen
sigortali, surekli is goremezlik
gelirine hak kazanir. Stirekli tam
is goremezlikte, sigortaliya yillik
gelir olarak kendi yillik gelirinin
%701 verilirken, eger sigortali is
goremezlik durumunda baska-
sinin surekli bakimina muhtac
ise bu gelir %50 oraninda artti-
rilir (6-8).

Ginidmize kadar cok sayida ti-
zlik kullanilmis olup (22/06/1972
tarihinde ylrurlige giren 7/4496
karar sayili, 23/03/1979 tarihin-
de yirirlige giren 7/16989 ka-
rar sayili, 03/07/1985 tarihinde
yurirlige giren 85/9529 karar
sayili Sosyal Sigortalar Saglik
Islemleri Tiiziigl) halihazirda
11/10/2008 tarih 27021 karar
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sayili Resmi Gazete'de yayimla-
nan Calisma Glcl ve Meslekte
Kazanma Glict Kaybi Orani Tes-
pit islemleri Yonetmeligi kulla-
nilmaktadir.

ILgili yonetmelikte A ile E ara-
sinda cetveller bulunmaktadir.
Maluliyet hesaplamasi yapilir-
ken oncelikle tuzukten kisinin
meslek grup numarasi B cet-
velinden tespit edilir. Daha son-
ra maruz kaldigi olaya bagli
sekel halini almis arizalari A
cetvelinden belirlenir. Birden
fazla ariza olmasi durumunda
Balthazard formuli uygulanir
(100-biylikxkiiciik/100+biyiik).
C cetvelinden ariza sira numa-
rasina karsilik gelen vyerdeki
simge tespit edilir. Daha sonra
D cetvelinden tespit edilen sim-
gede ariza agirlik odlcisinin
aldigr degere bakilir. Bulunan
deger meslekte kazanma giici
azalma oranidir. Daha sonra E
cetvelinden kisinin olay tarihin-
deki yasindan yola cikilarak ma-
luliyet orani, yani meslekte ka-
zanma glcu kaybi tespit edilir.

Yiizde olarak ifade edilen bu oran
aslinda matematiksel bir olcimu
ifade etmektedir. Tespit edilen bu
oran kisinin kazanacagi tazminat
miktarini belirlemektedir. Malu-
liyet orani; kisinin talep edecegi,
neticesinde mahkemenin karar-
lastiracagi tazminatin belirlen-
mesinde esas olmaktadir. Farkli
barem ve kriterleri olmakla bir-
likte genel hatlari ile; DIE (Devlet
Istatistik Enstitiisii) verileri veya
PMF (Population Male Femalel,
CSO (Commissioners Standard
Ordinary) gibi tablolarda, olay
tarihindeki yasi girilen kisinin
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ortalama olim yasi bulunmak-
tadir. Bulunan 6lim yasi, emekli
olacagi yas (aktif calisma done-
mi), emeklilik sonrasi doneme
ait slreler tespit edilip, aktif ve
pasif donem olarak ayri ayri top-
lam tazminat hesabi yapilmak-
tadir. Kisinin yasami boyunca
elde edecegi tim gelirin, tespit
edilen maluliyet oraniyla carpil-
mas! sonrasinda, maruz kaldi-
g olaya ait ddenecek tazminat
hesabi ortaya cikacaktir. Olayda
davacinin kusuru varsa (6rnegin
trafik kazasina bagli kusur tes-
pit raporunda), kusuru oraninda
tazminati azaltilmaktadir.

3. Adli Tip ihtisas Kuruluna ma-
luliyet degerlendirilmesi ama-
ciyla mahkemeleri tarafindan
gonderilmis iki dosyada, maruz
kaldiklari olay oncesi mevcut
durumlarina bagli maluliyetleri
ile maruz kaldiklari olay son-
rasi ortaya cikan maluliyetleri
arasindaki farkin hesaplanmasi
esas alinmistir. Fark hesabina
dayali maluliyet tespitinin gos-
terilmesi amaciyla sunuma de-
ger bulunmustur.

OLGU 1

26/03/2005 tarihinde maruz kal-
digi is kazasi (elektrik carpmasi
sonucu yliksekten diisme) son-
rasi parapleji oldugu bildirilen
kisinin dosyada mevcut tibbi ev-
rakinin incelenmesinde; Kartal
Dr. Lutfi Kirdar Egitim Arastir-
ma Hastanesi tarafindan dizen-
lenmis 04/04/2002 tarihli rapo-
runda sol alt ekstremitesinde
polio sekeli -peroneal sinir felci
oldugu bildirilmistir.

2005 yilinda maruz kaldigi is ka-
zasl sonrasl olusan paraplejisi
kurulumuz tarafindan tespit edi-
len kisinin daha once de pero-
neal sinir felcine bagli meslekte
kazanma gliclinde kayip oldugu
birlikte degerlendirildiginde;

3. Adli Tip Ihtisas Kurulu karart;

“26/03/2005 tarihinde maruz
kaldigi is kazas! o6ncesi polio se-
keli (peroneal sinir felci) tanisi
bulunan ve olay sonrasi parap-
leji gelisen kisinin, 85/9529 ka-
rar sayili Sosyal Sigorta Saglik
Islemleri Tiiziigii hiikiimlerin-
den vyararlanarak ve meslek
grup numarasi bildirilmemekle
grup 1 kabul olunarak;

Kaza oncesi: Gr1 XII (38A----30)
A %34

Kaza sonrasi: Gr 1 X (3b---65)
A %100

Kaza Sonrasi - Kaza Oncesi:
%100 - %34 = %66

E cetveline gore (kazanin mey-
dana geldigi tarihte tespit edilen
yasl) %60,0 (ylzdealtmisvirgil-
sifir) oraninda meslekte kazan-
ma gucunden kaybetmis sayila-
cagl” seklinde diizenlenmistir.

OLGU 2

14/05/2007 tarihinde maruz kal-
digi is kazasina (sag gozde kim-
yasal yanik) bagli maluliyet ora-
ni sorulmaktadir.

Kisinin 3. Adli Tip ihtisas Kuru-
lunda yapilan muayenesinde;
sag g6z gormesinin 10 cm’den
parmak sayma dizeyinde, sol

gz gormesinin tam oldugu tes-
pit edilmistir. Dosyadaki tibbi
evrakinin incelenmesinde; ki-
sinin 11/08/1998 tarihli Denizli
100 Yatakli Asker Hastanesi'nde
kaydi bulundugu ve burada ya-
pilan muayenesinde sag goz 1
metreden parmak sayma dize-
yinde oldugu, sol goz gérmesi-
nin tam oldugu anlasilmistir.

Kisi adina dizenlenmis Sosyal
Guvenlik Kurumu Baskanliginin
04/05/2012 tarihli kararinda ki-
sinin surekli is goremezlik dere-
cesinin %0 oldugu belirtilmistir.

Ege Universitesi Tip Fakiiltesi
Hastanesi'nin 09/08/2012 tarihli
bilirkisi raporunda; sag gozdeki
gormenin kicikken gecirdigi
hastalik sonrasi meydana gelen
ylz felci ve buna bagli kornea
bulanikligl nedeniyle en azindan
1998 yilindan bu yana 1 metre-
den parmak sayma diizeyinde
oldugu, 2005 yilinda is yerinde
iken gecirdigi kimyasal yaralan-
ma sonrasi bu gormenin 50 cm
mesafeden parmak sayma sevi-
yesine geriledigi, is kazasindan
once gormesi %2 iken is kazasi
sonrasl %1 diizeyinde azaldigi,
is kazasinin meslekte kazanma
glcu diizeyinde kayip etkisi ih-
mal edilecek kadar az bulundu-
gu bildirilmistir.

3. Adli Tip Ihtisas Kurulu karart;

“14/05/2007 tarihinde maruz
kaldigi is kazasI oncesi sag goz
gormesi parmak sayma diize-
yinde olan ve olay sonrasi gor-
mesi parmak sayma duzeyinde
devam eden (her iki kosulda da
0.1 seviyesinin altinda gormesi
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bulunan) kisinin, 85/9529 karar
sayill Sosyal Sigorta Saglik Is-
lemleri Tuzdgl hikimlerinden
yararlanarak ve meslek grup
numarasi bildirilmemekle grup
1 kabul olunarak;

Kaza Oncesi; Gr 1 1l (1----35)
A %39
Kaza Sonrasi Gr 11l (1----35)
A %39

Kaza sonrasi-kaza oOncesi: %0
(sifir) oldugu, maluliyet orani ta-
yinine mahal bulunmadigi” sek-
linde dizenlenmistir.

TARTISMA VE
SONUC

Tek ariza veya birden fazla ari-
zanin ortak etkisi hesaplanarak
bulunan maluliyet degerlendir-
meleri daha kolay olmakla bir-
likte, daha onceden ayni bolge-
de ariza-sekel kalmis olgularda
durum biraz zorlasmaktadir.
Burada onemli konulardan bi-
risi, dosya tibbi evrakinin yeterli
olmasi ve dikkatli incelenmesi-
dir. Kisinin eski sekeline ait tim
veriler net olmali, gerekirse ay-
rintilari netlestirmek icin dosya
muizekkere vyapilip, ilgili tibbi
evrakinin gonderilmesi saglan-
malidir.

Ayni bolge lezyonlarinda maluli-
yet hesabi yapilirken, olay once-
si ve sonrasi aradaki farki almak
gerekirken, farkli bolge lezyon-
larinda ise birden fazla durumu
aciklayici sekilde maluliyet ora-
ni vermenin daha uygun oldugu-
nu diisinmekteyiz.
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Ornegin; paraplejisi olup tele-
fon santralinde calisan bir kisi
kaza sonucu her iki gozde tam
gorme kaybina ugrayabilir. Olay
oncesinde maluliyeti Gr 1 X (3b-
--65) A %100 (parapleji) olan ki-
sinin, kaza sonrasi maluliyeti de
Gr 1 11 (66---65]A %100 (her iki
g6z tam gorme kaybi)'dir. Boyle
durumlarda ayrintili bir sekilde
muayene bulgulari not edilmeli,
kisinin mevcut maluliyet oranla-
ri hesaplanmali ve her bir olay
icin ayrintili bir sekilde maluliyet

orani bulundugu mahkemeye
bildirilmelidir.
Meslekte kazanma guclniln

belli bir oranini onceden kay-
betmis bir kisi, farkli bir travma
sonrasi (farkli bir viicut bélge-
sinde] meslekte kazanma guci
kaybina ugrayabilir. Bu durum-
da; ikinci olay oncesi maluliyeti,
ikinci olaya bagli maluliyeti ve
her iki olayin birlikte etkisi son-
rasi maluliyeti seklinde rapor
dizenlenip, mahkemenin takdi-
rine birakilabilir. Davaci tarafin
magduriyetinin maddi, manevi
tazminat talebine hakim karar
verecektir.

Sundugumuz her iki olguda da
ayni bolge lezyonlari Uzerine
yeni ariza gelismis olup fark
esasina dayali maluliyet tespiti
yapilmistir.

Mevcut veriler 1siginda, kisile-
rin dosya kapsamindaki tibbi
belgelerinden yola cikarak, olay
oncesi ve sonrasi gelisen malu-
liyet degerlendirmeleri ayri ayri
hesaplanip, aradaki fark cika-
rilarak, her iki olguda da mah-
kemece asil sorulan konu olan
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“maruz kaldiklar is kazasina”
bagli maluliyet oranlari tespit
edilmistir. Literatir taramala-
rimizda bu anlamda yapilmis
calisma tespit edilemediginden
bu iki olgunun literatiire katkida
bulunabilecegi distinilmustir.

Meslekte kazanma gucl kaybi
(maluliyet) olgulari degerlendi-
rilirken; mahkemeden kisinin
tim tibbi evrakinin istenerek
dosyada mevcut tibbi belgelerin
ayrintili incelenmesi, olay once-
si-sonrasi farkin irdelenmesi;
iki tarafli hak mahrumiyetinin
ontne gecilmesi, dogru malu-
liyet oranlarinin belirlenmesi
ve 0denecek tazminat degerleri
acisindan onem tasimaktadir.
Kurulda degerlendirilen ve dos-
ya kapsaminin dnemini ortaya
koyan bu iki olguda, maluliyet
fark hesabinin  ayrintilarinin
gosterilmesinin adli tip bilirki-
siligi acisindan onemli veriler
olusturacagini distinmekteyiz.
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