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Oz

Yargilama siirecini denetleyen kontrol mekanizmalari, ¢esitli amaglar dogrultusunda hassas bir
denge kurabilmelidir. Zira yarg: siireci, 6ziinde, yarg: bagimsizlig: ile adil ve hizli yargilanma
hakkini gozetmelidir. Yargilama siirecinde hatalar1 en aza indirme 6nceligi, biitiin hukuk sistemle-
rinin ortak gayesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cesitli hukuk sistemlerinde karsimiza ¢ikan bir
diger ortak gaye ise hukuki uyusmazliklara etkili sekilde ve makul siirede ¢6ziim bulmaktir. Do-
layistyla modern hukuk sistemleri, hatalari en aza indirmek i¢in yargi kararlarini1 defalarca kontrol
mekanizmalarina tabi tutmak ile adil yargilanma hakkini tesis etmek arasinda bir denge kurmak
icin caba gostermektedir. Bu ¢alismada, ¢esitli ulusal hukuk sistemlerindeki kanun yolu sistemleri
hakkinda yazilmig makalelerin derlendigi “Nobody’s Perfect. Comparative Essays on Appeals
and other Means of Recourse against Judicial Decisions in Civil Matters” kitab1 incelenip, ince-
lenen sistemlerin mukayesesi yoluyla bu hassas dengeyi kurarken dikkat edilmesi gereken husus-
lar ortaya konulacaktir. Bu baglamda belirtmek gerekir ki mahkeme kararlarina karsi bagvuru
yollar1 ne kadar fazlaysa, bu kararlarin kalitesi o kadar artacak ve hata oranlar1 azalacaktir. Fakat,
hata oranlarini diisirme ve kaliteyi artirma siireci, ayni zamanda hukuki belirliligi ve adil yargi-
lanma hakkini 6rselemek sonucunu dogurabilir.

Abstract

Appeal mechanisms that review the judicial process must establish a delicate balance between
various objectives. Minimizing errors in the judicial process emerges as a common objective
across all legal systems. Another common objective found in various civil law systems is to
effectively resolve legal disputes in a reasonable amount of time. Therefore, modern legal systems
strive to establish a delicate balance between minimizing errors by subjecting judicial decisions to
multiple appeal mechanisms and ensuring the right to a fair trial. This study will examine the
appeal systems in various national legal systems, as laid out in the book “Nobody's Perfect.
Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judicial Decisions in Civil
Matters”. By comparing these systems, the factors that need to be considered in order to strike a
delicate balance between the right to a fair trial and the finality of judicial decisions will be
identified. It is worth noting that, more recourse mechanisms against court decisions will result in
high quality decisions, and the error rate will consequently decrease. However, it is also important
to emphasize that the process of reducing error rates and increasing quality can simultaneously
undermine legal certainty and the right to a fair trial.
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GIRIS

Incelenecek olan kitap Intersentia yaymciligin Avrupa Birligi iiye devletlerinin hukuk sistemleri-
nin temellerine odaklanan Jus Commune Europaeum isimli kitap serisinin bir parcasidir. {lk baskisi
2014 yilinda yapilan kitap, ¢esitli yarg: sistemlerindeki kanun yolu mekanizmalarini inceleyen maka-
lelerinin bir derlemesi niteligindedir. Editorler, 4. Uzelac ve C.H. van Rhee, kanun yolu ile alakali
makaleleri dort baslik alinda kategorize etmeyi tercih etmistir ve bu bagliklar, sirasiyla, “Sorunlari
Belirlemek: Kanun Yolu ve Adil Yargilanma Hakki1”, “Az Istinaf Cok Verimlilik”, “Cok Istinaf Az
Verimlilik”, “En Yiiksek Yargi Makamlarina Basvuru” ve “Ozel Durumlarda Kanun Yollar1” seklinde
kargimiza ¢ikmaktadir.

Farkli hukuk sistemleri, hata oran1 az ve kaliteli yargi kararlar1 ile hukuki belirlilik ve etkili
yargilama arasindaki hassas dengenin kurulmasina yonelik olarak farkli yaklasimlar sergilemektedir.
Kimi hukuk sistemleri kontrolcii, kaliteye ve igtihat yeknesakligina énem veren bir yaklasim sergi-
lerken kimi sistemler hukuki belirlilige ve yargilama hizina 6ncelik vermektedir. Bu gézlemler 1s1-
ginda, “Nobody’s Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against
Judicial Decisions in Civil Matters” baglikli kitap, yerel mahkeme kararlarini denetleyen kanun yolu
mekanizmalarina odaklanmaktadir. Kitabin amaci, kanun yolu miiessesesine yonelik farkli yakla-
simlar1 ve bu yaklasimlarin adil yargilanma hakkinin korunmasi bakimindan etkinlik ve verimlilik
iizerindeki etkisini ortaya koymaktir. Makul siire i¢inde yargilanma hakkinin etkili sekilde korunma-
s1, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (AIHS) 6. maddesi ile korunan adil yargilanma hakkinin
Ozlinii olusturmaktadir. Bu baglamda kitap, kanun yolu miiessesesine yonelik herhangi bir yaklasi-
min dogruluk, isabetlilik ve kusursuz hukuki analiz ile hukuki kesinlik, etkililik, verimlilik ve 6ngo-
rillebilirlik arasinda hassas bir dengenin kurulmasini amaclamasi gerektigini savunmaktadir. Bu
kitaba katkida bulunan yazarlar, ¢esitli hukuk sistemlerindeki yaklagimlar1 incelemek suretiyle mo-
dern hukuk sistemlerindeki kanun yolu mekanizmalarini tartismaktadirlar. Boylece cesitli hukuk
sistemlerinin mukayesesi yapilarak kanun yolu ile amaglanan igtihat birligi ve insan haklarinin etkin
bicimde korunmasi arasindaki dengenin kurulmasinda modern hukuk sistemlerinin ortak ve ayrik
yaklasimlari ortaya koyulmaktadir.

Kitapta derlenen makaleler 1518inda denilebilir ki, halihazirda, modern hukuk sistemlerinin kanun
yolu miiessesesine yaklasimlar1 olduk¢a farklidir. Bu farkliliklarin tasnif edilebilir farkliliklar olmasi
dolayistyla kitabin editérleri, katkida bulunan bazi yazarlarin makalelerini “Az Istinaf Cok Verimlilik”
ve “Cok Istinaf Az Verimlilik” seklinde siniflandirmayi tercih etmislerdir. Bu farkli iki yaklagim, en
gdze batan haliyle, kanun yolu karsit1 ingiliz ve Amerikan hukuk mahkemeleri ile kanun yolu taraftar:
olan sosyalist veya eski sosyalist hukuk sistemleri arasinda kendini belli etmektedir. Nitekim Ingiliz ve
Amerikan hukuk sistemleri her yargi kararia karsi bagvuruda bulunabildigi durumda hukuk sistemi-
nin igleyemeyecegini savunurken, sosyalist veya eski sosyalist hukuk sistemleri yargi kararlarina bas-
vuru hakkini bir anayasal hak seviyesine yiikseltmektedir.

Yargi kararlarina karsi kanun yolunun agik olmasinin 6nemi ve bu agikligin farkli sistemlerde ne-
den bu kadar degisiklik gosterdiginin agiklanmasi bakimindan gz 6niinde bulundurulmasi gereken bir
gergek ise kanun yoluna izin vermenin ve kisitlamanin arkasinda yatan sebeplerin neredeyse esdeger
onem arz eden hukuki prensiplere dayanmasidir. Kanun yolu taraftarlarmin en dikkat ¢eken argiiman-
lar1 hata oranlarimi diisirmek, hukuki ve isabetli kararlarin olugmasini ve hukuka duyulan toplumsal
gilivenin artmasini saglamak, yasalarin gelismesine dnayak olmak ve hukuki normlarin uygulanmasin-
da yeknesakligi saglamak olarak 6zetlenebilir. Bu baglamda kanun yolu, hem kalitesi kontrol edilmis
ve denetlenmig kararlar sunarak bireylerin menfaatini korumakta hem de yasanin nasil uygulanacagina
dair gelismis igtihatlar olusturarak toplumun menfaatini gézetmektedir. Kanun yolu karsiti sistemler
ise yargi kararlarin kesinligini, hukuki belirliligi, yargilama giderlerinin artmasini, yargilama siiresinin
azaltilmasini ve ekonomik olarak gii¢lii tarafin davayr uzatmak amaciyla kanun yoluna basvurabile-
ceklerini 6ne siirerek kanun yolunun kisitlanmas1 gerektigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda kanun
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yolu mekanizmalar1 ekonomik nedenlerden de biiyiik dl¢iide etkilenmektedir. Zira kanun yolunun
hicbir suretle kisitlanmamasinin is yiikiinii artirmak suretiyle devletlerin altindan kalkamayacagi bir
ekonomik yiik yaratmasi muhtemeldir.

I. SORUNLARI BELIRLEMEK: KANUN YOLU VE ADIL YARGILANMA HAKKI

Kanun yolunun kisitlanmasinin davanin makul siire iginde sonu¢lanmasi i¢in gerekli oldugunu ile-
ri siiren goris, ilk olarak, kitabin “Sorunlar1 Belirlemek: Kanun Yolu ve Adil Yargilanma Hakki” kis-
minda Jon T. Johnsen tarafindan kaleme alinmig olan makalede' karsimiza ¢ikmaktadir. Johnsen,
mahkeme siirecinin uzamasiin yarattigi hukuki endiseleri 6zetledikten sonra, yargi siireclerinde za-
man planlamasi i¢in Avrupa standartlarinin gergevelerini belirlemek amaciyla Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi (AIHM) igtihadin1 analiz etmektedir. Bu analiz ¢ercevesinde yazar, kanun yolu siirecinde
gecen siireyi AIHS m. 6 kapsaminda degerlendirmektedir. ATHM tarafindan belirlenen zaman kulla-
nimu kriterlerinin “keyfi, esnek ve karmasik” oldugu sonucuna varan yazar, davalarin siiresinin hesap-
lanmasinda davanin tiim agsamalarinin dikkate alinmasi gerektigini ve olaganiistii karmasik ve zaman
alic1 kanun yolu yapilarmin insan haklarinn ihlaline sebebiyet verdigini ileri siirmektedir. AIHM icti-
hadi 15181nda; karmasik olmayan, taraflarin siireci uzatmak igin ¢aba gdstermedikleri ve savas gibi
olaganiistii durumlarin olmadigi davalar bakimindan, yerel mahkeme, istinaf ve temyiz siireclerinin
azami ikiser yil siire ile ¢dzlimlenmesinin gerektigini belirtmemiz gerekir. Johnsen, Avrupa Adaletin
Etkinligi Komisyonuna (CEPEJ) sunulan yargi istatistiklerine dayanarak, Kuzey ve Giiney Avrupa
iilkelerinde ortalama dava siirelerini karsilastirmay1 ve bu vesileyle kanun yolu siireglerinin uzunlugu-
nun insan haklar1 standartlar1 agisindan endige yaratip yaratmadigi sorusuna cevap bulmayr amagla-
maktadir. Bu baglamda Kuzey Avrupa iilkeleri ii¢ ila yedi ay i¢inde kanun yolu siireclerini sonuglandi-
rirken Giiney Avrupa yargi sistemlerinde kanun yolu asamalarinda ortalama iki ila alt1 yillik bir siireye
ihtiya¢ duyulmaktadir. Dolayisiyla bu analizler 1s18inda, Giliney Avrupa yargi sistemlerinde birgcok
dava siirecinin insan haklar1 standartlariyla gelistigini iddia etmek miimkiin olacaktir. Yazarin ifade-
siyle, bu bulgudan ¢ikarilan sonug, kanun yolu siirecinin sonu¢ bulmasi i¢in gereken zamanin insan
haklar1 ihlali haline gelme noktasina yaklastigi ve dolayisiyla daha rafine zaman y6netimi araglarina
ihtiya¢ oldugudur. Kanun yolu siirecinde adil yargilanma hakkinin kaginilmaz olarak defaatle ihlal
edilmesi, kanun yolu mekanizmasinin sistemik bir eksiklikten mustarip oldugunu ortaya koymaktadir.

Sonrasinda, Yargic Georg Kodek’in makalesinde® de ele alinan mevcut Avrupa kanun yolu sis-
temlerindeki potansiyel insan haklar1 sorunlari, bu kez yalnizca makul siire i¢inde yargilanma hakki
baglaminda degil, aleniyet ilkesi ¢er¢evesinde degerlendirilmektedir. Yazar, kanun yoluna bagvurma
hakkinin sinirlandirilmasinin insan haklari bakimindan bir endise yaratmadigini ileri siirmektedir. Zira
AIHS m. 6, adil yargilanma hakkinin tesisi i¢in daha yiiksek dereceli mahkemelerin varligim sart
kosmamaktadir. Ancak, yazara gore, kanun yollar1 mevcut ise bunlar -ilke olarak- birinci derece yargi-
lama ile ayn1 standartlara tabi olmalidir. Belirtmek gerekir ki ¢esitli hukuk sistemlerinde, kanun yolu
stirecinde taraflarin katilimi olmadan karar verilmesi ve bu kanun yollariin biiyiik kisminin yalnizca
yazili deliller temelinde, durugmasiz ve aleniyet olmaksizin sonuglandirilmasi s6z konusudur. Pratikte
karsilasilan bu durum, ATHS m. 6’da diizenlenen, kararlarin aleni olarak verilmesi ilkesi agisindan
sorun teskil etmektedir. Resmi gazete veya elektronik veri tabaninda yayimlama gibi alternatif yon-
temler, kararlarin rutin olarak anonimlestirilmesi ve/veya kisaltilmast zarureti nedeniyle problemler
yaratacaktir. Tiim bu nedenlerle, genis bir kanun yolunun mevcudiyeti ve kisi basina ¢cok sayida kanun
yolu basvurusu, bir avantajdan ¢ok dezavantaj gibi gériinmektedir.
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Remco: Nobody’s Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judicial Decisions in Civil Matters, 1.
Baski, Intersentia, Cambridge, 2014, s. 17-33.
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Fokke Fernhout ise makalesinde’, Hollanda’da istinaf kararlarinin etkililigini degerlendirmek-
tedir. Bu baglamda yazar, istinafin etkililiginin arastirilmasinda, iist mahkemede bozulan ilk dere-
ce mahkeme kararlarinin sayisinin incelenmesinden daha karmasik bir degerlendirme araci olarak
tanimladig1 bir araci tanitmaktadir. Yazarin “deger kaymasi1” olarak isimlendirdigi bu arag, iist
mahkemenin verdigi kararlarinin sonucunda malvarliginin ne denli el degistirdigini anlamak igin
kullanilmaktadir. Fernhout, arastirmasinda iist mahkeme tarafindan verilen kararlar neticesinde ne
kadar parasal degerin el degistirdigini ve bu kararlarin verilme siirecinde ne kadar para harcandi-
g1 karsilastirarak Hollanda istinaf mekanizmasinin verimliligini elestirmektedir. Zira yazarin
bulgularina gére 2004 ila 2012 arasinda sonuglanan istinaf siirecleri, yilda ortalama 400 milyon
avroya yakin bir degerin el degistirmesi sonucunu dogururken sadece 2008 yilinda istinaf siirecin-
de harcanan yargilama masraflari 800 milyon avroyu asmis bulunmaktadir. Yazar, bu dogrultuda,
istinaf masraflarinin istinaf siirecleri sonucunda el degistiren ekonomik degere karsi dengede tu-
tulmasinin, kanun yolu mekanizmasina iliskin politika kararlarina saglam bir temel olusturmasi
gerektigini ileri stirmektedir.

II. AZ ISTINAF COK VERIMLILIK

Ingiltere, gelencksel olarak, istinaf bagvurularini kisitlama konusunda en énde gelen drnekler-
den biridir. Kitabin “Az Istinaf Cok Verimlilik” baslikli ikinci boliimiiniin ilk makalesinde®, Neil
Andrews, Ingiliz hukukunda istinafa yonelik alt1 ana kisitlamay1 saymaktadir: “(i) basvuruda bu-
lunmak i¢in siire simwrlari, (i) kanun yolu igin izin alma gerekliligi; (iii) ilk derece mahkemesinin
olgusal bulgularini ikinci dereceden sorgulamadan kacinma, ozellikle tanik ifadelerine iligkin de-
gerlendirmeler; (iv) yeni delil sunulmasina iliskin kisitlamalar,; (v) ciddi ve temel hatalar veya son
derece anormal kararlar disinda, takdir yetkisi kullanilan konularin incelenmesinden ka¢inma; (vi)
tamamen teorik hdle gelen konulari veya varsayimsal konulari incelemekten ka¢inma”. Bunlara ek
olarak, yazar, Ingiltere’de yarg:1 reformunun tiimiiyle “istinafa kars1” gerceklestigini gozlemlemek-
tedir. Basarili olma sans1 olmayan istinaf basvurular1 reddedilmektedir. Istinafa yonelik kisitlamala-
rin temel gerekgesi, cogu durumda “davanin sona ermesi hiikiimetin yararinadir” ilkesi (interest
reipublicae ut finis sit litium) ve yargi kararlarin1 “ayni1 konularin sonsuz bir sekilde yeniden denet-
lenmesine” yol agmaktan kaginmaktir.

Istinafa iliskin sinirlamalar Amerika Birlesik Devletleri’nde de mevcuttur. Andrea Saltzman’1n
yazdig1 makalede’, Amerikan eyalet mahkemelerinde istinaf incelemesi Kaliforniya 6rnegi lizerin-
den agiklanmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri’nde istinafin olaganiistii niteligi, Kaliforniya’daki
yargi istatistiklerine ilk bakista géze ¢arpmaktadir. Kaliforniya mahkemelerinde her yil dosyalanan
davalarda yaklasik 9 milyon nihai karar verilirken, yalnizca yaklasik 25.000 istinaf basvurusu ya-
pilmakta, bunlardan yalnizca yaklasik 10.000’i yazili goriis yayimlanarak karara baglanmakta ve
istinaf kararlarinin binden azi yerel mahkeme kararin1 bozmaktadir. Bagka bir deyisle Kaliforniya
eyalet mahkemelerinin her 9.000 kararindan yalnizca biri istinaf siireci sonunda bozulmaktadir. Az
bir miktarin konu oldugu davalarda, istinaf hakk: yalnizca davaliya ve sinirli bir gsekilde taninmakta-
dir. Kaliforniya eyalet hukuk sisteminde, istinaf yalnizca kesinlesmis kararlara karsi agik olup ara
veya gecici kararlara kars: istinaf yoluna basvurulmasi miimkiin degildir. Istinafta bozma olasiligi-

FERNHOUT, Fokke / HUIJTS, Jonathan / MOLENAARS, Lisa / VAN DER BAAREN, Luuk: “Wealth Shift as a Criterion to Assess
the Impact of Appellate Proceedings — Applied to Dutch Civil Appeal”, (Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco: (Ed.) UZELAC,
Alan / VAN RHEE, Remco: Nobody's Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judicial Decisions
in Civil Matters, 1. Baski, Intersentia, Cambridge, 2014, s. 53-72.

ANDREWS, Neil: “Restrictions on Appeals in English Law”, (Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco: Nobody's Perfect. Compara-
tive Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judicial Decisions in Civil Matters, 1. Baski, Intersentia, Cambridge, 2014,
s. 73-94.

SALTZMAN, Andrea: “Appellate Review in California: Limits on the Right to Recourse”, (Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco:
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nin diisiik olmas1 da bagvurularin bu kadar az olmasini agiklayabilir. Yazara gore “istinafta bu kadar
diisiik bir bagar: sansi ve istinafin yiiksek maliyeti ve gecikmesi géz éniine alindiginda, bir¢ok dava-
cimin, her kadar ideal olmasa da, bir karari istinaf etmemeyi tercih etmesi sasirtict degildir’. Bu
baglamda kanun yoluna iligkin sinirlamalarin diizeyi, fiiliyatta anlamli bir kanun yolu mekanizmasi
tesis edilmesinin Oniine gegebilir.

Kaliforniya medeni us@il hukukunun karakteristik 6zellikleri, federal mahkemelerde de mevcut-
tur. Richard Marcus tarafindan yazilan makalede®, Mirjan Damaska’nin 6ne stirdiigii iki ideal istinaf
modeli incelenerek Amerikan istinafinin olaganiistii ve 6zel dogas1 ortaya koyulmaktadir. Damaska,
davalar1 ¢6zlime ulastirmay1 hedefleyen bir devlet ile igtihat birligini hiyerarsik bir sekilde saglama-
ya ¢alisan bir devlet tipini 1986 yilinda ileri siirmiistiir. Marcus da bu devlet tiplerini inceleyerek
ictihat birligini hiyerarsik bir sekilde saglamaya calisan devletlerin istinaf basvurularinin oniiniin
agilmasinin bir sonucu olan is yiikiine ¢oziim getirilmedigi siirece elverisli olmadigin1 ve bu bag-
lamda Amerika Birlesik Devletleri istinaf kisitlamalarinin yakin gelecekte kalkmayacagini one siir-
mektedir. Marcus’a gére Amerikan yargi sisteminde istinafin nispeten zayif ve sinirli niteligi,
hakimlerin hukukun diger alanlarinda onlarca yillik basarili tecriibeden sonra atanmasindan kaynak-
lanmaktadir. Bu nedenle kararlarinin daha kidemli hakimler tarafindan rutin ve sik sik gézden geci-
rilmesi pek mantikli bir yol olarak goziikmemektedir. Aksine, davacilarin bir hak olarak siirekli
istinaf yoluna gidebilmeleri, ilk derece mahkemelerine “daha asag1 olduklar1” diisiincesini hissettir-
digi icin, “durugsma mahkemesinin merkezi 6neminin baltalanmasi” sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Bu baglamda yazar, ilk derece mahkemesi hakimlerinin, istinafta kararlarinin onaylanip onaylanma-
digin1 ¢ok dnemsemediklerini ve hatta dogrudan durusma deneyiminden yoksun olan istinaf mah-
kemeleri hakimleri i¢in “hafif bir kii¢iimseme” dahi duyduklarmi belirtmektedir. Istinaf basvurulari,
kural olarak, sadece “nihai kararlara” kars1 kabul edilebilir oldugundan ve ara kararlara kars1 kabul
edilebilir olmadigindan, Amerikan mahkemelerindeki davalarin biiylik ¢ogunlugunda istinaf kati
suretle miimkiin degildir ¢linkii cogu dava, mahkeme davay1 esastan sonuglandirma firsati bulmadan
once ¢oziilmektedir.

Yargi siirecinin etkinligini artiran ve yerel mahkemelerin kararlarini teyit eden istinaf miiessesesi-
ne karst onemli kisitlamalar sadece Anglosakson hukuk sistemlerinde mevcut degildir. Remco van
Rhee tarafindan yazilan makalede’, Hollanda mahkemelerinde kanun yoluna iliskin ulusal hukukun
ayrintili incelemesi; bazi Avrupa medeni usil hukuku sistemlerinin, daha belirgin biirokratik yargi
yapilarina ragmen, verimlilige deger verdigini ve kanun yolu mekanizmalarini ihtiyatli bir gekilde
diizenledigini gostermektedir. Bu baglamda Hollanda’daki kanun yolu sisteminin birkag 6zelligi, Hol-
landa sistemine neden “Az Istinaf Cok Verimlilik” bashg: altinda yer verildigini agiklamaktadir. Bu
Ozelliklerden biri, “ara kararlara istinaf olasiliklarmi ciddi sekilde sinirlayarak™ taraflarin geciktirme
stratejilerine kars1 onlem alip etkili dava yonetimini tesis etmektir. Nihai kararlara karsi istinaf bagvu-
rular1 da bazi yénlerden smirlandirilmistir ve bazi davalar icin tamamen kaldirilmistir. Istinaf kararlari
Hollanda’da genellikle bir temyiz denetiminden de ge¢mektedir fakat taraflar aralarinda anlagip istinaf
asamasini atlamayi tercih etme imkanina da sahiptir. Bu durumda taraflar, dogrudan en yiiksek mah-
kemeye bagvurarak “sigrama yoluyla temyiz” ad1 verilen bir temyiz {izerinde anlasabilmektedir. istina-
fin sinirlanmasindaki basari, istatistiksel verilere de yansimaktadir. Rhee, Hollanda’daki diisiik kanun
yolu basvurusu sayisinin, ikinci ve liglincii derecedeki yargilamada nispeten yiiksek mahkeme masraf-
larinin yani sira istinaf masraflarina eklenen zorunlu avukatlik {icretinden de kaynaklaniyor olabilece-
gini ileri slirmektedir.

MARCUS, Richard: “Appellate Review in the Reactive Model: The Example of the American Federal Courts”, (Ed.) UZELAC, Alan /
VAN RHEE, Remco: Nobody’s Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judicial Decisions in
Civil Matters, 1. Baski, Intersentia, Cambridge, 2014, s. 105-126.

VAN RHEE, Remco: “Appeal in Civil and Administrative Cases in the Netherlands”, (Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco:
Nobody'’s Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judicial Decisions in Civil Matters, 1. Baski,
Intersentia, Cambridge, 2014, s. 127-160.
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III. COK ISTINAF AZ VERIMLILIK

Kitabin “Cok Istinaf Az Verimlilik” baslikl1 ii¢iincii boliimiinde, Cin Halk Cumhuriyeti istinaf
sistemi incelenmektedir. Peter C.H. Chan tarafindan yazilan makalede®, kararlar1 nadiren incelenen
ve bozulan ilk derece mahkemesi hakimlerinin gii¢lii pozisyonunu tanimlayan makalelerin tam tersi
bir durum s6z konusudur. Cin Anakarast medeni us@l hukuku sisteminde, “bireysel Cinli hakim
kurumsal olarak zayiftir” gergegi géze ¢arpmaktadir. Bu baglamda ilk derece mahkemesi hakimleri-
nin siyasi olarak atanan Yiiksek Mahkeme hakimleri tarafindan yonetilen biirokratik bir hiyerarsinin
disiplinli bir parcasi oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu nedenle her tiirlii yargi kararinin incelen-
mesi, kararlar verilmeden 6nce bile birden fazla diizeyde gerceklesmektedir. Ornegin hakimler so-
mut davalarda kararlarin igerigi hakkinda rehberlik saglamasi gereken iist yargi makamlarina bas-
vurmaya tesvik edilmektedir. Yargilama siireci dogrudan veya dolayli olarak siyasi otoritelerin de-
netimi altindadir. Birgok kanun yolu imkanindan sadece biri olmasina ragmen Cin Anakarasi’nda
istinaf bagvurusunda sinirlama yoktur. Bu anlamda istinaf incelemesi, ilk derece mahkemesinin her-
hangi bir kararina kars1 baslatilabilir ve prensip olarak iist mahkeme 6niinde yeni delil ve vakialarin
ileri siiriilmesinde bir engel yoktur. Inceleme, istinaf eden kisinin istinaftan 6nceki durumdan daha
koti bir pozisyonda kalmasina neden olabilir. Cin Anakarasi’nda aleyhe bozma yasagi yoktur ve
istinaf mahkemesi taraflarin ileri siirmedigi hukuka aykiriliklar1 resen inceleme konusu yapabilir. Bu
baglamda Cin istinafi, bir istinaf incelemesinden ¢ok yargilamanin yenilenmesi seklindedir. Cin
mahkemelerinde dava siireleri olduk¢a kisadir ancak verimlilik sorununun 6niine gegilememistir.
Chan’1n da belirttigi gibi, Cin’de nihai kararlar asla gercekten nihai degildir. Herhangi bir nihai
kararin, tarafin bagvurusu lizerine veya mahkeme baskaninin ve mahkemenin yargi komitesinin ini-
siyatifiyle bozulma olasilig1 vardir. Bu durumun getirdigi bir sonug¢ olarak arabuluculuga dayali
¢Ozlimlere talep artmaktadir. Fakat yine de yargi kararlar ile kesinlesmeye ihtiya¢ duyan durumlarin
varligr goz ardi edilmemelidir. Yazara gore Cin’de istinaf sistemi bakimindan biiyiik reformlara
ihtiya¢ duyulmaktadir.

Cin ve Slovenya’nin yarg: sistemleri ¢ok farkli olmalarina ragmen, istinaf sistemi agisindan
bir benzerligi paylagmaktadirlar: Yarg: kararlarimin yeniden incelenmesi, asla bitmeyen istinaf
siiregleriyle sonuglanmaktadir. AIHM tarafindan “usili eksiklik” olarak nitelendirilen Slovenya
istinaf sisteminin 6zel bir 6zelligi, istinafin “sonsuz bir iade dongiisiine” neden olma olasiligidir.
Jorg Sladi¢’in makalesinde’, pek ¢ok reforma ragmen Slovenya medeni usil hukukunda istinafla
ilgili olarak neden sonsuz bir iade dongiisiinden kaginilamadigi analiz edilmektedir. Mahkeme
kararlarindan alinan agiklamalara dayanarak yazarin bu kisir dongiiniin agiklamasi olarak ileri
siirdiigli neden ise yasal diizenlemelerden kaynaklanmamaktadir. Yazara gore bu problemin nede-
ni, istinaf mahkemelerin kendi kendine belirledikleri yetki sinirlamalarinda yatmaktadir. Bu sinir-
lamalar, “istinaf mahkemelerinin sadece ilk derece mahkemesinin kararini hukuki olarak incele-
mek i¢in var oldugu ve kanun yolunun davalar1 sonuglandirma yolu olarak kabul edilmedigi” algi-
sindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle, istinaf mahkemelerine ilk derece mahkemesinin kararini
degistirme veya bozma yetkisi verilmis olmasina ragmen, istinaf mahkemeleri genellikle kararlari
sadece bozmay1 ve yeniden yargilama yapilmak iizere dosyalari birinci derece mahkemesine geri
gondermeyi tercih etmektedir. Bunun arkasinda yatan temel neden ise yargi kararlarina kars1 ana-
yasal basvuru hakkina dayanmaktadir. Istinaf mahkemelerin ictihadina gére istinaf siirecinde du-
rusmalar yapilmasi ve yeni delillerin degerlendirilmesi durumunda bu durusmalar ve degerlendir-
meler kontrole tabi olmayacagindan, yargi kararlarina karsi bagvuru hakkinin ihlali s6z konusu

CHAN, Peter C.H.: “Civil Appeals and Other Means of Recourse Against Judgments in China: A Critical Review of The Procedural
Issues”, (Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco: Nobody’s Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse
against Judicial Decisions in Civil Matters, 1. Baski, Intersentia, Cambridge, 2014, s. 161-210.

SLADIC, Jorg: “Appeals in Civil Procedure in Slovenia: Why the Recent Reforms of Civil Procedure Did Not Manage to Avoid the
Endless Cycle of Remittals”, (Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco: Nobody’s Perfect. Comparative Essays on Appeals and other
Means of Recourse against Judicial Decisions in Civil Matters, 1. Baski, Intersentia, Cambridge, 2014, s. 211-228.
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olacaktir. Sonug olarak Sladic’e gore Slovenya istinaf mahkemeleri, kendilerini temyiz mahkeme-
leri olarak kabul etmektedir. Bu nedenle kararlarin siirekli olarak bozulup dosyalarin ilk derece
mahkemesine geri gonderilmesi sadece bir olasilik olmaktan ote, baz1 davalar i¢in kaginilmaz
kabul edilmektedir. 2004 ve 2008 medeni ustl hukuku reformlari, bu eksikligi ele almay1 ve isti-
naf diizeyinde yeniden inceleme yapilarak verilen kararlar1 ve kararin kesinlesmesini tesvik etme-
yi amacglamistir. Ancak bu girisimler pratikte yerini bulamamig ve mevcut mevzuat ¢ergevesinde
sonsuz iade dongiisii kirilamamastir.

Slovenya ile aym1 hukuk geleneginden gelen Hirvatistan’da da benzer sorunlar bulunmaktadir.
Hirvatistan hukukuna gore istinaf hakki, Anayasa tarafindan temin edilen evrensel ve temel bir haktir.
Bu hak, ara kararlara veya nihai kararlara karsi kullanilabilmektedir. Alan Uzelac’in makalesinde"
aciklandig1 gibi, istinafin erisilebilirligi ayn1 zamanda davayi uzatma stratejilerinin uygulanabilmesi
anlamina da gelmektedir. Hollanda’da yillik 16,000 istinaf edilen hukuk davasi olmasina karsin niifusu
dort kat daha az olan Hirvatistan’da yilda 70,000 istinaf edilen hukuk davasi bulunmaktadir. Sloven-
ya’da oldugu gibi, Hirvat hukuk sistemindeki istinaf verimliligini artirmaya yonelik bir¢ok reform
girisimi su ana kadar sadece zayif degisikliklere yol agmistir ve dolayisiyla birgok sorunun gelecekte
ele alinmas1 gerekmektedir.

Tekrarlayan reformlarin belirgin bir iyilesme getirmedigi baska bir 6rnek ise italya’dir. Francesca
Ferrari, makalesinde', istinafla ilgili Italyan medeni ustl kurallarinin siirekli degisimini, 6zellikle
2011 ve 2012 reformlarina odaklanarak agiklamaktadir. En son diizenlemelerin Italyan hukuk kiiltiirii-
ne uygunlugunu sorgulayarak, istinafi simnirlandirma mekanizmalarinin ve yeni delil sinirlamalarinin
dahil edilmesi gibi birkag goriiniiste etkili degisikligin basar1 sansinin diisiik oldugu sonucuna varmak-
tadir. Yazara gore Italyan istinaf sistemi, Italyan medeni usiliiniin diger unsurlar1 gibi, en etkisiz me-
deni usiil sistemlerinden birinin 6rnegi olmakla beraber yargi kararlarina kars1 olduk¢a comert bagvuru
mekanizmalar1 sunmaktadir. italya’da, ilging bir sekilde, anayasal bir istinaf hakki bulunmasa da Ital-
yan Anayasasi’nda her karar1 veya emri Yiiksek Mahkemeye (Corte Suprema di Cassazione) bir di-
lekge yoluyla temyiz hakki bulunmaktadir. Bu baglamda yazara gore bu hak verimliligin diismesinde
6nemli bir rol oynamaktadir.

IV. MAHKEME KARARLARININ UCUNCU DERECEDE INCELENMESIi: TEMYiZ

Kitaptaki iic makale 6zellikle yargi hiyerarsisinin en iist kademesine, yani temyize basvuru yolla-
rin1 incelemektedir.

[lk makale, Tanja Domej tarafindan yazilmis olup Almanya, Avusturya ve Isvicre’de temyiz
bagvurularmin kabul edilebilirligi konusuna odaklanmaktadir. Ug Almanca konusulan yargi bolgesi
de ayni sorunla ugrasmaktadir: yiliksek mahkemeye erisimi sinirlandirirken mahkemenin temel
fonksiyonunu korumak ve yalnizca temyiz edilmesi gereken davalarin yiiksek mahkemeye ulagsma-
sin1 saglamak. Bu ii¢ hukuk sistemi de ayni sorunla ugragsa da bulunan ¢dziimlerin ayni olmadigini
soylemek gerekmektedir. Tanja Domej, ii¢ yargi bolgesi arasinda “bugiin ayriligin belki de hig
olmadig1 kadar biiyiik oldugu” sonucuna varmaktadir. Almanca konusulan hukuk sistemlerinde,
yiiksek mahkemelere erisimi sinirlamak i¢in iki temel model bulunmaktadir: Birincisi, degere bagl
temyiz (Wertrevision), ikincisi ise ilkesel degere bagli temyiz (Grundsatzrevision) olarak karsimiza

UZELAC, Alan: “Features and Shortcomings of Appellate Review in Civil and Administrative Cases in Croatia”, (Ed.) UZELAC, Alan /
VAN RHEE, Remco: Nobody'’s Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judicial Decisions in
Civil Matters, 1. Baski, Intersentia, Cambridge, 2014, s. 229-258.

FERRARI, Francesca: “The Recent Amendments to the Italian Appeals System”, (Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco: No-
body’s Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judicial Decisions in Civil Matters, 1. Baski, In-
tersentia, Cambridge, 2014, s. 259-276.

DOME], Tanja: “What Is an Important Case? Admissibility of Appeals to the Supreme Courts in the German-Speaking Jurisdictions”,
(Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco: Nobody's Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against
Judicial Decisions in Civil Matters, 1. Baski, Intersentia, Cambridge, 2014, s. 277-290.
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cikmaktadir. Ilkesel degere bagli temyiz ile temyiz bagvurusu yapabilmek adina istinaf mahkeme-
sinin izin vermesi sart1 birlestirilerek, izne bagli temyiz (Zulassungsrevision) modeli Almanya’da
1924 yilinda ilk kez tamitilmistir. Baglangicta bosanma davalar1 bakimindan Reichsgericht iizerin-
deki yiikii hafifletmek icin gegici bir dnlem olmasi amaglanan izne baglh temyiz modeli, zamanla
Almanya’da temyiz basvurularini sinirlandirmada genel kriter haline gelmistir. Avusturya ve Isvig-
re hukuku, degere bagh temyiz modelini hala kullanmaktadir. Her iki yargi alan1 da degere bagl
temyiz ve ilkesel degere bagli temyiz modelini birlestirmekte ancak bunu yaparken farkli yollar
izlemektedirler. Avusturya hukukunda, dava degeri 5.000 avrodan az ise temyiz basvurusu kural
olarak yapilamaz. Dava degeri 5.000 avro ile 30.000 avro arasinda ise basvuru yapilmasi istinaf
mahkemesinin izin vermesi sartina baghdir. Ayrica belirtmek gerekir ki Avusturya hukukunda il-
kesel degere bagh temyiz dava degerine bakilmaksizin uygulanmaktadir. Isvicre hukuku, belirli bir
parasal sinir1 gecen davalar icin Bundesgericht’e (Federal Mahkeme) basvuruya her zaman izin
vermektedir. Fakat parasal sinir1 gegemeyen davalar i¢in davanin temyiz edilmesinin ilkesel 6neme
sahip olmasi sart1 aranmaktadir.

Ayn1 hukuki kokenlere sahip birka¢ yarg: bolgesinde temyiz sistemlerinin zaman i¢inde nasil se-
killendigini inceleyen baska bir makale"” ise Ales Gali¢ tarafindan kaleme alinmigtir. Bu makalede,
Yugoslavya’nin halefleri olan iilkelerdeki (Slovenya, Hirvatistan, Sirbistan, Karadag, Bosna-Hersek ve
Makedonya) medeni ustil hukuku reformlarin farkliliklar1 analiz edilmektedir. Bu yargi bolgelerinin
hepsi, eski ortak hukuk ve uygulamadan miras kalan neredeyse sinirsiz yiiksek mahkemeye erigimle
baslamis ve farkli yollarla erisimi sinirlandirmaya ve izne baglh temyiz sistemini getirmeye ¢aligmistir.
Yazar, AIHM Kkararlar1 1s131nda kanun yoluna getirilen simirlandirmalarin neden ATHS m. 6 ile celis-
medigini acikladiktan sonra, Yugoslavya’nin halefleri olan llkelerdeki reform girisimlerinin birgok
tilke i¢in 6rnek niteliginde oldugunu savunmaktadir.

Kitabin bu bélimii, Pablo Bravo-Hurtado nun arastirmasini sunan bir makale' ile sona ermek-
tedir. Bravo-Hurtado, temyize iliskin daha kapsamli bir karsilastirmali perspektiften yola ¢ikarak,
Kita Avrupasi hukuk sistemi ile Anglosakson hukuk sistemi yaklagimlarinin temelde ayni amaca
hizmet ettigini savunmaktadir. Bu amacin yargi karar kriterlerinde yeknesaklik saglamak oldugunu
savunan Bravo-Hurtado, ayn1 hedefe ulagsmak igin farkli yollarin olasi tarihsel nedenlerini tartigir-
ken ayn1 zamanda Sili’nin dzelliklerini de ele almaktadir. Ozellikle Sili, Almanya ve Fransa gibi
iilkelerde devam eden reformlar nedeniyle makale dnemli konulara deginmektedir. Bu reformlar,
bagvuruya erisimi siirlamay1 amaglayarak hukuki korumanin birligini tehlikeye attig1 igin elestiril-
mektedir. Bravo-Hurtado, cassation ile certiorari modellerini inceleyerek Kita Avrupasi hukuk
sistemi ile Anglosakson hukuk sistemi arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 incelemektedir. igtihat
birligini saglama ortak hedefine ragmen iki gelenek, yiiksek mahkemeye erisim konusunda neredey-
se zit yaklasimlar sergilemektedir. Cassation, taraflara daha genis erisim arayisindayken certiorari
bu erisimi sinirlamay1 amaglar. Yazara gére bunun nedeni ise iki gelenegin ayni amaca farkli yollar-
dan ulasma arzusudur. Kita Avrupasi hukuk sistemi, gorevi “hatalar1 diizeltme” olarak tanimlanan
bir yiiksek mahkeme araciligiyla bir¢ok karar verilmesi suretiyle igtihat birligini saglamay1 amagclar,
Anglosakson hukuk sistemi ise pek az dérnek davalardaki dnemli anlagmazliklarda “tavir alma” yo-
luyla igtihat birligi saglar. Her iki yaklagimin da avantajlar1 ve dezavantajlar1 oldugunu séylemek
miimkiindiir: Kita Avrupasi yaklagimi kontrolde giiglii olmakla birlikte i¢ tutarlilikta zayiftir, Anglo-
sakson yaklagimi ise tam tersi 6zelliklere sahiptir.

GALIC, Ales: “Reshaping the Role of Supreme Courts in the Countries of the Former Yugoslavia”, (Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE,
Remco: Nobody’s Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judicial Decisions in Civil Matters, 1.
Baski, Intersentia, Cambridge, 2014, s. 291-318.
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World”, (Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco: Nobody’s Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse
against Judicial Decisions in Civil Matters, 1. Baski, Intersentia, Cambridge, 2014, s. 319-338.
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V. KANUN YOLU ILE ILGILI OZEL KONULAR: TUKETICi ALTERNATIF UYUSMAZLIK
COZUM YOLLARI, ULUSLARARASI YARGI YETKISI VE AILE HUKUKU

Bu makale koleksiyonu, belirli alanlarda kanun yoluyla ilgili sorunlari ele alan {i¢ makale ile sona
ermektedir. 1k makale', Christopher Hodges tarafindan yazilmis olup Avrupa Birligi (AB) diizeyinde
tartigilan bir konuya odaklanmaktadir: tiiketici uyusmazlik ¢6ziimii yollar1 (CDR). CDR mekanizmala-
r1 zaman i¢inde giderek daha gelismis bir hale gelmekle birlikte, beraberinde iki ana sorun getirmistir.
Bu sorunlardan ilki, CDR sonrasinda bir mahkeme tarafindan herhangi bir yeniden inceleme imkéani-
nin bulunup bulunmadigi ile alakalidir. CDR mekanizmalar1 tahkim modeli tabanli bir gelisim sergile-
diginden ve tahkimde de ancak onemli bir hukuki hata yapildiginda veya oénemli bir usdli eksiklik
bulundugunda istinaf miiessesesi konu olabileceginden CDR kararlarina kars1 istinaf yolunun miimkiin
olup olmadig1 AB diizeyinde 6nemli bir tartigma konusu haline gelmistir. Makaledeki analizine gore
Isveg, Hollanda, Almanya ve Birlesik Krallik uygulamasinda CDR kararlarinin tiiketici igin baglayici
olmadig: anlasilmaktadir. Estonya ve Portekiz hukukunun goriisii ise CDR kararlarinin tiiketici baki-
mindan baglayici olmasinin anayasal haklara aykir1 oldugu yoniindedir. Benzer olarak ombudsman
sistemli CDR kararlarinin baglayiciligi da AB’de tiiketicinin kararina birakilmistir. Dolayisiyla yazara
gore CDR bakimindan istinaf yolunun olmasi elverisli degildir. CDR’1n istinaf bakimindan olugturdu-
gu sorunlarin ikincisi ise hukuki konularin ne dlgiide yeniden incelenebilecegi sorusudur. Zira, Hod-
ges’a gore, CDR tahkim modeline dayandig1 ve tahkimde hakemler kanunun belirsiz oldugu durum-
larda takdir yetkisini haiz oldugu i¢in hukuki konularin mahkeme 6niinde yeniden incelenmesi sorunlu
olacaktir. Yazar bu diisiincesini, CDR sistemlerinde alinan kararlarin hukuka dayanmasinin zorunlu
olmadigim acgiklayarak desteklemektedir. Yazar sonug olarak CDR mekanizmalarinda istinaf yolu igin
ilkesel bir ihtiyag veya hakli bir gerek¢e bulunmadigini one siirmektedir. Hodges, ayrica, CDR heyeti-
nin hukukun uygulanmasi bakimmdan mahkemeye bagvurabilecegi bir mekanizmanin bulunmasi ge-
rektigini savunmaktadir.

Gina Gioia’nin makalesi'’, ulusal mahkemelerin uluslararasi yargi konularindaki kararlarinin AB
ortak adalet alani iginde baglayiciligini tartigmaktadir. Bu alanda, kararlarin genel olarak karsilikli
taninmas1 yoniindeki genel ¢abaya ragmen, bir AB {ilkesinde alinan yetkisizlik kararlarinin genellikle
baska bir AB iilkesinin topraklarinda taninmamasi durumunu ele almistir. Bu baglamda ingiltere ve
Galler, Almanya, Fransa ve Italya’da yetkisizlik kararlarina kars1 bagvuru sistemleri analiz edilmistir.
Makaleden anlagildig: iizere, dort iiye devletinde de yetkisizlik kararina kars1 temyize gitmek igin fark-
l1 yontemler mevcuttur. Farkliliklara ragmen yetkisizlik kararlarinin dort {iye tilkenin hukuk sistemin-
de de temyize konu olabilecegini sdylemek miimkiindiir. Burada ortaya ¢ikan bir sorun ise ilk derece
mahkemesinin yetkisizlik kararinin temyiz edilmesinin ardindan, temyiz siireci devam ederken, s6z
konusu mahkemenin davayi yetkili gordiigii bagka bir iiye devletin mahkemesine gonderebilmesidir.
Yiiksek mahkeme, ilk derece mahkemesini yetkili goriirse baska bir iiye devletin mahkemesine gonde-
rilmis ve halihazirda goriilen bir davanin ilk derece mahkemesinin devletinde de goriilmesi sorunu
ortaya ¢ikacaktir.

Son olarak Sladana Aras’m makalesi'’, ¢ocuklarin bakim hakki baglaminda Hirvat kanun yolu
prosediiriinii ele almaktadir. Hirvat anayasasina gore ¢ocuklarin bakimina iliskin mahkeme kararlari-
nin istinaf edilmesinin 6niinde bir engel bulunmamaktadir. Bu baglamda Aras, Hirvat istinaf mahke-
melerinde goriilmiis davalari inceleyerek, ¢ocuk bakimina iligkin kararlarin hukuki etkinlige ulagmasi

HODGES, Christopher: “Consumer ADR and Appeals”, (Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco: Nobody’s Perfect. Comparative
Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judicial Decisions in Civil Matters, 1. Baski, Intersentia, Cambridge,
20142014, s. 339-352.

GIOIA, Gina: “Recourse Against Judgments on International Jurisdiction”, (Ed.) UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco: Nobody's
Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judicial Decisions in Civil Matters, 1. Baski, Intersentia,
Cambridge, 2014, s. 353-362.

ARAS, Saldana: “The Powers of the Appellate Court in the Context of the Effective Protection of a Child’s Right to Maintenance”, (Ed.)
UZELAC, Alan / VAN RHEE, Remco: Nobody's Perfect. Comparative Essays on Appeals and other Means of Recourse against Judi-
cial Decisions in Civil Matters, 1. Baski, Intersentia, Cambridge, 2014, s. 363-372.

16

E ANADOLU UNIVERSITES! | HUKUK FAKULTES| DERGISI
ANADOLU UNIVERSITY |LAWJOURNAL Cllt: 10 ° Sayl: 2 o Temmuz 2024


https://www.anadolu.edu.tr/arastirma/hakemli-dergiler/anadolu-universitesi-hukuk-fakultesi-dergisi-andhd

858 Cemal Mert TUZEMEN

icin, istinaf siirecinin baglamasindan itibaren en az bir ila ii¢ y1l gegtigi sonucuna varmaktadir. Bu so-
runa bir ¢oziim getirmek amaciyla Hirvatistan’da 2011 yilinda yiiriirliige giren degisiklige gore istinaf
mahkemesi, cocuk bakimina iliskin davalarda, ilk derece mahkemesinin kararini yalnizca bir kez geri
gonderme yetkisine sahiptir.

VI. SONUC

Bu ciltte toplanan makaleler 15181nda belirtmek gerekir ki ulusal hukuk sistemlerinde, yargi karar-
larina kars1 bagvuru araglan tasarlanirken adil yargilanma hakki ve igtihat birliginin saglanmasi ara-
sinda denge kurulmasina ehemmiyet verilmesi elzemdir. Kanun yolu bagvurusuna konu olan mahkeme
kararinin hukuki 6nemi ve degerine orantili olarak titiz ve hizli bir denetlemenin mali agidan siirdiirii-
lebilir oldugu bir kanun yolu sistemiyle adil yargilanma hakkinin gozetildigi ve olaganiistii is ylikiiniin
iist mahkemelere yiiklenmedigi bir sistem olusturulabilir. Ulusal diizeyde hukuk normlarinin dogru
uygulanmasi ve igtihat yeknesakligi 6nemli bir gayedir. Ancak fiiliyatta adil yargilanma hakkinin tesi-
si agisindan ancak idealizmden uzaklagarak bir sonuca varilabildigi gercegini goz ardi etmemek gere-
kir. Zira hi¢bir hukuk sistemi, tiim yargi kararlarinin tam ve smursiz sekilde tekrar incelenmesi imka-
nin1 saglayabilecek bir altyapiya sahip degildir. Hukuk sistemleri, etkili bir kanun yolu sistemi olustu-
rurken, kanun yolunu siirlamaktan filtrelemeye ve nihayetinde temel 6neme sahip olmayan konularda
yarg1 kararlarina karsi bagvurularin tamamen Oniinii kapatan araglara bagvurmaktadir. Ancak bu arag-
larin igtihat yeknesaklig1 ve adil yargilanma hakk: arasinda kurulacak hassas dengenin saglanmasi i¢in
gerekli oldugunu belirtmemiz gerekir.

Kanun yolu siirecinin uzamasi, adil yargilanma hakkinin ihlal edilmesi anlamina gelmektedir. Do-
layisiyla, kanun yoluna basvurunun sinirlandirilmasinin, baz iilkelerde davalarin makul siire iginde
sonuglanmas1 adina gerekli bir ara¢ oldugunu kabul etmemiz gerekmektedir. Kanun yoluna bagvuru-
nun etkin bir sinirlandirmaya tabi olmadig1 Cin ve Slovenya, Hirvatistan ve Italya gibi iilkelerde gok
sayida bagvuru olmasinin adil yargilanma hakkina ve hukuki belirlilik ilkesine aykiri durumlar ortaya
ciktig1 asikardir. Bu baglamda belirtmek gerekir ki, kanun yolunun ne denli sinirlandirilacag bir iilke-
nin altyapisina gore degisiklik gosterebilir. Aleniyet ilkesinin adil yargilanma hakki bakimindan géze-
tilmesi gerektiginden bahisle, ideal bir kanun yolu sistemi olusturmak adina iilkeler kendi kapasiteleri-
ne gore kanun yollarina bagvuruyu smirlandirmalidirlar. Kanun yoluna bagvuruyu sinirlandirirken
irdelenmesi gereken bir baska husus ise kanun yollarinin verimliligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
bakimdan verimlilik sadece bozma kararlarinin sayisiyla degil, yukarida bahsedilen "deger kaymasi1"
gibi araglarla da degerlendirilmelidir. Boylece kanun yolu mekanizmalariin maliyeti bakimindan da
bir analiz yapilmasi miimkiin olacak ve ideal kanun yolu sisteminin kurulmasi adina gergekei ¢ikarim-
lar yapilabilecektir. Ayrica belirtmek gerekir ki kanun yoluna bagvuru hakkinin sinirlandirilmasi, {ist
mahkemelerin igtihat birligini saglama amacindan feragat etmesi anlamina gelmemektedir. Zira “sig-
rama yoluyla temyiz” veya “izne bagh temyiz” gibi miiesseseler yoluyla is yiikiinii kontrol altinda
tutarak ictihat birliginin saglanmas1 miimkiin goziikkmektedir. Ilk derece mahkeme kararlarinin kalite-
sini artirma yoluyla kanun yolu ihtiyacinin azaltilmasi ideal bir kanun yolu mekanizmasinin kurulmasi
acisindan 6nemli bir gercek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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