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Mesut CETINTAS'

Tiirk kiiltiir ve bilim hayatinda 6ncii rolii tistlenen bilim ve kiiltiir insanlarimiz
oncelikle arastirma ve yayin asamasinda yontem olusturma agisindan belirgin
derecede one ¢ikarlar. Arastirma yontemi olusturma ve {islup sahibi olma, 6ncii bilim
ve kiiltiir adamlarinin belirgin vasiflarindandir. Prof. Dr. Kemal Karpat da kendi
onciilleri veya ¢agdaslari olan Zeki Velidi Togan, Fuat Kopriilii, Omer Liitfi Barkan,
Sabri Ulgener, Halil Inalcik, Ilber Ortayli ve digerleri gibi bilimsel arasgtirma alaninda
kendi yontemlerini olusturan bilim adamlarimizdan biridir.

Karpat, bu ¢izgiyi takip eden bir tarihgi olarak iizerinde ¢aligmalar yaptig1 alanin
bilgi kaynaklar1 arasina edebiyati da koymakta bir beis gormemektedir. Bu isimlerin
basinda verdigimiz Zeki Velidi Togan Tarihte Usul adli eserinde tarih biliminin
kaynaklar1 arasinda edebi metinlere, 6zellikle toplumlarin tarihi belleklerinin izinin
stiriilebildigi sozlii edebiyat {iriinlerine, destanlara 6nemle vurgu yapmaktadir. (Togan
1981: 40 vd.) Prof. Karpat, Dagi Delen Irmak adli nehir sdylesi tarzindaki kitabinda
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesindeki hocalarindan Omer Liitfi Barkan’in
iktisat tarihi alaninda benzer bir bilimsel tavir sergiledigini ve farkli disiplinler i¢inde
degerlendirilecek kaynaklart Osmanli tarihini yorumlamakta kullandigini, dile getirir.
Ayni1 yonde bir yaklasimi da iktisat tarihgisi Prof. Dr. Sabri Ulgener ortaya koymustur.
Prof. Ulgener bu cizgide Iktisadi Inhitat Tarihimizin Ahlak ve Zihniyet Meseleleri
(1951); Milli Gelir, Istihdam ve Iktisadi Biiyiime (1962), Zihniyet ve Din (1981);
Zihniyet, Aydinlar ve Izmler (1983) gibi birkag eseriyle edebi metinlerin, toplumu
anlama ve analiz etmede kullanilacak 6nemli kaynaklardan biri oldugunu géstermistir.

Karpat, Edebiyat ve Toplum adli eserinin 6n sdziinde Harvard Universitesinin
Tirkiye’nin siyasi ve sosyal durumu ile ilgili bir konferans istegi tizerine, “Tiirk
edebiyatinin sosyal konulart ve olaylari nasil gordiigiinii ve nasil ele aldigini”
anlatacak bir calisma hazirladigimni belirtir. S6z konusu g¢alismayi ders verdigi
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ODTU’de meslektaslari ile tartistiginda “edebivat eglence icin yazilan veya i¢
duygularini dokmek isteyenlerin basvurduklar: bir aractr, sosyal konularla ilgisi
yoktur” yanitint aldigin1 ancak bunu kabullenmedigini ifade eder. Diger taraftan da
“edebiyat¢ilarin bizim alanimiza tecaviiz ettin” diye itiraz edebilecekleri, meslektaslart
tarafindan dillendirilir. Biitiin bu kars1 ¢ikislara ragmen bildirisini tamamlayan Prof.
Karpat, ad1 gecen liniversitede sunumunu yapar. Bilim diinyasinda biiyiik ilgi ¢eken
bu calisma Middle East Journal adli siireli yaymda yayimlanir. Prof. Karpat nehir
sOylesi tarzindaki Dag: Delen Irmak adli kitabinda bu ¢alismanin iki makale halinde
yaymmlandigint belirtir. Ayn1 ¢alisma daha sonra Yagar Nabi Nayir tarafindan Varlik
Yayinlari i¢cinde yayimlanir (Karpat 2008: 340)

S6z konusu bildirinin ¢ikis noktasini olusturdugu Osmanli’dan Giiniimiize
Edebiyat ve Toplum adin1 tagiyan eserinde Prof. Karpat, edebiyatin i¢inde yeserdigi
toplumu yorumlamada, sosyolojik bir kaynak olarak kullanilabilecegini ortaya
koymustur. S6z konusu eser, konunun ¢ok genis olarak degerlendirildigi bir Onséz
ile baslar. Edebiyat ve Toplum adl1 bu eser bir giris niteligi tasiyan Cagdas Tiirk
Edebiyatinda Sosyal Konular ile Cagdas Tiirk Edebiyati; Tiirk Sosyal Edebiyatinin
Gelisimi, Sosyal Ortam ve Edebiyat: Omer Seyfettin’in Edebi Eserlerinde Jon Tiirk
(1908-1918) Yansimasi; Ahmet Mithat, Cehov ve Orta Sunif Edebiyati; Ulus Araytst
Icinde Bir Dil: Ulus Devlette Tiirk¢e adlarini tastyan 6 boliimden olusmaktadir.

Eserin Giris bashigini tasiyan ilk bolimii, Cagdas Tiirk Edebiyatinda Sosyal
Konular adli boliimii 1959 yilinda Harvard Universitesinde sunulan ve 1960 yilinda
Middle East Journal’da “Social Themes in Contemporary Turkish Literature” ismiyle
iki bolim halinde yayimlanan calismaya dayanmaktadir. Cagdas Tiirk Edebiyati
basligini tagiyan boliim ise ilk kez “Contemporary Turkish Literature” ismiyle Literary
Review adli siireli yaymda 1960 yilinda yayimlanmistir. Tiirk Sosyal Edebiyatinin
Geligimi baghhigini tastyan boliim ise 19-21 Mayis 1976’da Princeton Universitesinde
diizenlenen “Ortadogu Edebiyatlari” konulu konferansta sunulmustur. Eserin,
Sosyal Ortam ve Edebiyat: Omer Seyfeddin’in (1884-1920) Edebi Eserlerinde Jon
Tiirk Doneminin (1908-1918) Yansimast adli bolimii ise “Social Environment and
Literature: The Young Turks Era in the Literary Works of Omer Seyfeddin” baslig ile
“Bernard Lewis Onuruna Makaleler” boliimii altinda Islamic World adli siireli yayinda
1989 yilinda yayimlanmistir. Ahmet Mithat, Cehov ve Orta Sinif Edebiyati adin
tagtyan boliim ise daha 6nce 16.12.2007 tarihinde 7araf gazetesinde yayimlanmistir.
Eserin son boliimii olan Ulus Arayist I¢inde Bir Dil: Ulus-Devlette Tiirk¢e baghgimi
tagtyan boliim ise “A Language in Search of a Nation” ismiyle 1984 yili iginde Aldo
Scoaglione’nin editorliiglinii yaptigi The Emergence of National Languages adl
kitabin iginde yayimlanmuistir.

Toplumlar1 birbirinden ayiran 6zelliklerin, onlar1 bilimsel agidan degerlendirme
ve anlamada kullanilacak unsurlar oldugu sosyal bilimciler tarafindan kabul edilir.
Karpat da dogum yeri olan Romanya’nin Dobruca bolgesindeki Tiirk grubunun 500
y1l ¢ogunluk olarak bu bdlgede yasadiktan sonra,1878 Osmanli-Rus Savasi ardindan
Romen idaresi altinda azinlik durumuna diisiisii ile s6z konusu 6zelliklerini koruyarak
varhigmi devam ettirdigini ileri stirer: “Okulsuz, camileri yikilmis, mezarliklarin
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tarlaya doniistiirildiigii, liderlerden yoksun Tiirk toplumu, ancak aile diizeni,
adetleri, dilleri ve dinlerinin bigimlendirdigi bir kimlikle farkl kiiltiirel kimliklerini
koruyabiliyorlardi. Bu kimligi koruyan ve devamini saglayan diger bir kaynak
bilhassa kis aylarinda evlerimizde anlatilan destanlar, hikayeler ve hep birlikte
soylenen sarkilard.

Destanlar, sarkilar bilingli olarak, kimlik korumak i¢in soylenmezse de sonucta
Tiirkleri digerlerinden yani Hiristiyanlardan aywran bir farklilikti.” (Karpat 2009/
II: 9) Karpat egitimine bdylesine bir ortamda baslamis, i¢inde bulundugu toplumu
anlama ve bir Tiirk oldugunun bilincine varma yolunda edebi metinlerin 6nemini
defalarca dile getirmistir. Kimlik ve Ideoloji adli eserinde de dilin milleti topraga
bagladigini ve kavmin tarif edilmesini saglayarak ¢ogu zaman milli devletin ayirt
edici 6zelligi oldugunu vurgular.

Eserin, 6n soziinde Karpat edebi tiirlerden roman iizerinde 1srarla durmaktadir.
Romani belirli bir sosyal doniistimiin yani1 sira modern orta siniflarin edebi iiriini
olarak goriir. Sanayilesme ve pazar ekonomisinin verdigi gii¢ ile beliren orta sinifin
19. yiizyilda demokrasi ile iktidara da gelerek siyasi ve kiiltiirel agidan donemine
damgasini vurdugu kabul edilir. Benzer bir siireg, 19. yiizyilda pazar ekonomisinin
Tirkiye’ye girisi ve 06zel miilkiyetin hakimiyeti ile bir orta siifin belirisine yol
acmustir. Istanbul, Izmir ve Selanik gibi sehirlerde beliren ve yerli tarim iireticisi
ile dis sermaye arasinda araci olan bu sinif tam anlamiyla bagimsiz olarak da kabul
edilmemektedir. S6z konusu bu grup Bat1 kiiltiirliniin ithalat¢is1 olarak goériiniiyordu.
Devlet tarafindan gergeklestirilen ticaret, adliye vb. alanlardaki kurumsal reformlar
da bu grubun diinya piyasalarina uyum saglamasi amacini tagimaktadir. Bu donem
sonunda Ittihat ve Terakki iktidar1 kendi milli orta smifim yaratmak icin girisimlerde
bulunmustur.

Karpat’a gore ikinci ve 6nemli edebi tiir olarak tiyatro Osmanli devletinin son
donemince ortaya ¢ikmis ve milli kiltiirti, tarihi kimligi sinesinde barindirarak
siyasi gii¢ kazanma yollarin1 aramistir. Bu arayis I. ve II. Mesrutiyet’in ve sonunda
da Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle hedefine ulagsmistir. Karpat bu noktada,
modern Tiirk edebiyatinin 19. ylizyilda belirisini bu sosyal gelismelerle ilgili
gormektedir: “Toplumdaki koklii sosyal yapt degisiklikleri insanlarin ve toplumlarin
diigtincelerini yakindan etkiledigi gibi yeni fikirler dogurarak insanlarin farkl ifade
sekilleri aramalarina ve araglar yaratmalarina yol agmaktadwr. Edebiyat, bilhassa
nesir, bu arayislarin sonucudur.” (Karpat 2009/11: 11)

Siirin ve sozIi kiiltiiriin baskin oldugu bir toplum yapisindan, sosyal degisiklikler
sonucu okuyucu ve yazili yayn sayisi itibariyla diiz yazinin 6ne ¢iktig1 bir donem
baslamistir. 19. yiizyilin son yillarinda, basarilt olunamasa bile roman arayislarini
gormek miimkiindiir. Bu donemde Balkanlar’da beliren bagimsizlik hareketlerine bir
tepki olarak Osmanli Devleti’ndeki Tiirk unsurunun da siyasal anlamda bilin¢lendigi
ve bunun bir gostergesi olarak yalin ve temiz bir Tiirk¢e ilizerine tartismalarin
basladiginin gézden kagirilmamast gerekir. Prof. Karpat, bu dénemde Tiirk¢enin
yayildigini ve halk dilinin toplumun ana iletisim araci oldugunu ileri siirer. Ona gore
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demokratiklesme, yani halk dilinin veya ona yakin olan gazete iislubunun hakim
duruma gegmesi ve halk arasinda yayginlasmasi edebiyati yeni isteklerin, 6zlemlerin
ifade vasitast yapmustir.

Karpat, kitabinin 6n soziinde edebiyatin ilgili oldugu toplumun sorunlar1 hakkinda
bilgi verdigini dile getirerek, “Fakat bu bilgi gercekleri oldugu gibi yansitmaktan ¢ok
yazarin olaylart nasil gordiigii ve yorumladiginin ifadesidir” sonucuna ulasir. Karpat
ayn1 vurguyu birka¢ kez yineler: “... edebiyatin toplum sorunlarina isik tutan bir
tiir oldugunu anladim ve imkanlarim dahilinde anlatmaya ¢alistim. Edebiyat benim
icin her seyden evvel bir sanatti ve yazar toplumunu ve olaylart anlatirken olaylart
igsellestiriyor ve yazdiklari, soyledikleri hem kendisini ve hem toplumu anlatiyordu.
Zannediyorum ki bir dereceye kadar bu yaklasimi “sosyal” arastirmalarimda
muhafaza edebildim. Tam objektif oldum ve tarihi gercege uygun sekilde anlattim. Ve
bu toplum benim ait oldugum Tiirk toplumuydu.” (Karpat 2009/11: 18)

Karpat bu yaklagimiyla edebiyat elestirmenlerini sanatin estetigin, edebiyatla
toplum iliskilerinin ne oldugunu, ne olmasi gerektigini anlatan kimseler olarak
goriir. Edebiyat elestirmenleri sayesinde tenkidin tanitimdan ¢ok farkli oldugunu
anladigini ifade eden Karpat, saglam bir edebi tenkit olmadan saglam bir edebiyatin
olamayacagin ileri siirer. Tiirk edebiyati icinde de Nurullah Atag gibi miinekkitlerin
bulunmasina ragmen ger¢ek anlamda bir edebiyat tenkit okulunun gelisemedigini dile
getiren Karpat, Ata¢’1 da modernist yonii agir basan, toplumun kiiltiirel tarihi birikimini
bir yana birakan bir elestirmen olarak goriir. Edebiyatin sosyal yapi ile cok yakin ilgisi
oldugunu ileri siiren Karpat, eserinin bu Onséz adli boliimiinde Tanpinar, Kaplan,
Enginiin, Atag gibi edebiyat elestirmenleri ve edebiyat tarihgilerinin kitaplarinda orta
sinif hakkinda ¢ok degerli ipuclart verdiklerini de dile getirir. (Karpat 2009/11: 27)

Karpat, Tiirk edebiyatinin milli kimligine kavusma siirecinin 19. ylizyilin ikinci
yarisinda ortaya ¢ikmaya bagladigimi iddia eder. Modern ve milli sayilabilecek bu
edebiyata “Osmanli edebiyat” denilememistir: “Artik edebiyat kiigiik bir kitlenin,
yeni yoneticilerin hislerinin ifade aract olmaktan ¢ikarak halkin, toplumun kimliginin
bir aynasi haline gelmek yolunu tutmustur. Hem de halkin dilini, ger¢ek¢iligini,
hikayelerini kendisine mal ederek. Bu Tiirk edebiyatinin dogusu Osmanliligin resmi
siyasi bir kimlik olarak devlet tarafindan kabul edildigi bir déneme rastlamaktadur.
Baska tiirlii ifade etmek gerekirse, devlet resmen Osmanlilasirken edebiyat ve dili
Tiirklesmekteydi.” (Karpat 2009/11: 26)

1870°ten sonra Tiirkge yazilan kitaplarin sayisindaki artisa dikkat c¢eken
Karpat, klasik Osmanli déneminde hakim olan edebiyatin siirden olusan divan
edebiyati oldugunu kabul eder. Buna karsilik halk edebiyatinda diiz yazi daha ¢ok
kullanilmaktadir. Karpat bu noktada bilim adamui tavri ile su soruyu sorar: “Neden 19.
yiizyilda nesir bu kadar onem kazanmis ve en fazla tercih edilen edebiyat tiirii haline
gelmistir?” Karpat bu soruya, Tirk edebiyatinda nesrin baslarda kiigiik hikayeler
seklinde ortaya ¢iktig1, hatta roman olarak yayimlanan kitaplarin bile egitim amaciyla
kaleme alinan “uzun hikaye”ler oldugu seklinde bir cevap verir. Ancak ona gore roman
yiizy1limizin en dnemli yazi tiirii olmasina ragmen Tiirkiye’de tam anlamiyla gelismis
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ve yerlesmis bir yaz tiirii degildir. Gliniimiiz ¢agdas Tiirk yazarlar1 Adalet Agaoglu,
Alev Alatli, Orhan Pamuk, Ayse Kulin ve Fatma K. Barbarosoglu gibi yazarlar bizi
Tiirk romanina gotiirecek bir yol ¢izmislerse de Tiirk romant heniiz yazilmamigtir.

Karpat, eserinde Tiirk milli devletinin ortaya ¢ikisi ve edebiyata yansimasini ele
alir. 18 ve 19. yiizyillardan itibaren Fransiz Devrimi’nden itibaren milli devletlerin
ortaya ¢iktig1 bir siyasi tarih olgusu olarak biitiin sosyal bilimcilerce kabul edilir.
Tirkiye i¢cin de bu olusum ayni1 donem baglamis ve halen devam etmektedir. Karpat’a
gore Osmanli Devleti’nin vatandagi, baska bir ifadeyle kisiyi esas alarak iiniter devlet
haline gelmek icin cabalamasi onun bir bakima “millilesmesi” demektir. S6z konusu
bu siireg iginde dil 6n plana ¢ikarak Osmanli Devleti’ni Tirklestirmektedir. Osmanli
Devleti’nin dili kurulusundan ¢okiisiine kadar Tiirkge olmustur. Osmanli edebiyati
olarak bilinen Divan edebiyatinin dili de Arapca ve Farsca kelimelere ve terkiplere
ragmen yine Tiirk¢edir. Karpat 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren hizla gelisen
Tirklesmenin ana araci olarak edebiyat1 gortir.

Karpat yine bu déniisiimii Kimlik ve Ideoloji adl1 diger eserinde ele alir. Osmanlh
Devleti’nde goriilen uluslasma ise Avrupa orneklerinden farkli bir yol izlemistir. Bu
topraklarda yasayan ve kendilerini Osmanli-Miisliiman olarak kabul eden entelektiiel
elitler edebiyat, basin ve egitim araciligryla iilkenin siyasal seckinlerince otantik,
tarihsel ve milli kimligi olarak ortaya ¢ikarilan kimligi, Tiirk kimligine doniistiirmekte
o6nemli bir rol oynamislardir.

20. ylizyilin baslarindan itibaren modern Tiirk edebiyatinin dogusuyla edebiyat dili
olarak “diiz yaz1” hakim duruma getirilmistir. Karpat, “diiz yaz1”nin hakim edebi ifade
sekline girmesi, yani halkin konustugu dilin ve onun diisiince seklinin edebiyata mal
edilmesini baslt basina biiyiik bir devrim olarak kabul eder. Bu siire¢ icinde modern
edebiyat, kisisel ifadeye imkan sagladigi icin farkli sosyal kesimden gelen kimselerin
ve ¢ok farkl fikirlerin ortaya ¢ikmasina da firsat saglamistir. Karpat’in Tiirk edebiyati
tizerine gozlemlerine gére Cumhuriyet edebiyatinin ilk donemlerinde kismen devletin
destekledigi milliyetgilik ve geleneksel halk¢ilik 6zlemi ile bir “memleket edebiyati”
olusmus, bir bagka ifadeyle “memleket” edebiyatin ¢ergevesi olmustur. Karpat’a gore
bu sosyal ¢evre ile iliski yalniz sosyal biling, sosyal adalet sdylemleriyle kurulmaz.
Sosyal ¢evre ile iliski insanin belirli bir topluma aidiyetiyle; o toplumun kiiltiiriin,
degerlerini ve ruhunu paylasmakla olur. Toplumla biitiinlesmeyi bir dereceye kadar
edebiyat saglar, bu da edebiyatin toplumla kaynasmasina bagldir. (Karpat 2009/11:
37)

Toplumla kaynasma o6rnegi olarak kdy insaninin hayatini ve degisimini anlatan
gecekondu edebiyati bu agidan bakildiginda iizerinde durulmasi gereken bir
olgudur. Burada 6nemli olan gecekonduda insanin degisimi, kdyliiniin sehirlesmesi-
modernlesmesi, egitim ve meslek sayesinde sosyal, ekonomik ve entelektiiel
yiikselisidir. Mesleksiz koyli yiginlari sanayilesme ve kentlesme siireci i¢inde 6nce
sanayi ve hizmet sektdriinde meslek edinerek vasifli insan statiisiine kavusmustur.
Tarim sektoriinden hizmet ve sanayi sektoriine bu gegisler insanimizin giinliik
yasam aliskanliklar1 ve eglenme bigimlerinde biiyiik degisiklikler yapmistir. Bu
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siire¢ i¢inde gecekondu ile sosyal ve entelektiiel bakimdan yiikselen, sehirlesen
koylii hem Tiirk siyasetini hem de edebiyatin1 derinden etkilemistir. Karpat’a gore
koyden sehre go¢ Tiirkiye'nin kiiltiirel, siyasal, ekonomik ve duygusal hayatinin
ikiye boliiniistint, koy/sehir ikiligini biiyiik 6l¢iide azaltmis ve tilkenin her bakimdan
biitiinlesmesine ger¢ek anlamda millilesmesine bir bagka ifadeyle yurdun kiiltiirel bir
biitiin haline girmesine yardim etmistir. Bu biiyiik sosyal degisimin, ger¢ek anlamda
kiiltiirel, siyasal biitiinlesmenin Tiirk edebiyatin1 da etkileyecegi ortadadir. Go¢ milli
biitiinlesmeyi sagladigi gibi ger¢ek biiyiik Tiirk romanina giden yolu da agmustir.
Ciinkii romanin belirisinin temel etkeni olan giiclii bir orta sinifin Tiirk toplumu iginde
belirisini saglayan siire¢ kendini gostermistir. Karpat Dagi Delen Irmak adli nehir
soylesi tarzindaki eserinde 1968 yilinda ODTU’de ders verirken Miibeccel Kiray
ile bu konu iizerine ¢alisma olanagi buldugunu ifade eder. S6z konusu calismalar
1976 yilinda The Gecekondu: Rural Emigration in Urbanization adiyla Amerika’da
yayimmlanmigtir. S6z konusu eser 2003 yilinda Tirkiye’de de Toplumsal Doniistim:
Kirsal Gog, Gecekondu ve Kentlesme adi ile Tiirk okuyucusu ile bulusur.

Karpat’a Dagi Delen Irmak adli sdylesi tarzi eserinde de Tiirk toplumundaki bu
millilesmeyi ele alir. 1919-1950 yillar1 arasi Tiirk toplumunda yasanan millilesme,
biitiinlesme ile Anadolu halkinin geleneksel manevi, ahlaki inang ve degerleri
memleketin ana kiiltiiriiniin bir parcas1 haline gelmistir. S6z konusu eserinde “Ilk defa
bu goc¢ler sayesinde sehirler halk kiiltiiriinii de almaya, giinliik yasaminda bunlarin
etkisinde kalarak, daha biitiinliiklii, daha ulusal bir yén kazanmaya basladi.”
seklindeki tezini dillendirir. (Karpat 2009/I: 395) Ona gore laikligin “ilim” adina
pozitivist (maddiyatg1) yonii uzun siire varligini korumustur. Demokrasi sayesinde
inang¢ hiirriyetinin demokratik haklarin bir parcasi haline gelmesi biitiinlesmenin ve
millilesmenin ayrilmaz bir pargast olmusgtur.

1950’1 yillardan sonra toplumsal yapimizda varligini pekistiren orta siniflar genel
olarak muhafazakardirlar ve yenilikleri tepki ile karsilarlar. Tiirkiye gibi ekonomik
acidan gelismekte olan bir iilkede muhafazakar kabul edilen toplum kesimleri eskinin
Ozlemini ¢eken reaksiyonerlere yakin olmasi kusku ve tedirginlik yaratmaktadir.
Eskiye duyulan bu 6zlem ile Anadolu’nun yok olan biiyiik aile hayatini, geleneklerini
veya eski Istanbul hayatimi ideallestiren yazilari sik sik edebiyatimizda gormek
miimkiindiir. Artik giinlimiizde biiyiik sehirlerde yasayan aristokratik kentli, yasam
bi¢imi ag¢isindan Avrupalilasmis uygulamalari siirdiiren kendine mahsus bir kimligi
olan, yiiksek bilgi ve ince sanat sahibi bir grup vardir. Karpat’a gore Tiirkiye nin
ulasmak istedigi seviyeyi bu grup temsil etmektedir. Bu nedenledir ki Tiirkiye’de
istikrar ve ilerleme ile Tiirk edebiyatinin daha ileri bir sathaya ulagmasi devletgi
kesim ile orta sinif temsilcilerinin ortak noktalar lizerinde anlagmalarina baglidir. Bu
anlagma siyasal anlamda demokrasiyi de yasatacaktir.

Karpat, artik glinlimiizde kendini olanca varligiyla hissettiren orta sinifin, devletci
orta sinifi kendi iginde erittigine dikkati ¢eker. Ona gore yiizyillardan beri birikmis
entelektiiel, duygusal enerjinin serbest bir sekilde ortaya ¢ikmast miimkiin olmustur.
Bu gelismeye paralel olarak inang 6zgiirliigii siyasi yapimiz iginde sagci ve solcu
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ideolojiler seklinde ortaya ¢iktig1 da gézlenmektedir. Karpat’in iddiast bu noktada,
s0z konusu serbestiyet ifadesini genis ¢apta edebiyatta bulmus, edebiyata da daha
milli, Tirkiye’ye 6zel bir karakter kazandirmis ve dilde de bir dereceye kadar istikrar
kazandirmustir.

Iste bu sosyal ortam icinde bir edebi tiir olarak roman varligmi siirdiirebilir.
Roman yazari, anlattii olaylart zihninde yasatabilecek, hem sosyolojik hem de
psikolojik olarak anlayabilecek giigte oldugu zaman bu toplumsal olaylardan daha iyi
sonuglar ¢ikarabilmelidir. Karpat, bir edebi elestirmen gibi su iddialarda bulunarak
konuya dikkatleri ¢eker: “...Ger¢cek romanin sosyal entelektiiel ¢ercevesi ¢ok genis
oldugu gibi farkl kimseleri ve olaylar: da kapsar. Sosyal ¢erceveyi basit gorenler,
toplum felsefesini genis sekilde ele alamayanlar insanin i¢ ve dis diinyasint geregi
gibi benimseyemeyen ve sanat yolu ile ifade edemeyen yazarlar roman yazamazlar.”
(Karpat 2009/11: 49) Karpat burada bir edebiyat¢inin kaleminin ve ifade yeteneginin
giiclii olmasinin yani sira iyi bir analizci olmasi gerektiginin de altini ¢izer. Prof.
Karpat’a gore, biiylik siyasi rejim degisikliklerinin meydana geldigi ve toplumun
biiyiik sarsintilar gecirdigi boyle bir donemde ve millilesmis bir toplumda gergek
roman yazmak oldukea giictiir. Tiirk toplumu da 21. yilizyila girerken kiiresellesmenin
de etkisiyle biiyiik toplumsal ve siyasal degisiklikleri yasamanin arifesindedir. Bu
doniistimler toplumda silinemez izler birakacaktir. Bu izler ancak iyi bir edebiyatci
tarafindan toplumun hafizasina kaydedilecektir.

Karpat, eserinin Cagdas Tiirk Edebiyatinda Sosyal Konular adl1 Giris boliimiinde
Tiirk toplumu ve edebiyat tizerine 6nemli tespitler yapmaya devam eder. 20. yiizyilin
ortalarindan sonra Tiirkiye’de yasanan siyasal degisiklikler sonucu toplumun i¢ yapisi
da farkli sebeplerle degisiklige ugramistir. Bu siire¢ iginde toplumsal kaynasmalar
olmasi1 da dogal karsilanmalidir. Tiirkiye’de 1950°1i yillardan sonra beliren olaylar
1960’lardan sonra yeni bir hiz kazanarak, zaten sarsilmis olan eski yapiya temelinden
bir darbe indirmistir. Sosyal, siyasal ve ekonomik alanlarda gergeklesen ve hicbir
tarihin kaydetmedigi bu igten degisiklikleri edebiyat degerlendirmis, toplumun
tepkisini gostermistir.

Karpat’a gore bir edebiyatin kuvveti, icinde gelistigi toplumun davalarinin ¢esidi
ve derinligi ile dlgiilebilir. Glinlimiiz Tiirkiye’si ise hi¢cbir memlekette esi olmayan bir
degisme ¢abasi icindedir. Eskiyle yeni durmadan ¢arpismakta, toplum degismekte,
insanlarin disiinceleri yeni yeni kaliplara biirinmektedir. Toplumsal degismenin
en belirgin gostergesi insanlarin alistiklari yasama diizeninin ve deger yargilarinin
da degismesini gerektirir. Bu ise psikolojik anlamda insanlara sonsuz istiraplar
vermektedir. Bu nedenledir ki toplumsal de§ismeyi konu edinen edebiyat, bu
degismenin acisina katlanan insani arayip bulmasi onu, gerici ya da ilerici damgasini
vurmadan anlamaya ¢alismalidir. Bu gergeklestiginde edebiyatimiz toplum davalarimi
insan agisindan gorecek ¢ok daha parlak bir seviyeye ulasacaktir. Edebiyata bir bakis
acist kazandirilmasi icin insana c¢esitli acilardan ve yonlerden bakarak, yani onu
bugiinkii duruma sokan kuvvetlere yer vermekle gergeklesecektir. (Karpat 2009/11:
59)
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Karpat, edebiyatin daima ele aldig1 davalar i¢inde insan1 aray1p bulmasi gerektigini
soylerken diger yandan da onu i¢inde yasadigi sosyal, ekonomik ve tabiat ortami
icinden ayirmadan almasi gerektigini 1srarla belirtir. Tiirk edebiyati, Tiirk insanini,
kisiligini devamli g6z oniinde bulundurarak bagli bulundugu sosyal grup iginde
gormelidir.

Karpat, hemen ardindan da kadimm hem Tiirk toplumu hem de edebiyatimiz
icindeki yerini ele alir. Bu noktada iki ayr1 tip kadinin varligini tespit eder: “Bugiiniin
Tiirkiye Sinde hiirriyet ve benligini bulmug iki tip kadin vardir. Biri, kiiltiirii, mali
kudreti ve kanunlarin yardimiyla bir dereceye kadar benligini bulabilmistir. Digeri
ise yasamak i¢in ¢calismak zorunda oldugu icin hiirriyetini kazanabilmistir.... Birinci
gruba giren kadinlar modernlesme amaciyla girisilen devrimler sonunda devlet
himayesi ve onun kudreti sayesinde meydana gelebilmistir. Ikincisi ise oniine gecilmez
bir degisme ve cagimiza uyma zorunluluguyla kismi bir endiistrilesme sonunda ortaya
ctkmistir: Bakimsizdw, kiiltiirsiizdiir, gosterissizdir ama hiirdiir, tam bir insandur. Iy
alanminda erkek kadar kabiliyetli oldugunu gostererek esit bir hayat hakki istemektedir.
Yalniz istemekle kalmamakta bunu bizzat almaktadir.” (Karpat 2009/11: 66)

Karpat, eserinin bir bagka boliimiinde yine kadin konusunu ele alir. Ona gore,
Cumbhuriyet sonrasi 20. yiizy1l ilk yarisinda Tiirk edebiyatinda yazarlarca ele alian
temalardan biri de kuskusuz ki kadin olgusudur. Tiirk toplumun geleneksel aile
yapisindan gelen 6zellikleri nedeniyle Tiirk kadini bu donemde heniiz tam anlamiyla
toplumdaki yerini alamamistir. Kadinin toplumsal hayatta farkli statiilerde gorev
almasi, tam anlamiyla kabul gérmemistir. Karpat, erkek egemen bir toplum yapisinin
farkindadir: “Bu kasabalarda yasayan kadinlar Islamiyet’in ahlak kurallarina siki
stkiya uymaya, gericilik baskisi altinda hiirriyetten yoksun bir hayat yasamaya
mecburdurlar. Kadin ahlakinmin en iyi 6l¢iisii onun evi ve ailesi i¢ine kapanmasi,
oyle yasamasidir. Bu gibi ahlak diisiincelerini kabullenen kasabalarda kadinlarin
agretmenlik, hasta bakicilik gibi ilerde ¢calismast gii¢lesir. Boyle islerde ¢alisan kadina
stipheli gozle bakilir, ona yapilan herhangi bir saldwrt ister hakaret, ister kirletme
olsun, sozde ahlak kurallarinin disina ¢ikmig birine karst yapildigi icin dogru bile
goriiliiv. Kadin dedigin evde oturur yemek pisirir, cocuk dogurur, bunun disina ¢ikip
da kendi benligini ifade etmeye ¢alisan kadin ahlaksiz sayilr. Bu diistince ise erkegin
kadini, yani kuvvetlinin zayifi ezmesinden baska bir sey degildir.” (Karpat 2009/11:
114)

Giintimiizde bile hala bir toplumsal sorun olarak giindemdeki yerini koruyan
kadinin toplumsal konumu ve kadmlarin ¢ektikleri sikintilar Karpat’in gérmezlikten
gelemedigi en 6nemli konulardandir. Cagdas yazarlar tabiat kanunlariyla gelenekler
arasindaki ¢atigmay isleyerek, iki kanun uzlasmadigi zaman toplumsal kurallarin
nasil ¢ignendigini belirtirler. Istemedikleri kimselerle zorla evlendirilen kizlar, ilk
firsatta kocalarini birakip kagmaktadirlar. Zorla evlendirilmeye boyun egmeyen kizlar
ise kendi sectikleri erkeklerle kagip ailelerine, topluma meydan okumaktadirlar. Diger
yandan da koylerdeki kiz kagirma olaylari, bazen masrafli diiglinlerden kaginan ana-
babalarin g6z yummalar1 sonucunda kizla erkek tarafindan diizenlenir. (Karpat 2009/
II: 115)
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Kadm kdkenli suglarin da toplumumuzda gok sik rastlanan bir olgu oldugu gézden
uzak tutulmamalidir. Ayrica kdylerde ve kasabalarda islenen suglarin ¢ogu ailevi
meselelerden otiirii islenenler bir yana birakilirsa toplumsal kurallarin sertliginden
dogmaktadir. Demek ki bireycilige dogru giden bir toplumda bu akima uygun yeni
degerler bulunmasi kesin olarak gerekir. Edebiyat, sehirde kanunlar sayesinde
bagimsizlik kazanan az sayidaki kadinla, kdyiin ve kasabanin bagimsizlik nedir
bilmeden yasayan kadini arasinda ne derece biiylik bir ugurum bulunduguna dikkati
¢eker. Yazarlara gore, bu ugurumu kapatmak kagit tizerinde kalacak devrimler
yapmakla degil ancak belirli bir yonteme baglh egitim sekliyle kadinin toplumsal
statiilerinin ¢esitliligini arttirmak ve pekistirmekle miimkiindiir. Kadin sadece bir anne,
ve hayat arkadasi, bir asik olarak degil, bir 6gretmen, doktor, hakim, farkli toplumsal
pozisyonlardaki yonetici konumlartyla toplum i¢inde yerini almalidir. Bu duruma tiim
toplum kesimlerinde mesrutiyet kazandiracak olan da edebiyat¢ilarimizdir.

Karpat, ciddi bir edebiyat egitiminin gerekliligine de vurgu yapar. Ogrenciyi
diistinmeye sevk edemeyen giiniimiiz edebiyat dgretimi insan ve tabiat sevgisini ve
toplum sorumlulugunu asilamak yeteneginden uzak olusu ile ¢agimizin tamamiyla
disinda kalmistir. Karpat’a gore edebiyat egitimi miifredati, edebiyatla toplumun
geligsmesi arasinda bir bag kurmadan, diisiince akimlarini g6z 6niinde bulundurmadan,
sadece sekle onem vererek hazirlanmistir. Divan edebiyati, Tanzimat edebiyati,
Cumbhuriyet devri edebiyati gibi boliimler, aralarinda gereken baglar kurulmadan
tarih sirasina gore mekanik bir sekilde ele alinmistir. Bu yoniiyle edebiyat egitimimiz
eski devreleri ideallestirerek bir gegmis 6zlemi yaratmaktadir. Hareketi, diisiinceyi
desteklemeyen bu egitim durgunlugu, kaba hisleri koriiklemektedir: “...alabildigine
asi, hi¢bir disiplin esasi kabul etmeyen feodal ruhlu bir BEN. Hep emreden, siirekli
tstiin durumda kalan ve kendi mutlulugu i¢in emrinde daha asagi insanlar gérmeye
alisik bir hayat felsefesi i¢inde bunalan BEN. Insanlart ¢aga avak uydurmak igin
degil cagin disinda birakmak i¢in ¢abalar bu edebiyat egitimi.” (Karpat, 2009/11: 69)

Edebiyat ve Toplum adli ¢alismanin Cagdas Tiirk Edebiyatinda Sosyal Konular
baslikl1 birinci boliimiinde Karpat, yine edebiyat ve toplum arasindaki siki baga dikkat
cekerek edebiyatta yansimasini bulan toplumsal sorunlari ve bunlari kusatan demokratik
ruhu toplumun kendi i¢indeki gelisim siirecinin saglam bir belirtisi olarak kabul eder.
Ona gore cumhuriyetin ilk yillarinda kendini gosteren siyasi ve kiiltiirel yenilikler,
toplumsal devrimler yoluyla genisletilip pekistirilmesi istegini gosterecek kadar kok
saldig1 anlamini tasir. Bir bagka deyisle Tirkiye son toplumsal iktisadi gelismede
ortaya ¢ikan diislincelerin kararl bir ideolojiye ¢evrilmesi sorunuyla karsi karstyadir.
Artik cagdas edebiyat, toplumsal sorunlar ve bunlarin Tiirkiye’de olusturdugu 6zel
durumlar hakkinda degerli bilgiler saglamaktadir. Edebiyat toplumsal sorunlarin
maddi-ekonomik sebeplerine 6nem vermekte, egitime toplumsal geligmeyi tam olarak
meydana getirebilecek bir kuvvet olarak bilylik yer ayirmaktadir. Cumhuriyet’in ilk
yillarinda, akil ve ¢éziimlemeye dnem veren egitim sistemi, toplumda ikilik yaratip
yenilesmeyi engelleyen gericilikle kadercilige, yani eski diizeni koruyan desteklere
kars1 tek arag olarak kabul edilmistir. Karpat, bu durumu Tiirk toplumu iginde ¢agdas
edebiyatin bir ideolojisi olarak kabul etmektedir.
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Bu toplumsal siire¢ toplum iginde iki farkli kesimin ortaya ¢ikmasma da yol
acmustir. Birinci kesim ileri disiinceleri olup gelenekleri hice sayan aydinlardir.
Ikinci kesim ise yenilesmeyi sadece maddi yanlar1 ile alarak yenilesmenin getirdigi
geleneksel ol¢iilerin disinda bulunan dinsel ve kiiltiirel yanlari benimsemeyen gruptur.
Iki grup arasina ortaya ¢ikan ve gittikge derinlesen ugurum, iki grubun da kabul
edecegi onlari birbirlerine yaklastiracak olan ti¢iincii bir yenilesme anlayisi bulmakla
kapatilabilir.

Tiirk edebiyat1 yiiklendigi bu sosyal gorevi; iki farkli grubu bir araya getirme
gorevini Cumhuriyet’in ilk zamanlarinda denenmis olan “zoraki” yenilesmenin
dogmatik doktriner anlamindan ayirarak ama yine de yenilesmenin ana ruhuna bagh
kalarak yerine getirir. Sonra da Bati’nin kiiltlirel kavramlarini toplumun kendi kiiltiir
degerlerine yatkin bir sekilde yorumlayarak Tiirk toplumunun kiiltir degistirme
metotlarina uygun olarak benimsemeye cabalar. Cagdas toplumsal edebiyat biitiin
toplumun bir s6zciisii gibi iginde dogup biiylidiigii toplumun fertlerine bir sorumluluk
yiikledigini hatirlatir. Baslica entelektiiel sorumluluk, toplumun ana ihtiyaglarini
kavraylp onun yasama yollarin1 kiigiimsemeyecek kisilere, onde aydinlara
diismektedir. (Karpat 2009/11: 75)

Yeni Tiirk edebiyatinin yeni bir dili olmas1 gerektiginden yola ¢ikan Karpat,
Cumhuriyet’in ilk yillartyla birlikte Tiirk Dil Kurumunun ¢alismalari ve yazarlarin
0zel g¢abalar1 sonucu bu dilin gelistigini ileri slirer. Yazarlar dilde sadelesme ile
birlikte yeni kelimeleri kullanirken 6zelikle halkin diline, halkin deyimlerine de
ilgi gostermislerdir. Karpat’in dikkat ¢ekmek istedigi bir nokta da 1950°den bu
yana dil devriminin yeniden ele alinmasiyla Tiirk¢eye eskiden girmis Arap ve Fars
asilli kelimelerin tekrar kullanilmaya baslanmasi, ancak bu akimin yeni sade dilin
gelismesine de engel olamayisidir.

Karpat, 1950’li yillarda edebiyatimizdaki gelismeleri degerlendirirken su
tespitleri yapar: “Tiirk edebiyati devlet siyasetinden yararlanarak geligmistir. Devlet,
Bati kiiltiiriine agilan yolda onayak olmus, bunu engellemek isteyen kuvvetleri
geregince denetlemis ama toplumu yeni diistinceleri istedigi gibi benimsemekte
serbest birakmuistir. Her zaman goriildiigii gibi baskinin, az oldugu yerlerde goriilen
uzun omiirlii, ilging sonuglar burada da kendini gostermistir, iste bu ozgiirliikten
otiirti edebiyatla yepyeni bir diinya yaratilmistir. Bugiin geng Tiirklerin kafalarina ve
kalplerine iilkenin gerceklerine gore sekil veren, toplumu demokratik gelisme yolunda
ilerlemeye hazirlayan ger¢ek bir Tiirk edebiyati vardw:.” (Karpat 2009/11: 90-91)

Karpat eserinin Cagdas Tiirk Edebiyatinda Sosyal Konular bagligini tastyan
kismimin ikinci boéliimiinde 1940 yillardan itibaren toplumsal kesimler ve bunlar
arasindaki iligkileri degerlendirmeye devam eder: “...Toplumsal stkintilarin altinda
corak Anadolu yaylasinin insanlarin yiizylardr diisiindiiren baslhca iki problem
yatar: Islenecek topragin yetersizligi, su kithgr. Bu yiizden koyler ya da aileleri
arasinda kugsaklar boyu stirecek kanli kavgalar ¢ikar. Anadolu’dan gegen ufak
wrmaklarin suyunu paylagmak o kadar énemli bir problemdir ki edebiyat bile bunun
bilimsel yollarla nasil ¢oziimlenecegini diisiinmekten kagimmanugtir... Edebiyat,
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toprak yetersizligi ve su kithgiyla nasil savasilacagini agik olarak anlatmaz ama
bilimin ve teknigin diisman tabiati yenmek icin en silahlar oldugunu belirtir.” (Karpat
2009/11: 109)

Karpat zaman zaman farkli toplum kesimleri (kdylivkentli, aydinlar/siradan
insanlar) arasindaki iliskileri de bir sosyolog tavriyla degerlendirmeye alir. fletisim
sosyologlarinca toplumlarda kanaat Onderlerinin se¢im zamanlart ya da onderlik
edilmesi gereken durumlarda toplumun diger kesimlerine bilgi aktarimi ve yorumlama
yoluyla yonlendirme yaptiklart kabul edilir. Boyle anlarda séz konusu kisiler bazi
bilgilerin aktarilmasina siirlama dahi getirebilirler. iletisim sosyologlar1 bu durumu
teorik olarak agiklamak i¢in esik bekgiligi ve bilgi agigr kavramlarint kullanirlar.
fletisim sosyolojisinin teorik yaklasimlarina gére sosyo-ekonomik statiisii yiiksek ve
alcak olanlar arasinda iletisim becerisi farklilig1 vardir. Statiisii yiiksek olan toplum
kesiminde depolanmig bilgi miktarinda ya da bir bagka ifadeyle kazanilmis temel
bilgide de fark vardir. Yiiksek sosyo-ekonomik sinifin insanlari daha uygun sosyal
iliskilere sahip olabilirler. (Severin-Tankard 1994: 410) Biitiin bu o6zellikleri ile
kentli ve okumus yazar kesim kdyden gelen yakinlari icin bilgi edinme ve bilginin
kullaniminda yonlendirici olabilirler.

Karpat’in bu c¢aligmasinda degindigi konulardan biri de aydinlarin toplum
icindeki yerleridir. Karpat’in degerlendirmeye aldigi edebiyat¢ilara gdre 1950’1
yillardan itibaren aydinlar devrimci degildirler artik; para, iin, kigisel ¢ikar pesinde
kosmaktadirlar. Karpat bu yondeki alintilarin1 Yakup Kadri Karaosmanoglu’ndan
yaparak diistincelerini belirginlestirit:  “Bu  aydinlardan bazilari, bir zamanlar
ugrunda carpisilan her ilkeyi unutmus, ¢ikarlarini saglamak icin herhangi bir
konuda uzman sifatini almislardir. Ustiinliiklerinden 6tiirii herkese ogiit verir, aslinda
uzlagmast miimkiin olmayan seyleri birbirine uydurmaya ¢alisirlar. Utanmus, vicdant
tedirgin olmusg kimseler gibi davranir, bir zamanlar topluma devrim adi altinda sagma
tedbirler kabul ettirtmeyi diisiindiikleri i¢in oziir dilerler adeta, bir zaman devrimler
yolu ile kardiklar: kimseleri sevindirelim diye yarisirlar.” (Karpat 2009/11: 116)

Attila [Than’in Sokaktaki Adam adl1 eserini degerlendirirken de aydinlarin ¢ogunun
kararsiz olduguna vurgu yapar. Hepsi degisik derecede devrimlerin etkisi altinda
kalmis, kendi geleneksel kiiltiirlerinden ayrilmis ve Bati’ya ulasmadan bir noktada
duraklamislardir. Baz1 aydinlar yeni deger 6l¢iilerine rahat¢a uymaktadirlar. Digerleri
ise kendi eski diinyalarinda yagama cabasindadirlar. Yine de en biiyiik toplulugu, iki
ug ortasinda kalan ve ikisine de katilmayan biiyiik durgun bir kitle meydana getirir.

Bu arada edebiyatimizda diizensizlige, karamsarliga katilmayan yeni bir aydin
kitlesine de rastlanir. Cogu koyli asilli olan bu aydinlar memleket islerine karismak,
seslerini duyurmak i¢in ¢irpinir, 6zellikle kdyliiniin hayat sartlarmi gelistirmeye
calisirlar. Giigleri belirli bir amaglar1 olmasindan, ayrica kdydeki tabii hayatla sicak
insan iligkilerinden dogan ve gelisen giiglii psikolojilerinden ileri gelir. Onlarin
cabalarini baltalayanlarsa geleneksel diisiincelere sapli kalan kdy dertlerini tartigmay1
memleketin sanina zararli bulan hatta bunun toplumsal diigmanliklara yol acacagina
inanan aydinlardir. (Karpat 2009/11: 117)
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Sait Faik’in, Oktay Akbal’m, Haldun Taner’in Orhan Hangerlioglu’nun
eserlerinden yola g¢ikarak Karpat sehir hakkinda da genellemeler yapar. Cagdas
Tiirk edebiyatinin 6nemli bir boliimiinii olusturan hikaye, konusunun biiyiik kismini
sehirden alir. Bu eserlerin sanatsal yonii toplumsal yoniinden agir basar. Sehirliler
birey olarak incelenir, genellemeye gidilmez. Yine siirde oldugu gibi toplumun
havastyla, olaylarin gegtigi ¢evreyle kendini duyurur. Karpat, degerlendirmeye aldigi
donemin eserlerinde toplumsal yapinin, konunun gegtigi ¢evrede, kisi olarak secilen
fakir kisilerde, onlara kars1 duyulan sevgide belirdigini ifade eder. Okuyucuda stirekli
etki birakan, onu harekete geciren basit kisilere duyulan sevgidir. Yani bu edebiyat
tiirii, insan problemlerini daha derinlemesine inceleyebilmek icin bir gesit psikolojik
hazirlik gibidir. Orhan Kemal, sehir isgisini anlatarak sanayilesmenin ve bundan
dogan yeni insan topluluklarinin ¢esitli yonlerini bagartyla yansitmaktadir. Makinenin,
insanlari, sosyologlarin umdugu kadar degistirmedigini, ¢linkii egitimin makinenin
etkilerine yardimct olamadigin ileri slirmektedir. Sehrin is¢i mahallelerinde aile
baglar1 gelencksel kavramlarla yiiriitilmektedir. Bu bakimdan is¢i kitlesi yasadigi
sehirden ¢ok geldigi kdyii andirmaktadir. Bu kitlenin is yerine baglanmasina engel
olan seyler; diiskiinliik, bilgisizlik ve sehrin varlikli kitlelerinin yasama sartlari
arasindaki biiyiik dengesizliktir. (Karpat 2009/11: 120)

Karpat Cumbhuriyet’in ilk yillarinda ortaya ¢ikan edebiyati degerlendirirken
modern edebiyati giiniimiiz aydinlarinin temel felsefi ilham kaynagi olarak goriir. Ona
gore bu donem edebiyati hem aydinlara giinliik politikanin gelip gegici heveslerinden
ve toplumdaki asirt muhafazakarliktan kacis firsat1 saglar hem de ortodoks olmayan
goriislerin kabul edilebilir bir kilik icinde ve olumsuz bir karsilik gérme korkusu
olmaksizin ifade edilebilecegi bir siginak sunar. Yeni sosyal, siyasal ve entelektiiel
akimlar yaratan ¢agdas Tirk edebiyati, Tiirkiye nin kiiltiirel gelisiminde en etkili
giiclerden biridir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tarihiyle ¢cagdas Tiirk edebiyatinin tarihinin birbiriyle
yakindan iligkili oldugu gézden uzak tutulmamas: gerekir. Sosyal bilimlerin farkli
dallarinda ¢alisan bilim adamlari ve &zellikle Cumhuriyet tarihi ile ilgilenenler,
Cumbhuriyet’in Tirk kiltiiriini yeniden yogurmaya giristiginde bireyi ve sosyal
diistinceyi kendi kaliplart dogrultusunda sekillendirmenin temel araci olarak edebiyati
secisine vurgu yaparlar. 1923-1945 yillar1 arasinda gergeklestirilen reformlarin yeni
toplum i¢in Bat1 6rneginde saglam temeller kurmaya c¢alistig1 da siirekli olarak goz
ontinde tutulur. Gengligin kafasina yeni fikirleri ve edebi ifade metotlarini sokmak
amacityla devlet onciiliigiinde biiyiik bir Bat1 klasiklerinde ¢eviri programi yiirtirliige
kondugu bilinmektedir. Arap harflerinin kaldirilmas1 ve Arapga-Farsca sozciiklerle
dolu olan iist smiflarin dili yerine halk dilinin kabul edilmesi yazi ve konusma dili
arasindaki uyumu saglamada son derece etkili olmustur. Boylece okumanin ilk kez
halk kitlelerine acildig1 ve bilgiye ulagimda demokratiklesmenin 6niiniin agildigt her
zaman kabul edilir. Bu geligsmeler Tiirk insaninin sosyallesmesinin 6niindeki engelleri
kaldirdig1 gibi siyasal anlamda yonetim siirecine katilmasimi da kolaylastirmistir.
Kadina segme ve se¢ilme 6zgiirliigiiniin taninmasi, ekonomik anlamda bir orta sinifin
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olusturulmaya c¢alisilmasi, okuma yazma oraninin artirilmaya calisilmast hep bu
yondeki ¢abalar olarak degerlendirilmesi gerekir. (Karpat 2009/11: 130)

Bu donemde devletin sanata ve bilhassa edebiyata destegi biitiiniiyle tekelci
nitelikte olmadig bilinir. Resm1 programin disinda da ¢ok sayida yazar kendi begeni
ve tercihlerine gére makaleler kitaplar ve dergiler yayimladilar. Bu politikalarin Tiirk
kiiltiir hayat1 i¢in ti¢ faydast oldu: 1. Yeni diizene ilham kaynagi olarak Bati kabul
edildi; 2. Osmanli ge¢misinin gézden diismesi saglanarak gericilerden gelecek agik
mubhalafetten kurtarilan yeni diisiince akimlarina ivme kazandirildi; 3. Halkevleri
araciligiyla yazar ve editorlere 6zel yayincilik alaninda girisecekleri faaliyetlerde
yazma ve yayincilik tecriibesi saglandi. (Karpat 2009/11: 130)

Tiirk Sosyal Edebiyatimin Gelisimi baghigini tasiyan boliimde Karpat, Tirk
edebiyatinin sosyal igerigini degisen sosyal kosullar, edebi ifade bicimleri ve
yazarin toplum icindeki roliiyle ilgili anlayis arasindaki etkilesim siireci tarafindan
belirlendigini ileri siirer. Ortadogu’daki biitin Miisliiman toplumlarin Islam’in
sosyal ve felsefi mirasini paylastigini kabul eder. Ona gore teolojik eserlerde ifade
edilen Islam diisiincesi, 6zellikle de adab olarak bilinen toplumsal ahlak metinleri
esas olarak toplum orgiitlenmesi ile birey ve gruplarin toplumsal-etik davranislarini
da bicimlendirir. Bu nedenle Osmanli déneminde divan edebiyatinin ve Tiirk
folklorunun Islam’in toplumsal ahlakini yansitmasini dogal karsilar. Islam’m klasik
donemlerinde oldugu gibi giiniimiizde de edebiyat normatif toplumsal fonksiyonlar
yerine getirmektedir. Karpat’a gore icinde bulundugumuz yiizyilda genelde Ortadogu
iilkelerinin edebiyati 6zelde de Tiirk edebiyati bunu yaparken dinsel-ahlaki diigiince
gelencekleriyle Bati’nin edebi ve felsefi etkisi arasinda kalarak hirpalanmaktadir. Bati
edebiyati toplumsal gercekligi diinyevi bir kafa yapisiyla insan davranisinin dogal bir
ifadesi ve ¢ikar yonelimli bir gili¢ ve statii iliskileri ag1 olarak ele almaya yatkindir.
Kisacasi bireysellesmenin yaninda toplumda siirekli olarak bir sinif ¢atismasinin
varlig1 gozlenir. Ortadogu edebiyati ise toplumsal gercekligi ahlaki ve toplumsal
normlarauydurmaya ¢aligir. Karpat’a gore Tiirkiye’de iiretilen sosyal edebiyatin biiytik
bir kismut siyasal terimlerle ifade edilmis olsa da esas olarak ahlaki mesajlar iizerine
kuruludur: “Bu edebiyat toplumsal iliskiler hakkinda ahlaki yargilarla doludur ve
¢cogu zaman bir hayli paradoksal bir sekilde sinif catismast ve sosyal adalet gibi Batili
kavramlara basvursa da okuyucuya ahlaki ¢éziimler sunar.” (Karpat 2009/11: 155)

Karpat sosyal g¢evreyi, edebiyati belirleyen birinci faktdr olarak goriir. Somut
toplumsal gercekligin edebi diisiince ve ifadeye yansimasi edebiyatin sosyal igerigini
olusturmaktadir. Karpat bu ¢izgide sosyal ger¢ekligin hangi 6lgiide ve nasil edebiyata
yansitilacagi konusunu akademik bir sorun olarak goriir. Sosyal ger¢eklik edebiyatta
yazar tarafindan ele alinirken yazarin yorumunu yansittig1 gozden uzak tutulmamalidir.
Ekonomik rejim, i¢ ve dis politik uygulamalar, cesitli sosyal gruplarin toplum i¢inde
belirisleri, bunlar arasindaki ¢atigmalar, birbirleriyle degisen iliskileri yazarin tarihin
belli dénemlerinde sosyal gercekligi algilayisini ve yorumlayisini sekillendiren somut
sosyal faktorler olarak goriilebilir.
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Edebiyatin igerigini belirleyen ikinci faktdr ise ifade bigimidir. Iginde
bulundugumuz g¢ogulcu ve sosyal olarak ¢ok fazla degisken igeren yiizyilda edebiyat
yeni duygu ve distinceleri disa vurmak icin yeni ifade bigimleri aramaktadir: “Yeni
edebiyat artik daha genis bir zaman ve mekana uzanan eylemleri organik bir tarzda
ele almak zorundaydi. Edebiyatta, insanin duygu ve diisiincelerini, kendi sosyal
cevresi i¢inde, nesnel kogullarla etkilesimine uygun olarak diyalektik bir tarzda ifade
etmeye yarayacak yeni kavramlar ve formlar gelistirmek sartti.” (Karpat 2009/11:
161) Bu yeni bigimler eski Tiirk edebiyatinin bir ifade bigimi olan siir disinda diiz
yazinin gelisimini de zorunlu hale getirmistir. Sosyal gergekligin esnekligi bir ifade
bicimi olarak diiz yaziya ge¢isi gerektirmistir.

Tiirk edebiyatinda yazarlarin sosyal gercekligi algilamalarini belirleyen degiskenler
benimsenen ger¢eklik mefhumu, sahip olduklari arka plan ve meslek, egitim ve
ideolojik inang¢ olarak kendini gosterir. Gergeklik mefthumu Tiirk edebiyatinda her
zaman belli basli edebi temalardan biri olmaya devam etmistir. Karpat, bu noktada
yazarlarin gercekligin temeli olan gézlem ve natiiralizmin temeli olan deneyimi sosyal
nesrin temeli olarak gérmelerini buna karsin gilincel sonuglarina vardirmamalarint
ilgin¢ bulur. Bu konuyu da Osmanli’nin son dénem edebiyatc¢ilarindan Ahmet Mithat
Efendi’nin sosyal olaylar karsisindaki tavrini ele alarak drneklendirir. Bu dénem igin
sosyal arka plan yazarlar icin gercekligi algilama, mesguliyetlerini ve 6zellikle sosyal
rollerini kendilerine iliskin bilinglerini belirleyen 6nemli degiskenlerden birisidir. Ote
yandan egitim de yazarlarin edebi anlayislarini, 6zellikle bilinglerini ve modernist bir
seckinler grubunun pargasi olarak toplum i¢inde oynadiklari rolii belirleyen en 6nemli
degiskenlerden biri olarak kendini gosterir. Bu tiir bir segkinci tavir sonucu bazi
yazarlar topluma kars1 bir sorumluluklart oldugu diisiincesini reddettiler. Osmanli’nin
son déneminde s6z konusu bireyci tavir, pozitivist bir anlayis i¢indeki yazarlart kendi
toplumlarina ve kiiltiirlerine yabancilagtirmistir.

Osmanli sonrast bu cografyada yasanan bir var olma savasindan sonra
Cumhuriyet’in sosyal edebiyatin gelisimi i¢in yeni bir siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve
egitimsel gergeve olusturdugunu Karpat kabul eder. Ulkeye hakim olan yeni heyecan
iimitsizlik, edilgenlik, karamsarlik ve 6grenilmis ¢aresizlik havasini dagitmistir. Bu
hava 1923-1945 yillart arasinda Tirk entelektiie]l yasaminin hakim unsuru olarak
kendini gdstermistir. Burada bir bagka ifadeyle sosyal, siyasal amagclar etrafinda
bir birliktelik saglanmis, sosyal esitlik felsefesi ile orta siif iktidari, rejim olarak
ozellikle aydinlart yardima cagirmis, onlari toplumun her kesiminden insanina
ulagsmak icin her tiirli ¢abaya girismeye tesvik etmistir. Var olma miicadelesi
algis1 icinde ve ortak amaclar dogrultusunda duygu ve disiinceleri ifade etmek
icin edebiyattan faydalanmaya aydinlar1 yoneltmistir. Glindelik yasamdan alinmis
temalara bagvurarak aydinlari ve kitleleri birbirine baglayacak yeni bir milli kimlik ve
aidiyet duygusu yaratmak bir amag olarak belirmistir. Karpat’a gore 6zlinde hiimanist
olan bu edebi yaklagimin insanla ve onun her tiirlii sorunuyla ilgilenmesi gerekirdi.
S6z konusu hiimanist yaklagimi desteklemek i¢in o donemde Bati ve Dogu klasikleri
Tiirkgeye terclime edilmeye baglanmigtir. Biitiin bunlarin yan1 sira edebiyatin dilini
sadelestirme ve edebiyati yasam diizeyi diisiik kesimlerine ulastirabilmek igin
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konusma dilinin yayginlastirilmasina ¢aligildi. Bu ¢abayla birlikte dildeki Arapga ve
Farsca sozciiklerin yerine Tiirkgelerinin getirilmesini amaglayan bir dil reformu da bu
donem iginde hayata gecirildi. (Karpat 2009/11: 178)

Karpat, Omer Seyfettin iizerinden sosyal ortam ve Tiirk edebiyatini degerlendirdigi
boliimde edebiyatin diger entelektiiel ifade bigimlerinin aksine degisim ve etkilerinin
i¢sellesmis, bireysellesmis ve psikolojik bir yorum oldugu iddiasini dile getirir.

Bireysellesme iginde Ozellikle yazarin psikolojik arka plani, yetisme tarzi
belirgin derecede dne c¢ikar. Karpat, yazarin kisiligini etkileyen ve edebi eserdeki
egilimini belirleyen bir diger faktdriin de kendisinin ve ailesinin sosyal statiisiindeki
degisiklikler oldugunu belirtir. Sosyal statii fakliliklarinin Ortadogu felsefeleri ve
davranis bigimlerinin belirleyicisi olan sosyal duraganlik fikrine dldiirticii bir darbe
indirdigi konusu da bir diger iddiasidir. Bu degisiklikler genelde aydinlar 6zelde de
edebiyatcilar i¢in bir uyum sorununu da beraberinde getirmistir: “Uyumu saglamanin
tek yolu, bu siirece, yeni ortaya ¢ikan laik ve rolativist goriis temelinde rasyonel
ve sebep-sonug iliskisine dayanan agiklamalar getirmekti. Ancak bu goriis insanin
kaderinin ve toplum diizeninin énceden tayin edildigi seklindeki kadim goriisle
celismekteydi. Degisimi kabul ederek yeni yasam tarzina adapte olmak, her seyin
otesinde, genis bir duygusal beceriler yelpazesini ve yiiksek derecede bir anlayis ve
i¢ gozlem yetenegini gerektiren entelektiiel ve psikolojik bir sonugtu ve bu nitelikler
insanlarin ¢ok az bir kisminda vardi. Bu yiizden yazar sadece sosyal degisimi
haklilastirmakla kalmadi, yenilik ve degisimin benimsenmesi icin olgiit ve standartlar
getirmek yoniinde hayati bir rol oynadi.” (Karpat 2009/11: 192)

Karpat bu yonde biiyiikk capli degisiklikler yasayan toplumlarda aydinlarin
ve edebiyatcilarin uyum sorunu yasayan bireyler i¢in bdylesine bir rol iistlenmesi
gerektigini savunur. Karpat boylesine bir beklentiyle birlikte, toplumlarla ilgili
calismalar, doniisiimiin olgusal ve nesnel yonlerini ele almakla birlikte insani ve
psikolojik boyutlarini gézden kagirdigi kanaatindedir. Canakkale Savasi bu cografya
insanlar1 i¢in kendine giiven noktasinin basladigi ve siyasal donisiimiin basladigi
noktadir. Omer Seyfettin kisiliginde yaptigi bir tahlille Tiirk edebiyatgilarinda
umutsuzluk bu savas sonrasi yok olur. Artik yazarlar bir ideal sahibi olmanin bilinciyle
bir milletin parcas1 olduklarini da fark ederler.

Kurtulus Savasi’ni yasayan Tiirk edebiyatgilart ortak bir dil temelinde birleserek
siyasal bir varlik olarak bir millet fikrinin nasil filizlendigini goriirler ve edebi
eserleriyle bu milletin olusumunda hayati bir rol oynayarak bu siirece katki saglarlar.

Modernlesme ¢alismalarina yeni bir bakis agis1 getirecek bir yaklagimla
Cumhuriyet’in ilk yillartyla iktidari paylasan aydinlarin bu siirecte islevlerinin
yeniden tanimlanmasi gerekmektedir. Bu zorunlulugun ardindan Karpat, toplumun
yeni sosyal tabakalagsma kaliplarina uyumunu saglama ile yeni sosyal yapiy1 ve yeni
statii elde etme oOlgiitlerini tanimlamanin aydinlardan beklenen goérevler oldugunu
ileri stirer. Dogal olarak aydinlarin istlendikleri bu rolleri yerine getirebilmeleri i¢in
toplum i¢inde taninmalari, kabul gérmeleri ve bu yolda gerekli imaj ve tutumlarin da
olusturulmasi bir sorun olarak ortada durmaktadir. (Karpat 2009/11: 210)
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Karpat, eserinin Ahmet Mithat, Cehov ve Orta Sinif Edebiyati adli boliimiinde
bu iki yazari karsilastirarak yaptigi degerlendirmede orta sinif edebiyatinin iki farkls
toplumda belirisini ortaya koymaya ¢aligmistir. Ona gore 19. yiizyilin ikinci yarisinda
olusan yeni Tiirk edebiyatinin toplumun degismesinde ve yeni kimligin olugmasinda
birinci derecede rol oynadigint kabul eder. Avrupa ve Tiirkiye’de edebiyatin toplum
hafizasinda yeri farklidir. Modern edebiyat yeni bir orta siifin olustugu donemde
dogdugu gibi roman, uzun hikdye gibi orta smiflarin entelektiiel gereksinimlerini
kargilayacak nitelik tasimaktadir.

Tiirk toplumu iizerine ¢aligsmalar yapan bilim adamlart Osmanli’nin son
doneminde pazar ekonomisine bagli bir orta sinifin gayrimiislimler arasinda
olustugunu, kiy1 kentlerinde Avrupa’ya bagh ticaret alanlarmin gelistigini iddia
ederler. Ancak unutulmamalidir ki toprak miilkiyetinin biiyiik bir cogunlugunu elinde
tutan Miisliimanlar arasinda da kendine has kiiltiir ve gelenek 6zelliklerine sahip yeni
bir Miisliiman orta sinif 1860°1lardan itibaren belirmeye baslamistir.

Karpat, eserinin tamaminda gézlenen edebiyat ve dile sosyo-kiiltiirel olgu olarak
bakma anlayis1 Ulus Arayisi Icinde Bir Dil: Ulus Devlette Tiirk¢e adli boliimde de
kendini gosterir. 20. yiizyilda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel kimlik, alameti haline
geldikten sonra belirgin bigimde siyasal boyutlar kazanan Tiirkgenin uzun tarihini
bu bdliim i¢inde kendine has vurgularla degerlendirmeye alir. Karpat’a gore Tiirkce
bir dizi sosyo-kiiltiirel gii¢ tarafindan kosullandirtlmistir. Tiirklerin siyasal kimliginin
binlerce y1l sonra dilsel olarak bir ulusal dil formu i¢inde ifade edildigi yer Tiirkiye
Cumhuriyeti olmustur.

19. yiizy1l sonuna gelindiginde Tiirk¢enin gelisimini belirleyen ti¢ faktdriin varligi
Karpat tarafindan dikkatlere sunulur: Ilk gelisme Bati’nin siyasal ve ekonomik
etkisiyle yiiriirliige konan bir dizi reformdur. Uygulama konulan reformlara ragmen
sosyal ve kiiltiirel hayat dylesine karmasik bir hal almistir ki elitlerin kullandig1
Osmanli Tiirkgesi bu degisiklige cevap verecek gligte degildir.

Dildeki siireci etkileyen ikinci faktor ise Osmanliciligin bir siyasal akim olarak
belirmesi ve aydinlarda “sultana bagliligin” bir dayanigma duygusu olarak kendini
gostermesidir. Bu donemde bir Osmanli yasam tarzi vardir ancak cesitli etnik ve
dinsel gruplari birlestirebilecek tek bir dille kendini ifade edebilecek bir siyasal kimlik
olusmamisti.

S6z konusu siirece etkileyen iigiincii temel faktor ise Avrupa tipi egitim sisteminin
yiirlirliige konulmasidir. Bu gelisme okuryazarlik oraninit biraz olsun artirsa da asil
onemli asil 6nemli sonucu esas isi fikir {iretmek ve bunlari tartismaya agmak, bu
fikirleri daha genis kitlelere yayabilmek i¢in bir dile gereksinim duyan aydin sinifinin
ortaya cikigini saglamasidir.

Baslangigta bu toplumsal kesim biirokrasi ile saltanat arasindaki iktidar kavgasi
icinde kendine bir varlik alani olarak iletisimi ve edebiyati segmistir. Bu déonemde
gazetelerin ortaya ¢ikisi ile cesitli diiz yazi tiirlerinin yayginlagmasi basli basina bir
devrim olarak kabul edilir. Tiirk¢e, s6z konusu biirokrasinin {ilke capinda dagilimi ve
bununla beraber geligimi siirdiiren gazetecilik ile 19. yiizyilda daha dnce hi¢ olmadig1
kadar yayginlik kazanmistir.
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Cumbhuriyet’le birlikte diinya tarihi ve 6zelde de Islam medeniyeti igindeki
yerlerini degerlendiren Tiirk aydinlari tarihte hakim bir rol oynadiklarini iddia etmeye
baslamislardir. Bu ise dil alanindaki bir milli kimligin edinilmesi sayesinde olmustur.
Karpat’a gore harf devriminde farkli olarak dil devrimine yonelis, milli bir tarih
yaratma gereksinimi ve dili milli sadakat ve bagliligin temeli haline getiren laiklik
anlayisinin 1929 yilindan sonra yayginlasmasiyla Tiirk sosyal ve kiiltiirel hayatinda
kendini ortaya koymustur.

1930°1u yillarda dil devrimi siirecinde Tiirk milliyetgiligi adina Arapga ve Farsca
sozciikleri dilden temizleyen kisiler Fransizcadan yogun bigimde sozciik almaktan
¢ekinmediler. Karpat bu yabancilasmanin farkinda olarak, yonetici elitin halkgi
olduklar iddiasina ragmen halkin dilini de yok ettiklerini savunmaktadir. 1870-
1918 arasi dil tartismalarinin devletin miidahalesi olmadan tam bir 6zgiirlik iginde
yiriitiildiiglini savunan Prof. Karpat, 1918 sonrasinda hem elitlerin hem de kentli alt
siniflarin anlagarak kullandig1 bir dilin ortaya ¢ikigina da dikkatleri ¢eker. 1940°lardan
sonraki dil reformlar ise iki grubun dili arasinda daha keskin bir ayrim yaratmistir.
Uygur, Cagatay ve Osmanli donemlerinin karakteristik 6zelligi olan dilde ikilik bu
kez de milliyet¢ilik ve reformculuk adina mesrulagtirilmistir: “Siyasal elitler yeni ve
sihirli dillerinin sagladigi giicle pekistirdikleri bilginin tek sahibi olduklar: iddias
araciligiyla sayginlik kazanmak ve boylece kararlarina itaat edilmesini saglamak i¢in
kendilerini halktan aywmak durumunda kaldilar.” (Karpat 2009/11: 271)

Atatlirk basta olmak lizere donemin siyasal ve sosyal elitleri Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
Tirk milletinin kendi etnik ismini tagiyan ve kendi kiiltiirel 6zelliklerini yansitan
bir devlet kurma kararmin sonucu olarak goriirler. Bu gelisme ile ulus devlet fikri
sayesinde Tirklerin siyasal kimligi tarihte en nihayet dilsel ve etnik kimligiyle
oOrtlismiis olarak kendini ortaya koyma sansini yakalamistir. Aydinlar arasinda beliren
bu biling ile gegmise iligkin yeni bir bakis agis1 gelistirilmistir. Tiirklerin genelde
diinya tarihi ve 6zelde de Islam medeniyeti icindeki yerleri yeniden degerlendirmeye
almmustir. Karpat, bu donemde bir ulus yaratma siirecinde dilin tarihe tabi kilinip her
ikisinin Cumbhuriyet rejimi tarafindan Tirk milli kimligi ve bilincini gliclendirmek
icin kullandigmin en belirgin kaniti olarak Giines Dil Teorisi’nin ortaya atiligini
goriir: “Ilk dilin dogay1 yansitan sozciiklerden kaynaklandigint ileri siiren bu teoriye
gore Giines temel kaynaktir. Bu teorinin amaci Tiirkleri diinya medeniyetine katkilar
yapmis bir millet olarak gostererek Tiirklerin ulusal egosunu sisirmek ve pek az bilgi
sahibi olduklar: Islam éncesi dillerden (Goktiirk, Uygur vb.) sozciikler alarak yeni bir
ulusal dil yaratilmasina ikna etmekti.” (Karpat 2009/11: 269)

Bu dénemden itibaren devletin dil devrimi lizerine anlayisinin iki siyasal ideolojik
kaygi tarafindan sekillendigini ileri siiren Karpat, bunlardan ilkini Atatiirk’{in
olimiiyle birlikte din karsit1 egilimler kazanan laiklik anlayisi olarak goriir. Karpat,
laikligin bu yorumunun dil ve kiiltiiri maddi giiglerin 6zel bir iiriinii olarak gdren
bazi dil devrimi savunuculariin pozisyonunu gii¢clendirmekte oldugunu savunur.
Ikinci belirleyici unsur ise Tiirklerin hem siyaset hem dil alaninda (Arapca ve Farsga
sozciikler dahil) yabanci olan her seye bagimliliktan kurtulmasi gerektigini savunan
tam bagimsizlik anlayisidir.
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Karpat burada dilin toplumsal kesimler iizerindeki sosyo-psikolojik roliine
vurgu yapmaktadir. Boylesine st bir dilin olusturulmasi her zaman toplumlar
icinde ayrimciligin tetikleyicisi olmustur. Bu yondeki bir dil tavrim1 Hiiseyin
Batuhan Semiyotik, Fanatizm ve Tolerans adli eserinde derinlemesine ele almistir.
Bir sosyal bilimci olarak Prof. Karpat da titiz bir bilim adami tavriyla dilin bu
yonde kullanilabileceginin farkindadir. Dilin bu 6zelligine tarihsel bir 6rnek olarak
Cumbhuriyet donemi dil reformlarina dikkat gekmektedir.

Karpat, bu bolim i¢inde Tirk Dil Kurumunun bu yondeki ¢alismalarint Ulus
Arayist Iginde Bir Dil: Ulus-Devlette Tiirk¢e cercevesi iginde degerlendirmistir.
Karpat, Tiirk Dil Kurumunun ulus-devlet ¢izgisinde bir dilin olusturulmasi i¢in
iistlendigi roli ve yapilan ¢alismalar1 gortisleri Edebiyat ve Toplum adli eserinin son
boliimiinde ayrintili olarak ele almistir.

Karpat bu eserini edebiyatin ve dilin yakin tarihimizi aydinlatma ve analiz etme
yollarint gostermek igin kaleme almistir. Toplumu yorumlama ve anlama yolunda
farkl1 bilim adamlarinca kullanilan bu yontemin, Prof. Karpat da kendi bilim anlayis1
¢izgisinde bir 6rnegini bu eserinde ortaya koymustur. Ortaya koydugu diistinceler
ister kabul edilsin, ister edilmesin, Edebiyat ve Toplum adli bu eser, farkli bir bakis
acisini ortaya koydugu icin gézden kagirilmamasi gereken bir ¢aligmadir.
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