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Oz:

Sigorta konusu iizerinde hileli davranislarda bulunmak suretiyle sigorta sirketinden sigorta bedeli
ad1 altinda menfaat temin edilmesi, 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’'nda 6ngoriilen dolandiricilik
sucunun nitelikli halini olusturmaktadir. Bu sug sigorta bedelinin sigorta sirketi zararina failin ya
da iiciincii kisinin lehine yarar elde edilmesiyle tamamlanir. Sigorta dolandiriciligi, kanuni tanim-
da bir neticenin arandig1 zarar sugudur. Bu sugun {i¢ veya daha fazla kisi tarafindan birlikte is-
lenmesi ya da bir Orgiitlin faaliyeti ger¢evesinde islenmesi cezanin arttirtlmasii gerektiren bir
neden olarak ongoriilmiistiir. Bu su¢ igin cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi bir sebep
olarak etkin pigsmanlik hiikiimlerine yer verilmistir. Caligmamizda, dolandiricilik sugunun sigorta
bedelini almak maksadiyla islenmesi ceza hukukuna 6zgii sistematik ¢er¢evesinde ele alinmigtir.
Bu sugun hukuki konusunun malvarligi ve/ya irade 6zgiirliigii olmasi, tiizel kisilerin bu sugun
magduru olabilme durumu, failin ya da iigiincii kisinin elde edecegi menfaatin hakli olmas1 halin-
de sugun islendiginin kabulii, hile unsurunun objektif olarak kandirmaya elverisli olup olmadig,
icra hareketlerinin ne zaman bagslayacagi hususlari tartismalidir. Tartismali olan hususlar, dgreti
ve giincel Yargitay igtihatlar1 15181inda ele alinmig ve bu konuda ¢6ziim dnerileri sunulmustur.

Anahtar Kelimeler:
Sigorta Dolandiriciligy, Hile, Sigorta Ettiren, Sigortaci, Sigorta Bedeli.

Abstract:

Obtaining benefits from the insurance company under the name of insurance price by fraudulent
behaviour on the insurance subject constitutes the qualified form of the crime of fraud stipulated
in the Turkish Criminal Code No. 5237. This crime is completed by obtaining benefit in favour of
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the perpetrator or a third party at the expense of the insurance company. Insurance fraud is a loss
crime for which a result is sought in the legal definition. The commission of this offence by three
or more persons together or within the framework of the activities of an organisation is foreseen
as a reason for increasing the penalty. For this offence, effective remorse provisions are included
as a personal reason for a reduction in the penalty. In our study, the commission of the offence of
fraud with the intention of obtaining insurance proceeds is discussed within the framework of the
systematic framework specific to criminal law. It is controversial whether the legal issue of this
offence is property and/or freedom of will, whether legal entities can be the victim of this offence,
whether the offence is committed if the benefit to be obtained by the perpetrator or the third party
is justified, whether the element of deception is objectively suitable for deception, and when the
enforcement actions begin. The controversial issues are discussed in the light of the doctrine and
the current case law of the Court of Cassation and solutions are presented.

Keywords:

Insurance Fraud, Fraud, Insured, Insurer, Insurance Price.

GIRiS

Dolandiricilik sdzciligii kelime anlami olarak “bir kimsenin safligindan fay-
dalanarak ve onu kandiracak sekilde hileler yaparak hataya diisiiriip o kimsenin
veya baskasinin zararina kendisi veya bagkasi i¢cin menfaat elde etmek” manasi-
na karsilik gelmektedir'. Bir kimseyi aldatarak parasini veya malini elinden
almak anlamina gelen dolandirmak faaliyetinin dolandirici tarafindan icra edil-
mesi de dolandiricilik olarak nitelendirilmektedir’.

Dolandiricilik sugunun’ kokeni Roma hukukunda dolandiriciligi da kapsa-
yan ve XII Levha Kanunlari’nda yer alan “furtum” kelimesine dayanmaktadir.

DEMIR, Abdullah, Hukuki Terimler Sozliigii, 1. Baski, Astana Yayinlari, Ankara, 2017, s. 272.
AKALIN, Siikrii Haluk, Tiirke¢e Sozliik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 11. Baski, Ankara, 2019, s. 697.

Sug tipi hakkinda detaylh agiklamalar icin bkz. YASAR, Osman / GOKCAN, Hasan Tahsin / ARTUC,
Mustafa, Yorumlu- Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu, Genisletilmis ve Giincellenmis 2. Baski, Adalet
Yayinevi, C. IV, Ankara, 2014, s. 5060 vd.; OZTURK, Sami, A¢iklamah-ictihath Giiveni Kotiiye Kul-
lanma Bedelsiz Senedi Kullanma Dolandiricilik Su¢lar: ve TCK Genel Hiikiimler, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2022, s. 245 vd.; TEZCAN, Durmus / ERDEM, Mustafa Ruhan / ONOK, R. Murat, Teorik ve
Pratik Ceza Ozel Hukuku, Giincellenmis 20. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 764 vd.; OZ-
BEK, Veli / DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pinar, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Seckin Yayn-
cilik, 18. Baski, Ankara, 2023, s. 734 vd.; AYDIN, Devrim, “Dolandiricilik Sugu”, Hacettepe Universi-
tesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 2, 2021, s. 649 vd.; MERAN, Necati, Dolandiricihk, Sahtecilik,
Giiveni Kotiiye Kullanma, 4. Bask1, Seckin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 89 vd.; GUNAY, Erhan, Do-
landiricilik ve Belgede Sahtecilik Davalarinda Yargilama Siireci, 5. Baski, Seckin Yayimcilik, Ankara,
2023, s. 23 vd.; TANERI, Gokhan / KAMISLI, Gani, Dolandiriciik-Sahtecilik-Giiveni Kotiiye Kul-
lanma Sugclari, 2. Baski, Se¢kin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 239 vd.; ASLAN, Goksel, Orneklerle Uy-
gulamada Dolandiriciik, Hirsizlik ve Mala Zarar Verme Suclari, Pozitif Hukuk Dizisi, Sec¢kin Ya-
yincilik, Ankara, 2021, s. 17 vd.; ARTUK, M. Emin / GOKCEN, Ahmet / ALSAHIN, M. Emin / CAKIR,
Kerim, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 20. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 661 vd.; KOCA,
Mahmut / UZULMEZ, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Bask1, Adalet Yaymevi, Ankara,
2022, s. 805 vd.; OZEN, Mustafa, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, Adalet Yaymevi, 8. Baski,
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Dolandiricilik Sugunun Sigorta Bedelini Almak Maksadiyla Islenmesi 31 I

Furtum sozciigii “bir malin veya kullamilmasimin veya zilyetliginin hileli bir
sekilde ve kazang gayesiyle elde edilmesidir” seklinde tanim ile hirsizlik sugun-
dan baska giiveni kotiiye kullanma ve dolandiricilik suglarini da kapsamaktay-
dr*. Bugiinkii anlamda dolandiricilik suguna en yakin kavram hile ve aldatma
davranistyla islenen “stellionatus” isimli sug tipidir’. Dolandiricilik sugu giinii-
miizdeki anlamiyla bir sug tipi olarak ilk kez 1858 tarihli Ceza Kanunname-i
Hiimayun’un 233. maddesinde yer almistir’. Cumhuriyet’in ilanindan sonra ise,
1889 sayil1 italyan Zanerdelli Ceza Kanunu’ndan iktibas edilen 1926 tarihli 765
sayilt miilga Ceza Kanunu’nun (ETCK) 503 maddesinde dolandiricilik sugunun
basit haline 504. maddesinde ise nitelikli hallerine yer verilmistir’.

1 Haziran 2005 tarihinden itibaren yiirirliige giren 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun (TCK) 157. maddesinde dolandiricilik sugunun temel sekli, 158.
maddesinde ise sigorta bedelini almak maksadiyla islenen dolandiriciligin da
dahil oldugu nitelikli hallere yer verilmistir. ETCK’ nin 503. maddesinde yer
verilen dolandiricilik fiili ile TCK’nin 157. maddesinde diizenlenen dolandirici-
lik sucu arasinda en belirgin fark; ETCK’da sugun maddi unsurunu olusturan
davranis1 tanimlamak i¢in “bir kisiyi kaldirabilecek nitelikte hile ve desiseler
yaparak hataya diisiirmek” ibaresi kullanilmis iken, TCK’nin 157. maddesinin
kanuni taniminda “hileli davranislar yaparak bir kimseyi aldatmak™ ibaresine

Ankara, 2023, s. 694 vd.; GERCEKER, Hasan, Yorumlu- Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu, C. III, 2.
Baski, Ankara, 2014, s. 3312; PARLAR, Ali / HATIPOGLU, Muzaffer, Actklamah-Yeni i¢tihatlarla
5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. III, 3. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2008, s. 2533 vd.;
EKER KAZANCI, Behiye / ZEYREK, llker, “TCK’da Dolandiricilik Sugu”, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus Tezcan’a Armagan, C. 21, Ozel S. 2019, s. 518; YAZICI-
OGLU, R. Yilmaz, “Hirsizlik Sugunun Malvarhgma Kars1 Islenen Bazi Benzer Suglardan Ayrimi”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, C. 19, S. 2, 2013, s. 776.

RADO, Tiirkan, “GAIUS’a Gére Klasik Roma Hukukunda Furtum Sugu”, istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, 1952, C. 18, S. 1-2, s. 483-484; SELCUK, Sami, Dolandiricihik, 1. Baski, Yasa
Yayinlari, Istanbul, 1982, s. 36-37; SOYASLAN, Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Baski, Yet-
kin Yaylari, Ankara, 2010, s. 415.

DONMEZER, Sulhi, “Dolandiricilik Ciirmii”, iBM, S. 9 (1943), s. 547; AKBULUT, Berrin, “Dolandiri-
cilik Sugunda Hile ve Hilenin Zaman1”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 30, S. 4, 2022,
s. 2269.

1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayun’un 2. Babinda bulunan 8. Fasilda yer alan 233. maddesinde
“Dolandiricilik yolunda tiirlii hile ve desais i’mali ile bir adamin akge ya emlak veya tahvilat ve senedati-
n1 ve sair esyasini bir takrib elinden alan sahis ii¢ aydan {i¢ seneye kadar hapis olunur ve kendisinden bir
mecidiye altinindan elli mecidiye altinina kadar ceza-i nakdi dahi alinir ve memurin-i devletten ise bu ce-
zalardan bagka memuriyetten tard cezasina dahi miistehak olur” seklinde dolandiricilik suguna agikca yer
verilmistir. Bkz. TUMERKAN, Somay, Dolandiricilik Sucu (Karsihksiz Cek Kesidesi Fiilleri), 1. Bas-
k1, Kazanci Hukuk Yayinlari, Istanbul, 1987, s. 4; GOKCEN, Ahmet, Tanzimat Dénemi Osmanh Ceza
Kanunlar1 ve Bu Kanunlardaki Ceza Miieyyideleri, Istanbul, 1989, s. 117; AKBULUT, Dolandirici-
lik Sugunda Hile ve Hilenin Zaman, s. 2269, dn. 6.

AKBULUT, Dolandiricilik Sucunda Hile ve Hilenin Zamanu, s. 2269; TUMERKAN, s. 4 vd.
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yer verilmis olmasidir. Kanun koyucu yeni diizenleme ile desise kavramina
tipiklikte yer vermemistir®.

Kita Avrupast hukuk sisteminin hadkim oldugu Alman hukukunda dolandi-
ricilik sucu (Betrug), 15 Mayis 1871 tarihli Alman Ceza Kanunu’nun (StGB)
dolandiricilik ve giiveni koétiiye kullanma suclarmin “Betrug und Untreue” dii-
zenlendigi 22. Bolimiin 263. maddesinde diizenlenmistir’. Sigortanin dolandiri-
ciliga konu edilmesi ise, hem Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) m. 263/3-5
hiikmiinde sigorta dolandiriciliginin nitelikli bir hal olarak diizenlenmesi hem
de sigortay1 kotiiye kullanma baglikli 265. maddesinde bagimsiz bir sug seklin-
de Ongoriilmesi ile gergeklesmistir'®. TCK’nin 158. maddesinin 1. fikrasinin k
bendinde sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiricilik nitelikli bir hal olarak
Oongoriilmiistiir. Bu hiikkiim Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) 263. maddenin 3.
fikrasinin 5. bendine benzerlik géstermektedir. Ancak Alman Ceza Kanunu’nun
(StGB) 265. maddesine benzer bir hiikiim Ceza Kanunumuzda bulunmamakta-
dir.

Caligmamizin esas konusu sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiricilik
sugunun incelenmesini olusturmaktadir. Bu ¢alismada sigorta bedelini almaya

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5061; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2533; TEZCAN / ERDEM /
ONOK, s. 771; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 694; OZBEK / DOGAN / BACAK-
SIZ, Ozel Hiikiimler, s. 727.

HEGER, Martin, (Herausgeber: Karl LACKNER / Kristian KUHL / Martin HEGER), Strafgesetzbuch
Kommentar, 30. Aufl, Mﬁ_r}chen, 2023, StGB §263 Kn. 1 vd.; PERRON, Walter, (Herausgeber: Adolf
SCHONKE / Horst SCHRODER) Strafgesetzbuch Kommentar, 30. Auflage, Miinchen, 2019, StGB
§263, Kn. 1 vd.

HEFENDEHL, Roland, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch (Herausgeber: Volker ERB /
Jiirgen SCHAFER), 4. Aufl. 2022, StGB §263 Kn. 1231; KINDHAUSER, Urs / HOVEN, Elisa, Nomos
Kommentar, (Herausgeber: Urs KINDHAUSER / Ulfried NEUMANN / Hans-Ullrich PAEFFGEN /
Frank SALIGER), 6. Aufl., Baden- Baden, 2023, StGB §263 Kn. 399; Alman Ceza Kanunu’nun (StGB)
m. 263/1. hikkmiine gore dolandiricilik “Yanlis olgular: gercek gibi gostermek veya gercek olgular: tahrif
etmek veya gizlemek suretiyle bir kisiyi hataya diisiirerek veya hatay siirdiirerek, kendisine veya tigiincii
bir sahsa hukuka aykirt bir malvariig ¢ikart saglamak maksadiyla bagkasimin malvarligina zarar veren
kisi bes yila kadar hapis cezasi veya adli para cezasi ile cezalandirilir” seklinde diizenleme altina alin-
mistir. Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) m. 263/3-5 hiikmiine gore; “Uydurmak amaciyla kendisi veya bir
baska kisi i¢in, 6nemli bir deger tagiyan bir seyi atese verdikten veya yangin ¢ikarmak suretiyle tamamen
veya kismen tahrip ettikten veya bir gemiyi batirdiktan veya karaya oturttuktan sonra, bir sigorta sirketi-
nin odeme yapmast gereken bir hal bulundugu izlenimini yaratirsa” seklinde dolandiricilik sugunun nite-
likli haline yer verilmistir. Ayn1 Kanun’un Sigortay1 Kétiiye Kullanma baslikli 265. maddesinin ilk fikra-
sma gore; “Sucun 263. madde geregince cezalandirilamadigi hallerde kendisine veya bagska birisine bir
sigortadan edim saglamak icin yok olmaya, zarar gérmeye, kullanma olanaklarmi kisitlamaya, kaybol-
maya veya mirsizliga karsi sigortalanmuis bir seye zarar veren, tahrip eden, kullanma olanaklarini kisitla-
yan, kagiran veya baska birine veren kisi ii¢ yila kadar hapis cezasi veya adli para cezast ile cezalandiri-
lir”. Mezklr hitkkmiin 2. fikrasinda ise bu suga tesebbiisiin cezalandirilacag tipiklikte agik¢a belirtilmistir.
Ayrintih bilgi i¢in bkz. YENISEY, Feridun / PLAGEMANN, Gottfried, Alman Ceza Kanunu Strafge-
setzbuch (StGB), Beta Yaymevi, Istanbul, 2015, s. 377-385.
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yonelik dolandiricilik niteligini igeren hileli davraniglar ve bu davranislarin
hazirlik hareketlerinden ayrigtirilmasi, Alman hukukunda yer alan sigorta do-
landiriciligr sugu ile TCK m. 158/1-k’nin mukayesesi 0greti ve Yargitay karar-
lar1 15181nda ele alinacak konulardir. Sigorta dolandiriciliginin giincel Yargitay
kararlar1 1s1¢1nda uygulamasi ve daha az cezay1 gerektiren hallerin bu sug i¢in
de uygulanip uygulanamayacagi incelenen diger hususulardir.

I. SiIGORTA BEDELININ ALINMASI AMACINA YONELIK ISLENEN
DOLANDIRICILIK SUCU HAKKINDA GENEL ACIKLAMALAR

Sigorta, kelime anlami olarak “bir seyin veya bir kimsenin herhangi bir
yonden ileride karsilasabilecegi zarar1 gidermek icin dnceden ddenen prim kar-
siliginda bu isle ugrasan kurulusla yapilan iki tarafli baglanti s6zlesmesi” anla-
mina gelmektedir''.

Sigorta sozlesmesi Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1401. maddesinin 1. fikrasina
gore; “sigortacumin bir prim karsiliginda, kisinin para ile él¢iilebilir bir menfaa-
tini zarara ugratan tehlikenin, rizikonun, meydana gelmesi halinde bunu tazmin
etmeyi ya da bir veya birkag kiginin hayat siireleri sebebiyle ya da hayatlarinda
gerceklesen bazi olaylar dolayistyla bir para édemeyi veya diger edimlerde
bulunmay: yiikiimlendigi sézlesmedir”. Sigorta sozlesmesi nitelik olarak tam iki
tarafa borg yiikleyen (sinallagmatik) bir s6zlesme olup, sigorta ettirenin borcu
sigorta primini 6demekle sinirli iken, sigortaci riziko gerceklestiginde sigorta
tazminati ya da bedelini 6demekle yikiimludiir”. Sigorta s6zlesmesi, taraflari-

! AKALIN, s. 2108; Sigorta “belirli bir toplulukta bulunan ve benzer rizikolara maruz kalan kimselerin,

sigortacinin gerceklestirdigi organizasyon biinyesinde bir araya gelerek s6z konusu rizikolar1 paylagmala-
r1 esasina dayanan bir kurumdur. Tanimdan da anlasildig1 gibi sigortanin ortaya ¢ikabilmesi i¢in gerekli
olan ilk sart iktisadi sonu¢ doguran rizikolarin mevcudiyetidir. Bunun yani sira muhtemel rizikolarin da-
gitilmasi ve diisiik prim ile fazla zararimin karsilanabilmesi i¢in biiyiik sayilar kanununun uygulanabilece-
gi kadar ¢ok sayida riziko tasiyicilardan olusan bir topluluk olmalidir. Sigortanin meydana gelmesi igin
gerekli olan bu fiili sartlarin ardindan sigortaci adi verilen kisi veya kurum, yaptig1 organizasyon ile ayni
veya benzer rizikolar1 paylagsmak isteyen veya zorlayici yasal mevzuat nedeniyle buna mecbur olan kisile-
ri bir araya getirerek sigorta kurumunu ortaya gikarir” seklinde tarif edilmistir. Bkz. DEMIR, s. 1017.

GULHAN, Melisa, “Sigorta Alacaklarinda Zamanasimi”, Ankara Barosu Dergisi, 2023, S. 1, s. 349;
Yargitay sigorta sozlesmesini “davamin agildigi tarih itibariyle somut olaya uygulanmasi gereken 6762
sayili TTK 'nin 1263/1 (6102 sayili TTK 'nin 1401/1) maddesinde; “Sigorta bir akittir ki bununla sigortact
bir prim karsihiginda diger bir kimsenin para ile élgiilebilir bir menfaatini halele ugratan bir tehlikenin
(bir rizikonun) meydana gelmesi halinde tazminat vermeyi yahut bir veya birkag¢ kimsenin hayat miiddet-
leri sebebiyle veya hayatlarinda meydana gelen belli bir takim hadiseler dolayisiyla bir para ddemeyi ve-
ya sair edalarda bulunmayt iizerine alir” seklinde tanimlanmigtir. Bu tamim ¢ergevesinde, sigorta sozles-
mesinin tam iki tarafa borg yiikleyen bir sézlesme oldugu, sigortactmin asli ediminin rizikoyu tasima (hi-
maye saglama) borcu iken sigorta ettirenin asli edimini ise prim édeme borcu olusturdugu sonucuna ula-
silmaktadr” seklinde izah etmistir. Bkz. Yar. HGK, E. 2017/1301, K. 2020/878, 11.11.2020,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).
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nin sigorta ettiren ile sigortacidan olustugu bir akittir”. Sigortaci kelimesi, “be-
lirli bir prim karsiliginda, sigortaliya veya bir tazminattan yararlanacagi belir-
tilmis olan kimseye, zarara ugramasi durumunda belli bir para veya gelir 6de-
meyi Ustlenen kimseyi” ifade etmektedir'. Sigorta ettiren ise, sigortaci ile sigor-
ta sdzlesmesini yapan ve ayni zamanda prim ddeyen tarafi ifade etmek i¢in kul-
lanilan bir terimdir”. Lehdar ise sigortadan faydalanacak kisiyi ifade etmek
amaciyla olusturulmus bir kavramdir. Lehine bir hak yaratilan, kambiyo sene-
dinde senet bedelini tahsil edecek olan kimseyi tanimlamaktadir'’. Sigorta s6z-
lesmesinin taraflar1 genel olarak sigorta ettiren ve sigortacidan olugmaktadir.
Ancak prim borcunu 6deme yiikiimliiliigii altina giren sigorta ettiren bazen ken-
di menfaati yerine ii¢lincii bir kisinin menfaati i¢in sigorta sézlesmesi akdedebi-
lir. Burada s6zlesmenin tarafi konumunda bulunmayan ve fakat sézlesmeden
yararlanan bir kisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu kisi sigorta hukukunda “sigortali”
olarak tanimlanmaktadir. Ornegin ogluna son model bir araba satin alan babanin
sigorta sirketiyle akdettigi kasko sigortasi sézlesmesinde baba sigorta ettiren,
sigorta sirketi sigortaci, s6zlesmenin tarafi olmayan ogul ise sigortali statiisiin-
dedir. Burada prim 6deme yiikiimliiliigii babada iken s6zlesmeden faydalanacak
kisi ogul olacaktir".

Sigortact, sigorta s6zlesmesinin imzalanmasindan sonra sigorta ettirene police vermek ile yiikiimliidiir.
Sigorta poligesi, “sigortali ile sigorta sirketi arasinda taraflarin karsilikly hak ve borglarim gosteren ve
sozlesmenin kamtlanmast amaciyla diizenlenen bir belgedir”. AKALIN, s. 2109; Sigorta poligesi Hukuki
Terimler Sozlugii’'nde “sigortalanan bir menfaate ait belirleyici bilgileri, sigortanin baglangig ve bitis ta-
rihlerini, 6denecek prim ve teminat tutarlarini gosteren sézlesmeye ait yazili bir belgedir. Sigortaci, si-
gorta sozlesmesi kendisi veya acentesi tarafindan yapilmissa, sozlesmenin yapimasindan itibaren 24
saat, diger hallerde 15 giin icinde, yetkililerce imzalanmugs bir poligeyi sigorta ettirene vermekle yiikiimlii-
diir. Sigortaci poligenin ge¢ verilmesinden dogan zarardan sorumludur.” seklinde izah edilmistir. Ayrin-
tili bilgi igin bkz. DEMIR, s. 1016.

AKALIN, s. 2109; DEMIR, s. 1017. Bir baska tanima gére sigortact “Sigorta ettiren ile yapilan sozlesme
sonucunda, édenen prim karsiliginda sigortaliya ya da menfaattara, sézlesmeye konu olan zararin ger-
ceklemesi halinde yiikiimliiliigiinii yerine getiren ve tazminat odemeyi iistlenen kurumdur”. ayrintil bilgi
icin  bkz.  https://www.generali.com.tr/sigorta-terimleri#:~:text=Sigorta%?20ettiren%20ne%20anlama
%20gelir,ile%20sigortal%C4%B1%20ayn%C4%B1%20ki%C5%9F1%20olabilir, E.T. 05.01.2024.

GUNAY, Baris, Sigorta Hukuku, Giincellenmis 5. Baski, Ankara, 2023, s. 71; Sigorta Terimleri,
https://www.generali.com.tr/sigorta-terimleri#:~:text=Sigorta%?20ettiren%20ne%20anlama%?20gelir,ile
%20sigortal%C4%B1%20ayn%C4%B1%20ki%C5%9Fi%200labilir, E.T. 05.01.2024; Sigorta ettiren
kavram “sigorta sozlesmesinin karsi tarafi sigorta ettiren adini tagimaktadir. S6zlesmeden dogan borglar
sadece sigorta ettirene aittir. Haklar ise, 6zellikle sigortacinin riski tasimasini isteme hakki, prensip itiba-
riyle sigorta ettirene aittir ancak bu haklar bazi hallerde baska bir sahsa devredilebilir. Kanun koyucu, si-
gorta sozlesmesi yapilabilmesi i¢in 6zel bir ehliyet sartt ongdrmemistir. Dolayisiyla medeni haklari kul-
lanma yetkisine sahip ve resit olan herkes sigorta sdzlesmesi yapabilir. Genellikle sigorta ettiren ile sigor-
tal1 ayn1 kisidir. Ancak baskas: lehine sigorta yapilmasi s6z konusu ise sigortal ile sigorta ettiren farkli
kisiler olacaktir” seklinde agiklanmaktadir. Bkz. DEMIR, s. 1015-1016.

DEMIR, s. 710; https:/www.generali.com.tr/sigorta-terimleri#:~:text=Sigorta%?20ettiren%20ne%20
anlama%20gelir,ile%20sigortal%C4%B1%20ayn%C4%B 1%20ki%C5%9Fi%20olabilir, E.T. 05.01.2024.

GUNAY, Sigorta Hukuku, s. 72; AKALIN, s. 2109.
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Sigorta bedeli ve sigorta tazminat1 kavramlar1 da sigorta hukukunda 6zdes
kavramlar degildir. Sigorta bedeli, sigortacinin sorumlulugunun iistii siniridir.
Sigorta bedeli, rizikonun gergeklestigi andaki sigortali menfaatin degerini assa
bile, sigortac1 ugranilan zarardan fazlasin1 6deme zorunlulugu bulunmamakta-
dir. Sigorta tazminat ise, tehlikenin gerceklesmesi sirasinda sigortali menfaatin
zarara ugramig olan kismina karsilik gelmektedir. Rizikonun gergeklesmesi
sonucunda malvarliginda meydana gelen zararin giderilmesi icin sigortaliya
sigorta tazminati 6denir. S6zlesmede aynen tazmine iligkin bir ibare yer alma-
makta ise sigorta tazminatinin nakden 6demesi yapilabilir'®.

Sigortaya iliskin diizenlemeleri TTK m. 1401 ve devami maddelerinde gor-
mek miimkiindiir. TTK disinda 5684 sayili Sigortacilik Kanunu’nda ozellikle
sigortact konumunda bulunabilecek muhataplar detayl sekilde tanimlanmigtir. 03
Haziran 2007 tarihinde kabul edilerek 14 Haziran 2007 tarihinde yiiriirliige giren
Sigortacilik Kanunu (SK)’nun” 2. maddesinde araci, broker, sigorta acentesi,
sigorta experi, sigorta sirketi gibi terimlerin kanuni diizenlemede tanimlandigi
goriilmektedir”’. 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu’nun zorunlu trafik sigorta-
larina iliskin 91 ve devami maddeleri ile ihtiyari trafik sigortasinin diizenlendigi
100. madde sigorta hukukuna iligskin 6nemli diizenlemeler icermektedir.

Sigortanin ekonomik ve sosyal hayatta énemi oldukga biiyliktiir. Bireyler
sigorta sayesinde geleceklerini giivence altina almakta ve olumsuz bir durumla
karsilarak sefalete diismekten de kurtulmaktadirlar®. Sigortanin bireylere gii-
vence saglama avantajinin yani sira sermayenin ve emegin korunma suretiyle
milli gelirin azalmas1 6nlenmektedir; sigorta sayesinde ticari faaliyetler giivenli

DEMIR, s. 1015.
Yayimlandigi R. G. 14/6/2007, S. 26552.

Mezkur Kanun’un 2. maddesinin 1. fikrasinin b bendinde araci; “Sigorta acentesi ve brokeri”, d bendinde
broker; “Sigorta veya reasiirans sozlesmesi yaptirmak isteyenleri temsil ederek, bu sozlesmelerin yaptirlacag
sirketlerin segiminde tamamen tarafsiz ve bagimsiz davranarak ve teminat almak isteyen kisilerin hak ve menfa-
atlerini gozeterek sozlesmelerin akdinden dnceki hazirlik ¢alismalarin yiiriitmeyi ve gerektiginde sozlesmelerin
uygulanmasinda veya tazminatin tahsilinde yardimct olmayr meslek edinen kisiyi” m bendinde sigorta acentesi;
“Ticari miimessil, ticari vekil, satts memuru veya miistahdem gibi tabi bir sifati olmaksizin bir sézlesmeye daya-
narak muayyen bir yer veya bolge iginde daimi bir surette sigorta sirketlerinin nam ve hesabina sigorta sozleg-
melerine aracilik etmeyi veya bunlari sigorta sirketleri adina yapmayr meslek edinen, sozlesmenin akdinden on-
ce hazirlik calismalarin yiiriiten ve sézlesmenin uygulanmasi ile tazminatin 6denmesinde yardimet olan kigiyi,”
n bendinde sigorta eksperi; “Sigorta konusu risklerin gergeklesmesi sonucunda ortaya ¢ikan kayip ve hasarlarin
miktarini, nedenlerini ve niteliklerini belirleyen ve mutabakatly kiymet tespiti, on ekspertiz ve hasar gozetimi gibi
isleri mutat meslek olarak yapan tarafsiz ve bagimsiz kigiyi” ve p bendinde sigorta sirketi; “Ziirkiye de kurulmug
sigorta sirketi ile yurt dismmda kurulmus sigorta sirketinin Tiirkiye deki teskilatin” ifade etmektedir.

KENDER, Rayegan, Tiirkiye’de Hususi Sigorta Hukuku, 14. Baski, XII Levha Yaymlari, istanbul,

2015, s. 6; ULAS, Isil, Uygulamah Sigorta Hukuku, Mal ve Sorumluluk Ssgortalari, 3. Baski, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2002, s. 3.
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ve istikrarli bir sekilde faaliyetlerini siirdiirmektedir; isletmelerin kredi ihtiyag-
lar1 da sigorta sayesinde kolayca giderilmektedir®.

Sigorta dolandiriciligit ETCK’nin 504. maddesinde, TCK’nin ise 158. mad-
desinin 1 k bendinde diizenlenmistir. ETCK’nin 504. maddesinin 1. fikrasinin 2.
bendinde dolandiricilik sugunun sigorta bedelini almak maksadiyla islenmesi
halinde faile iki yildan bes yila kadar agir hapis ve sagladigi haksiz menfaatin iki
misli kadar agir para cezasi verilecegi ongoriilmiistii. Ayrica sucun islenmesinde
s0z konusu nitelikli hallerden iki veya daha fazlas1 birlesirse hapis cezasinin alt
simirmin 3 yildan az olamayacagi hiikkiim altmma alinmisti”. TCK’nin 158/1-k
hiikmiinde ise dolandiricilik sugunun sigorta bedelini almak maksadiyla islenmesi
halinde, nitelikli hal i¢in 6ngoriilen ii¢ yildan on yila kadar hapis ve besbin gline
kadar adli para cezasinin alt sinir1 dort yildan, adli para cezasinin miktarinin da
suctan elde edilen menfaatin iki katindan az olamayacagi hiikiim altina alinmis-
tir*. Her iki diizenleme kiyaslandiginda ETCK ile TCK’nin fiil unsuru bakimin-
dan sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiricihigin gerceklestirilmesi 6zdestir.
Ancak bu sug ile etkin miicadele etmek icin yaptirim yoniiyle cezasinin TCK’da
arttirlldiginl gérmekteyiz. Buna gore sigorta bedelini almak maksadiyla islenen
dolandiricilik sugunda hapis cezasinin alt simirt 3 yildan 4 yila, iist sinirt ise 5
yildan 10 yila ¢ikarilmistir. Ayrica sigorta dolandiriciligl sugunun ii¢ veya daha
fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi veya bir orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde
islenmesi eski diizenlemede yer almayan TCK’nin mevcut halinde (TCK m.
158/3) bulunan cezanin arttirilmasi gerektiren bir sebep olarak yer verilmistir™.

II. KORUNAN HUKUKI DEGER

Kanun koyucunun ihdas ettigi yasak norm ve yaptirimu ile agik¢a koruma alti-
na aldig1 hak ve menfaat korunan hukuki deger olarak ifade edilmektedir*. Dolan-

2 CEKER, Mustafa, 6102 sayih Tiirk Ticaret Kanunu’na Goére Sigorta Hukuku, 8. Baski, Karahan

Kitabevi, Adana, 2013, s. 6.

PARLAR, Ali, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglar, 1. Baski, Bilge Yaymevi, Ankara, 2011,
s. 15.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5180.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 746; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Dersleri, s. 740; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 816; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hii-
kiimler, s. 828; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 692.

ARTUK, M. Emin / GOKCEN, Ahmet / ALSAHIN, M. Emin / CAKIR, Kerim, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 16. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 388; OZEN, Mustafa, Ceza Hukuku Genel Hii-
kiimler Dersleri, 8. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2023, s. 306; KOCA, Mahmut / UZULMEZ, ilhan,
Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski, Segkin Yayimncilik, Ankara, 2023, s. 118 vd.; AKBULUT,
Berrin, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Adalet Yaynevi, Ankara, 2021, s. 426; CENTEL, Nur /
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diricilik sugu, hileli hareketlerle bir kisiyi aldatarak onun ya da bir bagka kimsenin
zararma, failin ya da bir tiglincii kisi lehine haksiz bir menfaat saglanmasidir’’. Bu
sug, TCK’nin 6zel hiikiimler isimli ikinci kitabinin “malvariigina karst suglar”
isimli 10. Boliimii altinda diizenlenmistir. Korunan hukuki deger bakimindan dokt-
rinde iki farkli goriis bulunmaktadir. Birinci goriise gore; kanun koyucu dolandirici-
lik sugu ihdas etmekle kisilerin miinhasiran malvarlig1 haklarini korumak istemek-
tedir. Dolayistyla bu sug ile irade 6zgiirliigii korunan hukuki deger olarak kabul
edilemez™. Bizim de katildigimiz ikinci goriise gore dolandiricilik sugu ile yalnizca
kigilerin malvarligim degil irade 6zgiirliigii de korunmaktadir”. Dolandiricilik su-
cunda esasinda failin haksiz yarar elde etmesi konusunda zarara ugrayanin rizasi
bulunmaktadir ancak bu riza aldatilmak suretiyle hile kullanilarak elde edilmistir.
Kanun koyucu bu sugu diizenlemek ile hem magdurun haksiz sekilde malvarliginin
elinden ¢ikmasi hem de iradesinin fesada ugramasinin kiside yarattig1 aldatilmislik
duygusu, pismanlik ve drselenmislik hissinin yasanmasinin 6niine gegmeyi ve do-
layisiyla irade dzgiirliigiinii giivence altina almay: istemektedir™.

Yargitay ise, dolandiricilik sugu ile hem malvarligi degerlerinin hem de irade
Ozgiirliigiiniin korunmasi gereken hukuki bir deger oldugu goriisiindedir. Yargitay’in
bu yondeki kararmma gore; “Dolandiricilik sucunu diger malvarligina karst islenen
sug tiplerinden farkl kilan, aldatma temeline dayanan bir su¢ olmasidir. Bu nedenle,
dolandricilik sucu, birden cok hukuki konusu olan bir suctur. Bu suc¢ islenirken,
sadece malvarligi zarar gormemektedir. Malvarligi zarara ugratilirken, magdurun
veya sugtan zarar gorenin iradesi de hileli davramslarla yamltimaktad™.”

ZAFER, Hamide / CAKMUT, Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 9. Bas1, Beta Yayim Dagitim A. S., Is-
tanbul, 2016, s. 226; OZGENC, Izzet, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 17. Bask1, Seckin Yaymcilik, Anka-
ra, 2021, s. 220; DEMIRBAS, Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaymcilik, 18. Bask1, Anka-
ra, 2023, s. 603; OZBEK, Veli / DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pinar, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiim-
ler, 14. Baski, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2023, s. 221; HAFIZOGULLARI, Zeki / OZEN, Muharrem,
Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 3. Baski, U.S.A. Yayincilik, Ankara, 2010, s. 225.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 736.

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 765. Alman dgretisinde de dolandiricilik sugunda korunan hukuki dege-
rin miinhasiran malvarhigi oldugu yénde gériisler mevcuttur. Bkz. HEGER, in: LACKNER / KUHL /
HEGER, StGB §263 Kn. 1-70.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 734; YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5064;
MERAN, s. 89; TANERI, s. 276; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2533.

OZTURK, s. 249; MAVIS, Volkan, ‘Dolandiricilik Sugunun Hile Unsuruna iliskin Sorunlar’, inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 1, Ozel Say1, 2015, s. 600; TURAY, Aras, ‘Hukuki Islemlerde
Basit Dolandiricilik Sugw’, Prof. Dr. Koksal Bayraktar’a Armagan, Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S. 1, 2011, s. 1682.

Yargitay 13. CD., 24.12.2012, 2012/10275 E., 2012/27853 K.; TCK’nin 157. maddesinin gerekgesine
gore; “dolandiricilik, hileli davranislarla bir kimseyi aldatip, onun veya baskasinin zararina olarak, kigi-
nin kendisine veya baskasina yarar saglamasidir. Bu bakimdan dolandiricilik sugu, kigilerin malvariigina
karst iglenen bir sugtur. Soz konusu sug tanimu ile, kigilerin sahip bulundugu malvariigi hakkinin korun-
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Kanun koyucu sigorta bedelini maksadiyla dolandiricilik sugunun islenme-
sini TCK’nin 158/1-k hiikmiinde cezanin arttirilmasina gerektiren bir neden
olarak ongormiistiir. Bu diizenleme ile sigorta sektoriiniin biiylimesine ve haksiz
yere zarara ugratilmasinin oniine gegmek ve boylece genel ekonomik diizenin
de bozulmasina méani olmak gayesiyle hiikmii ihdas etmistir”. Sigorta dolandiri-
ciliginda korunan hukuki deger malvarligi olmakla birlikte kisinin maddi ve
manevi varliginin korunmasi ve gelistirilmesi de korunmak istenmektedir®.
Kanaatimizce bu sugun siklikla islenmesi ve sigorta sirketlerinin yiliksek bedel-
ler 6demesi sigorta primlerinin yiikselmesine yol agmaktadir. Sigorta dolandiri-
cilig1 sugunun 6ngoriilmesi ile sigorta primlerinin ylikselmesinin 6nlenmesi de
dolayli olarak korundugu ifade edilebilir.

IIL. TIPIKLIGIN MADDi UNSURU

A. Fail

Dolandiricilik sugunun faili, ETCK’nin 503. maddesinde bir kisiyi kandira-
bilecek nitelikte hile ve desise yaparak hataya diisiiren; TCK’nin 157. madde-
sinde ise hileli hareketlerde bulunarak bir kimseyi aldatan herhangi bir kisi ola-
bilir. Kanun koyucu su¢ normunda faile ait herhangi bir 6zellik belirtmemesi
sebebiyle bu sug herkes tarafindan islenebilir™.

TCK m. 158/1-k hiikmiinde diizenlenen sigorta dolandiriciligi sugunda ge-
nel kaide sigorta s6zlesmesinin tarafi olan kisilerin fail statiisiinde olmasi gerek-
tigidir. Ancak sigortali olmayan bir kimsenin de -bir ogulun ekonomik zorluklar
yasayan babasinin ondan habersiz sigortalanmig esyasina zarar vermesi ve hileli
davraniglarla babasini hataya diisiirerek sigortadan para almak i¢in bagvuruda
bulunmasini saglamasi- fail olabilecegi dikkate alindiginda bu sugun 6zgii sug
olmadigr asikardir”. Nitekim kanun koyucu tipiklikte “kendisine veya baskasina
bir yarar saglayan” ifadesini kullanmis olup, bu ifadeden hileli davranis1 ger-

mast amaglanmustir. Ayrica, bu sugun islenisi sirasinda hileli davranislar ile kisiler aldatiimaktadir. Al-
datici nitelik tagiyan hareketlerle, kisiler arasindaki iliskilerde var olmasi gereken iyi niyet ve giiven ihlal
edilmektedir. Bu suretle kisinin irade serbestisi etkilenmekte ve irade ozgiirliigii ihlal edilmektedir”. Ka-
nun koyucu s6z konusu bu gerekge ile ikinci goriisii benimsedigini agik¢a ortaya koymustur.

ARSLAN, Ugur, “Sigorta Dolandiricihigi Sucgu”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y. 2017, S. 130, s. 89 vd.

BAYRAKTAR, Ahmet Umit, Tiirk Hukukunda Sigorta Dolandiricih@, Yeditepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2023, Yaymlanmamis Doktora Tezi, s. 114.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 725; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Dersleri, s. 696; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 766; KOCA / UZULME_Z, Ceza Hukuku Ozel Hii-
kiimler, s. 806; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 668.

BAYRAKTAR, s. 116; OZTURK, s. 250.
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ceklestiren kisi ile bu sugtan menfaat elde eden kisinin istirak hiikiimlerine goére
sorumlu tutulabilecegi anlami ¢ikmaktadir®.

Sigorta bedelini almak maksadiyla iglenen dolandiricilik sugunun failinin ti¢
veya daha fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi durumunda faillere uygulanacak
ceza yaptirimi yari oraninda artirilacaktir. Yine failin su¢ islemek amaciyla ku-
rulmus olan bir orgiitlin faaliyeti cercevesinde bu sucu islemesi halinde faile uy-
gulanacak cezai yaptirim bir kat arttirilarak uygulanacaktir (TCK m. 158/3).

TCK’nin 167. madde hiikmiinde dolandiricilik sugunun haklarinda ayrilik
karar1 verilmemis eslerden birinin; {istsoy ya da alt soyun ya da bu derecede
kayin hisimlarindan birinin veya evlatlik ile evlat edinenin; ayni konutta birlikte
yasayan kardeslerden birinin zararina olacak sekilde islenmesi durumunda ilgili
akrabaya ceza verilmeyecegi ongoriilmiistiir. Anilan bu hiikiimde esasinda do-
landiricilik sugunun islenmesine ragmen sahsi cezasizlik sebebinin bulunmasi
nedeniyle failin fiilden dolay1 bir sorumlulugu bulunmamaktadir. Ancak 6zel
hukuktan dogan sorumlulugu sakli kalmaktadir”.

Tiizel kisiler, TCK m. 20/2 hiikmii uyarinca sigorta dolandiriciligi sugunun
faili olamazlar®. Ancak haklarinda TCK m. 60 hiikkmiinde 6ngoriilen giivenlik
tedbirleri uygulanabilir. Ornegin X isimli rent a car seklinde bir ara¢ kiralama
sirketinin temsilcisi A, sirket dig1 B’nin istirakiyle Z sigorta sirketinden sigorta
bedeli almak maksadiyla sirketin aracina benzeyen bir aracin yakilmasi ve bu-
nun profesyonel sekilde Z sirketinden menfaatin elde edilmesi ile TCK m.
158/1-k sugu tamamlanmaktadir. Burada X sirketi lehine ve menfaat temin
edilmistir. Ancak X rent a car sirketi tiizel kisi olmasi1 sebebiyle fail olamamakta
ve fakat faaliyet izninin iptali ya da miisadere tedbirlerine maruz kalmaktadir.

B. Magdur

Dolandiricilik sugunun temel halinde sugun magduru hileye maruz biraki-
lan ve malvarliginda eksilme meydana gelen gergek kisidir”. Tiizel kisilerin

3% YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5065.

AYDIN, s. 655-656.

Nitekim Sermaye Piyasasi Kurulu da niteligi itibariyle bir tiizel kisi olup dolandiricilik sugunun SPK tarafin-
dan gerceklestirildigi durumlarda fail statiisiinde tiizel kisi olan Kurul degil yetkili ger¢ek kisidir. Ayrintil
bilgi i¢in bkz. ASKIN, Ugur, “Sermaye Piyasasinda Bilgi Bazli Piyasa Dolandiriciligi Sugu”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, C. 24, S. 2, Aralik 2018, s. 697.

OZTURK, s. 251; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 807; ARTUK / GOKCEN /
ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 669; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel
Hiikiimler, s. 725; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 697; TEZCAN / ERDEM /
ONOK, s. 766.
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hile yoluyla aldatilmasi durumunda sugun magduru olmalart miimkiin degil-
dir. Yalnizca sugtan zarar géren konumumda bulunabilirler. Bir baska ifadeyle
gercek kigiler hem aldatilan hem de malvarligi bakimindan zarara ugratilan
magdur konumunda bulunabilir iken, tiizel kisiler aldatilsalar dahi magdur
sifatina haiz olamazlar. Tiizel kisiler miinhasiran sugtan zarar goren olarak
nitelendirilebilir®.

Ogretide istirak etmedigimiz baz1 goriislere gére; sugun magduru malvarli-
g1 zarara ugratilan gercek ya da tiizel kisinin sugun magduru olmasi miimkiin-
diir. Bu anlamda TCK m. 158/1-k’da diizenlenen sigorta dolandiriciligi sugun-
da malvarlig1 itibariyla zarara ugrayan sigorta sirketi sugun magduru olarak
nitelendirilmektedir. Ornegin sahte bir kaza tespit tutanag: diizenlenmek sure-
tiyle sigorta acentesinin yaniltilmasi durumunda sigorta sirketinin hasar 6deme-
si halinde malvarligi dogrudan zarara ugrayan ve dolayisiyla magdur sigorta
sirketidir®.

Dolandiricilik sugunda aldatilan kisiyle mal varligi itibariyle zarara ugrayan
kisinin ayni olmasi durumunda sugun magduru noktasinda bir problem yasan-
maz. Ancak zarara ugrayan kisi ile mal varlig1 eksilen kisinin farkli olmas1 du-
rumunda malvarlig1 yoniiyle zarara ugrayan kisinin sugun magduru oldugunu
kabul etmek gerekmektedir. Nitekim dolandiricilik sugunun daha az cezay: ge-
rektiren bir sebep olarak yer verildigi 167. madde bir hukuki iliskiye dayanan

0 YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5065; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 735;

“Yargitay in dolandiricilik su¢u bakimindan sirketlerin de “magdur” olarak kabul edilebilecegi seklinde-
ki degerlendirmesini (YCGK., 9.03.2010, 2009/11-109-2010/48), “sugtan zarar goren” olarak anlamak
gerekir. Nitekim kamu davasina katilmay diizenleyen 237 maddenin birinci fikrasinda da, sadece gergek
kigi anlagilacak sekilde magdur kavramina yer verildigi halde, suctan zarar goren ile ilgili olarak agik¢a
hem gercek kisiden hem de tiizel kisiden soz edilmektedir”. Bkz. s. 122. SAHIN, Cumhur / GOKTURK /
Neslihan, Ceza Muhakemesi Hukuku -I, 12. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 122; ASKIN, s.
697; “Saniklara yiiklenen sigorta bedelini almak amaciyla dolandiricilik ve ozel belgede sahtecilik suglar
yontinden kovusturmanin her asamasinda miidahale yoluyla kamu davasina katilma hakki bulunan ve
suctan zarar goren ... Sigorta A.S. vekilinin 06.11.2013 tarihli dilekgesi ile davaya katilma talebinde bu-
lundugu ancak katilma talebi hakkinda bir karar verilmedigi gibi gerekgeli kararin da suctan zarar géren
... Sigorta A.S. ye teblig edilmedigi; samklara yiiklenen kamu kurum ve kuruluglar: vb. tiizel kisiliklerin
arag olarak kullaniimas: suretiyle dolandiricilik ve resmi belgede sahtecilik suglart yéniinden ise
CMK 'nin 234. maddesi geregince katilan sifatini alabilecek surette sugtan zarar géren ve sorusturma
asamasinda sikayetgi oldugunu beyan eden ...’min 5271 sayili CMK 'nin 237. maddesi geregince davaya
katilma ve 260/1. maddesi uyarinca da yasa yollarina bagvurma hakki bulunmasina ragmen, durusmadan
haberdar edilmedigi gibi gerekgeli kararin da teblig edilmedigi anlasilmakla; gerekgeli kararin sugtan
zarar gorenler SBN Sigorta A.S. ve ... ’ya usuliine uygun sekilde tebligi” Yar. 11. CD, E. 2021/12738, K.
2022/1642, 08.02.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 766; TANERI / KAMISLI, s. 285.
BAYRAKTAR, s. 123.
ARSLAN, s. 103.
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alacag tahsil amactyla dolandiricilik sugunun islenmesi durumunda sikayet ve
kamu davasina katilma hakk: aldatilan kiginin sugtan zarar gérmemesi sebebiyle
sikdyet ve davaya katilma hakki bulunmamaktadir®.

Dolandiricilik sugunun olugsmasi icin hileli davranisa maruz kalan kisi ile
mal varligi eksilen kisinin ayni1 kisi olmasi zorunlu degildir. Buna karsilik alda-
tilan kisi ile mal varlig1 {izerinde tasarruf egitime yetkisi bulunan kisinin ayni
kisi olmast zorunludur. Zira aldatilan kiginin malvarlig1 {izerinde tasarruf etme
yetkisi bulunmamakta ise, dolandiricilik sugu yerine somut olayin sartlarina
gore hirsizlik ya da giliveni kotiiye kullanma sugu olusabilecektir®.

C. Sucun Maddi Konusu

Dolandiricilik sugunun maddi konusunu tasinir, tasinmaz ve her tiirli hak
olusturmaktadir. Bir bagka deyisle, bu sugun konusunu malvarligina iligkin her-
hangi bir deger olusturmaktadir*. Dolandiricilik sugunun konusunu taginir ya da
taginmaz mal disinda kisiye siki sikiya bagli olmayan devredilmesinin miimkiin
oldugu haklar da su¢un maddi konusunu olusturabilir. Bu baglamda bir kimse-
den para, mal, hukuki olarak hiikiim tastyan bir senet ya da parayla degerlendiri-
lebilecek bir faydanin elde edilmesi dolandiriciligin maddi konusunu olusturabi-
lir".

Sigorta bedelini almak amacina matuf sigorta dolandiriciliginin konusunu
ise sigorta bedeli olusturmaktadir®®. Bu noktada sigorta bedeli, sigorta degeri ve
sigorta primi kavramlarinin ne anlama geldiginin izah edilmesi gerekmektedir.
Bedel sozliik anlami olarak bir seyin degerini, fiyatini, kiymetini ya da o seyin
yerini tutabilen karsilik anlaminda kullanilmaktadir®. Sigorta bedeli, sigorta
ettiren ile sigortacinin sigorta sdzlesmesinde kararlagtirdiklart ve sigortacinin

“  AYDIN, s. 657.

TANERI / KAMISLI, s. 285. Nitekim Yargitay’in bir kararina gore “Dolandiricilik sugunda aldatilan ile
malvarligi zarara ugrayan kisilerin ayni olmamalar: halinde, aldatilan kiginin malvarlig iizerinde tasar-
rufta bulunabilme yetkisi varsa bu su¢ olusur. Aldatilan kisi ile malvarligi zarara ugrayan kiginin farkl
olmast halinde, aldatilan kisinin de dolandiricilik su¢unun magduru oldugunu ileri siirmek miimkiin de-
gildir. Zira dolandiricilik suguyla asil olarak korunmak istenen hukuki deger malvarligi degeri oldugun-
dan, bu gibi hallerde malvarligi yoniinden zarara ugrayan kigi su¢un magduru olarak kabul edilir. Ciinkii
surf aldatilmis olmak bu su¢ agisindan magdur olmak igin yeterli olmayip, malvarligi yoniinden bir zarar
ya da zarar tehlikesinin de gergeklesmis olmasi gerekmektedir” Yar. 11 CD, E. 2022/1368, K. 2022/6131,
11.04.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5067-5068; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2534.
PARLAR / HATIPOGLU, s. 2534; OZTURK, s. 253; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 769.
BAYRAKTAR, s. 125.

AKALIN, s. 292.
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Odeyecegi azami miktar olarak tanimlanir®. Sigortacinin sorumlulugunun esa-
sinda sigorta bedeli ile sinirli oldugu kabul edilmektedir. Can sigortalarinda
sigorta bedeli, riziko gerceklestigi durumda poligede yazili olan bedelin tama-
midir, Zarar sigortalarinda ise, sigortaci riziko gerceklestiginde meydana gelen
hasarin gercek ve somut degerini 6demekle bedel ddeme yiikiimliiliiglinden
kurtulur®. Sigorta degeri kavramui ise, sigorta s6zlesmesinin yapilmasi esnasinda
sigorta edilen menfaatin degerini gostermektedir. Sigorta degeri zamana baglh
olarak degisiklik gostermektedir. Ornegin bir otomobilin modelinin eskimesi,
kaza yapmasi durumunda sigorta degeri diismekte iken, en son model otomobi-
lin ¢ikmasi neticesinde otomobile gelen fiyat artisi ikinci el otomobilin degerini
de arttirmakta ve dolayli yoldan sigorta degeri de artmis olmaktadir®. Sigorta
bedeli ile sigorta degeri kavramlar1 6zdes kavramlar olmayip, aralarinda bazi
niianslar bulunmaktadir. Sigorta degeri, sigortalanan malin gercek degerini gos-
termekte ve s6zlesmenin kurulmasindan itibaren degisebilen, artan veya diisen
degeri gostermekte iken; sigorta bedeli, sigorta degeri esas alinmak suretiyle
belirlenen ve sigortacinin tazminat ylikiimliligiiniin azami sinirmi gosteren
sabit bir rakamdir. Bu anlamda sigorta degeri sozlesme kurulmasindan itibaren
artig gosterilmis olsa dahi sigortacinin 6deme yaparak borcundan kurtulabildigi
miktar en fazla sigorta bedeli kadardir”. Sigorta hukukunda rizikonun gergek-
lesmesiyle birlikte ortaya c¢ikan zarar sigorta zarari olarak ifade edilmektedir.
Sigorta bedeli daha yiiksek olmasina ragmen sigortacinin 6deme yiikiimliiligii
genel kural olarak ortaya ¢ikan zarar miktar1 kadardir. Ornegin bir otomobilin
sigorta degeri 30.000 TL olmasina ragmen bir kaza neticesinde 5000 TL zarar
meydana gelmis ise sigortacinin 6deyecegi tazminat miktar sadece 5.000 TL ile
sinirlt olmaktadir®. Dolayisiyla TCK m. 158/1-k hiikmiinde belirtilen sucun
konusu rizikonun gerceklesmesi sirasinda sigorta zarari sigorta bedelinden daha
diisiik ise sigorta zarar1 sugun konusunu olusturacaktir.

Sigorta primi ise, sigorta sozlesmesi akdeden sigorta ettirenin sigortalinin
mal varlig1 ve kisisel degerlerine zarar verme olasiligi bulunan rizikolardan
korunmak amaciyla ve bunlarin karsiligi olarak sigortaciya vermis oldugu meb-
lag sigorta primi olarak tanimlanmaktadir. Bu miktarin sigortaciya pesin ya da
taksitle 6denmesi zorunluluk arz etmektedir. Sigortacinin sigorta bedelini 6de-

" GUNAY, Sigorta Hukukuy, s. 98.

ELDELEKLIOGLU, irem Aral, Sematik Sigorta Hukuku, 2. Baski, Ankara, 2022, s. 52.

GUNAY, Sigorta Hukuku, s. 98.

OZDAMAR, Mehmet / DOGAN, Burak, Sigorta Hukuku, Segkin Yayincilik, Ankara, 2020, s. 100.
GUNAY, Sigorta Hukuku, s. 98-99.
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me yiikiimliiliigii bu sigorta priminin ya da ilk taksitinin 6denmesiyle baglamak-
tadir®. TCK m. 158/1-k’da 6ngoriilen sigorta dolandiriciligi sugunun konusunu
sigorta priminin olusturmasi olanakli degildir™.

D. Hareket-Netice-illiyet Bag

TCK’nin 157. maddesinde diizenlenen ¢ok hareketli su¢ 6zelligine sahip
dolandiricilik sugunun temel halinin olugmasi; hileli davraniglarla bir kimsenin
aldatilmasi, onun ya da baskasinin zararina olarak, failin kendisine veya baska-
sina menfaat temin etmesi bigiminde tarif edilen ve birden fazla fiilin gergek-
lesmesine baghdir’. Bu baglamda s6z konusu sugun tipikliginin maddi unsuru-
nu; hileli bir davranigin varligi, muhatabin aldatilmis olmasi ve hukuka aykiri
menfaatin saglanmig olmasi seklinde ti¢ kosul olusturmaktadir®.

1. Hareket

a. Hileli Bir Davranigin Varligi

Dolandiricilik sugunun olusabilmesi i¢in O6ncelikle failin hileli davraniglar
sergilemesi gerekmektedir. Bir bagka ifadeyle aldatma temeline dayali olan bu
su¢ tipine rengini veren unsur failin gergeklestirmis oldugu aldatici yaniltici
ozelligi haiz hileli davramglaridir”. Hile sozliikk anlami olarak “birini aldatmak,
yaniltmak icin yapilan diizen, alavere dalavere, desise, entrika; ¢ikar saglamak
i¢in bir seye degersiz bir sey katmak™ olarak tanimlanmaktadir®. Dolandiricilik
sucunun unsuru olan hile ise, “sanigin, magdurun mal varligindan elde etmeyi
diisiindiigii degeri almak icin magduru kandirmaya, ikna etmeye yarayan her

tiirlii tavir, davramyg soz ve soylemlerdir™.”

> OZDAMAR / DOGAN, s. 54.

BAYRAKTAR, s. 126.
PARLAR / HATIPOGLU, s. 2537; SOYASLAN, s. 416.
AYDIN, s. 659.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5068-5069; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s.
727; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 704; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 770;
KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 808; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CA-
KIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 671; SOYASLAN, s. 417; MAVIS, s. 603.

AKALIN, s. 1101.

OZTURK, s. 255; “Saniga ait ancak kardesi ... ... ‘in kullandigi 03.05.2005- 03.05.2006 tarihleri arasinda ...
Sigorta sirketinden kaskolu oldugu anlagilan ... plakali ... marka kamyonun kaza yaptigindan bahisle kolluk
kuvvetlerine 06.09.2005 tarihinde ihbarda bulunuldugu, jandarmanin olay yerinde yaptgi incelemeler sonu-
cunda elde ettikleri bilgiler ile aragta meydana gelen hasarin sanik ve ... 'un iddia ettigi gibi olay yerinde
olusmadiginn tespit edildigi, sigorta sirketinden kasko bedelini almak i¢in kazayi gergekte oldugu yerde ve
stirede ihbar etmemek suretiyle atli sucu isledigi iddia olunan olayda; Sigorta edenin dolandiriimasi,
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ETCK’nin 503. maddesinde kanun koyucu su¢un maddi unsuru i¢in failin
hile ve desiseler yaparak muhatab1 hataya diigiirmesi gerekmekte idi. TCK m.
157 hilkkmiinde ise, kanun koyucu desise kavramina tipiklikte yer vermemis
“hileli davraniglar” ibaresini kullanmay1 tercih etmistir. Kanun koyucunun bu
sadelestirme faaliyeti sebebiyle dolandiricilik sugunun maddi unsurunda bir
daralma olmamustir. Bir baska deyisle, desise, entrika, dolap ve oyun sozciikleri
hile kelimesi ile esanlaml1 sozciikler olup biri digerinin yerine ikame edilebil-
mektedir. Bu nedenle desise sozciigiiniin kullanilmamasinin pratik acgidan bir
onemi bulunmamaktadir®.

Sugun maddi unsurunu olusturan hile, gergceklesmemis olani gergeklesmis,
gerceklesmis olanin da gerceklesmemis gibi gosterilmek suretiyle ya da esasen
gerceklesmis olani oldugundan farkli gostermek seklinde bir baskasinin iradesi-
ne etki ederek onun hataya diisiiriilmesini saglayan her tiirlii davranis sekli ola-

TCK 'nin 158/1-k maddesi geregince nitelikli hal olarak kabul edilmigstir. Sugun olusmast i¢in, sigorta bedeli-
ni almak tizere, zararin gergeklestigini ileri stirerek bu bedeli sahte islem ve belgelerle almalari ya da alma-
ya kalkismalar: gerekir. Olayla ilgili belgeler sigorta kurumuna sunulmadik¢a sugun icra hareketleri bagla-
maz. Failin sigortali malini, sigorta bedelini almak icin tahrip etmesi, yakmasi, bozmasi, yok etmesi kandir-
maya yonelik agwr yalandir ve hiledir. Bu sekilde sigorta bedelinin alinmasi halinde dolandiricilik sugu olu-
sur” Yar. 11. CD, E. 2021/13303, K. 2022/7203, 25.04.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/); “Sanik
hakkinda... Temizlik isimli firmadan alindigi iddia edilen sahte faturalar ile ilgili olarak 213 sayili Vergi
Usul Kanuna muhalefet su¢u yoniinden zamanagim siiresi icinde mahallinde islem yapimasi miimkiin go-
riilmiistiir. Samgin, sug tarihi itibari ile “Duru Ambalaj” isimli is yerini islettigi, soz konusu is yerinde hir-
sizltk olduguna dair 04/03/2013 tarihinde Pendik Camgesme Polis Merkez Amirligi 'ne basvurarak, isyerin-
den 180.000.TL civarinda mal hirsizlandigi yoniinde sikayette bulundugu, ayrica zararin karsilanmast igin
magdur ... sirketine de bagvurdugu, hirsizltk olayini magdur ... sirketine de bildirmesi iizerine sigorta ekspe-
rinin 05/03/2013 tarihinde samgmn isyerine gelerek olay yerini fotografladigi, bu arada 07/03/2013 tarihinde
Pendik Ilge Emniyet Miidiirligii ne yapilan isimsiz ihbarda, samgn is yerinde hirsizlik olaymin meydana
gelmedigi, sigorta sirketinden para alabilmek i¢in bu yola basvurdugu ve egyalarn “Siiliintepe Mah. Yakut
Sok No:12 Pendik” adresindeki baska bir ikametin komiirliigiine sakladigimin bildirilmesi iizerine, adreste
yapilan aramada is yerinde satist yapilan bir kistm esyalarin bulundugunun tespit edildigi, akabinde samigin
islenmedigini bildigi su¢ nedeniyle su¢ ihbarinda bulundugu anlagilmas: tizerine magdur ... tarafindan sam-
ga herhangi bir odemede bulunulmadigi, samigin sigortadan para almak amaciyla igyerinde hirsizlik yapil-
dig1 yoniinde sug isnadinda bulundugu, bu surette sanigin nitelikli dolandiricilik su¢una tesebbiis ve sug uy-
durma suglarm igledigi iddia olunan somut olayda, Samgin asamalardaki savunmalarinda hirsizlandigim
iddia ettigi mallarin degeri hakkinda birbirinden farkli ve tutarsiz beyanlarda bulunmus olmasi, ¢alindigr id-
dia edilen bir miktar malin samgin arkadasimn komiirliigiinde bulunmasi, sigorta eksperi tarafindan yapilan
incelemede sanigin onceki yillara gore sug tarihinden kisa bir zaman iginde stoklarda biiyiik artis saptanmis
olmasi, Firat Temizlik isimli firmadan alinan ve ¢alindigi beyan edilen temizlik malzemelerinin igyerinde hi¢
bulunmamas, ilgili firmanin belirtilen adreste faaliyette olmamast ve dosyaya sunulan faturalarin sahte ol-
duklar anlasilmakla, samigin sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiricilik suguna tesebbiise iligkin 5237
sayili TCK 158/1-k ve 35. madde ve su¢ uydurma su¢una iliskin TCK 'min 271/1. madde hiikiimleri uyarmnca
mahkumiyetleri yerine, olusa ve dosya kapsamina uygun olmayan yetersiz gerekceyle yazil sekilde beraatine
karar verilmesi, Bozmayr gerektirmig,” Yar. 15. CD, E. 2017/31459, K. 2021/2481, 04/03/2021,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

PARLAR / HATIPOGLU, s. 2537; PERRON, in: SCHONKE / SCHRODER / PERRON, StGB §263 Kn.
6; KINDHAUSER / HOVEN, in: KINDHAEUSER / NEUMANN / PAEFFGEN / SALIGER, Nomos
Kommentar, StGB §263 Kn. 57; HEGER, in: LACKNER / KUHL / HEGER, StGB §263 Kn. 6; HE-
FENDEHL, in: ERB / SCHAFER, MiiKO-StGB, StGB §263 Kn. 80.
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rak kabul edilmektedir”. Failin bu hileli davranigi sonucu gercek olan ya gizle-
mekte ya da oldugundan farkli gosterilerek kisinin iradesi sakatlanmakta, muha-
tap esasen hileli davranis gerceklesmeseydi riza gostermeyecegi bir konuya riza
gOstermekte veya yapmayacagi bir seyi yapmis olmaktadir®. Sigorta dolandiri-
ciliginda da davranisin hileli olmasi sugun olusumu i¢in énemli bir unsurdur.
Bir kazanin ya da olayin gercege aykir1 sozlerle gerceklestigine iliskin tutanagin
tutulmasi, gercegin farkli bir mizansenle ortaya konulmasi, isyerinin kundak-
lanmasi, su baskinlarinin olusturulmasi, kaskosuz alkollii siiriicii yerine kusur-
suz kaskolu siiriicliniin gdsterilmesi suretiyle kaza tespit tutanaginin tutturulma-
s1, sahte oliim belgesinin diizenlenerek sigorta sirketine bagvurulmasi durumla-
rinda hileli hareket olarak sayilmaktadir®.

ETCK’da kanun koyucu hileli bir davranigin varligi i¢in bu davranisin kandi-
rabilecek nitelikte olmasi unsurunu aramaktaydi. Ancak TCK’da sugun tipikligin-
de boyle bir ibareye yer verilmemistir®. Hileli bir davranisin aldatmaya elverisli
olmasinin veya bu davranis1 kazandirabilecek niteligi haiz bulunmasinin gerekip
gerekmeyecegi doktrinde tartigmalidir. Bir goriise gore; yeni ceza kanununda bu
hususa agik¢a yer verilmemistir. Dolayistyla hileli bir davranigin muhatabi kandi-
rabilecek nitelikte olup olmamasinin arastirilmasina ihtiyag duyulmaz. Objektif
olarak kandirabilecek nitelikte bulunmayan hileli bir davranis ile muhatap kandi-
rilmig ise sugun olustugu kabul edilmelidir”. Bizim de katildigimz aksi goriise
gore, hileli davranisin aldatmaya elverigli nitelikte olmasi gerekir. Bu unsur 6zel-
likle sugun icra hareketlerinin baglangic asamasi i¢in 6nem arz etmektedir. Zira
bu elverislilik icra hareketinin baglangicinda tespit edilmesinde gerekli bir kosul-
dur. Dolayisiyla objektif olarak aldatmaya elverisli olmayan bir hileli davranis,
hile olarak nitelendirilemeyecegi icin bu unsurun eksik olmasina bagl olarak

% TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 771; HEFENDEHL, in: ERB / SCHAFER, MiiKO-StGB, StGB §263

Kn. 80.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5070; “Sanik ... m hakkindaki icra takipleri nedeniyle satin aldigt
aracin trafik tescilini temyiz incelemesine konu olmayan sanik ... i iizerine yaptirdigi, araci fiilen sanik
... kullandigi, sug tarihinde sanmik ... 1n araci temyiz incelemesine konu olmayan sanik ..."e emanet ver-
digi, daha sonra araca ¢alint siisii vermek suretiyle camlarini kirip, ... den habersiz alarak kiraladigi
depoda par¢aladigi, aracin ¢alindigimi soyleyerek saniklar ... ve ..."in karakola miiracaat etmelerini sag-
ladig1, ayrica aracin ... tarafindan kasko sigortasi ile sigortali olmasi nedeniyle kasko bedelini almak
amaciyla sanik ... "1 azmettirerek ... 'ye miiracaatini sagladigi, ancak ... in kasko bedelini almaktan feragat
etmesi nedeniyle aracin sigorta bedelini alamadigi anlasilmakla, samigin sigorta bedelini almak maksa-
dwla dolandiricilk suguna tesebbiis sucunu isledigine dair kabulde isabetsizlik goriilmemigtir” Yar. 15.
CD, E. 2012/8832, K. 2014/3656, 27.02.2014, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

BAYRAKTAR, s. 132-135.
ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 673.
TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 775 vd.
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dolandiricilik sugunun islenmesine mani olacaktir”. Yargitay’in goriisiine gore
ise; “sami@m eyleminin aldatma 6zelliginden yoksun olmasi nedeniyle dolandirici-
lik sugunun yasal unsurlarinin olusmadigir goz Oniinde bulundurularak sanmigin
beraatine karar verilmesi gerekirken, mahkumiyetine hiikmedilmesini” hukuka
aykirt bulmus ve dolayisiyla bu karar ile hilenin objektif olarak muhatabi kandi-
rabilecek nitelikte bulunmasi gerektigi goriisiinii benimsemistir®.

Yalan sdyleme, hilenin bir unsuru niteliginde olup, muhatabin denetleme
yoniinde istek ve olanaginmi ortadan kaldiracak bir harekete biirinmedigi miid-
detce bu davranig soyut yalan olarak ifade edilmektedir. Failin soyut yalan bo-
yutunu agmayan hareketleri hile olarak kabul edilmeyecegi i¢in dolandiricilik
sugunun da unsurlari olusmayacaktir”.

% KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. §12-813.

® “Hayvancilik yapan samgin, ¢ifilikteki 76 hayvandan 44 tanesi hakkinda sigorta poligesi diizenlettigi, daha

sonra sigortasiz ineklerden bir tanesinin olmesi iizerine ... kulak kiipe numarali sigortali hayvamn kiipesini
olen inegin kulagina takip, eksper ¢cagirarak hasar tespit raporu diizenlettigi, sigortalama islemi oncesi ¢eki-
len goriintiiler ile oliim sonrast ¢ekilen goriintiiler karsilastiriiginda ineklerin farkl oldugunun tespit edildi-
gi ve samigin sigortalanmamus bir hayvam oliince, katilan sirketten hasar tazminati alabilmek icin dlen hay-
vanin kulak numarast ile sigortalanmis saghkl hayvanin kulak numarasini degistirdigi ve bu sekilde iizerine
atily sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiriciliga tesebbiis sucunu isledigi iddia olunan somut olayda;
hasar gordiigii ihbar edilen hayvanin, sigortalanan hayvan olmadiginin_basit bir incelemeyle belirlenmis
olmasi karsisinda, dolandiricilik sugunun hile unsurunun somut olayda bulunmadigi, sanigin eyleminin al-
datma ozelliginden yoksun olmasi nedeniyle dolandiricilik sugunun yasal unsurlarinin olusmadigi gozoniinde
bulundurularak samgin beraatine karar verilmesi gerekirken, mahkumiyetine hiikmedilmesi, Yasaya aykir,
samigin temyiz nedenleri bu itibarla yerinde goriildiigiinden, 5320 sayily Kanun'un 8/1. maddesi geregince
uygulanmast gereken 1412 sayith CMUK 'nin 321. maddesi uyarinca hiikmiin BOZULMASINA,” Yar. 11.
CD, E. 2021/15783, K. 2021/11670, 07.12.2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/); “Sanigin hayvancilikla
ugrastigi, 65 adet biiyiikbas hayvamndan sartlarim tasyyan 18 adet biiyiikbas hayvamny 20/04/2013 tarihin-
de katllan sirkete sigorta yaptirdigi ve aym tarihli sigorta poligesi diizenlendigi, samga ait sigortali hayvan-
lar arasinda bulunmayan hayvamin 26/06/2013 tarihinde hastalik nedeniyle oldiigii, ancak samgn siyah
renkli sigortali hayvana ait kulak kiipelerini ¢ikartarak sigortasiz sari renkli ve alni beyaz hayvana takarak
sigorta bedelini almaya ¢alistigi, bu suretle samgin atili sugu islediginin iddia edildigi olayda; hayvamn fo-
tograflarimin karsilastiriimast neticesinde sigortalanan hayvan ile zayi olan hayvamn birbirinden farkl hay-
vanlar oldugunun ilk bakista ve baska hi¢hir arastirmaya ve incelemeye liizum kalmadan kolaylikla tespit
edilebildigi bu hususun sigorta sirketince de hemen anlasilabilmesi nedeni ile sigorta 6demesinin yapimadi-
gt dolayisiyla dolandincilik sugunun unsurunu olusturan hile ve nitelikli yalan unsurlarimin gerceklesme-
digi, eylemin basit yalan diizeyinde kaldigini nazara alarak, su¢un yasal unsurlarinin olusmadigi gerekgesi-
ne dayanan mahkemenin, samigin beraatine iliskin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemistir”. Yar. 15. CD, E.
2017/33377, K. 2021/1532 17.02.2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/); “Dolandiricilik ve sahtecilik
suglarindan saniklarin beraatine iligkin hiikiimler, katilan vekili tarafindan temyiz edilmekle, dosya incelene-
rek geregi diigiiniildii: Saniklarn, yaptklart maddi hasarl trafik kazasi sonrasinda kaza tespit tutanag: dii-
zenleyip zararlarimn karsilanmast igin katilan ... sirketine basvurduklarinda, sigorta sirketinin yaptigi arag-
tirmada yaptiklar: kaza ile kaza neticesinde meydana gelen zararin birbirleriyle uyumlu olmadigimin tespit
edildigi iddia edilen olayda; saniklarin basit bir arastirma ile diizenledikleri kaza tutanagu ile sigorta sirketi-
nin raporunun bir biri ile uyumlu olmamasimn miimkiin oldugu ve asil tespitin katilan ... sirketi tarafindan
yapilmast gerektigi gozetilerek saniklarin sigorta bedeli almak i¢in sahte tutanak diizenlediklerine dair delil
elde edilemediginden saniklarin sahtecilik ve nitelikli dolandiricilik su¢larindan beraatlerine dair mahkeme-
nin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemigtir”. Yar. 15. CD, E. 2017/16656, K. 2020/5131, 09.06.2020,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

PARLAR / HATIPOGLU, s. 2539; YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5071.
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Dolandiricilik sugu icrai sekilde islenebilecegi gibi ihmali sekilde de isle-
nebilir. Failin ihmali davranisi sugun saf ihmali bir su¢ oldugu anlamina gel-
mez. Bir bagka ifadeyle failin gdstermis oldugu davranisin icrai davranisa es
degerde olmas1 gerekir. IThmali hareketin hileli niteliginde ele alinmasi icin
failin hataya diisen muhatab1 aydinlatma yiikiimliiliigiiniin (bilgilendirme yii-
kiimliiliigii) bulunmas1 gerekmekte olup, bu yiikiimliiliikk kanundan, s6zlesme-
den ya da 6nceden gerceklestirdigi bir davranisin neticesinde hataya diistiniil-
mesi halinde de bulunmaktadir”. Sigorta dolandiriciligi sugunda bir sigorta
acentesinin ya da sigorta eksperinin failin gergege aykir1 sigorta sirketine bag-
vuru siirecinde hareketsiz kalmasi, somut olayin sartlarina gére ihmal suretiyle
icrai hareket seklinde yardim eden sifatiyla sorumlulugunu giindeme getirebi-
lecektir™.

Alman Ceza Kanunu (StGB) m. 263/3-5 hiikmiinde diizenlenen sigorta
bedelini almak amaciyla dolandiricilik sugu, failin sigorta konusu olayn fiili
sartlarinin kasith olarak gercegi yansitmayacak sekilde hileli davranislarla
degistirmesi ve bunun sigortadan bedel almak amaciyla icra edilmesi ile is-
lenmektedir”. Sugun konusunun sigortali olma zorunlulugu bulunmamaktadir.
Burada gerekli olan kosul, suca konu seyin gercekte saglam olan sigortali bir
esyayla ayni oldugu yanilgisinin olusturulmasidir’™. Alman hukukunda Alman
Ceza Kanunu’nun (StGB) m. 263/3-5 hiikmii i¢in 6nciil nitelikte sugun 6nemli
bir degere sahip bir esyanin kundaklanmasi ve bir geminin batmasina ya da
karaya oturmasina sebebiyet verilmesi gerekir. Ayrica onciil sugun daha sonra
sigortal1 bir olay1 taklit etmek amaciyla islenmis olmasi ve bunun tamamlan-
mis olmasi da gerekmektedir”. Sigorta dolandiriciligt sugu, failin 6nciil sug

" ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 672; Nitekim dolandirici-

lik sugunun madde metninde ihmali davranisa yer verilmemis olmasima ragmen TCK m. 157 nin gerekge-
sinde hilenin ihmali davranigla gergeklestirilmesinden bahsedilmistir. Gerekgeye gore; “Hile, icrai bir
davranigla gerceklestirilebilecegi gibi; karsi tarafin igine diistiigii hatadan, bir konuda yanlis bilgi sahibi
olmasindan yararlanarak da, yani ihmali davramsla da, gerceklestirilebilir. Ancak, bu durumda kisinin,
hataya diisen karsi tarafi bilgilendirmek konusunda yiikiimliiltigiiniin olmasi gerekir. Hataya diisen kisi
ile hukuki iligkide bulunulan durumlarda, boyle bir yiikiimliiliik vardir. Ayrica, muhatabin belli bir husus-
taki hatast karsisinda kiginin ihmali davranisimn, 6rnegin susmasinin, bir beyan, agiklama degerini tasi-
masi gerekir”.

BAYRAKTAR, s. 141.

KINDHAUSER / HOVEN, in: (KINDHAEUSER / NEUMANN / PAEFFGEN / SALIGER), Nomos
Kommentar, StGB §263 Kn. 399.

HEFENDEHL, in: ERB / SCHAFER, MiiKO-StGB, StGB §263 Kn. 1232.

KINDHAUSER / HOVEN, in: (KINDHAEUSER / NEUMANN / PAEFFGEN / SALIGER), Nomos
Kommentar, StGB §263 Kn. 399-400; PERRON, in: SCHONKE / SCHRODER / PERRON, StGB §263
Kn. 188¢.
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olarak ongoriilen 6nemli bir degere sahip bir esyay1 atese vererek tamamen ya
da kismen yok etmesi ya da bir geminin batmasina veya karaya oturmasina
neden olmasi hareketlerinden birini yapmasiyla islenmis kabul edilmektedir™.

2. Netice

Dolandiricilik sugu tehlike sugu niteliginde olmayip, tipiklikte ayrica bir
neticenin arandig1 neticeli sug kategorisine sahip bir zarar sugudur”’. ETCK’nin
503. maddesinde “bir kisiyi kandirabilecek nitelikte hile ve desiseler yaparak
hataya diisiiriip, onun veya baskasinin zararina, kendisine veya bagkasina haksiz
bir menfaat saglayan” ibaresi ile muhatabin hataya diisiiriilmesiyle zarara ugra-
tilmasi1 ve failin bu davranisin neticesinde haksiz bir menfaat elde etmesi sugun
neticesi olarak kabul edilmekteydi™.

TCK’da ise “Hileli davranislarla bir kimseyi aldatip, onun veya baskasinin
zararina olarak, kendisine veya baskasina bir yarar saglayan” ibaresi kullanil-
mis olup, bu sug tipinde netice; bir kimsenin hileli davranislar neticesinde mu-
hatabin aldatilmis olmasi ve bu aldatmanin vermis oldugu etkiyle malvarligi
iizerinde tasarrufta bulunma ile magdurun veya baskasinin zararina ve fakat
failin lehine menfaat temin edilmesidir”.

a. Muhatabin Aldatilmis Olmast ve Bu Etkiyle Tasarrufta Bulunmasi

Dolandiricilik sug tipinin meydana gelmesi failin hileli davraniglar ile
muhatabin aldatilmis olmasina baglhidir. Bir baska ifadeyle muhatabin al-
danmak suretiyle riza gostererek gerceklestirdigi davranislar, fail tarafindan
ileri siirlilen olgularin gercek oldugunu zannetmesinden ya da gergege uygun
olma imkanindan ileri gelmelidir®. Magdurun aldatilmis olmasi bu sug tipik-
liginin maddi unsurunu olusturmaktadir. Dolayisiyla bir kimsenin hileli dav-
raniglarda bulunmasina ragmen muhatabin aldatilmamis olmasi durumunda
bu unsurun eksik olmasi nedeniyle su¢ olugsmayacaktir. Bu durumda suga
tesebbiisiin uygulanmasi dogru degildir. Muhatabin aldatilmis olmasi demek,
gercekte hataya diismemis olsaydir yapmayacagi bir isi hataya diisiiriilmesi
neticesinde yapmis olmasi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla bu unsur her

7 HEFENDEHL, in: ERB / SCHAFER, MiiKO-StGB, StGB §263 Kn. 1231-1235.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 736; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR,
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 674.

BAYRAKTAR, s. 146.
ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 674.
TANERI/ KAMISLL, s. 318; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2540.
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somut olayin 6zelliklerine ve magdurun kisisel niteliklerine gore degisebil-
mektedir®'.

Muhatabin aldatilmasi unsuru, failin hileli davranislarinin magdurun irade-
sinin sakatlanmasina sebebiyet vermesini gerektirmektedir. Bu unsur dolandiri-
cilik sucuna rengini veren bir 6zellik olup, bu 6zellik sayesinde fiilin hirsizlik
ve gliveni kotiiye kullanma sugundan ayirt edilmesi saglanmaktadir. Bu unsurda
failin sergiledigi aldatici davraniglar neticesinde magdurun iradesi etki altina
alinmakta, bir nevi psikolojik korliik yaratilarak muhatabin malvarli1 {izerinde
bir tasarrufta bulunmasi s6z konusu olmaktadir®.

Inceleme konusu su¢un olusmasi igin failin hileli hareketlerde bulunmas1 ve
bu hareketler ile magdurun aldatilmasi (iradesinin sakatlanmasi) neticesinde
magdurun malvarlig1 iizerinde bir tasarrufta bulunmasi gerekmektedir. Sayet
magdurun aldatilmig iradi davranigi ile bir tasarrufta bulunmaksizin malin alin-
mast bu sugun hirsizlik suguna doniismesini saglayacaktir®.

b. Failin veya Bir Baska Kimsenin Lehine Menfaat Saglanmis Olmasi

TCK’nin 157. maddesinde tarif edilen dolandiricilik sug tipinin islenmis
kabul edilmesi i¢in failin aldatict mahiyette hileli davraniginin etkisiyle magdu-
run ya da bir bagka kimsenin zararina, failin ya da bir bagka kimsenin lehine bir
yarar saglanmis olmalidir®. Bu baglamda dolandiricilik sugu niteligi itibariyle
bir zarar sugu olup, yarar ve zarar neticelerinin gergeklesmemesi halinde sugun
islendiginden bahsedilemez”. Bu baglamda sigorta dolandiricilign (TCK m.
158/1-k) sugu igin de zarar unsurunun gergeklesmesi sug¢un olusumu i¢in aranan
bir kosuldur. Zararin meydana gelmedigi durumlarda icra hareketlerini baglamig
olan failin elinde olmayan sebeplerle neticenin gergeklesmemesi sonucunu do-
guracaktir. Dolayisiyla burada diger unsurlar gergeklesmis ise suca tesebbiisten
bahsedilecektir®.

ETCK’nin 503. maddesinde “bir kisiyi kaldirabilecek nitelikte hile ve desi-
se lerle hataya diisiirtip onun veya baskasinin zararina, kendisine veya baskasi-

81 GERCEKER, s. 3317.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5083.

AYDIN, s. 667; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 814.
PARLAR / HATIPOGLU, s. 2540.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5083.

BAM, 4. CD, 26.05.2022 tarih, 2022/1334 Esas, 2022/2429 Karar sayili karar. Bkz. BAYRAKTAR, s.
156, dn. 696.
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na haksiz bir menfaat saglayan kisiye... hapis.. agir para cezast verilir’ seklin-
de belirtilen hiikiimde menfaatin haksiz olmasindan bahsedilmisti. Ancak
TCK’nin 157. maddesinde “Hileli davranislaria bir kimseyi aldatip, onun veya
baskasimin zararina olarak, kendisine veya baskasina bir yarar saglayan kigiye
... hapis ve ... adli para cezasi verilir’ seklinde haksizlik ibaresinden agikca
bahsedilmemistir. Bu durum doktrinde failin ya da ii¢iincii kisi lehine menfaatin
haksiz olup olmamasinin aranip aranmayacagi hususunda tartismaya neden
olmustur. Dolandiricilik sucunda elde edilen yararin “haksiz olmasiin gerek-
medigi” iddiasinda bulunan goriise gore; Kanun koyucu TCK’nin 157. madde-
sinin metninde ve gerekcesinde yararin haksiz olmasina iliskin bir ibareye yer
vermemigstir. Ayrica TCK’nin 159. maddesinde “Dolandiriciligin, bir hukuki
iligkiye dayanan alacag tahsil amaciyla islenmesi halinde, sikdyet iizerine, alti
aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur” seklinde 6ngo-
rillen hitkmiinde failin kendisine ya da iicilincii kisiye sagladigi yararin hakli
olmasi durumunda da sugun olusacagi ancak bu halde cezada indirim yapilacagi
Oongoriilmiistiir. Dolayisiyla bu hiikiimle kanun koyucu hakli bir menfaatin elde
edilmesi durumunda dahi su¢un olusacagini kabul etmis bulunmaktadir. Zira
dolandiricilik suguyla sadece mal varligi korunmakta kisinin irade 6zgiirliigii de
koruma altina alinan bir deger olarak goriilmektedir”. Ogretideki aksi goriise
gore ise, dolandiricilik suguna iligkin kanun koyucu madde metninde ve gerek-
cesinde acikca “haksiz yarar” kosuluna yer vermese dahi bu unsur dolandiricilik
sugunun olusmasi i¢in aranmahdir®. Yargitay’a gore de yararin haksiz olmasi
gerekmektedir®.

Dolandiricilik sugunda zararin gerceklestigi kisi ile aldatilan kisinin ayni
olmasi zorunlulugu bulunmamaktadir. Ancak 6nem arz eden husus, failin hileli
davraniglar1 neticesinde iradesi sakatlanan kisinin bir baska kisinin malvarligi
tizerinde tasarruf edebilme yetkini haiz olmasi gerekmektedir™.

¥ OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 714.

TANERI / KAMISLL s. 321; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 741; YASAR /
GOKCAN / ARTUC, s. 5083; OZTURK, s. 259; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2541; TEZCAN / ERDEM
/ ONOK, s. 797.

“Dolandiricilik su¢unun olusabilmesi i¢in; failin bir kimseyi, kandirabilecek nitelikte hileli davramslaria
hataya diisiiriip, onun veya bagskasimin zararina, kendisine veya baskasina yarar saglamasi gerekmekte-
dir. Hile nitelikli bir yalandir. Fail tarafindan yapilan hileli davranis belli oranda agir, yogun ve ustaca
olmali, sergilenis agisindan magdurun inceleme olanagini ortadan kaldiracak nitelikte bir takim hareket-
ler olmalidir. Kullanilan hileli davramislarla magdur yanilgiya diistiriilmeli ve bu yaniltma sonucu yalan-
lara inanan magdur tarafindan sanik veya bir baskasina haksiz ¢ikar saglanmahdir”. Yar. 15. CD, E.
2012/3923, K. 2013/16576, 04/11/2013, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

AYDIN, s. 667.
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3. illiyet Bag

Bir su¢un kanuni taniminda o sugun tamamlanmis olarak kabul edilebilmesi
icin yalnizca hareketin yapilmasinin yeterli goriilmedigi ayrica bir neticenin ger-
ceklesmesinin de arandigi suglara neticede suglar ismi verilmektedir. Bu tarz sug-
larda, hareket ile neticenin arasinda illiyet bagimin kurulmasi failin fiilinden dola-
y1 sorumlu tutulabilmesi i¢in aranan bir kosuldur’. Dolandiricilik sugu da mahi-
yeti itibartyla neticeli bir suctur. Dolayisiyla failin gerceklestirdigi hileli davranig-
lar ile magdurun veya sugtan zarar gérenin zarara ugramasi ve failin ve bir bagka-
smin yarar saglamasi neticesi arasinda illiyet baginin kurulmasi gerekmektedir®”.

Dolandiricilik sugunda, magdurun malvarlig: iizerinde tasarrufta bulunmasina
iliskin iradenin sakatlanmasi bir bagka deyisle hataya diigmesi, failin hileli hareket-
lerinden degil magdurun kendisinin veya ii¢iincii bir kimsenin kusurundan meydana
gelmis ise hareket ile netice arasinda illiyet bagi kurulamayacaktir”. Bu bagin kuru-
lamadig1 durumlarda dolandiricilik sugunun varhigindan da s6z edilemez™. Dolay:-
styla sigorta dolandiriciliginda failin hileli davranislart ile sigorta sirketinin pasifle-
rinin artmasinda ti¢ilincli kisinin kusurlu davranigi failin hareketinin 6niine gegmis
ise failin hileli davranisi ile netice arasinda illiyet bagi kesilmis kabul edilecektir™.

*' KOCA/UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 130-131.

OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 719; Nitekim TCK’nin 157. maddesinin gerekgesinde
de “fail, magdurun malvarhigindaki eksilmenin, magdurun gordiigii zararin kendi hileli davranislar: sonu-
cunda meydana geldigini bilmelidir; hile ile zarar arasindali illiyet bagimn varliginin bilincinde olmaldu”
seklinde illiyet baginin sugun olusumu igin aranan bir olgu oldugu vurgulanmustir; “Katilanlarin ortak murisi
olan ..."in 23.03.2007 tarihinde ¢ift tarafli trafik kazasinda vefat ettigi, katilanlardan ... 'nin, murise ait sigor-
ta bedelini kazaya karisan karsi aracin sigorta sirketinden almak igin, sigorta isi ile ugrasan saniklar ile irti-
bata gectigi, saniklarin kendisinden istedigi belgeleri temin ederek verdigi, daha sonra samklarin sahte ib-
raname diizenleyip katilanlar adina imzalayarak sigorta sirketine gondermek suretiyle ..."in murislerine
odenmesi gereken 2.919 TL sigorta bedelini almak maksadiyla nitelikli dolandiricilik ve ozel belgede sahteci-
lik suglari isledikleri iddia ve kabul olunan somut olayda; Sigorta bedelini almak maksadiyla nitelikli do-
landinicilik sugunun olusabilmesi igin, sigorta bedelini almak iizere, zararin gergeklestigini ileri siirerek bu
bedeli sahte iglem ve belgelerle almalart yada almaya kalkismalar: gerekir. Sigorta sirketinin sézlesme sart-
lar1 ¢ergevesinde 6dememesi gereken bir hasari odetmek amaciyla sigorta sirketine bilerek yanlis bilgi ve-
rilmesi veya onemli bir hususun gizlenmesi ya da sigorta stiresi igerisinde kasitl olarak bir hasara sebep
olunmasi veya hasarin miktarimin oldugundan fazla gosterilmesi suretiyle yarar saglanmasi seklinde ortaya
ctkmaktadir... trafik kazasi sonucunda vefat ettigi, sigorta sirketinin bu vefat nedeni ile ... murislerine dden-
mek iizere acenteye hak ettigi parayr gonderdigi, saniklarin sigorta sirketinden haksiz ya da olmayan bir za-
rar i¢in sigorta bedelinin talep edilmediginin sabit oldugu, samklarin sigorta sirketi tarafindan acenteye si-
gorta bedeli gonderildikten sonra vefat edenin mirasgilarina bu parayr 6dememek igin sahte ibraname ver-
mek suretiyle hileli hareketlerde bulunduklar: anlasildigindan, saniklarin eylemlerinin TCK 'min 157/1 mad-
desinde yazili basit dolandiriciltk sugunu olusturdugu gozetilmeden dosya kapsamina uygun olmayan gerek-
¢ce ile yazih sekilde nitelikli dolandiricilik su¢undan mahkumiyetine karar verilmesi, Bozmayr gerektirmis”.
Yar. 23 CD, E. 2015/2522, K. 2015/4526, 30/09/2015, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 675.
YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5081.
BAYRAKTAR, s. 153.
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IV. DAHA AZ YA DA DAHA AGIR CEZA VERILMESINI GEREKTIREN
NITELIiKLi HALLER

TCK’nin 158. maddesinin 3. fikrasinda “Bu madde ile 157 nci maddede yer
alan su¢larn, ii¢ veya daha fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde veri-
lecek ceza yari oraminda; sug islemek icin teskil edilmis bir érgiitiin faaliyeti
cercevesinde islenmesi hdlinde verilecek ceza bir kat artirilir” seklinde kanun
koyucu cezanin arttirllmasini gerektiren nitelikli hallere yer vermistir. Bu agir-
lastirict haller 24.11.2016 tarihli 6763 sayili Kanun’un 14. maddesi ile diizen-
lenmistir. Bu hiikiimde iki nitelikli hale yer verilmis olup; birinci nitelikli halde
dolandiricilik sugunun ve TCK m. 158’de dngoriilen nitelikli hallerinin {i¢ veya
daha fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde cezanin arttirilmasi 6ngo-
rilmiistiir. Burada dikkat edilmesi gereken husus failin asgari sayisinin ii¢ ol-
mas1 ve bunlarin miisterek ya da birlikte faillik seklinde hareket etmeleri gerek-
tigidir. Dolayisiyla azmettiren ya da yardim eden seklinde suca istirak eden
serikler asgari li¢ kisi kosulunda hesaba katilmazlar®™.

TCK’nin m. 158/3 hiikkmiinde 6ngoriilen cezanin agirlastirmasini gerektiren
ikinci nitelikli hal dolandiricilik sugunun sug¢ islemek icin teskil edilmis bir 6r-
giitiin faaliyeti ¢ercevesinde iglenmesidir. Kanun koyucunun bu nitelikli haline
yer verilmesindeki temel sebep dolandiricilik faaliyetinin orgiitlii sekilde iglen-
mesinin daha kolay ger¢eklesmesi ve bu sucun orgiit faaliyeti cergevesinde isle-
nen suglardan siklikla iglenen bir su¢ olmasidir. Burada 6nem arz eden diger bir
husus, orgiitiin mevcut olup olmadiginin TCK’nin 220. madde hitkkmiinde 6ngo-
riilen kosullar ¢ergevesinde belirlenecek olmasidir”.

ETCK’nin 522. maddesinde dolandiricilik sugu i¢in de gecerli olan “Onun-
cu babda beyan olunan ciirlimlerin islenmesinde ciirmiin mevzuu olan seyin
veya ika edilen zararin kiymeti pek fahis ise mahkeme cilirme mahsus olan ce-
zay1 yarisina kadar artirir ve eger hafif ise yarisina ve eger pek hafif ise ligte
birine kadar eksiltir” seklinde malin degerinin az olmasi sebebiyle dolandiricilik
sucunda cezada indirim dngoren bir hitkiim TCK’da yer almamaktadir®. Ancak
TCK’nin daha az cezay1 gerektiren hal baslikli 159. maddesinde “Dolandiricili-
gin, bir hukuki iliskiye dayanan alacag: tahsil amaciyla islenmesi” durumunda
kovusturma sikayete tabi kilinarak daha az ceza yaptirimi dngoriilmiistiir. Bura-

% TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 816; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel

Hiikiimler, s. 692; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 746; KOCA / UZULMEZ, Ce-
za Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 828; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 740.

KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 829.
PARLAR / HATIPOGLU, s. 2542.
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da da failin hukuki iligkiye bagli olan alacaginin hileye basvurularak alinmasi
dolandiricilik sugu olarak nitelendirilmektedir”. Burada dikkat edilmesi gereken
husus, alacagin faile ait olmasmin zorunlu olmamasidir. Ugiincii bir kisinin
alacaginin tahsil edilmesi maksadiyla dolandiricilik sugunun islenmesi duru-
munda da nitelikli halden yararlanmaktadir'®.

TCK’nin 159. maddesinde 6nem arz eden husus, failin alacak miktarinin da ote-
sinde bir menfaat elde etmesi halinde ceza sorumlulugunun ne sekilde tayin edilece-
gine iliskin kanuni diizenlemede bir agikligin bulunmamasidir. Ogretiye gére; bura-
da hukuki bir alacagin bulunmasimin sugu ortadan kaldiran bir durum olmadig gibi
alacak miktarmin da elde edilen yarardan diigiik olmasi, sugun olusumunda etkili
degildir. Bu tarz bir durumla karsilasan magdurun, hataen 6dedigi miktar ile hukuki
alacagin karsilagtirilmasi halinde acik bir orantisizlik mevcut ise sikayet hakkini

kullanarak fiili ve faili yetkili mercilere bildirmesi beklenmektedir'”'.

V. TIPIKLiGIN MANEViI UNSURU

Dolandiricilik sucu kasten islenebilen bir sugtur. Failin su¢ kastinin da bil-
me ve isteme unsurlarinin gerceklesmesi gerekmektedir. Bu baglamda failin
muhatabin hataya diisiiriilmesi konusunda kullanmis oldugu araglarin hileli
oldugunu bilmesi, bu bilince sahip olmasi ve ayn1 zamanda bu davranis sonu-
cunda magdurun aldatilmasini, kendisine veya {igiincii kisiye bir menfaat temin
edilmesini istemis olmasi gerekmektedir'”. TCK m. 158/1-k normunda “sigorta

% KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 829.

ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 693. TEZCAN / ERDEM
/ ONOK, s. 816; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 746; KOCA / UZULMEZ, Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 829; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 740-741; OZBEK
/ DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 748.

AYDIN, s. 693.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5085; “Sanik ... 'nin, Sekerbank T.A.S.’da personel olarak ¢alistigr ve
sosyal giivenlik agisindan magdur ... giivencesi altinda oldugu, sanik ..."in sag kolunun protezli oldugundan
08/08/2009 tarihinde Ozel ... Hastanesine muayene olarak protezin degistirilmesi veya revize edilmesi yo-
niinde rapor aldigi, bu raporla... de ... Ortopedi adi altinda ortopedik cihazlar satan sanik ... a miiracaat et-
tigi ve sanik ... e gergegi yansitmayan 12.08.2009 tarihinde sanik ... e 13.446,8 TL bedelle bir adet dirsekalti
protez satildigina dair sahte fatura tanzim ettirerek bu faturayr magdur kuruma verdigi, 12.08.2009 tarihin-
de faturaya konu paramn sanik ... in hesabina yatirildigi, bu suretle saniklarin iizerine atili sigorta bedelini
almak maksadiyla dolandiricilik ve ézel belgede sahtecilik suglarini isledigi iddia edilen olayda; sanmklar sa-
vunmasi, katilan kurum belgeleri, suca konu rapor, fatura, samgin daha onceki protez alma belgeleri ile
dosya kapsamindan, sanik ... in kol protezinin degismesi ve bunun hastane raporu ile belgelendirilmesi kar-
sisinda kurum tarafindan sosyal giivencesi olan ...’e bu miktarin édenmesinin zorunlu oldugundan protezi
almamasinda kurumun gercgek zararimn olmadigi, sanik ..."in protez satisi yaptigi, protez tesliminden dnce
verilmis gibi fatura diizenleyip diger sanikla anlagmasimin hayatin olagan akisina aykirt olmadigindan sanik
... in kusur veya kastinin oldugunu géstermedigi, sanik ... in baska sebeple diger samigi sikayet etmesi sonucu
olaymn ortaya ¢iknigi, sanik ..."in protezi teslim etmemesi nedeniyle parasint édemedigi savunmasi dikkate
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bedelini almak maksadiyla” seklinde ibarenin bulunmasi sugun islenmesinde
failin bilme ve isteme disinda belirli bir amag ile hareket etmesinin de sugun
manevi unsuru i¢in aranan bir kosul oldugunu gostermektedir'”. Dolayisiyla bu

sugun olusumu igin sigorta bedelini almak seklinde 6zel kast aranmaktadir'®.

Bu sug, dogrudan kastla islenebilecegi gibi olasi kast ile de islenebilir. Bu-
rada failin aldatmaya iliskin kastinin hileli davranistan 6nce ya da en gec hileli
davranis ile birlikte bulunmasi gerekmektedir. Kanuni diizenlemede objektif
Ozen yiikiimliliigiine aykirilik dolayistyla dolandiricilik sugunun iglenmesi 6zel
olarak diizenlenmedigi i¢in sugun taksirle islenmesi olanakli degildir'®.

VI. SUCUN HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

Bir sugun olugmasi, kanuni taniminda 6ngoriilen tipe uygun davranisin icra
edilmesi ve bu davranigin hukuka aykiri olmasi unsurlarinin birlikte gergekles-
mesiyle meydana gelmektedir. Bir bagka ifadeyle, hukuka aykiriligi ortadan
kaldiran bir neden bulunmakta ise kisinin davranigi kanunda 6ngoriilen sug tari-
fine uygun olsa da hukuka aykirilik unsuru noksan kalacagi i¢in sugun islendi-
ginden soz edilemeyecektir. Bu baglamda, TCK sisteminde kanun hiikmiiniin
yerine getirilmesi, mesru savunma, hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizast olmak
tizere dort tane hukuka aykiriligi ortadan kaldiran sebep 6ngoriilmiistiir'®.

Ilgilinin r1zas1 esasinda dolandiricilik sugunda mevcuttur. Magdurun malvar-
l1g1 iizerinde tasarrufta bulunma konusunda rizasi bulunmaktadir ve fakat bu riza
failin hileli davramiglar ile sakatlanmistir. Oysa ki, ilgilinin rizasinin hukuka ayki-
rilig1 ortadan kaldirmasi i¢in bu rizanin saglam bir iradenin iiriinii seklinde dig
diinyaya yansimalidir. Dolayisiyla dolandiricilik sugunda magdurun rizasinin
sucun hukuka aykirilik unsurunu ortadan kaldirmasi olanakl degildir'”’.

alindiginda olayin aym zamanda hukuki mahiyet arzettigi gerekgesiyle saniklarn iizerine atili eylemin sug
olarak tammlanmadigina yonelik mahkemece verilen beraat hiikiimlerinde bir isabetsizlik gériilmemigstir”
Yar. 15. CD, E. 2018/2803, K. 2021/6091, 26/05/2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

BAYRAKTAR, s. 163.
PARLAR, s. 140.

GERCEKER, s. 3317; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2541; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 817; ARTUK
/ GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 676; OZBEK / DOGAN / BA-
CAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 756.

KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 276; AKBULUT, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 516 vd.; DEMIRBAS, s. 294 vd.; OZGENC, s. 303 vd.; OZEN, Ceza Hukuku Genel Hii-
kiimler Dersleri, s. 392 vd. ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Genel Hiikiim-
ler, s. 484 vd. OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 290; HAKERI,
Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 28. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2023, s. 278 vd.

ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 693.
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TCK’nin 25/2. maddesinde diizenlenen kusurlulugu ortadan kaldiran bir
sebep olan zorunluluk halinde fiil su¢ olmaya devam etmesine ragmen fiilden
dolay1 fail hakkinda cezai yaptirim uygulanmaz'®. Dolandiricilik sugunda ku-
surluluk ortadan kaldiran bir sebep olarak zorunluluk halinin uygulanmasi s6z
konusu olabilir. Ornegin failin ekonomik zorluklar i¢inde bulunmasi ve oglunun
acil ameliyat edilmesi ihtiyacinin ortaya ¢ikmasi nedeniyle ayagi kesik olmadigi
halde kesilmis gibi gostermek suretiyle yardim toplamasi halinde zorunluluk
halinin varligindan s6z edilebilecektir'”. Sigorta dolandiriciligi sugunda da ko-

sullar1 olugsmak kaydiyla zorunluluk halinin uygulanmasi miimkiindir'".

VII. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERi

A. Tesebbiis

Dolandiricilik sugu, magdurun ya da bir ti¢iincii kiginin zararina failin ya da
bir bagka kisinin lehine menfaatin elde edilmesiyle tamamlanmaktadir. Dolayi-
styla failin, magduru ya da bir ti¢lincii kisiyi aldatmak i¢in hileli davranis sergi-
lemeye baslamasi ve fakat muhatabin aldanmamasi veya bu aldanmaya mani bir
sebebin ortaya ¢ikmasi ve menfaat elde edilememesi durumunda ortada bir zara-

rin meydana gelmemesi nedeniyle fiil tesebbiis asamasinda kalmig olacaktir'"'.

1% KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 348.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5087-5088; GERCEKER, s. 3317.
BAYRAKTAR, s. 161.

PARLAR / HATIPOGLU, s. 2542; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, s. 695; YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5088; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 818; “Baba
ogul olan samklarmm sigorta sirketinden kasko bedelini almak amaciyla birlikte hareket ederek, kaza
yapmadigi halde ... sirketi tarafindan kaskolanmis suca konu ... plakali araci baska bir araca halatla
baglamak sureti ile olay yerine gotiiriip once sarampole yuvarladiklari, daha sonra aracin sag on koltu-
gunu kesip igerisinde bulunan siingeri tutusturup kisa bir siire sonra da atesi sondiiriip kaza siisii verdik-
leri bu sebeple miisnet sugu igledikleri iddia edilen olayda; Jandarma gorevlileri tarafindan olayin fark
edilip tutanak tutulmamasina karsin ... sirketinden gelen miizekkere cevabina gére hasar dosyasinin agti-
rildigi ancak daha sonradan kasko bedelini almaktan feragat edilmesi nedeniyle aracin sigorta bedelinin
alinmadigr anlasiimakla, samklarin sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiriciliga tesebbiis su¢unu
islediklerine dair kabul ve uygulamada bir isabetsizlik goriilmemistir” Yar. 15. CD., E. 2017/7456, K.
2019/9587, 08/10/2019, (https://karararama.yargitay.gov.tr/); “Dolandiricilik su¢unun olusabilmesi icin;
failin bir kimseyi, kandirabilecek nitelikte hileli davranmislarla hataya diisiiriip, onun veya baskasimn za-
rarina, kendisine veya baskasina yarar saglamasi gerekmektedir. Hile nitelikli bir yalandir. Fail tarafin-
dan yapilan hileli davranis belli oranda agir, yogun ve ustaca olmali, sergilenis agisindan magdurun in-
celeme olanagini ortadan kaldiracak nitelikte birtakim hareketler olmahdir. Kullanilan hileli davranig-
larla magdur yanilgiya diisiiriilmeli ve bu yaniltma sonucu yalanlara inanan magdur tarafindan sanik ve-
ya bir baskasina haksiz ¢ikar saglanmalidir. Hilenin kandirici nitelikte olup olmadigi olaysal olarak de-
gerlendirilmeli, olaymn ozelligi, fiille olan iliskisi, magdurun durumu, kullanilmigsa gizlenen veya degisti-
rilen belgenin nitelikleri ayri ayri nazara alinmahdir. Sigorta edenin dolandirilmas, nitelikli hal kabul
edilmigtir. Sucun olusmasi i¢in, sigorta bedelini almak iizere, zararin gerceklestigini ileri siirerek bu be-
deli sahte iglem ve belgelerle almalar: ya da almaya kalkismalary gerekir. Olayla ilgili belgeler sigorta
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6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nun m. 1504/1 hilkkmiinde “Sigorta etti-

ren, sigorta bedelini ddeme borcunun dogmasini saglamak amaciyla sigortaliyn
oldiiriir veya oldiiriilmesinde su¢ ortakligi ederse, sigortaci bedel édeme bor-
cundan kurtulur”. Dolayisiyla hayat sigortalarinda s6zlesmenin kurulmasindan
sonra sigorta ettirenin sigortaliy1 sigorta bedeli i¢in 6ldiirmesi durumunda sigor-

tact sigorta bedeli 6demeyecektir

"2 Boyle bir durumda sigorta ettirenin sigorta-

ctya basvurmast TCK m. 158/1-k’da 6ngoriilen sugun icra hareketlerine bas-

112

kurumuna sunulmadik¢a su¢un icra hareketleri baglamaz. Failin sigortali malini, sigorta bedelini almak
icin tahrip etmesi, yakmasi, bozmasi, yok etmesi kandirmaya yonelik agwr yalandwr ve hiledir. Bu sekilde
sigorta bedelinin alinmasi halinde dolandiricilik sug¢u olusur. Failin sigorta edilen veya sigorta bedelini
alacak kigi olmasi gerekmez. Sigortamin tiirii de onemli degildir. Mal veya yasam sigortasi mali sorumlu-
luk sigortast vb. olabilir. Yaniltict uygulamalarin sadece arag sigortalarinda degil, bedeni hasarlar da
dahil olmak iizere her tiir sigorta alaminda yapildigi, sigorta sirketinin sozlesme sartlari ¢ergevesinde
Odememesi gereken bir hasari ddetmek amaciyla sigorta sirketine bilerek yanhs bilgi verilmesi veya
onemli bir hususun gizlenmesi ya da sigorta siiresi icerisinde kasitly olarak bir hasara sebep olunmasi
veya hasarin miktarinin oldugundan fazla gosterilmesi suretiyle yarar saglanmasi seklinde ortaya ¢iktigi
gozlemlenmektedir. Samigin, kendisine ait olan araci aralarinda ticari iligki olan miisteki ..."a borcuna
karsilik olarak haricen verdigi, ancak daha sonrasinda arag icin miistekiden bir miktar para istedigi,
miistekinin kabul etmemesi iizerine arag hakkinda ¢alinti iddiasiyla ihbarda bulundugu aynm zamanda da
s0z konusu araci sigorta ettirdigi Axa Sigorta A.S. basvurarak aracin ¢alinmasi nedeniyle arag bedelini
istedigi, ancak katilan firma tarafindan yapilan arastirma neticesinde sanigin talebinin reddedildigi ve bu
sekilde sigorta bedelini almak amaciyla dolandiricilik yapmaya tesebbiis ettiginin iddia edildigi olayda,
sanik ile miistekinin olaydan dnce cesitli zamanlarda telefon goriismesi yaptiklari, samigin aract ¢alinti
iddiasindan ¢ok kisa bir zaman once sigorta ettirmesi, miistekinin hazirlik asamasindaki ilk ifadesinde
samiga ait oldugu anlasilan telefon numaralarini vermesi, taniklarin aracin uzun siireden beri aracin
miistekide oldugunu beyan etmeleri karsisinda sigorta bedelini almak amaci ile dolandiricilik su¢unun
olustugu ancak sanmigin neticeyi elde edememesi nedeniyle tesebbiis asamasinda kaldig1 gozetilmeksizin,
samigin mahkumiyeti yerine yazili sekilde beraat karari verilmesi, Bozmay: gerektirmis,” Yar. 15. CD, E.
2012/3923, K. 2013/16576, 04/11/2013, (https://karararama.yargitay.gov.tr/); “kdyiin muhtari olan ve
olay yeri krokisine gore yakinda deposu oldugu gériilen tanik ...’in, kendisi il disindayken koydekilerin
kazayr séyledigini, oraya dondiigiinde ise araci kasko tarihinden dnce kaza yapmis halde bekledigini, da-
ha sonra ise bu plakayr alip saglam baska traktére takip resim ¢ektiklerini ve sanik ... 'un bildigi ve kaza-
nin sonradan yapilmis gibi islem yaptigini, durumu bagska yetkililere bildirdiginde istihbaratgilara yéon-
lendirip durumu istihbarata anlattiginda ihbar tutanagi diizenlediklerini séyledigi, dosyada bulunan bilgi
notu bashkl 2 sayfalik imzasiz ve tarihsiz belgenin de muhtemelen bu ihbar sonucunda diizenlendigi, sa-
nik ...’in kardesi olan tanik ... 'nin, muhtar olan tanik Kerem ile muhtarlik segimlerinde aralarinda kiigiik
bir siirtiismenin oldugu, ancak biiyiik diismanlik olmadigini beyan ettigi, olay sonrasi sigorta sirketi aras-
tirma raporuna gore, kasko yapimadan énce ¢ekildigi iddia edilen traktore ait resimler ile kaza yapan
aracin resimlerinin karsilastirilmast sonucu ciddi farklarin oldugunun, sanik ...’in goriisme taleplerine
oyalayici sekilde davrandiginin, tanik Kerem'in yine olaymn i¢ yiiziinii anlattigimin belirlendigi, karakol
komutan olan sanik ... 'un, sabah olay yerine gidecegini bildigi halde diger samik ...’ya durumu haber
vermedigi, tek basina gidip tutanak tuttugu, beyaninda ise sanik ... 'va kaza yerine onun gitmesini séyledi-
&i, .. olay sonrasi diizenlenen on inceleme raporuna gore samigin olaya yetkisiz oldugu halde miidahalesi
ve hazirladigi tahkikat evrakimin Karayollar Trafik Yonetmeligi hiikiimlerine aykirt bulundugu, saniklar
.. ve ... Tahir’in sigorta bedelini almak maksadiyla olay tarihinden sonra kasko yaptirip daha sonra ka-
zamin meydana geldigi seklinde sanik ... ile birlikte istirak halinde hareket edip tutulan usulsiiz tutanak ile
sigorta sirketine bagvurduklari, ancak sigortamin yaptigi arastirma ile sigorta genel sartlarina uyulmadi-
gindan talebin reddedildiginden eylemin tesebbiis asamasinda kaldigi anlasildigindan atili sugtan ceza-
landirilmalart gerekir iken yazili sekilde olusa uygun diismeyen gerekgeler ile beraat hiikiimleri kurulma-
s,  Kanuna  aykin”  Yar. 15. CD, E. 2017/33828, K. 2021/7261, 22/06/2021,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

OZDAMAR / DOGAN, Sigorta Hukuku, s. 166.
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lanmasi ve fakat failin elinde olmayan nedenlerle bu aldanmaya méani bir sebe-
bin ortaya ¢ikmasi sebebiyle fiil tesebbiis asamasinda kalmig olacaktir.

Dolandiricilik sugunda sugun icra hareketlerine baslayan failin kendi ihtiyari
davranigiyla sug islemekten vazgegmesi ya da neticenin gergeklesmesini dnlemesi
durumunda diger kosullarin da bulunmasiyla fail hakkinda goniillii vazgegme
hiikiimleri uygulanabilecektir'”. O ana kadar yapilan davraniglar bir baska suga

viicut vermedigi siirece fail dolandiriciliga tesebbiisten ceza almayacaktir'*,

Sigorta dolandiricilig1 sugcunda failin hareketlerinin tesebbiis olarak nitelen-
dirilebilmesi i¢in fiilin icra hareketlerine baglanmis olmasi gerekir'”. Bir baska
deyimle, icra hareketi niteligine ulasmayan davranislar sigorta dolandiricilig

suguna viicut vermeyecek bunlar hazirlik hareketi olarak nitelendirilecektir'".

Alman hukukunda Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) m. 265 hiikmiinde sigor-
tay1 kotiiye kullanma seklinde bir sug tipine yer verilmistir. Bu sug, Alman Ceza

' KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 438 vd.; OZGENC, s. 569 vd.; DEMIRBAS, s.

519 vd.; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 467 vd.; AKBULUT, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.
724 vd.; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 685 vd.;
OZEN, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Dersleri, s. 619 vd.; HAKERI, s. 488; HAFIZOGULLAR /
OZEN, s. 342; TOROSLU, Nevzat, Ceza Hukuku Genel Kisim, 9. Baski, Savas Yaymevi, Ankara,
2006, s. 135 vd.

ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 695; OZEN, Ceza Hu-
kuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 725; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 816; KOCA / UZULMEZ, Ce-
za Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 828; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 748.

114

S “Nitelikli dolandircilik sugundan saniklarin mahkumiyetine iliskin hiikiimler sanik ... miidafii ve sanik ...

tarafindan temyiz edilmekle dosya incelenerek geregi diigiildii; Sug tarihinde Istanbul ... Beldesinde...
plakal arag ile... plakali araglarin kaza yaptig, ... plakalr aragta bir kiginin oldiigii, bir kisinin de yara-
landig, ... plakali araci kullanan kisilerin alkollii olmasi nedeniyle olay mahalini terk ettikleri, bu aracin
... ya da ... tarafindan kullanildig, ... 'nun aract kiraladiklar: sanik ... ’nu arayp yardim istedigi, sanik
...'nun da aracin kaskosundan yararlanmak amaciyla sanik ..."1 cagirip ... Jandarma Komutanhgina bir-
likte giderek gercege aykiri tutanak tutturmaya ¢aligtiklari, sanik ... i geliskili beyanda bulunmasu iizeri-
ne olayn ortaya ¢iktigi, saniklarin istirak halinde atili olan sugu islediklerinin iddia edildigi olayda; sa-
niklarin savunmasi, tutanaklar ve tiim dosya kapsamindan saniklarin heniiz kasko bedelini almak icin si-
gorta sirketine miiracaatta bulunmadiklarinin anlagilmasi karsisinda; saniklarin dolandiricilik sugu igin
icrai hareketlerine baslamadiklari, ... Bozulmasina” Yar. 15. CD., E. 2018/3922, K. 2021/6398,
01.06.2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

16 “Samgn, oto kiralama sirketinden 10 giinliigiine kiraladig: ... plakali ... marka aracini kullandigi esnada

“tek tarafli kaza” oldugu beyamiyla Trafik Sube Ekiplerine tutanak tutturmak istedigi, ayni aracin ayni
tarihte ... plakali araca arkadan ¢arpmak suretiyle kazaya sebebiyet vererek kactiginin tespit edildigi bu
suretle samigin aracin hasar bedelini sigorta sirketinden almak maksadiyla dolandiriciliga tesebbiis su-
cunu isledigi iddia olunan somut olayda; samgin sigorta sirketine herhangi bir basvurusunun olmadigi,
nitelikli dolandiricilik sugu yoniiyle samgin eylemlerinin icra hareketi niteliginde olmayp bu itibarla te-
sebbiis asamasina dahi varmadigi, samgin gergege aykiri trafik kaza tespit tutanagi tazmini igin basvuru-
da bulunup tutanaginda diizenlenmedigi sigorta sirketine sigorta bedelinin alinmasi amaciyla bir basvu-
rusunun bulunmadigida gozetildiginde su¢un yasal unsurlarimin olugsmadigindan samigin beraatine karar
verilmesi gerekirken, mahkumiyetine hiikmedilmesi, Yasaya aykiri,” Yar. 11. CD, E. 2021/12957, K.
2022/12057, 08.06.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).
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Kanunu’nun (StGB) m. 263/3-5 hiikmiinde diizenlenen sigorta dolandiriciligi sugu-
nun tamamlayici niteligine sahip, ikincil karakterli bir sug tipidir'"’. Zira kanuni
diizenlemede failin bu sug tipinden dolay1 cezalandirilabilmesi, ancak Alman Ceza
Kanunu’nun (StGB) m. 263. hikkmiinde 6ngoriilen suctan cezalandirilamadigi du-
rumlarda miimkiin olacaktir'®. Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) 265. maddesinde
Ongoriilen fiiller; sigorta bedeli almak maksadryla sigorta konusu seyin a) kullanila-
bilirligine zarar verilmesi, yok edilmesi, bozulmasi, b) bir kenara birakilmasi, c)
Ukiincii bir kisiye birakilmasi davraniglarindan birinin icra edilmesidir'”. Bu sug
sigorta konusu seyde hasarin olusmasi, seyin kaldirilmasi veya birakilmasiyla fiil
tamamlanmaktadir'”. Bu sug tipinin yaptirimi, Alman Ceza Kanunu (StGB) m. 263
hiikmiinde 6ngoriilen ceza yaptirrmindan daha diisiik olarak Ongdriilmiistiir. Zira
burada kanun koyucu esasen sigorta dolandiriciligr i¢in hazirlik hareketleri niteli-
gindeki fiilleri ya da belirli baz1 davranislart sug¢ olarak nitelendirmekte ve fakat bu
fiiller heniiz dolandiricilik sugu boyutuna ulasmamaktadir'”'.

B. istirak

Dolandiricilik sugu niteligi itibariyla bir 6zgii su¢ degildir. Bu suca istirak
bakimindan bir 6zellige sahip degildir. Bunun bir sonucu olarak dolandiricilik
sucuna miisterek faillik, azmettirme ve yardim etme seklinde seriklik statiisiinde
suca katilmak miimkiindiir. Ornegin dolandiricilik sugunda kullanilabilecegini
bilmesine ragmen sahte rapor diizenleyerek faile veren bir hekim, dolandiricilik
suguna yardim etme seklinde serik olarak katilmig kabul edilir'”.

""" HEGER, in: LACKNER / KUHL / HEGER, StGB §265 Kn. 1.

KASi“SKE, Peter, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch (Herausgeber: Volker ERB / Jiirgen
SCHAFER), 4. Aufl. 2022, StGB §265 Kn. 34.

PERRON, in: SCHONKE / SCHRODER / PERRON, StGB §265 Kn. 7-10.
KASISKE, in: ERB / SCHAFER, MiiKO-StGB, §265 Kn. 28.
PERRON, in: SCHONKE / SCHRODER / PERRON, StGB §265 Kn. 17.

PARLAR / HATIPOGLU, s. 2543; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 830; YA-
SAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5090; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, s. 697; “Sanigin, sigorta bedelini almak amaciyla temyiz disi samk Feyziillah ile anlasip
onun sigortali diikkanini yaktiklar: ve bu sekilde nitelikli dolandiricilik suguna tegebbiis ile kasten yangin
¢tkarma sugunu islediginin iddia edildigi olayda; Sanmik savunmasi, katilan ve tanik beyanlari, kriminal
rapor, ekspertiz raporu ile tiim dosya kapsamindan, atli su¢larin siibut bulduguna yonelik mahkemenin
kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemistir”. Yar. 15. CD, E. 2017/12798, K. 2020/1005, 27.01.2020,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 823; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiim-
ler, s. 544 vd.; OZGENG, s. 615 vd.; OZEN, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Dersleri, s. 674 vd.; KO-
CA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 482 vd.; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CA-
KIR, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 764 vd.; DEMIRBAS, s. 558 vd.; CENTEL / ZAFER / CAK-
MUT, s. 499 vd.; AKBULUT, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 792 vd.; TOROSLU, s. 302.
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Failin hileli davraniglar sonucunda kandirilmis olan muhatabin mal varligi
tizerinde tasarrufta bulunarak fail disinda ti¢iincii kisi lehine menfaat elde edil-
mesi durumunda tiglincii kisinin fail ile herhangi bir istirak iradesi bulunmadig1
takdirde miinhasiran menfaat elde etmesi o kisiyi su¢ ortagi yapmayacaktir'*.
Ancak menfaat elde eden bu kisinin gerekli sartlar1 tasimas1 kaydiyla TCK’ nin
165. maddesinde belirtilen su¢ esyasinin satin alinmasi veya kabul edilmesi ya
da TCK’nin 166 maddesinde 6ngoriilen bilgi vermeme sugundan sorumlulugu

giindeme gelebilecektir'”.

Sigorta dolandiriciligi sugunda faillik bakimindan belirli bir 6zellige sahip
olmasi aranmamistir. Herkesin bu sucun faili olmasi miimkiindiir. Ancak sigorta
dolandiriciligr sugunda fail olarak suca istirak etmek icin kisinin fikir ve eylem
birligi i¢inde hareket etmesi gerekir'*. Boyle bir kast yoksa miisterek fail ya da
yardim eden olarak sorumlu tutulamaz. Ornegin, bir araba tamircisinin sigorta
bedelini almak maksadiyla islenen dolandiricilik sugunda sigorta bedeli alinma-
s1 hususunda fail ile fikir ve eylem birligi icerisinde olmamasi, miisterek fail ya
da yardim eden seklinde suca istirakten sorumlu tutulmamasini gerektirecek-

tir127

12 KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 830; YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5090.

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 823.

“Samigin, kazali halde iken ayni giin kasko sigortast yaptiran temyiz disi sanik ... 'nin aracini, temyiz dist
diger sanik ... ile birlikte ugurumdan asagi yuvarlayarak kaza siisii verildigi ve sanik ... in kaza nedeniyle
varalandigindan bahisle Araklt Devlet Hastanesine bagvurdugu, Arakli lige Jandarma gérevlilerinin yap-
tiklar: arastirmada kazadan siiphelenmeleri nedeniyle olayin ortaya ¢iktigi, sanik ... in ifadesinde sugunu
ikrar ettigi, bu suretle sanigin, sigorta bedelini almak amaciyla dolandiriciliga tesebbiis sugunu igledigi
olayda, samik savunmasi, katilan vekili beyan, tespit tutanag ile tiim dosya kapsamindan samgin mah-
kumiyetine iliskin mahkemenin kabul ve uygulamasinda bir isabetsizlik gériilmemistir. Yapilan yargila-
maya, toplanmip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin kovusturma sonuglarina uygun olarak
olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya kapsamina gore; samigin herhangi bir nedene dayanamayan
temyiz itirazlarimin reddiyle, hiikiimlerin ONANMASINA,” Yar. 15. CD, E. 2017/27360, K. 2020/10265,
20/10/2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

125

126

27 «Katilan santk ...'mn trafikte adina kayith ... plaka sayili 2010 model Ford Connect marka otomobili

Motorlu Tasit Kira Sozlesmesine istinaden iki yil siire ile beraat eden sanik ... 'nun yetkilisi oldugu Oto
Sistem Kurumsal Filo Hizmetleri Ltd. Sti.ne kiraladigi, katilan samigin kira bedelinin odenmemesi iizerine
kira sozlesmesini sonlandirarak aracini teslim almak tizere sanik ... in yanina geldiginde aracinin trafik
kazasina karistigini aracimin hor kullanildiginin ve bu nedenle aracinda hasar ve yipranmalarin oldugu-
nu fark ettigi ve aracin tamir ettirilerek eski haline getirilmesini sanik ... dan istedigi, sanik ... 'nun da
kendisini arag tamir isi ile ugrasan sanik ... e yonlendirdigi ve saniklar ... ile ... 'in katilan sanik Miicahi-
tin’in aracin hasar bedelini araci kaskolayan Ak Sigortadan karsilanmasi ve aracimin kendi zilyetliginde
iken aracina ¢arpildigi hususunda sigorta sirketine asilsiz ihbarda bulunmasi icin ikna ettikleri bunun
tizerine katilan sanik ... ’'nin magdur ... §. Bélge miidiirliigiine asilsiz ihbar ve miiracaatta bulunup hasar
raporu (arastirma raporu) tanzim ettirdigi ve sanik ... in yaminda is¢isi olarak ¢alisan sanik ... ’ya da An-
kara 3. Noterligince 18 Haziran 2013 tarih ve 20899 yevmiye sayisi ile tanzim edilen aracimn kasko be-
delini sigorta sirketinden tahsil etmesi hususunda ozel vekaletname diizenleterek verdigi, aragta tespit
edilen hasarlarin tamir ve par¢a bedeline karsilik magdur ... S’den 06.08.2013 tarihinde 1.325,
12.06.2013 tarihinde 1.498 TL paray: tahsil ettigi, boylece katilan sanik ... ile beraat eden diger sanikla-
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C.Ictima

Zincirleme sug hiikiimlerinin diizenlendigi TCK’nin 43. maddesinin 3. fik-
rasina gore “Kasten oldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suglarinda bu
madde hiikiimleri uygulanmaz”. Bu hiikiimde zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uy-
gulanmasinin miimkiin olmadig1 suglar acikc¢a belirtilmistir. Mezkiir hiikiimde
belirtilen suclarin disinda kalan dolandiricilik sugu hakkinda zincirleme sug
hiikiimleri uygulanabilecektir. Bu baglamda, ayn1 magdura kars1 ayn1 sugu is-
leme karar1 kapsaminda, degisik zamanlarda birden fazla dolandiricilik sugunun
islenmesi halinde failin tek bir sug isledigi kabul edilmekte ve faile uygulanacak

ceza yaptirimi kanunda 6ngoriilen oranda artirilarak uygulanmaktadir'®,

Ayni1 neviden fikri igtima hiikiimlerinin de dolandiricilik su¢unda uygulan-
mas1 miimkiindiir (TCK m. 43/2). Bu baglamda failin tek bir hileli hareketiyle
birden fazla kisinin aldatilmas1 ve bu aldatilmaya bagli olarak magdurun ya da
zarar gorenin aleyhine failin veya i¢iincii kisinin yararina menfaatin temin
edilmesiyle su¢ olusmaktadir. Burada tek bir fiille birden fazla kisiye kars1 su-
cun islenmesi s6z konusu olup, fail hakkinda zincirleme sug¢ hiikiimleri uygula-
narak tek bir ceza tayin edilmektedir'”.

Dolandiricilik sugunun sahte bir belge kullanilmak suretiyle islenmesi ha-
linde, TCK’nin 212. maddesinde yer alan “Sahte resmi veya ozel belgenin bir
baska sucun islenmesi sirasinda kullamlmas: halinde hem sahtecilik hem de
ilgili suctan dolayr ayri ayri cezaya hiikmolunur” 6zel diizenlemesi geregince
faile hem dolandiriciliktan hem de belgede sahtecilikten dolay1 gercek ictima
hiikiimleri dogrultusunda ceza yaptirimi uygulanacaktir'™.

rin fikir ve eylem birlikteligi icerisinde hareket ederek sigorta bedelini almak amaciyla dolandiricilik su-
cunu isledikleri iddia edilen olayda.. 2- Samiklar ..., ..., ... hakkanda sigorta bedelini almak suretiyle do-
landiricilik sugundan verilen beraatlerine dair karara yonelik yapilan temyiz talebinin incelenmesinde:
sanik savunmast, katilan beyani ile tiim dosya kapsamindan, ... 'nun sanik ... 'ten arag kiralayan kigi oldu-
gu, samik ...’in sanik ... "in yonlendirmesi ile araci tamir eden kiginin oldugu, bu kisilerin dolandiricilik
sugu ile dogrudan baglantilarinin bulunmadigi, zira diger sanik ...’i sahte bildirimde bulunmasi konusun-
da hicbir yonlendirmede de bulunmadiklari, aym sekilde sanik ... ..."in de sanik ... ’min eylemine dogrudan
bir katkisimin olmadigr dolayisiyla her ii¢ samgin atili sugu islediklerine dair soyut iddia disinda delilin
bulunmadig1 gerekgesiyle verilen beraat hiikiimlerinde bir isabetsizlik goriilmemistir.” Yar. 15. CD, E.
2017/33141, K. 2021/3354 22/03/2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5090.

KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 830; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CA-
KIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 697; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 749;
OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 729; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 821; Yar. 15.
CD, E. 2017/37326, K. 2020/11050, 04.11.2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

PARLAR / HATIPOGLU, s. 2542; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 830; OZ-
BEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 749; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 816; OZEN,
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 726; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hu-
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VIII. SAHSI CEZASIZLIK SEBEBI VEYA CEZADA iNDIiRIiM
YAPILMASINI GEREKTIREN SAHSi SEBEP

Sahsi cezasizlik sebepleri, bir sugun islendigi esnada bulunan ve fail hak-
kinda cezai yaptirimin uygulanmasina mani olan kisiye bagli nedenler olarak
tanimlanmaktadir. Sahsi cezasizlik sebeplerinin s6z konusu oldugu durumlarda
sadece ilgili kisi hakkinda hiikiim ve sonu¢ dogurmakta olup, istirak halinde
islenen suglarda diger suc ortaklarinin bu sebepten istifade etmesi ya da bu se-
bebin diger sug ortaklarina sirayet etmesi miimkiin degildir"'.

Dolandiricilik sugunun 167/1-a, b ve ¢ bentleri uyarinca “a) Haklarinda ay-
rilik karar verilmemis eslerden birinin, b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu de-
recede kayin hisimlarindan birinin veya evlat edinen veya evlathigin, c) Ayni
konutta beraber yagayan kardeglerden birinin, zararina olarak islenmesi halin-
de, ilgili akraba hakkinda cezaya hiikmolunmaz”. Bu hiikiimde belirli akrabalar
arasinda sugun islenmesi halinde faile cezai yaptiriminin uygulanamayacagi
Ongoriilmiistiir. Ancak ayni hiikmiin 2. fikrasinda dolandiricilik sugunun “hak-
larinda ayrilik karari verilmis olan eslerden birinin, aym konutta beraber ya-
samayan kardeslerden birinin, aym konutta beraber yasamakta olan amca,
dayi, hala, teyze, yegen veya ikinci derecede kayin hisimlarinin zararina olarak
islenmesi” durumu ise, cezada indirim sebebi olarak Ongorilmistiir. Kanun
koyucu bu hiikiim ile cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi bir sebebe yer
vermistir'”. Sigorta dolandiricihiginda sigorta bedelini almak igin sigorta sirke-
tine bagvurulmasi zorunludur. Sigorta sirketi ise gercek kimselerden soyutlan-
mis tiizel kisiligi haiz bir varliktir. Bu sebeple sahsi cezasizlik sebebi ya da ce-
zada indirim sebeplerinin sigorta dolandiricilifinda uygulanmasi olanakli degil-
dir'”,

Dolandiricilik sugu bakimindan cezada indirim yapilmasini gerektiren ikin-
ci bir sahsi sebep olarak etkin pigsmanlik hiikkiimlerine yer verilmistir (TCK m.

kuku Ozel Hiikiimler, s. 697 “Sanik ile temyiz digt saniklarin sug tarihinde birlikte hareket ederek, ...
plakali ... marka otomobilin ruhsatint ve 01/04/2004 tarihli kaza raporunu sahte olarak tanzim ettikleri,
yine bu amagla Edirne Sulh Hukuk Mahkemesi tarafindan verilmis gibi 06/07/2004 tarih, 2004/263 Degi-
sik Is no’lu zarar tespit ve kesif tutanagi karart ile bilirkisi raporunu sahte olarak tanzim ederek, bu ev-
raklarla sigorta bedelini almak icin katilan sirkete miiracaat ettikleri, bu sekilde samigin iizerine atil si-
gorta bedelini almak maksadiyla dolandiricilik ve resmi belgede sahtecilik suglarini igledigi” Yar. 15.
CD, E. 2019/14898, K. 2020/2061, 13/02/2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 378-380.

AYDIN, s. 694; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 694;
OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler,"s. 747; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Dersleri, s. 743; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 830.

BAYRAKTAR,s. 181.
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168). Dolandiricilik sugunun tamamlanmasindan sonra ancak kovusturma bas-
lamadan once failin, azmettirenin ya da yardim edenin kendiliginden pigsmanlik
gostererek magdurun zararmin aynen geri verilmesi veya tazmin edilerek gide-
rilmesi durumunda ceza yaptirimi indirimli olarak uygulanacaktir. Etkin pis-
manlik hiikiimlerinin kovusturma asamasindan sonra da uygulanmasi miimkiin-
diir (TCK m. 168/2). Failin magdurun zararin1 kismen iade etmesi ya da tazmin
etmesi durumunda etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi magdurun bu
konuda riza gostermesine bagli tutulmustur. Zararin tamaminin tazmin edilmesi
durumu s6z konusu ise karar verme yetkisi hakime taninmistir. Magdurun kis-
men tazminde verecegi riza yargilamanin sorusturma ya da kovusturma asama-
sinda gerceklesmesine bagli olarak ceza yaptiriminin indirim oraninda etkili
olacaktir'. Burada etkin pismanligin faile verilecek cezayi biitiiniiyle ortadan
kaldirmas1 miimkiin degildir. Bir baska ifadeyle kanun koyucu etkin pismanlik
diizenlemesini, cezasizlik sebebi olarak dngdérmemis yalnizca cezada indirim
yapilmasini gerektiren bir neden olarak diizenlemistir.

IX. YAPTIRIM VE KOVUSTURMA USULU

Dolandiricilik sugunun temel halinin islenmesi durumunda fiil karsiliginda
yaptirim olarak bir yildan bes yila kadar hapis ve besbin giline kadar adli para
cezasi yaptirimi ongorillmektedir. Ancak dolandiricilik sugunun TCK m. 158/1-
k hitkmiinde sigorta bedelini almak maksadiyla islemesi halinde hapis cezasinin
alt sinir1 dort yildan, adli para cezasinin miktar1 ise sugtan elde edilen yararin iki
katinda az olamayacaktir. Ancak bu diizenleme 08/07/2005 tarihinden oOnce

islenen suglar hakkinda uygulanamayacaktir'®.

Sigorta dolandiriciligl sugunun ii¢ veya daha fazla sug ortagi tarafindan isti-
rak halinde islenmesi durumunda ceza yari oraninda arttirilmakta iken, bu sugun
su¢ islemek amaciyla teskil edilmis bir orgiitiin faaliyet kapsaminda islenmesi
durumunda ceza yaptirimm bir kat artirilarak uygulanacaktir (TCK m. 158/3).
Dolayisiyla ii¢ veya daha fazla kisi tarafindan islenen sigorta dolandiriciliginda
cezai yaptiriminin alt sinir1 6 yildan, adli para cezasinin alt sinir ise elde edilen
menfaatin ii¢ katindan az olamayacaktir. Sigorta dolandiriciliginin 6rgiit faaliye-
ti kapsaminda islenmesi durumunda ise, ceza yaptiriminin alt simr1 8 yildan,
adli para cezasimin alt sinir1 ise elde edilen menfaatin dort katindan az olamaya-
caktir.

"** ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 696; AYDIN, s. 695-696.

B YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5099.
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Sigorta dolandiriciligi sugunun bir hukuki iliskiye dayanan alacag: tahsil
amaciyla iglenmesi (TCK m. 159) veya sugun islenmesinden sonra etkin pis-
manlik gosterilmesi durumunda (TCK m. 168) sikayet iizerine cezada belirli
oranlarda indirim uygulanmaktadir.

Dolandiricilik sugunun temel hali (TCK m. 157) ve sigorta bedelini almak mak-
sadiyla islenmesi seklinde gergeklesen nitelikli hali (TCK m. 158/1-k) re’sen takip
edilen bir su¢ iken; bir hukuki iligkiye dayanan alacagi tahsil amaciyla islenmesi
(TCK m. 159) ve belirli akrabalar arasinda gergeklesen dolandiricilik sugunun (TCK
m. 167/2) sorusturulmasi ve kovusturulmasi takibi sikayete baglh tutulmustur.

Dolandiricilik sugunun temel hali bakimindan CMK’ nin 253. maddesinde
ongoriilen alternatif uyusmazlik ¢éziim yonteminden uzlastirma hiikiimlerinin
uygulanmasi miimkiindiir'. Sigorta dolandiriciligi sugunun TCK m. 158/1-k’da
diizenlenen nitelikli halinde ise, uzlagtirmanin uygulanabilecegi katalog suglar-
da sigorta dolandiriciliginin yer almamasi nedeniyle bu sug tipinde uzlastirma
yontemine basvurulamaz. Ancak fail hakkinda sigorta dolandiriciligi sugundan
baslatilan sorusturma sonucunda fiilin basit dolandiricilik sugu oldugu ortaya
cikar ise fail hakkinda uzlastirma hiikiimleri uygulanabilecektir.

Faile uygulanacak sonug cezamn iki yil ve daha alt1 bir ceza olmasi halinde fail
hakkinda HAGB hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiindiir'”’. Ancak mahkeme fail
hakkinda TCK m. 158/1-k hiikmiinden dolayt HAGB kararin1 ancak 01/08/2024
tarihine kadar verebilecektir. Zira Anayasa Mahkemesi CMK’nin 231. maddesinde
diizenlenen HAGB kurumunun Anayasa’ya aykiri oldugu gerekgesiyle iptaline karar

138

vermis ve bu kararin yiirlirliik tarithini 01/08/2024 tarihine ertelemigtir'*.

136 SAHIN / GOKTURK, s. 76; “eylemin 02.12.2016 tarih ve 29906 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak
aymi tarihte yiiriirliige giren 6763 sayili Kanunun 34. maddesi ile degisik 5271 sayth CMK 'min 253. ve
254. madde fikralar: geregince uzlastirma kapsamina alinan ve TCK 157/1. maddesinde diizenlenen do-
landiricilik sugunu olusturdugu gézardi edilerek vasifia hataya diisiilmek sureti ile nitelikli dolandiricilik
sugundan hiikiim kurulmasi, Kanuna aykiri olup samgin siibuta dair temyiz itirazlar bu itibarla yerinde
goriilmiis oldugundan hiikmiin bu sebeplerden dolay: ... BOZULMASINA” Yar. 15. CD, E. 2017/28189,
K. 2020/10879, 02.11.2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

“5271 sayuli CMK 'nin 231. maddesinde diizenlenen “hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi” miiesse-
sesinin uygulanabilmesi icin oncelikle, - Sanik hakkanda kurulan mahkiimiyet hiikmiinde, hiikmolunan ce-
zamin iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasindan ibaret olmasi, - Sugun CMK 'nin 231.
maddesinin 14. fikrasinda yazili su¢lardan olmamasi, - Samgin daha once kasith bir sugtan mahkiim ol-
mamig bulunmast, - Samigin hiikmiin agiklanmasinn geri birakilmasina itirazinin bulunmamasi, Sugun ig-
lenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin, aynen iade, sugtan onceki hale getirme veya ta-
mamen giderilmesine iligkin kosullarin birlikte gerceklesmesi gerekmektedir” Yar. 3. CD., E. 2020/20624,
K. 2020/11814, 28.09.2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

Anayasa Mahkemesi’nin 01/06/2023 tarihli E. 2022/120 ve K. 2023/107 sayil karar1, R. G. 01.08.2023,
S. 32266.
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Sigorta dolandiriciligi sucu isledigi sabit olan ve hakkinda bu sugtan dolay1
mahkimiyet hitkkmii verilen fail hakkinda hapis cezas1 verilmis ise bu yaptirima
ek TCK’nin 53. maddesinde ongoriilen belirli haklardan yoksun birakilmasi

hiiktimleri de uygulanacaktir'”.

SONUC

Bir kimsenin iyi niyetinden yararlanarak hileli davranislarla iradesinin sa-
katlanmas1 ve bunun sonucunda malvarlig1 iizerinde fail ya da ti¢lincii kisi lehi-
ne menfaat temin edilmesi anlamina gelen dolandiricilik sugu Roma hukukun-
dan giiniimiize kadar uzanan ve siklikla islenen bir sug tliriidiir. Sigorta bedelini
almaya yonelik hileli davranislarla muhatabin aldatilarak pasiflerinin arttirilma-
s1, fiili gergeklestiren ya da fikir birliginde olan iigiincii kisi lehine menfaat elde
edilmesi dolandiriciligin nitelikli bir hali olarak TCK’nin 158/1-k hiikmiinde
diizenlenmisgtir.

Sigorta dolandiriciligl sugu igin zarar verilen nesnenin sigortali olmasi zo-
runlu degildir. Failin de sigorta s6zlesmesini sigortaci ile akdeden sigorta ettiren
olmasi zorunlu degildir. Bu sebeple bu sug 6zgii sug olarak nitelendirilmemistir.
Fail bakimindan bu su¢ miinhasiran gergek bir kisi tarafindan islenebilir. Tiizel
kisi yararina islendigi takdirde sugun faili olamayan tiizel kisi hakkinda TCK m.
60 normunda 6ngoériilen giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi tatbik edilecektir.
Fail bakimindan 6zel bir durum sigorta dolandiriciligi sugunun ii¢ veya daha
fazla kisi tarafindan iglenmesi durumudur. Burada bu ii¢ kisinin tespitinde yal-
nizca eylem iizerinde fikir birligine sahip olan miisterek failler esas alinmakta,
azmettiren ve yardim eden hesaplamaya dahil edilmemektedir. Su¢un magduru
bakimindan sigorta dolandiriciligi sugunda zararin sigorta sirketinin mal varli-
ginda meydana gelmesine ragmen sirketin bir tiizel kisi olmas1 sebebiyle miin-
hasiran sugtan zarar géren konumunda bulunabilir. Burada 6nem arz eden husus
aldatilan gergek kisinin sigorta sirketinin mal varligi {izerinde tasarruf etme
yetkisine sahip bir kisi olmas1 gerekmektedir.

Sigorta bedelini almak amaciyla igslenen dolandiricilik sugunda korunan
hukuki deger malvarligi olmakla birlikte irade 6zgirliigii de giivence altina
almmaktadir. Bu sugun konusunu ise sigorta bedeli olusturmaktadir. Bir zarar
sucu olan TCK m. 158/1-k sug tipi, hileli bir davranigin neticesinde muhatabin
aldatilmig olmasi ve bu aldatilma neticesinde muhatabin zararina, aldatan ya da
ticilincii kisi lehine menfaatin elde edilmesiyle netice gerceklesir. Bu sug tipi igin

9 GERCEKER, s. 3318; YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5099.
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hilenin objektif olarak aldatici mahiyette olmasi 6nem arz eder. Bu niteligi haiz
olmayan hileli bir davranig bu unsurun eksik olmasia sebebiyet verecek ve
fiilin su¢ teskil etmemesi sonucunu doguracaktir. Ayrica hareket ile netice ara-
sinda {iglincii bir kisinin kusurlu davramigi girmis ise illiyet baginin kesilmesi
s0z konusu olacaktir.

Sigorta dolandiriciligi sugunun sigorta bedelini almak maksadiyla islenmesi
tipiklikte Ozellikle tarif edildigi i¢in sugun manevi unsuru bakimindan failin
yalnizca bilme ve isteme unsuru yeterli goriilmez; ayrica amag¢ unsurunun da
varlig1 aragtiritlmalidir. Bu su¢ bakimindan herhangi bir hukuka uygunluk sebebi
ongoriilmez iken; kusurlulugu ortadan kaldiran bir sebep olarak zorunluluk
halinin sartlar1 bulunmasi kosuluyla uygulanmas1 miimkiindiir.

Inceleme konusu sug, kanunda neticenin aranmas1 gerektigi ongoriilen bir
su¢ olmasi sebebiyle zararin gergeklesmedigi, failin hileli davraniginin objektif
olarak aldatilmaya elverisli olmasi ve icra hareketlerine baglanilmasi kosuluyla
tesebbiise elverisli bir suctur. Failin sigorta bedelini almak amaciyla gercege
aykir1 davranislarla sigorta sirketine bagvurmasiyla icra hareketine bagladigi
kabul edilir. Fail neticenin ger¢eklesmesine kadar ihtiyari ile bu davranisindan
vazgecebilir ve goniillil vazgecme kurumundan yararlanabilir. Neticenin gercek-
lesmesinden sonra ise, failin etkin pismanlik hiikiimlerinden yararlanmasi
miimkiindiir. Ancak burada etkin pismanlik hiikiimleri, failin isledigi fiilden
dolay1 uygulanacak ceza yaptirimini biitiiniiyle ortadan kaldiramayacaktir.

Suga istirak biitiin sekillerinin sigorta dolandiriciligl sugunda uygulanmasi
miimkiindiir. Ozellikle sigorta dolandiriciliginda yardim eden statiisiinde bulu-
nan kisilerin sigorta bedelinden yararlanma amaglari bulunmamakta ise bu kisi-
ler serik olarak sorumlu tutulamaz. Sigorta dolandiricilii sugunun zincirleme
su¢ seklinde islenmesi miimkiin oldugu gibi, gercegi yansitmayan sahte bir res-
mi ya da 6zel belgenin kullanilmas1 yoluyla sigorta bedelinin elde edilmesi du-
rumunda hem TCK m. 158/1-k hem de TCK m. 212 uyarinca ilgili sugun ger-
ceklesmesi sebebiyle gergek igtima hiikiimlerinin de uygulanmasi miimkiindiir.

Sigortact konumunda bir sigorta sirketinin bulunmasi ve nitelik olarak bir
tiizel kisiligi haiz olmasi, sigorta dolandiriciligi sugunda sahsi cezasizlik sebebi
ya da cezada indirim yapilmasint gerektiren sahsi sebeplerinin uygulanmasina
engel teskil edecektir. Bu su¢ kovusturma usulili bakimindan re’sen takip edilen
bir sugtur. Fail hakkinda, sigorta dolandiriciliga sugundan kovusturma baslatila-
rak iki y1l ve daha az hapis cezasi ve adli para cezasina mahkimiyet karar1 ve-
rilmesi durumunda, diger kosullarin da varlig1 halinde HAGB kararn verilebile-
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cektir. Ancak bu karar, Anayasa Mahkemesi’nin bu kurumu iptal etmesi sebe-
biyle 01/08/2024 tarihine kadar uygulanabilecektir. Ayrica ifade etmek gerekir
ki, nitelikli bir dolandiricilik sugu olan sigorta dolandiriciliginda uzlagtirma
hiikiimlerine bagvurulamaz. Ancak yapilan yargilama neticesinde fiilin sigorta
dolandiriciligr degil, basit dolandiricilik sugu oldugu ortaya ¢ikmakta ise, fail
hakkinda alternatif uyusmazlik ¢6ziim ydntemi uzlastirmaya bagvurulmasi ge-
rekecektir.
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