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Oz:

Medeni usiil hukukunda yargilama mahkemelerce verilen hiikiim ile sona erer. Hakim tarafindan
verilen hiikiim sonradan degistirilemez. Kural bu olmakla birlikte, bazi durumlarda, yargilamada
taraflarca ileri siirlilmiis olmasina ragmen birtakim hususlar hakkinda mahkeme tarafindan kismen
veya tamamen karar verilmemis olabilir. Taraflarca talep edilmesine veya re’sen hiikkme gecirilmesi
gerekmesine ragmen nihai kararda yer almasi unutulan hususlara iligskin eksikligin giderilebilmesi
icin hitkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edilebilmesi miimkiindiir. Alman Medeni Usul Kanunu
(dZPO) §321 ile diizenlenen hiikmiin tamamlanmasi kurumu Tiirk hukukunda 7251 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun ile 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na (HMK) eklenmistir. Yapilan degisiklik sonrasinda hiikkmiin ta-
mamlanmasina iligkin esaslar HMK nin 305/A maddesinde 6ngoriilmiistiir. Hiikmiin tamamlanmasi
icin gerekli olan sartlardan biri taraflardan birinin bu yondeki talebidir. dZPO §321 Abs. 2 ve HMK
m. 305/A diizenlemelerinde hiikkmiin tamamlanmasi yoluna taraflarin talebi iizerine gidilebilecegi
actkca ongoriilmektedir. Zira hakim verdigi kararda unutulan ve eksik kalan hususlarin var oldugunu
sonradan gerekgeyi yazdirirken fark etse dahi bunlari kendiliginden tamamlayamaz. Hiikkmiin ta-
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mamlanmasi i¢in taraflarca hitkmii veren mahkemeden dilekgeyle talepte bulunulmasi gerekmekte-
dir. Taraflardan her biri nihai kararin tebliginden itibaren bir ay i¢ginde HMK m. 305/A uyarmca ek
karar verilmesini talep edebilir. Calismamizda hilkmiin tamamlanmasima miiracaat bakimindan
gerekli olan talep sart1 agiklanarak Tiirk ve Alman medeni ustl hukuku (HMK m. 305/A; dZPO
§321) kapsaminda degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Anahtar Kelimeler:

Hiikmiin Tamamlanmasi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 305/A, Alman Medeni Usul Kanunu
(dZPO) §321, Ek Karar, Hiikmiin Tamamlanmasinin Sartlari.

Abstract:

In Civil Procedural Law, the proceedings end with the judgment rendered by the courts. The
judgment rendered by the judge cannot be changed afterwards. Although this is the rule, in some
cases, the court may not decide on certain issues in whole or in part, even though they have been
raised by the parties in the proceedings. It is possible to apply for supplementation of the judgment
in order to eliminate the deficiency regarding the matters that are forgotten to be included in the final
judgment, although they are requested by the parties or should be included in the judgment ex
officio. The institution of completion of judgment, which is regulated by §321 of the German Code
of Civil Procedure (dZPO), was added to the Code of Civil Procedure No. 6100 (CCP) with the Law
No. 7251 on the Amendment of the Code of Civil Procedure and Certain Laws. Following the
amendment, the principles regarding the completion of the judgment are stipulated in Article 305/A
of the CCP. One of the conditions for the completion of the judgment is the request of one of the
parties. In our study, we aim to explain the requirement of the request necessary for the application
for the completion of the judgment and to propose solutions to the problems arising in this context.

Keywords:

Completion of the Judgment, art. 305/A of the Code of Civil Procedure, §321 of the German Code of
Civil Procedure (dZPO), Supplementary Decision, Conditions for the Completion of the Judgment.

GIRIS

Taraflarca ileri siiriilen asli ve tali talepler ile masraflar hakkinda karar
vermek mahkemenin goérevidir'. Boylelikle uyusmazlik ¢oziimlenerek hukuki
kesinlik saglanmis ve barig tesis edilmis olur. Ancak, taraflarin aralarindaki
uyusmazligl ¢éziime kavusturan mahkeme kararmin eksik olmasi durumunda
bu amaglara ulasilamaz ve hukuki dinlenilme hakki ihlal edilmis olur’. Bu du-
rumda kanun koyucu nihai kararda hukuki uyusmazligin ¢6ziime kavusturul-
mamis kismina iligkin olarak meydana gelen boslugun giderilebilmesi i¢in
“hiikmiin tamamlanmast” miiessesesini ongérmustir’.

SAENGER, Ingo (Hrsg.), Zivilprozessordnung: Familienverfahren, Gerichts Verfassung, Europdisches
Verfahrensrecht: Handkommentar, (NomosKommentar), 10. Auflage, Baden-Baden, Nomos Verlag,
2023, ZPO §321, N. 1.

SAENGER, ZPO §321, N. 1.

SAENGER, ZPO §321, N. 1; MUSIELAK, Hans-Joachim / VOIT, Wolfgang, ZPO Zivilprozessord-
nung: Kommentar, 20. Auflage, Miinchen, Verlag Franz Vahlen, 2023, N. 1.
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Hiltkmiin tamamlanmasi1 (Ergdnzung des Urteil) Alman Medeni Usul Ka-
nunu’nun (Zivilprozessordnung - “dZP0O”) 321’inci paragrafinda diizenlenmek-
tedir’. 28.07.2020 tarihli 7251 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun’un’ yiirlirlige girmesiyle
birlikte hiikmiin tamamlanmasi kurumu 6100 sayilt Hukuk Muhakemeleri Ka-
nunu’na® (HMK) eklenmistir’. Ayrica, HMK nin besinci Kismmin fkinci bélii-
miiniin baslig1 “Hiikmiin Tashihi, Tavzihi ve Tamamlanmasi” seklinde degisti-
rilmistir®. Boylelikle HMK m. 437/f. 4’te tahkim yargilamasi igin halihazirda
uygulanan hitkmiin tamamlanmasi’ kurumu devlet yargis1 bakimindan da kabul
edilmistir'.

Hikkmiin tamamlanmasina iligkin olarak HMK m. 305/A’da bir diizenleme-
nin getirilmis olmasi kanaatimizce 6nemli bir yeniliktir'. Zira 7251 sayili Ka-
nun degisikligi ile hilkmiin tamamlanmasinin HMK’ya eklenmesinden 6nce
re’sen hilkkme gegirilmesi gerekli olmasina veya agikea talep edilmesine ragmen

ANDERS, Monika / GEHLE, Burkhard, Zivilprozessordnung: ZPO, 81. Auflage, Miinchen, Verlag
C.H. Beck, 2023, N. 1ff;; SAENGER, ZPO §321, N. 1ff.; MUSIELAK, Hans-Joachim, Miinchener
Kommentar zur ZPO, 6. Auflage, 2020, N. 1ff.;; ELZER, Oliver, Beck’scher Online Kommentar
ZPO, (Hrsg: Vorwerk / Wolf), 40. Edition, 2023, ZPO §321, N. 1ff.; STEIN, Friedrich / JONAS, Martin,
Kommentar zur Zivilprozessordnung, 22. Auflage, Mohr Siebeck, Tiibingen, 2013, ZPO §321, N. Iff;
MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 1ff.

RG,, 22.07.2020, S. 31199.
RG., 4.2.2011, S. 27836.

BAHADIR, Zeynep: “Medeni Yargida Hiikmiin Tamamlanmasmim Hiikmiin Kesinlesmesi ve Cebri Icrasi
Bakimindan Etkisi”, THM, C. 80, S. 2,2022, (s. 507-536), s. 510; KARAASLAN, Erol / KARAASLAN,
Varol, “Hiikmiin Tamamlanmasi”, IMUHFD, 8(2), 2021, (s. 557-578), s. 558.

OZTEK, Selguk / TASPINAR AYVAZ, Sema / KALE, Serdar, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda 20 Mart 2020 Tarihli Kanun Teklifi’ne iliskin Baz1 Agikla-
malar ve Kanun Teklifinin Degerlendirilmesi”, TBBD, Y. 33, S. 149, Temmuz-Agustos 2020, (s. 77-
152), s. 137; AKKAYA, Tolga, “Medeni Usul Hukukunda Hiikmiin (Nihai Kararlarin) Tamamlanmasi”,
AHBVU-HFD, C. 25, S. 1, 2021, (s. 19-60), s. 22.

SELCUK, Seyhan, “Hakem Kararlarinin Tamamlanmas1 Talep Edilmeden Aym Sebeple Iptal Talebinde
Bulunulmasinda Hukuki Menfaat”, ABD, C. 76, S. 1, 2018, (s. 271-295), s. 281 vd.; TUTUMLU, Meh-
met Akif, “Hukuk Davalan i¢in Zorunlu Bir Kurum: Hiikkmiin Tamamlanmasi”, LHD, C. 11, S. 132,
2013, (s. 53-64), s. 56; HENDEM, Burcu, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda Yeni Bir Diizenleme:
Hiikmiin Tamamlanmas1”, MIHDER, C. 17, S. 49, 2021, (s. 611-655), s. 617; KARAASLAN / KARA-
ASLAN, s. 558.

PEKCANITEZ, Hakan / ATALAY, Oguz / OZEKES, Muhammet, “Hukuk Muhakemeleri Kanununda
Degisiklik Yapilmasina Dair 7251 Sayili Kanun Hakkinda Degerlendirme” TBBD, S. 150, 2020, (s. 247-
299), s. 280.

Bu goriiste bkz. PEKCANITEZ, Hakan / ATALAY, Oguz / OZEKES, Muhammet, “Hukuk Muhakeme-
leri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifinin (2020) Degerlendirilme-
si”,  LexperaBlog,  (30.03.2020)  https://blog.lexpera.com.tr/hmk-ile-bazi-kanunlarda-degisiklik-
yapilmasina-dair-kanun-teklifinin-2020-degerlendirilmesi/, E.T. 02.10.2023; TUTUMLU, Mehmet Akif:
“Hukuk Davalarinda Hilkmiin Tamamlanmasi Kurum ve Uygulanma Kosullar1”, ABD, C. 78, S. 3, 2020,
(s. 403-414), s. 406.
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mahkeme tarafindan hiikiimde yer verilmesi unutulan hususlara iligkin olarak
eksikligin giderilebilmesi i¢in taraflarca ya kanun yoluna gidilmekte ya da unu-
tulan hususla ilgili olarak yeni bir dava a¢ilmaktaydi”. Bu durum ise taraflara
ciddi bir zaman ve emek kaybi yasatmaktaydi. 01.10.2011 tarihinde yiiriirlige
giren 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na hitkmiin tamamlanmasiyla
ilgili olarak 305/A maddesinin eklenmesiyle birlikte taraflarin -eger miimkiinse-
yeni bir dava agarak veya -kanun yolunun agik olmasi durumunda- istinaf yolu-
na miiracaat ederek yasayacaklar1 zaman kaybi 6nlemis oldu. Bu anlamda hiik-
miin tamamlanmasi adalete erigimi hizlandirarak usul ekonomisi ilkesine (HMK
m. 30) hizmet eden bir kurumdur”. Hilkkmiin tamamlanmasi ile nihai kararda
eksik birakilan talepler hakkinda kisa siirede ek karar verilmesi sayesinde adale-
tin bir an evvel tecelli ettirilmesi saglanarak aralarinda uyusmazlik bulunan
taraflarin elde etmeyi istedikleri netice-i talebe kavusmalar1 amag edinilmistir'.
Hiikmiin tamamlanmas1 miiessesesinin getirmesi ile amaglanan hususlarin ger-
ceklesebilmesi i¢cin kanunda Ongoériilen sartlarin yerine getirilmesi 6nem arz
etmektedir.

Caligmamizda, hitkmiin tamamlanmasina miiracaat bakimindan gerekli olan
“talep sartr” inceleme konusu yapilmaktadir. Bu kapsamda, oncelikle, hitkmiin
tamamlanmas1 hakkinda genel agiklamalarda bulunularak HMK m. 305/A-
HMK m. 306 (dZPO §321) diizenlemelerinden hareketle hiikmiin tamamlanma-
sinin sartlan kisaca ifade edilmektedir. Sonrasinda, bu sartlardan biri olarak
“talep” konusunda ayrintili agiklamalar yapilmaktadir. Bu kapsamda hiikmiin
tamamlanmasi talebinin siiresi, sekli ve hukuki yarar konular1 iizerinde durul-
maktadir. Ayrica hitkmiin tamamlanmasi talebinde bulunabilecek olan kimseler
degerlendirilerek fer’i miidahil, asli miidahil ile ihtiyari ve mecburi dava arka-
daslarinin hitkkmiin tamamlanmasi talebinde bulup bulunamayacaklar1 ele alin-
maktadir. Son olarak, hiikkmiin tamamlanmasi talebinin ilk hiikmiin kesinlesme-
sine ve cebri icraya etkisi ortaya konularak hiikmiin tamamlanmasina miiracaat
bakimindan gerekli olan talep sart1 Tiirk ve Alman Medeni Ustl Hukuku (HMK
m. 305/A; dZPO §321) kapsaminda degerlendirilmeye ¢alisilmaktadir.

BAHADIR, s. 510.
BAHADIR, s. 510.

CAVUS, Burcu, Medeni Usiil Hukukunda Hiikmiin Tamamlanmasi, On Iki Levha, istanbul, 2022, s.
233.
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I. HUKMUN TAMAMLANMASI HAKKINDA GENEL ACIKLAMALAR:
KAVRAM, KANUNI TEMEL, AMAC VE HUKUKI NITELIK

Hiikmiin tamamlanmasi, yargilamada ileri siiriilmesine veya re’sen hiikme ge-
cirilmesi gerekmesine ragmen kismen veya tamamen karar verilmeyen konularda,
talep tizerine karar1 veren mahkemece bu eksikligin tamamlanmasidir”. Alman
hukukunda hiikmiin tamamlanmast Alman Medeni Usul Kanunu'nun “Ergdnzung
des Urteil” kenar baslikli §321°de ifade edilmektedir'®. Alman Medeni Usul Kanu-
nu §321 Abs. 1 hiikmiinde asagidaki sekilde bir diizenleme getirilmistir:

“(1) Taraflardan biri tarafindan baslangi¢ta tespit edilen veya sonra-
dan diizeltilen olgulara gore bir ana veya yan talep ileri siiriilmiisse
veya nihai kararda masraflar konusu tamamen veya kismen géz ardi
edilmisse, talep iizerine mahkemece karar daha sonradan verilecek

olan bir kararla tamamlanir”.”

Tirk hukukunda ise hiikkmiin tamamlanmas1 HMK m. 305/A’da diizenlen-
mektedir. “Hiikmiin tamamlanmast” kenar baglikli HMK m. 305/A’ya gore,

“Taraflardan her biri, nihai kararin tebliginden itibaren bir ay i¢inde,
yargilamada ileri siiriilmesine veya kendiliginden hiikme gecirilmesi
gerekli olmasina ragmen hakkinda tamamen veya kismen karar veril-
meyen hususlarda, ek karar verilmesini isteyebilir. Bu karara karst ka-

nun yoluna basvurulabilir®.”

BAHADIR, s. 511. HMK m. 305/A’da kanun koyucu, “hiikiim” ifadesine yer vermis olsa da burada
kastedilen nihai kararlardir (KARAASLAN / KARAASLAN, s. 561). Bilindigi lizere, nihai kararlar mah-
kemenin dosyadan el ¢cekmesini gerektiren ve yargilamaya son veren usule ve esasa iligkin biitiin karar-
lardir (BORAN GUNEYSU, Niliifer, Medeni Usiil Hukukunda Karar, Ankara, Yetkin, 2014, s. 106).
Bu kapsamda, HMK m. 305 uyarinca sadece esasa iligkin nihai kararlar igin degil, ayn1 zamanda usule
iligkin nihai kararlar bakimindan da gidilebilir.

dZPO §321 i¢in bkz. ANDERS / GEHLE / HUNKE, ZPO §321, N. 1ff.; SAENGER, ZPO §321, N. 1ff;;
MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 1ff; ELZER, ZPO §321, N. 1ff; STEIN / JONAS, §321, N. 1ff;
MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 1ff.

Alman Medeni Usul Kanunu’nun §321 Abs. 1 hiikkmiiniin ¢eviriye esas alinan Almanca orijinal metni su
sekildedir:

“(1) Wenn iein nach dem urspriinglich festgestellten oder nachtrdglich berichtigten Tatbestand von einer
Partei geltende gemacht Haupt- oder Nebenanspruch oder wenn der Kostenpunkt bei der Endentschei-
dung ganz oder teilweise tibergangen ist so ist auf Antrag des Urteil durch nachtrdgliche Entscheidung
zu ergdnzen” (https://www.gesetze-im-internet.de/zpo/ _321.html, E.T. 14.12.2023).

HMK m. 305/A’nin gerekgesi su sekildedir:

“Uygulamada, esas hakkinda hiikiim verildikten sonra ¢esitli sebeplerden dolay: taleplerden bir veya
birkagi hakkinda karar verilmedigi goriilmektedir. Kanunun. Mevcut hiikiimlerine gore, dava konusu olup
talepte yer alan ancak hiikiimde yer verilmeyen bir hususun hiikme eklenmesi ancak kanun yolunda ileri
stiriilebilmektedir. Diizenlemeyle, nihai kararin tebliginden itibaren bir ay icinde taraflarin basvurmasi
sartiyla yargilamada ileri siiriilen veya mahkemece kendiliginden hiikme gegirilmesi gereken ancak hiik-
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Goriildiigii lizere, aralarinda uyusmazIlik bulunan taraflarca talep edilmesine ve
yargilama konusu yapilmasma karsilik hakkinda hiikiim verilmeyen veya re’sen
hiikkme baglanmasi gerekli olmasma ragmen hiikme gegirilmeyen hususlarin ek
karara konu edilerek hitkmiin tamamlanmasi yoluna gidilebilmesi miimkiindiir"”.

Uyusmazligin ¢éziimlenmesi i¢in miiracaat edilen mahkemenin ortaya koydu-
gu kararda taleplerin tamami veya bir kism hakkinda hiikiim verilmemis olmasi
hak arama hiirriyetinin ve hukuki dinlenilme hakkinin (HMK m. 27) ihlal edilmesi
sonucunu dogurur®. Dolayistyla, hilkmiin tamamlanmas1 mahkemece karar veril-
mesi gerekmesine ragmen unutularak karara baglanmayan talepler veya uyusmazlik
konular1 hakkindaki eksikligin giderilmesi amacini tagimaktadir®.

Hikkmiin tamamlanmasi i¢in nihai kararda bir bosluk olmasi gerekmekte-
dir”. Bu kapsamda hitkmiin tamamlanmas1 yanls bir kararin diizeltilmesi ama-
cini tasimaz”.

Hukuki niteligi bakimindan hiikmiin tamamlanmas1 bir kanun yolu miiessesesi
degildir*. Zira kanun yollarmimn temel 6zellikleri olan erteleyici etki ve aktarici etki
hiikmiin tamamlanmasinda karsimiza ¢ikmaz”. Medeni usiil hukukunda bir hakkin
korunmasi veya kullanilmasi i¢in miiracaat edilebilecek her tiirlii usili arag hukuki
care olarak nitelendirilmektedir’*. Hiikkmiin tamamlanmasi eksik olan nihai kararlar-
daki noksanliklarin giderilmesini saglayan usuli araglardan birisidir”. Bu sebeple
hiikmiin tamamlanmasi hukuki nitelik olarak bir “Aukuki care”dir™.

me verilmeyen talepler hakkinda mahkemece ek karar verilmesi agik¢a hiikiim altina alimmaktadir. Bu ka-
rarlara karsi kanun yoluna basvurulabilecektir” (Https://www.tbmm.gov.tr/, E.T. 14.12.2023).

BUDAK, Ali Cem / KARAASLAN, Varol, Medeni Usul Hukuku, 5. Basi, istanbul, Filiz Kitabevi,
2021, N. 18a, s. 329.

FASCHING, W. Hans, Kommentar zu den Zivilprozessgesetzen, 3. Band, 2. Auflage, Wien, Manzsche
Verlags- und Universititsbuchhandlung, 2004, §321 s. 1319.

BAUMBACH Adolf / LAUTERBACH, Wofgang / ALBERS, Jan / HARTMANN, Peter, Zivilprozef3-
ordnung, 58. Aufl., Miinchen, Verlag C.H. Beck, 2000, N. 2.

SAENGER, ZPO §321, N. 1; MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 3; MUSIELAK, ZPO §321, N. 1.
Hiikmiin tamamlanmasi i¢in nihai kararda bir bosluk olmasi gereklidir (SAENGER, ZPO §321, N. 1;
MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 3).

MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 3; SAENGER, ZPO §321, N. 3; BGH NJW 19, 1527, 1530; 06,
1351, 1352; BAG NZA 12, 582.

PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 443; HENDEM, s. 650.
AKKAYA, s. 26.

PEKCANITEZ, Hakan / SIMIL, Cemil, icra-iflas Hukukunda Sikayet, 2. Basi, Istanbul, Vedat, 2017,
s. 47, AKKAYA, s. 26.

AKKAYA, s. 26.
AKKAYA, s. 26; HENDEM, s. 650.
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II. HUKMUN TAMAMLANMASI KURUMUNA MURACAAT SARTLARI

Hiikmiin tamamlanmasina miiracaat edebilmek igin gerekli olan sartlar ka-
nunda tek tek sayilmamigtir”. Ancak, hiikmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat
edebilmek igin birtakim sartlarin var oldugu agiktir®.

Hitkmiin tamamlanmasi kurumunun sartlariin neler oldugu degerlendiri-
lirken HMK m. 305/A- HMK m. 306 (dZPO §321) diizenlemelerinin g6z 6niin-
de bulundurulmasi gerekmektedir’'. Bu dogrultuda, hiikmiin tamamlanmasi
yoluna gidebilmek igin gerekli olan sartlar sunlardir®:

(1) Hiikmiin tamamlanmas talebine konu edilebilecek nihai bir mah-
keme kararinin bulunmasi,

(2) Yargilamada ileri siiriilen veya kendiliginden hiikme gegirilmesi
gereken bir hususta kismen veya tamamen karar verilmemis olmasi,

(3) Nihai karardaki bu eksikligin gozden kagiriimis bir eksiklik olmast,

(4) Hiikmiin tamamlanmasina iliskin talebin usuliine uygun bir sekilde
ve stiresinde yapilmasi.

Hiikmiin tamamlanmasi sartlarinin var olmamasi durumunda mahkemeye
yoneltilen bu husustaki taleplerin reddedilmesi gerekmektedir”. Bu sebeple
aralarinda uyusmazlik bulunan taraflarca talep edilmesine ve yargilama konusu
yapilmasina karsilik hakkinda hiikiim verilmeyen veya re’sen hitkkme baglanma-
s1 gerekli olmasina ragmen hiikme gecirilmeyen hususlarin ek karara konu edi-
lerek giderilebilmesi i¢in hilkkmiin tamamlanmasi sartlarmin yerine getirilmesi
Oonem arz etmektedir. Yukarida goriildiigii lizere, hilkkmiin tamamlanmasi igin
gerekli olan sartlardan biri, “hiikmiin tamamlanmasina iliskin talebin usuliine
uygun bir sekilde ve siiresinde yapilmasi”dir. Calismamizin devaminda, hiik-
miin tamamlanmasinin biitiin sartlar1 incelenmeyecek olup yalnizca talep sartiy-
la sinirh olarak degerlendirmelerde bulunulacaktir.

¥ HENDEM, s. 634.

HENDEM,; s. 634.
HENDEM, s. 634.

Hiikmiin tamamlanmasi sartlart hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. AKKAYA, s. 34; ARSLANDOGAN,
Birce, “Alman Yargilama Hukukundaki Diizenleme Isiginda Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun ‘Hiik-
miin Tamamlanmas1” Bashkl 305/A Hiikmiine iliskin Degerlendirmeler”, KHAS-HFD, C. 9, S. 1, 2021,
(s. 117-133), s. 122 vd.; HENDEM, s. 634 vd.; BAHADIR, s. 514.

BELGIN GUNES, Derya, “Medeni Usul Hukukunda Hiikmiin Tamamlanmasi (HMK m. 305/A)”
inUHFD, C. 12, S. 1, 2021, (s. 313-328), s. 323; TUTUMLLU, s. 413; HENDEM, s. 640.
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1. HUKMUN TAMAMLANMASININ SARTLARINDAN BiRi OLARAK
“TALEP”

A. Talep Sarti: Genel Olarak

Hiikmiin tamamlanmasi i¢in 6n kosul taraflardan birinin bu yondeki talebi-
dir*. dZPO §321 Abs. 2 ve HMK m. 305/A diizenlemelerinde hiikmiin tamam-
lanmasi yoluna taraflarin talebi tizerine gidilebilecegi acikca ifade edilmektedir.

Davay1 goren mahkeme re’sen hilkkmiin tamamlanmasi yoluna gidemez”.
Hakim verdigi kararda unutulan ve eksik kalan hususlarin var oldugunu sonra-
dan gerekgeyi yazdirirken fark etse dahi bunlari kendiliginden tamamlayamaz™.
Héakim kisa kararda yer vermedigi bir hususu gerekgeli kararina ekleyemez”'.
Mahkemenin re’sen karar verebilecegi yargilama giderleri vb. konularda karar
verilmemis olmasi durumunda bile taraflardan birinin hiilkmiin tamamlanmasi
talebinde bulunmasi gerekmektedir”. Aksi takdirde, kendiliginden karar verebi-
lecegi durumlarda dahi mahkemenin re’sen ek karar vererek hiikmiin tamam-
lanmast yoluna gitmesi miimkiin degildir”.

Kanun koyucu dZPO §321 Abs. 2 ve HMK m. 305/A’da medeni ustl huku-
kunda gegerli olan ilkelere uygun bir diizenleme getirmistir. Nitekim, hiikmiin
tamamlanmasina iliskin pozitif diizenleme, “taleple baglilik” (HMK m. 26) ve
“tasarruf ilkeleri” (HMK m. 24) ile paralellik arz etmektedir”. Zira mahkeme
nihai karar1 verdigi bir uyusmazlik bakimindan taraflardan birinin talebi olmaksi-
zin eksik birakilan hususlar1 kendiliginden ek karar vererek tamamlayamayacak-
tir'. Bu durum hakimin iki taraftan birinin talebi olmaksizin kendiliginden bir

** SAENGER, ZPO §321, N. 3.

OLG Hamm NJW-RR 00, 1524. SAENGER, ZPO §321, N. 1; TANRIVER, Siiha, Medeni Usiil Hukuku, C.
I, Temel Kavramlar ve ilk Derece Yargilamasi, Tiimiiyle Gozden Gegirilmis, Yenilenmis ve Genisletilmis 4.
Baski, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2021, s. 1135; KURU, Baki / AYDIN, Burak, istinaf Sistemine Gore Yazil-
mis Medeni Usul Hukuku Ders Kitabu, 6. Baski, Yetkin, Ankara, 2021, §71, s. 594.

TUTUMLU, s. 411. Gaziantep BAM, 10. HD, T. 05.11.2020, E. 2020/1194, K. 2020/749: “... Mahkeme
25/08/2020 tarihli ek kararinda HMK 'nin 305/4 maddesi uyarinca hiikiim kurmus ise de somut olayda
nihai kararin tebliginden itibaren bir ay icinde talepte bulunulmadigindan hiikmiin bu diizenleme uyarin-

ca tamamlanmasi miimkiin olmamakla birlikte, kanunun agik hiikmii geregince mahkemece talep olma-
dan verilen ek karar hukuki sonug¢ dogurmayacaktir...” (KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572).

TUTUMLU, s. 411.

STEIN / JONAS, §321, N. 19; WIECZOREK, Bernhard / SCHUTZE, Rolf A. (Hrsg), Zivilprozessordnung
und Nebengesetze, Walter de Gruyter, Berlin, 2014, §321, N. 22; AKKAYA, s. 43; BELGIN GUNES, s. 321.

AKKAYA, s. 43; BELGIN GUNES, s. 321. Aksi goriiste bkz. KARAASLAN / KARAASLAN, s. 573.
CAVUS, s. 228.
CAVUS, s. 229.
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davayi incelemeyecegi ve karara baglayamayacagi (HMK m. 26) sekildeki tasar-
ruf ilkesiyle ortiismektedir. Keza hakim sadece taraflarca hitkmiin tamamlanma-
sma konu edilen taleplerle sinirli olarak ek karar verebilecektir. Bu da “hdkim
taraflarin talep sonuglaryla baghdwr; ondan fazlasina veya baska bir seye karar
veremez” seklindeki taleple baglilik ilkesiyle (HMK m. 26) uyumludur.

Hikmiin tamamlanmasi talebi bakimindan basvuru harci alinmamaktadir®.
Zira mevzuatimizda hilkkmiin tamamlanmasi talebinde bulunuldugunda bagvuru
harci alinacagina dair bir diizenleme mevcut degildir®.

B. Hiikmiin Tamamlanmasi Talebinin Sekli ve Talep Uzerine Verilecek
Olan Karar

Hiilkmiin tamamlanmasi1 hiikmii veren mahkemeden yazil1 olarak talep edi-
lebilir*. Taraflardan birinin hikkmiin tamamlanmasi i¢in dilekgeyle miiracaat
etmesi ve talepte bulunmasi zorunludur®. Hilkmiin tamamlanmasinda dilekgeye
nihai kararin verildigi davadaki taraflarin sayisi1 kadar niisha eklenir (HMK m.
306/f. 1). Hiikmiin tamamlanmasi talebi mahkemeye iletildiginde dilek¢enin bir
niishasi cevap siiresi belirlenerek mahkeme tarafindan yargilamanin kars tarafi-
na teblig edilir*. Hikmiin tamamlanmasi talebine iligkin olarak verilen cevap
ise ek karar talep eden tarafa teblig olunur. Hiikkmiin tamamlanmasi bagvurusu-
nun mahkeme tarafindan incelenebilmesi i¢in kars: tarafin cevap vermesi mec-
buri degildir. Mahkeme hiikmiin tamamlanmasi talebine iliskin dilekceye karsi
tarafca cevap verilse de verilmese de dosya lizerinden inceleme yaparak karar
verir. Mahkeme gerekli bulursa sozIlii agiklamalarini yapabilmesi igin uyus-
mazligin iki tarafin1 durugsmaya davet edebilir (HMK m. 306/f. 2).

Hiikmiin tamamlanmasi talebinde bulunan taraf dilekgesinde “ek karar veril-
mesini” isteyebilir®. Hikkmiin tamamlanmas! talebini iceren dilekgede nihai kararin
verildigi ilk davada ileri siiriilmeyen talepler istenemez”. Hilkmiin tamamlanmasi
talebinin ileri siiriildiigii dilekcenin iceriginde mahkemece kendiliginden hiikme

2 TUTUMLU, s. 412; CAVUS, s. 233.

CAVUS, s. 233; TUTUMLU, s. 412.
STEIN / JONAS, §321, N. 19.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572; KARSLI, Abdurrahim, Medeni Muhakeme Hukuku, Yeni-
lenmis ve Gozden Gegirilmis 5. Baski, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2020, s. 709.

TANRIVER, s. 1135; ATALI/ ERMENEK / ERDOGAN, s. 570.
SAENGER, ZPO §321, N. 13.

AKKAYA, s. 49.

TANRIVER, s. 1135; AKKAYA, s. 49; HENDEM, s. 637; CAVUS, s. 254.
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gecirilmesi gereken veya davada ileri siiriilmesine ragmen hakkinda tamamen veya
kismen karar verilmeyen konularda ek karar verilmesi talep edilebilir™.

Hilkmiin tamamlanmast talebine yonelik dilek¢cede hakim taraflarin taleplerine
konu ettigi eksik hususlarla baghdir’. Tamamlama talebinin iletildigi mahkemece
tarafin talebinden baska eksik hususlar fark edilse de bu hususlar incelenemez™.

Mahkeme hiikmiin tamamlanmas1 talebini inceledikten sonra nihai kararda
tamamen veya kismen karar verilmeyen hususlar bulundugu kanaatine erisirse
“ek karar” verir”. Ayrica, bu durumu mahkemede bulunan niishalar ile verilen
suretlerin altina yazar® (HMK m. 306/f. 3). Tamamlayici karar nihai kararin bir
pargasi oldugundan HMK m. 305/A uyarinca verilen ek karar ile asil kararin
esas numaralarinin ayni olmasi gerekir™.

Hiikkmiin tamamlanmasi kararina karst kanun yoluna miiracaat edilebilmesi
miimkiindiir’’. Bagimsiz bir karar olarak ek karar ayrica kanun yoluna gotiiriilebilir”’.

C. Hiikmiin Tamamlanmasimin Talep Edilecegi Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Hiitkmiin tamamlanmasi eksik hitkmii veren gorevli ve yetkili mahkemeden
talep edilebilir™.

Esas hakkinda nihai karar1 veren mahkeme ilk derece mahkemesi ise hiik-
miin tamamlanmasini talep edecek olan taraf bagvurusunu ilk derece mahkeme-
sine iletmelidir”. Bununla birlikte bolge adliye mahkemesinin istinaf kanun
yolu olarak ya da ilk derece mahkemesi sifatiyla nihai karar verdigi durumlarda
hiikmiin tamamlanmasi talebinin sartlarinin olustugunu diisiinen taraf karari
veren bolge adliye mahkemesine miiracaat ederek tamamlama talebinde bulun-

0 CAVUS, s. 254.

TUTUMLLU, s. 413.
TUTUMLLU, s. 413.

CAVUS, s. 262.

ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL, s. 541.
ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL s. 541.
SAENGER, ZPO §321,N. 14.

SAENGER, ZPO §321, N. 14. BGH NJW 00, 3008; ATALI Murat / ERMENEK, Ibrahim / ERDOGAN,
Ersin, Medeni Usiil Hukuku, 5. Baski, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2022, s. 570.

MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 10; MUSIELAK, ZPO §321, N. 8; SAENGER, ZPO §321, N.
9; AKKAYA, s. 48; ARSLANDOGAN, s. 124; BELGIN GUNES, s. 323; HENDEM, s. 640.

PEKCANITEZ, Hakan / ATALAY, Oguz / OZEKES, Muhammet, Medeni Usiil Hukuku Ders Kitabu,
9. Basi, On iki Levha, 2021, s. 436; AKKAYA, s. 48; HENDEM, s. 640; CAVUS, s. 251.
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malidir®”. Yargitay’mn ilk derece mahkemesi sifatiyla veya temyiz incelemesi
neticesinde verdigi kararlarin tamamlanmasi ise Yargitay’in ilgili hukuk daire-
sinden talep edilmelidir®.

Hikkmiin tamamlanmasi bakimindan nihai karar1 veren mahkeme yetkili
mahkemedir”. Eksik hiikmii veren baska bir yer mahkemesinden hiikmiin ta-
mamlanmasi talebinde bulunulamaz®. HMK m. 305/A uyarinca gergeklestirile-
cek olan hiikmiin tamamlanmasi talebi acisindan eksik hiikmii veren mahkeme-
nin yetkisi “kesin yetki”dir*™.

Hakimlerde degisiklik olsa bile hitkmiin tamamlanmasi talebinin ileri siirii-
lecegi ilk karar1 veren gorevli ve yetkili mahkemede bir degisiklik olmaz®.

D. Hiikmiin Tamamlanmasi Talebine iliskin Siire

1. Hiikmiin Tamamlanmasi Talebine liskin Olarak Kanunda Ongoriilen
Siire

Hilkmiin tamamlanmasina miiracaat etmek isteyen kisiler bakimindan ka-
nun koyucu tarafindan zamansal bir sinir dngoriilmiistiir. Hilkmiin tamamlan-
masina miiracaat etmek isteyen taraflar bu yondeki taleplerini siiresi icerisinde
ileri stirmelidir®.

Tiirk hukukunda hiikmiin tamamlanmasi talebi, bir aylik siire i¢inde yapil-
malidir” (HMK m. 305/A). Alman hukukunda ise Alman Medeni Usul Kanunu
§321 uyarinca hitkkmiin tamamlanmasi basvurusu iki haftalik siire i¢inde gercek-
lestirmelidir®.

Hilkmiin tamamlanmas talebinde bulunmak i¢in kanunda 6ngoriilen siire si-
nirt mahkemece verilen nihai kararin tebliginden itibaren baslar”. Bu dogrultuda,

®  MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 11; AKKAYA, s. 48; HENDEM, s. 640; PEKCANITEZ /
ATALAY / OZEKES, s. 436; CAVUS, s. 251.

PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 436; AKKAYA, s. 37-38; HENDEM, s. 640; CAVUS, s. 251.
CAVUS, s. 251-252.

CAVUS, s. 252.

CAVUS, s. 252.

SAENGER, ZPO §321, N. 10; ARSLANDOGAN, s. 125; CAVUS, s. 252.

SAENGER, ZPO §321, N. 9.

AKKAYA, s. 45; KARAASLAN / KARAASLAN, s. 573; CAVUS, s. 237; TUTUMLU, s. 412; HEN-
DEM, s. 639.

MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 9.
SAENGER, ZPO §321, N. 10.
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Alman hukukunda da dZPO §321 Abs. 2°de ek kararin hiikmiin tebliginden itiba-
ren iki hafta igerisinde istenebilecegi ifade edilmektedir”. Tiirk hukukunda hiik-
miin tamamlanmasi i¢in kanunda 6ngoriilen bir aylik siirenin baslangici nihai
kararin taraflara tebligidir”'. Tirk hukukunda HMK m. 305/A’da agik¢a hitkmiin
tamamlanmasi talebinin gerceklestirilebilecegi bir aylik siirenin baslangici baki-
mindan nihai kararin teblig edilmesi ongoriildiigiinden hakim tarafindan sadece
hiikiim sonucunun tethimi talep siiresinin baslamasini saglamaz”.

Alman hukukunda da dZPO §321 Abs. 2’de ek kararin hitkmiin tebliginden
itibaren iki hafta igerisinde istenebilecegi ifade edilmektedir”. Diger taraftan,
Alman Medeni Usul Kanunu’nda kisa kararin tamamlanmasi gerektigi durum-
larda hiikmiin tamamlanmasi talebinin kisa kararin tefhimi ile baglayabilecegi
diizenlenmektedir’®. Alman hukukunda hiikmiin tamamlanmasi i¢in dZPO §321
Abs. 2°de dngoriilen iki haftalik stirenin kisa kararin tethimi ile baslayabilmesi
i¢in ekleme ihtiyacinin kisa karardan agikga tespit edilebilmesi gerekmektedir™.

HMK m. 305/A’da hiikmiin tamamlanmasi talebi i¢in 6ngoriilen bir aylik
stirenin baglangici olarak nihai kararin teblig edilmesi 6énem arz eder. Bununla
birlikte, mahkemece nihai kararin taraflara teblig edilmesinden Once siirenin
baglamadigi zaman diliminde hiikmiin tamamlanmas: taraflarca talep edilebilir’.

Mahkemece verilen nihai karar kisa kararin tefhimi ile agiklanirsa hitkkmiin ta-
mamlanmasini talep siiresi gerekgeli kararin taraflara tebliginden itibaren baglar”.

Davaci veya davali tarafta birden fazla kimsenin bulunmasi durumunda ni-
hai kararin teblig tarihi herkes igin farkli olabilir”. Bu nedenle hiikmiin tamam-

0 SAENGER, ZPO §321, N. 10; ELZER, ZPO §321, N. 29; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD,

§40, N. 25; MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 11.

TANRIVER, s. 1134; HENDEM, s. 639; AKKAYA, s. 45; CAVUS, s. 238; TUTUMLLU, s. 412; GOR-
GUN, Sanal L. / BORU, Levent / KODAKOGLU, Mehmet, Medeni Usiil Hukuku, Degistirilmis, Genis-
letilmis ve Yargr Kararlari Islenmis 12. Baski, Ankara, Yetkin, 2023, s. 616. “Somut olayda, nihai kara-
rin tebliginden itibaren bir ay iginde talepte bulunulmadigindan hiikmiin bu diizenleme uyarinca tamam-
lanmast miimkiin degildir” (Bursa BAM, 4. HD, 05.11.2020, E. 2020/1333, K. 2020/1175, KARAAS-
LAN / KARAASLAN, s. 573, dn. 50. Aym1 yonde bkz. Gaziantep BAM, 11. HD, 04.03.2021, E.
2021/183, K. 2021/387, KARAASLAN / KARAASLAN, s. 573, dn. 50).

CAVUS, s. 239.

SAENGER, ZPO §321, N. 10; ELZER, ZPO §321, N. 29; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD,
§40, N. 25; MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 11.

ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §40, N. 25; SAENGER, ZPO §321, N. 3; MUSIELAK/
MiiKoZPO, ZPO §321, N. 11.

SAENGER, ZPO §321, N. 10.
CAVUS, s. 239.
AKKAYA, s. 45.
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lanmasi icin HMK m. 305/A’da &ngoriilen bir aylik siirenin baglangici davanin
taraflarinda yer alan birden fazla kimse bakimindan farklilik arz edebilir.

Vekil ile takip edilen davalarda hiikmiin tamamlanmasini talep siiresi nihai
kararin vekile tebliginden itibaren baglar”. Boyle bir durumda uyusmazligi
cozmekle gorevli mahkemece verilen nihai karar vekil yerine asile teblig edil-
migse hitkkmiin tamamlanmasina miiracaat bakimindan HMK m. 305/A’da tayin
edilen bir aylik siire de islemeye baglamaz®.

2. Hiikmiin Tamamlanmasimi Talep Bakimindan Kanunda Ongériilen
Siirenin Hukuki Niteligi

Hiikmiin tamamlanmasi i¢in 6ngoriilen siire “hak diistiriicii siire”dir". Bu
sebeple, nihai kararin tebliginden itibaren bir aylik siire gectikten sonra hitkmiin
tamamlanmasi talebinde bulunulamaz®.

Hikkmiin tamamlanmasi talebi i¢in kabul edilen bir aylik siire kanunda be-
lirlenen siirelerdendir”. Kanun koyucunun kanunda belirledigi siireler “kesin
stire”dir*'. Hikkmiin tamamlanmasi i¢in kanunda 6ngoriilen ve kesin siire niteli-
ginde olan bu siirenin yeniden verilmesi miimkiin degildir®”. Ayrica, hiikkmiin
tamamlanmasi i¢in s6z konusu olan bir aylik siire mahkemece tayin edilen bir
siire olmay1p kanunda 6ngoriilen bir siire oldugundan bu siirenin hakim tarafin-
dan kisaltilmasi veya uzatilmasi s6z konusu olamaz*.

Tiirk hukukunda talep sahipleri mahkemece nihai kararin kendilerine tebli-
ginden itibaren bir ay igerisinde hilkkmiin tamamlanmasini talep etmezlerse ayni
zamanda iki haftalik istinaf stiresini de kagirmis olurlar”. Boyle bir durumda
talep etmelerine ragmen karar verilmeyen hususlar hakkinda harg yatirarak yeni
bir dava agmalar1 gerekir®™.

® Ornegin, ihtiyari dava arkadashginda ihtiyari dava arkadaslarinin vekilleri ortak olmadik¢a durum bu

sekildedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. asa. III, E, 3, b.

MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 10; MUSIELAK, ZPO §321, N. 8; CAVUS, s. 243.
CAVUS, s. 243-244.

TUTUMLU, s. 412; AKKAYA, s. 45; CAVUS, s. 240.

AKKAYA, s. 45; TUTUMLL, s. 412; CAVUS, s. 240-241.

CAVUS, s. 240.

PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 128.

ELZER, ZPO §321, N. 29; SAENGER, ZPO §321, N. 10; CAVUS, s. 240.
SAENGER, ZPO §321, N. 10; ELZER, ZPO §321, N. 29; CAVUS, s. 240.
HENDEM, s. 639.

HENDEM, s. 639.
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3. Hiikmiin Tamamlanmasi i¢in Kanunda Ongﬁriilen Siirenin Kacirilmasi
Durumunda Eski Hale Getirme Kurumuna Miiracaat Edilip Edilemeyecegi

Hiikmiin tamamlanmasi i¢cin HMK m. 305/A (dZPO §321)’da 6ngoriilen
stirenin kacirilmast durumunda eski hale getirme kurumuna miiracaat edilip
edilemeyecegi hususunun degerlendirilmesi gerekmektedir®. Kanunda belirtilen
stireler (veya hakimin kesin olarak belirledigi siire) icinde elde olmayan sebep-
lerle bir islem yapmayan kimsenin eski hale getirme yoluna gitmesi miimkiin-
diir (HMK m. 95/f. 1). ilk derece ve istinaf yargilamalarinda en ge¢ nihai karar
verilinceye kadar eski hale getirme talebinde bulunulabilir (HMK m. 96/f. 2).

Hiikmiin tamamlanmasi talebine iligkin siire ise mahkemenin nihai karari-
nin taraflara tebligi ile baslar”. Bu sebeple nihai kararin taraflara teblig edilme-
sinden itibaren bir aylik siire igerisinde hiikmiin tamamlanmasina miiracaat
edebilecek olan kimselerin” kanunda 6ngoriilen siireyi kagirmalari durumunda
eski hale getirme talebinde bulunamayacaklar disiiniilebilir. Diger bir ifadeyle,
mahkemece nihai kararin verilmis olmas1 “... nihai karar verilinceye kadar
eski hale getirme talebinde bulunulmasina fiili bir engel gibi gériinmektedir.
Bununla birlikte, kanun koyucunun gergek amaci bu olsaydi kanun yoluna mii-
racaat siireleri bakimindan da eski hale getirme yoluna basvurma imkani tani-
mazdi. Oysaki, nihai karar verildikten sonra istinaf yoluna miiracaat hakkinin
diismesi bolge adliye mahkemesinden; temyiz yoluna basvuru hakkinin diigmesi
durumunda ise Yargitay’dan eski hale getirme talebinde bulunulabilecegi ka-
nunda acikca diizenlenmistir (HMK m. 98/f. 2). Hiikmiin tamamlanmasi ku-
rumu hukuki nitelik bakimindan kanun yolu olmayip hukuki ¢are™ ise de nihai
kararin verilmesinden sonra eski hale getirme talep edilebilecegine ilisgkin HMK
m. 98/f. 2°deki istisnai hiikkmiin kiyas yoluyla uygulanabilmesi miimkiindiir™.
Boylelikle kanaatimizce elde olmayan sebeplerle siiresi igerisinde hiikkmiin ta-
mamlanmasi yoluna gidilememesi durumunda eski hale getirme kurumuna mii-
racaat edilebilir”.

99

¥ AKKAYA, s. 45; CAVUS, s. 241.

SAENGER, ZPO §321, N. 10; ELZER, ZPO §321, N. 29; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD,
§40, N. 25; MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 11; TANRIVER, s. 1134; HENDEM, s. 639; AK-
KAYA, s. 45; CAVUS, s. 238; TUTUMLLU, s. 412; GORGUN / BORU / KODAKOGLU, s. 616.

Bkz. asa. 111, E.
CAVUS, s. 241.
AKKAYA, s. 26; HENDEM, s. 650.
CAVUS, s. 242.

FASCHING, Hans W / BYDLINSKI, Michael: Kommentar zu den Zivilprozessgesetzen, 2. Auflage,
Band 3, §§226-460, Wien, Manzsche Verlags, 2004, s. 1323; AKKAYA, s. 45; CAVUS, s. 242.
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E. Hiikkmiin Tamamlanmasim Talep Edebilecek Olan Kimseler

1. Davanin Taraflarinin Hiikkmiin Tamamlanmasi Talebinde Bulunmasi

a. Genel Olarak

Hiikmiin tamamlanmasini diizenleyen HMK m. 305/A’ya gore taraflardan her
biri hilkkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edebilecektir”. Bu sebeple hiikmiin
tamamlanmasina miiracaat edebilmek igin davanin zaraflarindan biri olmak gerekir”.

Yargilamanm taraflar1 bakimindan HMK m. 50 vd.’nda cesitli diizenlemeler
getirilmektedir. Bununla birlikte, davada tarafin kim oldugu® hakkinda kanunda
herhangi bir tamimlama yapilmamaktadir. Bu sebeple doktrinde ileri siiriilen goriis-
ler dogrultusunda davada tarafin kim oldugu agiklanmaya g¢alisilmaktadir™. Dokt-
rinde taraf kavramini agiklamak bakimindan ileri siiriilen teorilerden maddi taraf
teorisine (materielle Parteibegriff) gore taraf maddi hukuk iligkisine gore belirlene-
bilir'”. Bununla birlikte doktrinde ileri stiriilen sekli taraf teorisine (formelle Parte-
ibegriff) gore, yargilamanin taraflar1 davada kendi adina hukuki koruma talep eden
kisi ile kendisine kars1 hukuki koruma talep edilen kisilerdir''. Giintimiizde agirhikli
olarak kabul edilen taraf teorisi ise “sekli taraf teorisi”’dir'”. Bu durumda davanin
taraflar1 dava dilekgesinde davaci ve daval olarak belirtilen kisilerdir'®.

% AKKAYA, s. 44; TUTUMLU, s. 405.
TUTUMLU, s. 405; KURU, Baki / AYDIN, Burak, Medeni Usul Hukuku El Kitabi, Cilt 2, Yetkin,
Ankara, s. 1588.

Davada tarafin kim oldugu hakkimda ayrintili bilgi i¢in bkz. ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD,
§40, N. 10-12.

Taraf kavramini agiklayan teoriler i¢in bkz. HABSCHEID, Walter. J., Schweizerisches Zivilprozess-
und Gerichtsorganisationsrecht, Ein Lehrbuch seiner Grundlagen (unter Mitarbeit von lic. fur. Step-
han Berti), (Das Recht in Theorie und Praxis), Verlag Helbing & Lichtenhahn, Basel und Frankfurt am
Main, 1986, §20, N. 320-322, s. 115-116; STAEHELIN, Ernst, Die Nebenparteien im Zivilprozess un-
ter besonderer Beriicksichtigung der Kantone Basel-Stadt, Basel-land, Aargau und Solothurn in
Basler Studien zur Rechtswissenschaft Reihe A: Privatrecht Band 2, Basel; Frankfurt am Main, Verlag
Helbing und Leichtenhahn, 1981, s. 21-26; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §40, N. 1-6; Ay-
rica sekli ve maddi taraf teorilerinden baska {igilincii bir taraf teorisi olarak Hans-Otto de Boor tarafindan
ortaya konulan “fonksiyonel taraf teorisi” (Der funktionelle Parteibegriff) i¢in bkz. Hans-Otto DE BOOR,
Zur Lehre vom Parteiwechsel und vom Parteibegriff, in Festschrift der Leipziger Juristenfakultét fiir
Dr. Heinrich Sieber, Bd. II, Leipzig, 1943, s. 391f.; STAEHELIN, s. 23-25.

STAEHELIN, s. 23; FASCHING, W. Hans, Lehrbuch des osterreicschen Zivilprozefirechts: Lehr-
und Handbuch fiir Studium und Praxis, Wien, Manzsche Verlags- und Universititsbuchhandlung,
1984, N. 319, s. 152; HABSCHEID, §20, N. 320, s. 115.

STAEHELIN, s. 25; FASCHING, N. 319, s. 152; HABSCHEID, §20, N. 322, s. 116; BERGERFURTH,
Bruno, Der Zivilprozefl, Klage-Urteil-Rechtsmittel, Rudolf Haufe Verlag, Freiburg im Breisgau, 1968,
N. 140, s. 76.

ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §40, N. 4, GOLDSCHMIDT, James, Zivilprozessrecht, Verlag
von Julius Springer, Berlin, 1929, s. 70; BRUNS, Rudolf, Zivilprozefirecht (Ein systematische Darstellung),
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Mahkemeden hukuki koruma talep eden veya kendisine kars1 hukuki korunma
talep edilen kimseler taraf olmalari'” sebebiyle HMK m. 305/A’da diizenlenen
hitkmiin tamamlanmas1 yoluna miiracaat edebilirler'”. Hukuki yarari bulunan davali
veya davacidan herhangi birinin hiikkmiin tamamlanmasi talebinde bulunabilmesi
miimkiindiir'”. Yalmzca nihai kararin verildigi yargilamada hiikme gegirilmeyerek
eksik birakilan talebi ileri siirmiis olan tarafin hiikmiin tamamlanmasina gidebilece-
gi seklinde bir kural soz konusu degildir'”’. Belirtmek gerekir ki sadece davacinin
degil; ayn1 zamanda nihai kararm verildigi davanin davalisinin da hitkmiin tamam-
lanmasini isteyebilecegi haller olabilir'™. Bu baglamda 6rnegin 2004 sayih Icra ve
[flas Kanununun'” (1IK) 67°nci maddesinde 6ngériilen itirazin iptali davasinda
kotiiniyet tazminatina iligkin talebin karara baglanmasinin unutuldugu durumlarda

davalinin hitkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat etmesi miimkiindiir'".

Nihai karari verilmesinden sonra davaci veya davali asilin 6lmesi halinde
halefiyet'"' kurali geregince mirasgilar tarafindan da hiikmiin tamamlanmasi
talep edilebilir'”.

Berlin u.Frankfurt a.M., Verlag Franz Vahlen, 1968, s. 60; GRUNSKY, Wolfgang, Grundlagen des Verfah-
rensrechts, Eine rechtsvergleichende Darstellung von ZPO, FGG, VWGO, FGO und SGG, 2. Auflage, Bi-
elefeld, 1974, s. 236; ZEISS, Walter / SCHREIBER, Klaus, Zivilprozessrecht, 12. Auflage, Mohr Siebeck, Tii-
bingen, 2014, s. 48; SCHONKE, Adolf / KUCHINKE, Kurt, Zivilprozessrecht: Ein Lehrbuch, 9. Auflage,
C.F. Miiller, Karlsruhe, 1969, s. 92; STAEHELIN, s. 26; GULDENER, Max: Schweizeriches ZivilprozeBrecht,
Dritte verbesserte und vermehrte Auflage, Zurich, Schulthess Verlag, 1979, s. 124; KUMMER, Max, Grund-
riss des Zivilprozessrechts, Dritte Auflage, Stampfli, Bern, 1978, s. 61; BLOMEYER, Arwed, Zivilprozess-
recht, Erkenntnisverfahren, Zweite iiberarbeitete Auflage, Berlin, 1985, s. 63; HAFLIGER, Ruth, Die Par-
teifihigkeit im Zivilprozess, Ziirich, Schulthess Verlag, 1987, s. 2.

STEIN / JONAS / BORK, §50, N. 42; KURU, Baki / ARSLAN, Ramazan / YILMAZ, Ejder, Medeni
Usul Hukuku Ders Kitabi, 6100 sayili HMK’na Gore Yeniden Yazilmis 24. Baski, Ankara, Yetkin Ya-
yinlari, 2013, s. 207; ERISIR, Evrim, Medeni Usiil Hukukunda Taraf Ehliyeti, izmir, Giincel Hukuk
Yaymlari, 2007, s. 131; KALE, Serdar, Medeni Yargilamada Taraf Ehliyeti, istanbul, On iki Levha,
2010, s. 58.

STAEHELIN, s. 25; FASCHING, N. 319, s. 152; HABSCHEID, §20, N. 322, s. 116; BERGERFURTH,
N. 140, s. 76; KARSLI, s. 274. DEREN-YILDIRIM, Nevhis, Tiirk, isvicre ve Alman Medeni Usul Hu-
kukunda Kesin Hiikmiin Siibjektif Simirlar1 (Kesin Hiikmiin 3. Kisilere Sirayeti Sorunu), istanbul,
Alfa Basim, 1996, s. 18.

TUTUMLU, s. 411; CAVUS, s. 234.
AKKAYA, s. 44; BELGIN GUNES, s. 321.

BELGIN GUNES, s. 321; AKKAYA, s. 44. Doktrinde ileri siiriilen bir goriise gére, mahkemenin nihai
kararinin HMK m. 305/A uyarinca hitkkmiin tamamlanmasini talep eden tarafin lehine ya da aleyhine ol-
masinin bir 6nemi yoktur. Davaci veya davalidan her birinin mahkemeye yoneltilen talepler konusunda
olumlu ya da olumsuz bir hiikiim verilmesi bakimindan hukuki yarar1 mevcuttur (AKKAYA, s. 44).

TUTUMLU, s. 411.
RG, 19.06.1932, S. 2128.
TUTUMLU, s. 411.

Halefiyet kavrami, miras hukukunda, miras¢ilarin murisin yerini almalar1 ve murise ait olan biitiin hak ve
borglarn mirasgilara intikal etmesi manasinda “kiilli halefiyet” olarak ya da baskasina ait olan bir borcu yeri-
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b. Yasal Temsilci ile Temsil Edilenler Acisindan Hiikmiin Tamamlanmast
Talebinde Bulunulmasi

Hiikmiin tamamlanmasina bagvuracak bir kisinin bu hususta talepte bulu-
nabilme yeteneginin var olmasi sarttir'”. Dava ehliyeti (Die Prozessfihigkeit)
bir kimsenin davay1 bizzat kendisi ya da temsilcisi araciligtyla takip edebilme
ya da usuli iglemler yapabilme ehliyetidir'*. Dava ehliyeti medeni haklar1 kul-
lanma ehliyetine gore tayin edilmektedir (HMK m. 51).

Bu kapsamda, fiil ehliyetine (TMK m. 9) sahip olan her kisi, dava ehliyeti-
ne de sahiptir'® (HMK m. 51). Dolayisiyla, nihai kararin eksik verildigi yargi-
lamada fiil ehliyetine sahip olan kimseler ayn1 zamanda dava ehliyetini de haiz
oldugundan hiikkmiin tamamlanmasi talebinde bulunabilirler'.

Ayirt etme giicline sahip olmayan kiigiik veya kisithilar kisiye siki sikiya
bagl haklarina iligkin davalar hari¢ olmak iizere dava ehliyetine sahip degildir-
ler'”. Bu kisiler tarafindan agilacak olan davalar yasal temsilcileri araciligiyla
yiritilir (HMK m. 52). Yargilamanin tarafinin ayirt etme giicii olmayan kiigiik
ve kisith kimse oldugu hallerde mahkemece verilen nihai kararda noksanliklarin
bulunmasi tizerine HMK m. 305/A’da 6ngoriilen hiikkmiin tamamlanmasi yoluna
miiracaat edilecek olmasi durumunda basvuruda bulunacak olan kimse yasal

temsilcidir'®.

ne getiren kimsenin kanundan dolay1 kendiliginden alacakliy: tatmin ettigi oranda alacaklimnin haklarmna sahip
olmast anlaminda “cuzi halefiyet” olarak da ifade edilebilecektir (KILICOGLU, Ahmet M., Tiirk Borglar
Hukukunda Kanuni Halefiyet, Ankara, Seving Matbaasi, 1979, s. 7. Kiilli halefiyet olarak miras¢ilik du-
rumu hakkinda ayrintili agiklamalar igin bkz. YILDIRIR, Efe Can, “Oliime Bagh Tasarruf Yoluyla Vakif
Kurma”, MUHF-HAD, 29(1), 2023, (s. 679-728), s. 698 vd. Ayrica, halefiyetin 6zel bir hali i¢in bkz. YIL-
DIRIR, Efe Can, “Payl Miilkiyetten Dogan veya Payh Mah Ilgilendiren Gider ve Yiikiimliiliiklerden Pay-
daslarin Dis ve g fliskideki Sorumlulugu”, AndHD, 10(1), 2024, (s. 195-222), 5. 215).

TUTUMLU, s. 412.
ELZER, ZPO §321, N. 26; CAVUS, s. 233.

STAEHELIN, s. 34; VOGEL, Oscar / SPUHLER, Karl, Grundriss des Zivilprozessrechts und des
internationalen Zivilprozessrechts der Schweiz, 7. Auflage, Bern, Stimpfli Verlag, 2001, §25, N. 16, s.
138; GULDENER, s. 127; FASCHING, N. 346, s. 163; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §43,
N. 1, s. 212; HABSCHEID, §20, N. 325, s. 116; USTUNDAG, Saim, Medeni Yargilama Hukuku, C. I-
11, Gézden Gegirilmis ve Yenilenmis 7. Baski, Istanbul, Nesil Matbaacilik, 2000, s. 291.

PEKCANITEZ, Hakan / MERIC, Nedim, Medeni Usil Hukukunda Fer’i Miidahale, 2. Basi, Istanbul,
On iki Levha, 2020, s. 585; ALANGOYA, Yavuz / YILDIRIM, M. Kamil / DEREN-YILDIRIM, Nevhis:
Medeni Usul Hukuku Esaslar, 8. Bs., istanbul, Beta, 2011, s. 116.

CAVUS, s. 233.

ARSLAN, Ramazan / YILMAZ, Ejder / TASPINAR AYVAZ, Sema / HANAGASI, Emel, Medeni Usul
Hukuku, Giincellenmis 8. Baski, Yetkin, Ankara, 2022, s. 294.

CAVUS, s. 234-235.
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c. Vekil ile Takip Edilen Davalar Agisindan Hiikmiin Tamamlanmasi
Talebinde Bulunulmasi

Dava ehliyeti bulunan herkes davasini bizzat acip takip edebilecegi gibi bir
vekil vasitasiyla da yiiriitebilir (HMK m. 71) Bununla birlikte taraflardan biri
davasini vekil araciligiyla takip etmek isterse sadece avukat olan kimseleri vekil

olarak tayin edebilir'”.

Vekil araciligiyla takip edilen davalar bakimindan, nihai kararda eksiklikle-
rin bulunmasi durumunda vekil tarafindan HMK m. 305/A’da 6ngoriilen hiik-
miin tamamlanmasi yoluna gidilebilmesi miimkiindir'*.

Hilkmiin tamamlanmasina miiracaat edilmesi HMK m. 74’te sayilan vekile
ozel yetki verilmesini gerektiren hallerden biri degildir®'. Dolayisiyla, davanin vekil
araciligiyla takip edilmesi ihtimalinde vekil tarafindan nihai kararin kendisine tebli-
ginden itibaren bir ay icerisinde yargilamada ileri siiriilen veya kendiliginden hiik-
me gegirilmesi gereken hususlarda kismen veya tamamen karar verilmedigi gerek-
cesiyle hiikkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edebilmesi miimkiindiir'*.

2. Davaya Miidahale Edenlerin Hiikmiin Tamamlanmasim Talep Edip
Edemeyecegi

a. Genel Olarak

Yargilamada davanin taraflarindan baska kendi haklari i¢in yer alan “as/i
miidahil” ya da “fer’i miidahil” s6z konusu olabilir. Davaya miidahale eden asli
miidahil ile fer’i miidahilin HMK m. 305/A (dZPO §321) uyarinca hiikmiin
tamamlanmasi yoluna miiracaat edip edemeyeceginin degerlendirilmesi gerekir.

b. Davaya Fer’i Miidahil Olarak Katilanlarin Hiikmiin Tamamlanmasini
Talep Edip Edemeyecegi
Ucgiincii kisinin davay1 kazanmasinda hukuki yarar1 bulunan taraf yaninda
ve ona yardimci olmak amaciyla tahkikat sona erinceye kadar davaya katilmasi-
na “fer’i miidahale” (Nebenintervention) (HMK m. 66) denilmektedir'”. Fer’i

""" KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii El Kitabu, istanbul, Alfa Basim, 1995, 5. 274; ARSLAN /
YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL, s. 293.

MUSIELAK, ZPO §321, N. 8; MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 10; CAVUS, s. 235.

Bkz. HMK m. 74.

MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 10; MUSIELAK, ZPO §321, N. 8; CAVUS, s. 235.

PEKCANITEZ, Hakan / MERIC, Nedim, Medeni Usiil Hukukunda F er’i"Miidahale, 2. Bas, istanbul,
On Iki Levha, 2020, s. 22; BUDAK, Ali Cem, Medeni Usul Hukukunda Uciincii Kisilerin Haklarinin
Korunmasi, stanbul, Beta Basim, 2000, s. 49.
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miidahil, goriilmekte olan davada taraflardan birinin yaninda yer almakla kendi
adina bir hukuki koruma talebinde bulunamayacag gibi kendisine karsi da her-
hangi bir hukuki koruma talebinde bulunulamaz'*. Bu dogrultuda, fer’i miidahi-
lin davaya katilimi ile edindigi konum taraf olarak addedilemeyecektir'®. Fer’i
miidahil davanin asil tarafinin yardimcisi konumundadir'. Fer’i miidahil yargi-
lamada taraf sifatina sahip olamayacagi'’ i¢in hakkinda hiikiim de verilemez'*.
Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 69/f. 1’de de acik¢a “Miidahilin de yer aldig
asil davada hiikiim, taraflar hakkinda verilir” denilmektedir'”. Davada taraf
olmayan fer’i miidahil taraf yardimcisi olarak yer aldigr davada verilen nihai
kararda eksiklik veya karar boslugu bulunmasi durumunda hiikmiin tamamlan-

mast (HMK m. 305/A; dZPO §321) talebinde bulunamaz".

"** PEKCANITEZ / MERIC, s. 35.

KITTNER, Thomas, Streithilfe und Streitverkiindung, JuS, 1985, Heft 9, (s. 703-707), s. 707. Fer’i
miidahil, sekli taraf teorisine gore taraf olarak nitelendirilemeyecektir (STAHL, Walter E., Beiladung
und Nebenintervention, Duncker & Humblot, Berlin, 1972, s. 97, WALSMANN, Hans, Die steit-
gendssische Nebenintervention, Leipzig, A. Deichert’sche Verlagsbuchhandlung Nacht (Georg Bohme),
1905, s. 76; PEKCANITEZ / MERIC, s. 55). Tiirk meden{ usil hukukunda hem doktrinde hem de uygu-
lamada yaygin goriis, fer’i miidahilin davanin tarafi olmayacagi yoniindedir. Doktrinde bkz. POSTACI-
OGLU, Ilhan E., Medeni Usul Hukuku Dersleri, 6. Baski, Istanbul, 1975, s. 312; USTUNDAG, s. 367;
KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. IV, 6. Baski, istanbul, Demir-Demir, 2001, s. 3467 vd.;
PEKCANITEZ / MERIC, s. 55. Yarg. 7. HD, 5.4.2011, E. 2010/6953, K. 2011/2169: “... fer’i miidahil
davamn tarafi olmadigindan, hiikiim verirken adi karar bashginda davaci veya davalr olarak gosterile-
meyecegi gibi, hakkinda olumlu ya da olumsuz bir hiikiim de kurulamaz...” (Kazanct). Ayrica bkz. Yarg.
13. HD, 14.7.2011, E. 2011/2076, K. 2011/11534 (Kazanct); Yarg. 11. HD, 20.1.2011, E. 2010/10435, K.
2011/452 (Kazancr).

PEKCANITEZ / MERIC, s. 320. Fer’i miidahilin yargilamadaki bu konumu ona sadece, yaninda yer
aldig1 tarafin davay! kazanmasina katkida bulunmak ve bu sayede kendi durumunun bu davadan olumsuz

etkilenmesini 6nlemeye galisma imkanlarini vermektedir (KARSLI, s. 299; PEKCANITEZ / MERIC, s.
320; ATALI, Pekcanitez Usul, §7, s. 717).

KITTNER, s. 707.

PEKCANITEZ / MERIC, s. 343. Fer’i miidahilin taraf yardimcisi olarak davada yer almas1 hususu onun
davada kullanabilecegi yetkilerin neler olabilecegini de belirlemektedir. Buna iliskin ayrintili agiklamalar
icin bkz. KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 496; KURU, C. 1V, s. 3473.
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1 Kural, fer’i miidahilin davada taraf sifatina sahip olmamasi ve davada fer’i miidahil hakkinda hiikiim

verilememesidir (KARAFAKIH, Ismail Hakki, Hukuk Muhakemeleri Usulii Esaslari, Ankara Univer-
sitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Ankara, 1952, s. 136; BELGESAY, Mustafa Resit, Hukuk Usulii Mu-
hakemeleri Kanunu Serhi, Birinci Cilt, istanbul, 1939, s. 164; BILGE, Necip / ONEN, Ergun, Medeni
Yargilama Hukuku Dersleri, 3. Baski, Ankara, 1978, s. 270; BERKIN, Necmeddin M., Tatbikatgilara
- Medeni Usul Hukuku Rehberi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1982, s. 703; ONEN, Ergun: Medeni Yargi-
lama Hukuku, Ankara, Seving Matbaasi, 1979, s. 78; PEKCANITEZ / MERIC, s. 343). Dolayisiyla,
fer’i miidahilin davada taraf sifati kazanamayacak olmasi nedeniyle ve ayrica karari kanun yoluna gotiire-
bilecek olan kimselerin ise ancak davanin taraflar olabileceginden bahisle, fer’i miidahilin verilen hitkmii
tek basma kanun yoluna gétiirme yetkisi bulunmayacaktir (KURU, El Kitabu, s. 585).

CAVUS, s. 237, KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572; TUTUMLU, s. 412; HENDEM, s. 638. Aksi
yonde bkz. ARSLANDOGAN, s. 214; ELZER, ZPO §321, N. 25.
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Fer’i miidahilin kanun yoluna miiracaat imkani ancak yaninda yer aldig: ta-
rafin kanun yoluna bagvurmasi durumunda miimkiindiir”'. Fer’i miidahilin
hilkmiin tamamlanmasini talep etme imkani taraf sifatin1 haiz olmamasi sebe-
biyle bulunmasa da kendisini ilgilendiren hususlarda hakkinda hiikiim verilmesi
ihtimalinde verilen hiikiimde herhangi bir eksiklik veya bosluk bulunmasi du-
rumunda HMK m. 305/A’ya gitmek bakimindan hukuki yarar1 séz konusu ola-
bilir'”. Diger bir ifadeyle, lehine yargilama gideri gibi mahkemece hiikiim ve-
rilmesi gereken bir durum olmasina karsilik karar verilmemisse fer’i miidahilin
bu konuda hiikmiin tamamlanmasini talep etmek bakimindan hukuki yarari
mevcuttur'™. Bununla birlikte, HMK m. 328’te'** dngoriilen fer’i miidahale gi-
derlerinden baska sebeplerle fer’i miidahil hiikmiin tamamlanmasi yoluna miira-
caat edemez'”.

Diger taraftan, fer’i miidahale giderleri hakkinda karar verilmemesi sebe-
biyle nihai kararda meydana gelen boslugun giderilmesi konusunda fer’i miida-
hilin hiikkmiin tamamlanmasini talep etme siiresinin ne olacagi konusunda ka-
nunda bir netlik bulunmamaktadir. Doktrinde bizim de katildigimiz goriis uya-
rinca, fer’i midahil, fer’i miidahale giderleri hakkinda hiikiimde bulunan boslu-
gun giderilebilmesi i¢in hilkkmiin tamamlanmas1 yoluna nihai kararin kendisine
tebliginden itibaren bir ay igerisinde miiracaat edebilir. Fer’i miidahil igin
hiikmiin tamamlanmasini talep siiresinin baslangici hiikmiin kendisine teblig
edildigi tarih oldugu i¢in nihai karar kesinlestikten sonra kararin tebliginin ger-
ceklestigi hallerde dahi fer’i miidahil hilkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat
ederek tamamlayici ek karar isteyebilir'”’.

s Yarg. 4. HD, 13.05.2019, E. 2019/515, K. 2019/2765 (Kazanc1). Yarg. 22. HD, 10.09.2015, 15999/24604

“... Fer’i miidahilin yer aldigi davada hiikiim, taraflar hakkinda verilir. Bu karara karsi kanun yoluna
basvuru hakki da, yalniz davamin taraflarina aittir. Fer’i miidahil, yaninda davaya katildigi tarafla birlik-
te karart kanun yoluna gétiirebilir. Yalmz basina kanun yoluna bagvurma yetkisi yoktur. Ancak, kanuna
aykirt olarak kendisi hakkinda hiikiim verilmisse, sadece hiikmiin kendisine iligkin béliimiinii tek basina
temyiz edebilir...” (Kazanci).

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.
AKKAYA, s. 44-45; CAVUS, s. 237.
Fer’1 miidahale gideri kenar baglikli HMK m. 328 su sekilde bir diizenleme getirmektedir:

132
133
134
“(1) Fer’i miidahil olarak davada yer alan kimse, yaninda katildig taraf haksiz ¢ikarsa, yalmizea fer’t
miidahale giderinden sorumlu tutulur, aksi hdlde bu giderler diger tarafa yiikletilir. Ancak, hiikiim iigiin-
cii kisinin katildig1 taraf lehine verilmis olsa bile, lehine hiikmolunan tarafin hal ve davranisu, iigiincii ki-

sinin davaya katilmasimi gerektirmigse, miidahale giderinin tamami veya bir kismi, lehine hiikiim verilen
tarafa yiikletilebilir”.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.
Bu yonde bkz. CAVUS, s. 246.
CAVUS, s. 246.

135
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¢. Davamin ihbari Halinde Kendisine Thbarda Bulunulan Kimsenin Hiikmiin
Tamamlanmasini Talep Edip Edemeyecegi

Davanin ihbari (Streitverkiindung) agilmis ve goriilmekte olan davada taraflar-
dan birinin davaya katilip yardim etmesini saglamak amactyla kendisi ile arasinda
riicu iligkisi bulunan bir tigtincii kisiye davay1 bildirmesidir'*. Davanin ihbari tizeri-
ne iiciinci kisi davada yer almak isterse bunu tamamen fer’i miidahaleye iligkin
hiikiimler (HMK m. 66-69) uyarinca gergeklestirebilir'”. Davamn ihbar t{izerine
davaya fer’i miidahil olarak katilan {iglincii kiginin davanin tarafi olmamasi sebebiy-
le yargilamada ileri siiriilen veya kendiliginden hilkkme gegirilmesi gereken husus-
larda kismen veya tamamen karar verilmedigi gerekgesiyle HMK m. 305/A uyarin-
ca hiikmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edebilmesi miimkiin degildir'*.

HMK m. 61 uyarinca gergeklestirilen davanin ihbar {izerine ihbar alan
ticlincii kisinin agilmig ve goriilmekte olan davada taraflardan birinin yaninda
fer’i miidahil olarak yer almas1 kanunun ona tanidig1 bir imkandir. Fakat ihbar
olunan tglincii kisinin ihbar lizerine hareketsiz kalmasi da miimkiindiir''. Dava
kendisine ihbar olunan kimsenin hareketsiz kalmasi durumunda hareketsiz kalan
ihbar olunanin lehine ya da aleyhine hiikiim kurulabilmesi s6z konusu degil-
dir'?. Thbarm yapildig1 ilk davada hareketsiz kaldig i¢in hakkinda hiikiim kuru-
lamayan ihbar olunanin HMK m. 305/A uyarinca hilkmiin tamamlanmasi yolu-
na miiracaat etmek bakimindan hukuki yarar1 bulunmamaktadir.

Diger taraftan ihbarin yapildig: ilk dava kaybedilirse ihbarda bulunan tara-
fin ihbar olunan kisiye kars1 riicu davasi agmasi s6z konusu olacaktir'®. Kendi-

ATALI Murat, Medeni Yargilama Usuliinde Davamn Thbari, Ankara, Yetkin Yaymlari, 2007, s. 41;
ANSAY, Sabri Sakir, Hukuk Yargilama Usulleri, 7. Baski, Ankara, 1960, s. 115. Davanin ihbarinin
amaci, agilmis ve goriilmekte olan bir davanm, iigiincii bir kisiye, davaya miidahale etmesini saglamak
amactyla duyurulmasidir (KURU, C. IV, s. 3515; PEKCANITEZ, Hakan, Medeni Usul Hukukunda
Fer’i Miidahale, Ankara, 1992, s. 108).

KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 503. Kendisine dava ihbar edilen tiglincii kisi, davaya fer’i miidahil
olarak katilirsa, davada fer’i miidahilin sahip oldugu hak ve yetkileri haiz olur (ANSAY, s. 118).

Bkz. yuk. I1L, E, 2, b.

STAEHELIN, s. 123; BOCKERMANN, Bernhard: “Ablehnung eines Sachverstindigen oder Richters
durch Streitverkiindung oder Klageerhebung”, Monatsschrift fiir Deutsches Recht, 23/2002, (s. 1348-
1352), s. 1349. Davanin ihbari, ihbar1 alan {iglincii kisiyi goriilmekte olan davanin taraflardan birisinin
yaninda (fer’i) miidahil olarak yer alma konusunda zorlamay:1 da igeren bir bildirim degildir (KONU-
RALP, Haluk: Davanin Thbar Edildigi Kimsenin fhbar Edeni Temsil Etmesi, Prof. Dr. Yasar Karayal-
¢m’a 65. Yas Armagam, Ankara, 1988, (s. 553-566), s. 556). Dolayisiyla, ihbar olunan kimse dilerse,
ihbar tizerine ihbarin gergeklestigi davaya katilabilir dilerse de s6z konusu davaya katilmama yoniinde de
bir tavir takinabilir (BOCKERMANN, s. 1349).

KURU, C. 1V, s. 3534.

HABERBECK, Philipp H., Streitverkiindung und Nebenintervention im Schlichtungsverfahren? in:
Schweizerische Zeitschrift fiir Zivilprozess- und Zwangsvollstreckungsrecht (ZZZ), 2013, Heft 32, (s.
269-275), s. 275.

140
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sine davanin ihbar edildigi ti¢iincii kisi ihbar etkisi (HMK m. 64; m. 69/f. 2)
sebebiyle riicu davasinda 6nceki davada verilen hiikmiin yanls oldugunu ileri
siiremeyecektir'. Ihbar {izerine hareketsiz kalan ii¢iincii kisi sonradan acilan
riicu davasinda ihbarin yapildigi ilk davadan farkli olarak taraf sifatina sahip
olacaktir. Bu sebeple sonradan agilan riicu davasinda verilen kararda bir nok-
sanlik olursa HMK m. 305/A uyarinca hiikmiin tamamlanmasini talep edebile-
cektir.

d. Davaya Asli Miidahil Olarak Katilanlarin Hiikmiin Tamamlanmasini
Talep Edip Edemeyecegi

Bir davanin konusu olan hak veya sey iizerinde kismen veya tamamen hak
iddia eden {igiincii kiginin bu durumu ileri siirerek yargilamanin taraflarina karst
hiikiim verilinceye kadar ayn1 mahkemede dava agmasina “asli miidahale” (Ha-
uptintervention) denilmektedir'™ (HMK m. 65/f. 1). Asli miidahale davasinin
temel 0zelligi asli miidahil olmakta hukuki yarar1 bulunan kimsenin ilk davanin
goriildiigli mahkemede davanin taraflarini davali gostererek bir dava agmasi ve
her iki davanin da birlikte goriilmesidir'®.

147

Asli miidahil a¢tig1 dava bakimindan taraf sifatin1 haizdir'’. A¢tig1 davada
taraf sifatin1 haiz olan asli miidahil taraf sifatiyla yapilabilecek islemleri yapma-
ya yetkilidir'®. Asli miidahilin taraf olarak yer aldig1 dava sonucunda mahkeme
tarafindan verilen nihai kararin eksik olmasi veya karar boslugu barindirmasi
durumunda yargilamanin gerek karsi tarafinin gerekse de asli miidahilin HMK
m. 305/A uyarica hiikmiin tamamlanmasi talebinde bulunmasi miimkiindiir'®.

Asli miidahilin taraf oldugu dava bakimindan hiikmiin tamamlanmas: tale-
bini tek bagina yapmasi s6z konusu olur'”. Diger taraftan, asli miidahale davasi-
nin davalis1 konumundaki asil davanin davalisi ve davacisi ise aralarinda sekli

' ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §50, Rdn. 57, s. 259; ZEISS, §86, N. 758, s. 273; HK-ZPO /

SAENGER / BENDTSEN, §68, N. 1, s. 216; PRUTTING / GEHRLEIN / GEHRLEIN, ZPO Kommentar
§68, Rdn. 1, s. 291; BAUMBACH / LAUTERBACH / ALBERS / HARTMANN, §68, Rdn. 1, s. 256;
MUSIELAK / VOIT-WETH, §68,N. 1, s. 343.

Ayrintili bilgi i¢in bkz. OZEKES, Muhammed, Medeni Usul Hukukunda Asli miidahale, Istanbul, Alfa
Basim, 1995, s. 14 vd.; KODAKOGLU, Mehmet: Medeni Usul Hukukunda Asli Miidahale, Ankara,
Legem Yayincilik, 2018, s. 31.

HMK’nin 65’inci maddesinin gerekgesi.
KARAASLAN / KARAASLAN, s. 568; KARSLI, s. 301.

145

146
147
¥ Asli miidahilin yer aldig1 davada, asli miidahilin asil davanin taraflarina kars1 agtig1 dava ile ash davadaki
talep birlikte karara baglanacaktir (KARAASLAN / KARAASLAN, s. 568).

CAVUS, s. 236; TUTUMLLU, s. 411; HENDEM, s. 637; KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.

AKKAYA, s. 43, dn. 66.
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mecburi dava arkadagligi giindeme geleceginden hiikmiin tamamlanmasina

iliskin taleplerini ayr1 ayr1 ileri stirebilir'".

3. Dava Arkadaslarinin Hiikmiin Tamamlanmasim Talep Edip Edemeyecegi

a. Genel Olarak

Davanin agilmastyla birlikte davanin davaci veya davali taraflarinda degisiklikle-
rin meydana gelmesi miimkiindiir'”. Bu durum taraflardan birinin ya da her ikisinin
yanina bir veya birden fazla kimsenin katilmasi seklinde bir taraf yigilmast'> (Dava
arkadashg,; Streitgenossenschaff) olabilecegi gibi davanin davaci veya davali tarafla-
rinda yer alan kisilerin tamamen degiserek onlarin yerine bagka kisi veya kisilerin
gegmesi seklinde'™ (Tarafta degisiklik; Parteiwechsel) de olabilecektir'™.

Bu ilk ihtimalde, tarafin tamamen degismesi degil, yanina baska kisilerin
katilmas1 bi¢ciminde gergeklesen bir taraf degisikligi s6z konusu olur. Davanin
taraflarinda birden fazla kiginin olmasi davada iki taraf olabilecegi kuralina
(Zweiparteienprinzip'®) aykirilik teskil etmez'’. Bu halde o zamana kadar dava-

51 TUTUMLLU, s. 411; HENDEM, s. 638.

BILGE, Necip, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, 2. Bask1, Ankara, 1967, s. 203.

Dava arkadashg (Die Streitgenossenschaft) (dZPO §§59-62) hakkinda bkz. WALSMANN, s. 84 ff.;
VOSSLER, Norbert, “Die gerichtliche Zustandigkeitsbestimmung fiir Streitgenossen”, Neue Juristische
Wochenschrift, 3/2006, (s. 117-121), s. 119; WETZELL, Georg Wilhelm, System des ordentlichen Zi-
vilprozesses, Neudruck der 3. Auflage Leipzig, Scientia Verlag Aalen, 1978, §63, s. 824 vd.; SAENGER,
Ingo (Hrsg.), Zivilprozessordnung: Familienverfahren, Gerichts Verfassung, Europdisches Verfahrens-
recht: Handkommentar, (NomosKommentar), 7. Auflage, Baden-Baden, Nomos Verlag, 2017, §§59-62,
s. 200-209; VOGEL / SPUHLER, §26, N. 46, s. 143; BAUMBACH Adolf / LAUTERBACH, Wofgang /
ALBERS, Jan / HARTMANN, Peter, ZivilprozeB-ordnung, 58. Aufl., Miinchen, Verlag C.H. Beck,
2000, §§59-62, s. 240-246; ZEISS, Walter, Zivilprozefirecht, 9. neubearbeite Auflage, J.C.B Mohr (Paul
Siebeck), Tiibingen, 1997, §85, N. 744, s. 269; PRUTTING, Hanns / GEHRLEIN, Markus, Zivilprozes-
sordnung Kommentar, 9. Auflage, Koln, Luchterhand Verlag, 2017, §§59-62, s. 268-281; ROSEN-
BERG, Leo / SCHWAB, Karl Heinz / GOTTWALD, Peter, Zivilprozefirecht, 15. Aufl., Miinchen, C.H.
Beck, 1993, §§48-49, s. 240-251; MUSIELAK, Hans-Joachim / VOIT, Wolfgang, ZPO Zivilprozes-
sordnung: Kommentar, 14. Auflage, Miinchen, Verlag Franz Vahlen, 2017, §§59-62, s. 311-327;
HABSCHEID, §21, N. 336ff.; BERGERFURTH, N. 142, s. 77; Rudolf BRUNS, Zivilprozeirecht (Ein
systematische Darstellung), Berlin u. Frankfurt a.M., Verlag Franz Vahlen, 1968, §11, s. 83.

Tarafta degisiklik (Der Parteiwechsel) (HMK m. 124; SchwZPO Art. 83 Abs. 4) hakkinda bkz. ROSEN-
BERG / SCHWAB / GOTTWALD, §42, N. 1, s. 206; VOGEL / SPUHLER, §28, N. 94ff; FASCHING,
N. 383, s. 177-178. Tarafta iradi degisiklige iliskin bir 6rnek i¢in bkz. YILDIRIR, Efe Can, Adi Ortakhk
Sézlesmesinin Sona Erme Sebepleri, On iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2023, s. 381.

PEKCANITEZ / TAS KORKMAZ, Pekcamtez Usul, §6, s. 631; ULUKAPI, Omer, Medeni Usul Hu-
kukunda Dava Arkadashgi, Konya, Mimoza Yaynlari, 1991, s. 31.

iki taraf sistemi (Zweiparteiensystem) hakkinda bkz. HABSCHEID, §20, N. 318, s. 114.

FISCHER, Philipp / LIEDER Jan, “Die Streitverkiindungsklage in der neuen schweizerischen Zivilpro-
zessordnung und ihre Bedeutung fiir das deutsche Zivilprozessrecht”, ZZPInt 16, 2011, (s. 219-261), s.
220; VOGEL / SPUHLER, §1, N. 9, s. 35; ROBMANN, Wolfgang, Die Beiladung im Zivilprozess,
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y1 siirdiirmiis olan taraf davaya devam ederken yanina taraf sifatin1 haiz olan
baska kimseler de katilmaktadir. Bagka kimselerin de davaya katilimi ile dava-
nin davaci veya davali tarafinda meydana gelen ¢okluk “dava arkadashgr” ola-
rak adlandirilmaktadir'™. Dava arkadashg “ihtiyari dava arkadasiigr” ve “mec-
buri dava arkadasligr” olarak ikiye ayrilir.

Dava arkadasliginin mevcut oldugu bir ihtimalde HMK m. 305/A uyarinca
hiikmiin tamamlanmas: talebinin ileri siiriiliip siiriilemeyecegi meselesi ihtiyari
ve mecburi dava arkadaglhigina gore ayri ayr1 degerlendirilmelidir'™.

b. Ihtiyari Dava Arkadaglarinin Hiikmiin Tamamlanmasini Talep Edip
Edemeyecegi

160

Ihtiyari dava arkadashginda'® (Einfache Streitgenossenschaft) dava arkada-
s1 sayis1 kadar dava s6z konusudur'®'. Ayni davada birden fazla kisinin davanin
davali veya davaci tarafinda ihtiyari dava arkadasi olarak yer almalar1 yargila-
manin gerektirdigi sekilde birlikte hareket etmeleri ve ayni tahkikat asamasini
paylagmalari sadece sekli bakimdandir'®.

Bir davanin ayni tarafinda ihtiyari dava arkadasi olarak yer alan kimseler
kendi davalarinin tarafi olurlar'®. Bu sebepledir ki, ihtiyari dava arkadasliginin

Miinchen, Univ., Diss., 1967, s. 49; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §40, N. 26ff., s. 201 vd.;
ULUKAPI, s. 31; KARSLI, s. 273; ALANGOYA, Yavuz: Medeni Usul Hukukunda Dava Ortakhg:
(Taraflarin Taaddiidii), 1965 Tipki Basim, Istanbul, Namas, 1999, s. 52; KURU / ARSLAN / YIL-
MAZ, s. 207, 473; POSTACIOGLU, s. 285; ALANGOYA / YILDIRIM / DEREN-YILDIRIM, s. 113.
Ayrica, iki taraf sistemi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. KOCH, Harald, “Alternativen zum Zweipartei-
ensystem im ZivilprozeB - Parteilibergreifende”, Interessen und objektive ProzeBfithrungsrechte-, KritV,
1989, (s. 323-340), s. 323-340.

PEKCANITEZ / TAS KORKMAZ, Pekcamtez Usul, §6, s. 685.
HENDEM, s. 638.

Ayrintil bilgi igin bkz. ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §48, N. 1, s. 240; VOGEL /
SPUHLER, §26, N. 59, s. 146; HK-ZPO / SAENGER / BENDTSEN, §59, N. 1; PRUTTING / GEHR-
LEIN / GEHRLEN, ZPO Kommentar §§59, BAUMBACH / LAUTERBACH / ALBERS / HART-
MANN, §59, Rdn. 2, s. 237; MUSIELAK / VOIT-WETH, §§59, 60, N. 1-3, s. 312; ZEISS, §85, N. 745,
s. 269; FASCHING, N. 364, s. 168; HABSCHEID, §21, N. 339-340, s. 121.

KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 480; Baki KURU, Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. III, 6. Baski,
istanbul, Demir-Demir, 2001, s. 3337; KURU, El Kitabu, s. 556; POSTACIOGLU, s. 289-290; USTUN-
DAG, s. 352; PEKCANITEZ / TAS KORKMAZ, Pekcamitez Usul, §6, s. 695.

ULUKAPI s. 207; KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 504; KURU, El Kitabu, s. 556. Bu durum, yargila-
manin yiriitilmesinde gereksiz emek, zaman, gider kayiplarina engel olunmasi suretiyle tahkikat: ve ayni
zamanda yargilamay1 ¢abuklastirip kolaylagtirma amaglarina hizmet etmektedir (MUSIELAK / VOIT-
WETH, §§59, 60, N. 2, s. 312; LUKE, Gerhard / RAUSCHER, Thomas / WAX, Peter / WENZEL, Joac-
him / WOLFGANG, Kriiger (Hrsg), Miinchener Kommentar Zur Zivilprozessordnung: ZPO: mit Ge-
richtsverfassungsgesetz und Nebengesetzen, Band 1, §§1-354, 5. Aufl. Miinchen, 2012, §59, N. 2; ULU-
KAPI, s. 109). Bir davada taraflardan birinde yer alan ihtiyari dava arkadaslarinin her birinin davasi esas
bakimindan digerlerinin davasindan bagimsizdir (HMK m. 58).

ALANGOYA, s. 127; POSTACIOGLU, s. 290; ULUKAPI, s. 224.
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s0z konusu oldugu bir durumda dava arkadaslarindan birinin nihai hiikiimdeki
eksikligi veya unutulan bir seyi fark etmesi ihtimalinde HMK m 305/A uyarinca
hiikmiin tamamlanmas1 talebinde bulunabilmesi miimkiindiir'*’. Ihtiyari dava
arkadasliginda hilkmiin tamamlanmasii her bir dava arkadasi ayr ayn talep
edebilir'”. Mahkemece verilecek olan tamamlayict ek karar yalnizca hiikmiin
tamamlanmasi yoluna miiracaat eden ihtiyari dava arkadasi bakimindan hiikiim
ifade eder.

Ihtiyari dava arkadaslarina mahkemenin verdigi nihai karar ayr1 ayri teblige
¢ikartilacagindan hiikmiin tamamlanmasini talep siiresinin baglangict da her bir
ihtiyari dava arkadasi bakimindan farklilik arz edecektir'®.

¢. Mecburi Dava Arkadaslarinin Hiikmiin Tamamlanmasim Talep Edip
Edemeyecegi

Maddi hukuka gore bir hakkin birden fazla kimse tarafindan birlikte kulla-
nilmasi veya birden fazla kimseye kars1 birlikte ileri siiriilmesi ve tamami hak-
kinda tek hiikiim verilmesi gereken hallerde mecburi dava arkadasligi mevcuttur
(HMK m. 59). Mecburi dava arkadasligi hiikkiim ve sonuglart bakimindan
“maddi mecburi dava arkadashigir” ve “sekli mecburi dava arkadaslhigi” olarak
ikiye ayrilir'”.

Mecburi dava arkadaghginda'® (Notwendige Streitgenossenschaft) davaci
veya davali tarafta birden fazla dava arkadasi bulunsa da dava arkadasi sayisi
kadar dava bulunmamaktadir'”®. Maddi mecburi dava arkadashginda tek bir
dava s6z konusudur'”. Maddi mecburi dava arkadasliginda dava arkadaslari
hakkinda tek bir hitkiim verilmesi esas1 gegerlidir'”".

1# CAVUS, s. 236; HENDEM, s. 639.

AKKAYA, s. 43; HENDEM, s. 639.
CAVUS, s. 244.
ARSLAN/ YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL, s. 582.

HMK m. 59; kars.: dZPO §62. Ayrintili bilgi i¢in bkz. BICHLER, Hans Wolfgang, Die Notwendige
Beilandung, Inaugunal-Dissertation zur Erlagung des Doktorgrades der Rechtswissenschaftlichen Fa-
kultit der Johann Wolfgang Goethe-Universitdt zu Frankfurt am Main, 1966, §4, s. 48; BAUMBACH /
LAUTERBACH / ALBERS / HARTMANN, §62, Rdn. 2, s. 241; VOGEL / SPUHLER, §26, N. 47, s.
143; ZEISS, §85, N. 747, s. 270; MUSIELAK / VOIT-WETH, §62, N. 1-2, s. 319; PRUTING / GEHR-
LEIN / GEHRLEIN, ZPO Kommentar §62, Rdn. 1, s. 274; HK-ZPO / SAENGER / BENDTSEN, §62,
N. 1, s. 204-205; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §49, Rdn. 1-2-, s. 244; FASCHING, N.
364, s. 168; HABSCHEID, §21, N. 341f.,, s. 121-125; BRUNS, §9, s. 86.

ULUKAPI s. 143, 149.

ULUKAPI s. 186. Mahkemece yapilacak tahkikat ve yargilama islemlerinde mecburi dava arkadaslarinmn
birlikte hareket etme zorunluluklart mevecuttur (KARSLI, s. 314). Maddi mecburi dava arkadaghginda
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Maddi mecburi dava arkadaslhiginda dava arkadaslar1 agilan davanin tarafidir.
Mecburi dava arkadaglhiginin s6z konusu oldugu bir durumda dava arkadaglari
mahkemece verilen nihai kararda eksiklik veya bosluk oldugunu tespit ederlerse
HMK m. 305/A uyarinca hitkmiin tamamlanmasini talep edebilirler'”. Mecburi
arkadaglarinin hep birlikte hareket etmeleri zorunlu oldugundan biitiin dava arka-
daslarinin beraberce hiikkmiin tamamlanmasi talebinde bulunmalari gerekir'”.

Sekli mecburi dava arkadagliginda da dava arkadaslar1 davanin tarafi sifati-
na sahiptir. Sekli mecburi dava arkadaglarinin maddi mecburi dava arkadasla-
rindan farkli olarak birlikte hareket etme zorunluluklari yoktur'™. Bu sebeple
sekli mecburi dava arkadaslart HMK m. 305/A uyarinca hiikmiin tamamlanma-
sin1 ayr1 ayri talep edebilirler'”.

4. Ozellik Arz Eden Bazi Durumlar Bakimindan Hiikmiin Tamamlanmasi
Talebinde Bulunabilecek Olan Kimseler

a. Cumhuriyet Savcisinin Davada Taraf Olarak Yer Aldig1 Hukuk
Davalarinda Hitkmiin Tamamlanmast Talebi
Kanun koyucu, kamu yararinin korunmasimin gerekli oldugu bazi durum-
larda Cumhuriyet Savcisina hukuk davasi agma yetkisi tanimistir’°. Cumhuriyet
saveisinin HMK m. 70 uyarinca taraf olarak yer aldigi bir hukuk davasinda
yargilamada ileri siiriilen veya kendiliginden hitkme gegirilmesi gereken husus-
larda kismen veya tamamen karar verilmedigi gerek¢esiyle hiikkmiin tamamlan-

masi yoluna miiracaat edebilmesi miimkiindiir'”.

b. Cekismesiz Yargida Hitkmiin Tamamlanmasi Talebi

Cekismesiz yargida ¢ekisme bulunmadigi i¢in birbirleriyle uyusmazlik
icinde olan iki taraf yoktur'”. Taraf kavrami yerine ¢ekismesiz yargida “ilgili”

birden fazla kisi birlikte dava agmal1 veya birden fazla kisiye kars1 birlikte dava agilmalidir (HMK m. 60/c. 1,
2). Ortada tek bir dava s6z konusu oldugu i¢in nihai kararda biitiin dava arkadaslarinim isimlerinin yazilmasi
onem arz etmektedir. Aksi halde, bu konuda yapilacak herhangi bir yanlislik, 6zellikle cebri icra agamasinda
problemlerin yasanmasina sebebiyet verecektir (YARDIMCI, Taner Emre, Hukuk Davalarinda Mecburi
Dava Arkadash@i, Ankara, Adalet, 2021, s. 554; KARAASLAN / KARAASLAN, s. 569).

KARSLI s. 313.

CAVUS, s. 235.

AKKAYA, s. 43, dn. 66.

ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL s. 555, 556.
HENDEM, s. 639.

ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL s. 138.

CAVUS, s. 236.

ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL s. 79; KARSLL s. 45.
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soz konusudur'”. Kanaatimizce ¢ekismesiz yargida talep edilmesine karsilik
hakkinda hiikiim verilmeyen veya re’sen hiikkme gecirilmesi gerekli olmasina
ragmen hiikiimde yer verilmeyen hususlarin -taraf olmamakla birlikte- ilgili
sifatina sahip olan kimselerce hiikmiin tamamlanmasma konu edilebilmesi
mimkiindir'™. Ayrica, ¢ekismesiz yargi sonucunda verilecek olan karardan
hukuki durumlar etkilenen {i¢iincii kisiler de maddi anlamda ilgili olarak deger-
lendirilebileceginden hiikmiin tamamlanmas1 talebinde bulunmalari miimkiin-
dar'™.

c. Karst Davada Hiikmiin Tamamlanmas: Talebi

Acilmig ve goriilmekte olan bir davada davali tarafin cevap dilekgesinde
asil davanin davacisina kars1 ayn1 mahkemede (ve ayni1 dosyada) dava agmasina
“karst dava” denilmektedir'™ (HMK m. 132-133). Kars1 dava hakkinda ayr bir
karar verilmemis olmasi durumunda davali veya davaci tarafindan hiikmiin
tamamlanmasi talep edilerek bu eksikligin ek karar ile giderilmesi saglanabi-
1ir'®. Bu dogrultuda kars1 davada yargilamanin davali veya davaci taraflar taraf
sifatin1 haiz olduklarindan HMK m. 305/A uyarinca hiikmiin tamamlanmasi
yoluna gidebilirler'”. Hukuki yarar1 bulunan asil davanin veya karsi davanin
davaci veya davalilar1 talepte bulunarak hiikmiin tamamlanmasi yoluna miira-
caat edebilirler'™.

d. Birlesen Davalarda Hiikmiin Tamamlanmast Talebi

Aym yargi gevresinde yer alan ayni diizey ve sifattaki hukuk mahkemele-
rinde ayr1 ayr1 agilmis ve hala goriilmekte olan davalarin aralarinda baglanti
bulunmasi ihtimalinde davanin her agamasinda talep lizerine veya kendiliginden
ilk davanin agildigi mahkemede birlestirilmesi miimkiindiir'® (HMK m. 166/f.
1). Davalarin birlestirilmesi karar1 {izerine mahkemece (birlestirilen) davalardan
biri hakkinda karar verilmemis oldugu fark edilirse hiikmiin tamamlanmasi

" KARSLL . 45.

Bu goriiste bkz. CAVUS, s. 237; AKKAYA, s. 36; BELGIN GUNES, s. 317.
CAVUS, s. 237.

KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 524.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 568.

TUTUMLU, s. 411.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.

ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGAS]I, s. 569; KURU / ARSLAN / YILMAZ, s.
491; KARSLI, s. 696.
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yoluna miiracaat edilebilir'’. Nitekim birlegen davada davaci veya davali olarak

yer alan kisiler taraf sifatin1 haiz olduklarindan hiilkmiin tamamlanmasi talebin-
de bulunabilirler™.

F. Hiikkmiin Tamamlanmasim1 Talep Bakimindan “Hukuki Yarar”

Hilkmiin tamamlanmasini talep edebilmek i¢in “hukuki yararin” bulunmasi
gerekmektedir'™. HMK m. 114/f. 1, (h) uyarinca hukuki yarar bir dava sartidir.
Kanunda dava sart1 olarak diizenlenen hukuki yarar esasen daha genis bir kav-
rami karsilar'”. Bu sebeple, sadece dava agarken degil; ayn1 zamanda mahke-
meden herhangi bir talepte bulunurken de bu talebin sonucunda elde edilecek
bir menfaatin var olmasi gerekmektedir''.

HMK m. 305/A uyarinca hitkkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edilirken
talep sahibinin “somut” ve “giincel” bir hukuki yararinin bulunmasi sarttir'*.
Nihai kararin taraflara tebliginden itibaren bir ay icerisinde karar verilmeyen
hususlar hakkinda istinaf yoluna gitmek veya yeni bir dava agmak yerine hiik-
mii veren mahkemeden HMK m. 305/A uyarinca ek karar talep etmek hukuki
yarar agisindan daha uygundur'”.

HMK m. 305/A’da 6ngoriilen hilkkmiin tamamlanmasi bakimindan tarafla-
rin hukuki yarari nihai kararda gézden kagirilarak hilkme gegirilmeyen talep
bakimindan mahkemece ek bir karar elde edilmesidir'™. Zira ilk derece mahke-
mesi nihai kararini ortaya koyduktan sonra dosyadan el ¢ekmis olacaktir'”. Bu
durum, hiikmiin verilmesiyle hakimlik sona erer anlamina gelen “Lata sententia
iudex desinit esse iudex” prensibinin Roma’dan giiniimiize kadar gelmesinin bir
sonucudur'”. Bunun igin kural olarak taraflardan birinin talebi tizerine dosyanin
mahkemece incelenerek tekrardan karar verilebilmesi hiikiimde degisiklik veya

"7 KARAASLAN / KARAASLAN, s. 568.

TUTUMLU, s. 411; KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.
AKKAYA, s. 46; CAVUS, s. 247; BELGIN GUNES, s. 321.
HANAGASI, Emel, Davada Menfaat, Yetkin, Ankara, 2009, s. 27.
HENDEM, s. 633; HANAGASI, s. 86.

AKKAYA, s. 46; CAVUS, s. 247; BELGIN GUNES, s. 321.
HENDEM, s. 633-634.

CAVUS, s. 247; AKKAYA, s. 46.

KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 450; ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGAS]I, s.
527.

Digesta 42.1.55. Ulphian (STERCHI, M. H., Berner Kommentar, Kommentar zum schweizerischen
Privatrecht, schweizerische Zivilprozessordnung, Band 11, Staempfli, Bern, 2012, Art. 334, N. 2).
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diizeltme yapilabilmesi miimkiin degildir'”’. Bu sebeple nihai kararim vererek
dosyadan el ¢eken mahkemenin eksik biraktigi hususlar1 giderebilmesi baki-
mindan taraflarca HMK m. 305/A (dZPO §321) hitkkmiin tamamlanmas1 yoluna
miiracaat edilmesi bakimindan hukuki yararlar1 mevcuttur.

Ayrica nihai kararin verilmesinden sonra istinafa miiracaat edilmesi duru-
munda kanun yoluna basvuran tarafin HMK m. 305/A’da 6ngoériilen hiikmiin
tamamlanmasini da talep etmesinde herhangi bir engel bulunmamaktadir'.
Boyle bir durumda hilkmiin tamamlanmasi talebinde bulunan tarafin hukuki
yararinin varligindan s6z edilebilir.

Hiikmiin tamamlanmas1 yoluna hukuki menfaati olan taraflardan herhangi
birinin gidebilmesi miimkiindiir. Hilkmiin tamamlanmasina miiracaat edecek
kimsenin yargilamada eksik birakilan talebi ileri siirmiis olan taraf olmasi sart
degildir'. Doktrinde ileri siiriilen bir goriise gore, mahkemenin nihai kararinin
HMK m. 305/A uyarinca hitkkmiin tamamlanmasini talep eden tarafin lehine ya
da aleyhine olmasiin bir énemi yoktur’”. Davaci veya davalidan her birinin
mahkemeye yoneltilen talepler konusunda olumlu ya da olumsuz bir hiikiim
verilmesi bakimindan hukuki yarar1 mevcuttur®'.

HMK m. 305/A’da 6ngoriilen prosediire miiracaat bakimindan hukuki yarar
mevcut degilse mahkemece hiikmiin tamamlanmasi talebinin reddine karar ve-
rilmesi gerekmektedir™”.

G. Hiikmiin Tamamlanmasi Talebinin ilk Hiikmiin Kesinlesmesine ve
Cebri icrasima Etkisi

Hiikmiin tamamlanmasi talebinde bulunulmus olmasi mahkemece verilen
nihai kararin kesinlesmesini 6nlemez’”. Mahkemece verilen ilk kararin tamam-
lanmasi talep edilmis olsa da kanun yoluna miiracaat etme siiresi islemeye de-
vam eder’”. Hiikkmiin tamamlanmasi talebinde bulunulmus olmasi verilen nihai
kararm kanun yollarina gétiiriilmesine engelleyici bir etki dogurmaz®”. Kanaa-

¥ GORGUN / BORU / KODAKOGLU, s. 613.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.
BELGIN GUNES, s. 321.

AKKAYA, s. 44.

AKKAYA, s. 44.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.

PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 443; AKKAYA, s. 49.
TANRIVER, s. 1135; AKKAYA, s. 49.

TANRIVER, s. 1035; BELGIN GUNES, s. 322.
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timizce burada asil hilkkme kargi kanun yoluna miiracaat siiresinin ek kararin

tebliginden itibaren baglatilmasi daha isabetli olacaktir™.

Hiikmiin tamamlanmasi talebinde bulunulmus olsa dahi verilen ilk karara
kars1 siiresi igerisinde kanun yoluna miiracaat edilmezse bu hiikiim seklen ke-
sinlegir’”.

Hiikmiin tamamlanmasi1 kurumuna miiracaat edilmesi takip hukuku baki-
mindan da sonuglar dogurur. Tamamlama kararlarinin tahkimde hakem karari-
nin bir pargasini olusturacagini ifade eden®” HMK m. 437/f. 5’¢ iliskin diizen-
leme HMK m. 305/A’da yer almamistir'”. Dolayisiyla, mahkemece verilen
nihai karar ile tamamlama sonucu verilen ek kararin ayri ayri cebri icraya konu
edilip edilemeyecegi meselesi doktrinde tartisma konusu olmustur’’. Doktrinde
ileri siiriilen bir goriise gore tamamlayici ek karar ilk karardan bagimsiz degil-
dir’"'. Bu sebeple ek karar ilk karardan bagimsiz olarak cebri icraya konu edile-
mez’"’. Mahkemece verilen nihai karara kars1 gergeklestirilen cebri icra takibi ile
birlikte ek kararin da icra edilmesi istenebilir’”
de katildigimiz goriige gore mahkemece verilen nihai karar ile tamamlama so-
nucu verilen ek karar bagimsiz kararlardir’. Zira tamamlayici ek karar ilk ka-
rarda hiikiim kurulmayan eksik birakilan hususlarda karar verilmesini temin
eder’™ ve temel islevi ilk hiikmiin diizeltilmesi*'® veya ortadan kaldirilmasi de-
gildir’”. Bu sebeple, hiikkmiin tamamlanmasina iliskin yargilama ilk yargilama-
dan bagimsiz kararlar verilmesi sonucunu dogurur. Dolayisiyla, doktrinde de

. Doktrinde ileri siiriilen ve bizim

2 HENDEM, s. 652.

AKKAYA, s. 49.

SELCUK, s. 282; BAHADIR, s. 525. MTK m. 14/B’de de hakem heyeti tarafindan verilecek olan tamam-
lama kararlarmmn “hakem kararmin bir parcasini olusturacagi” ongériilmiistir (KALAFATOGLU,
Mehmet Polat, “Milletleraras1 Tahkim Kanunu Uyarinca Hakem Karar1 Hakkinda Diizeltme, Yorum ve
Tamamlama Kararlar1 ve Bu Kararlarmn Iptali Davas1 Acama Siiresine Etkisi”, Public and Private Law
Bulletin, 40(1), 2020, (s. 25-53), s. 39).

Doktrinde bu hususa iliskin olarak getirilen elestiriler i¢in bkz. PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES,
Degisiklikler, s. 283; BAHADIR, s. 525.

PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, Degisiklikler, s. 283; BAHADIR, s. 525.
OZTEK / TASPINAR AYVAZ / KALE, s. 137; BELGIN GUNES, s. 324; BAHADIR, s. 525.
BELGIN GUNES, s. 324.
BELGIN GUNES, s. 324.
*'* BAHADIR, s. 525.
BAUMBACH / LAUTERBACH / ALBERS / HARTMANN, N. 2.

MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 3; SAENGER, ZPO §321, N. 3; BGH NJW 19, 1527, 1530; 06,
1351, 1352; BAG NZA 12, 582.

BAHADIR, s. 525-526.
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ifade edilen sekilde kendi baslarina birer ilam niteligini kazanan ilk karar ile
tamamlayici ek kararin beraberce cebri icraya konu edilmesi de gerekmemekte-
dir*®. Bu sebeple, hiikkmiin tamamlanmasi talebinde bulunulmus olmasi mahke-
mece verilen nihai kararin cebri icrasina engel teskil etmez*”. Taraflarca hiik-
miin tamamlanmas1 yoluna miiracaat edilmis olsa da verilen ilk kararin icra
edilmesi s6z konusu olabilir. Ayrica mahkemece verilen ilk hiikmiin cebri icra-
ya konu edilmesi de HMK m. 305/A’da 6ngoriilen siire icerisinde hiikmiin ta-
mamlanmas! talebinde bulunulmasina engel teskil etmez™’.

Netice itibariyle, HMK m. 305/A’de 6ngoriilen hitkkmiin tamamlanmasi
yargilamasi, nihai kararin verildigi ilk yargilamadan farkli oldugundan mahke-
mece verilen ilk hilkmiin kesinlesmesine ve cebri icrasina herhangi bir etkisi
olmaz.

SONUC

Mahkemenin gorevi uyusmazligin taraflarinca ileri siiriilen talepler ile mas-
raflar hakkinda nihai bir karar vermektir. Bunun amaci hukuki kesinlik ve baris
yaratmaktir. Ancak mahkemece verilen kararin eksik olmasi ihtimalinde bu
amaglara ulasilamaz. Bu durumda Alman hukukunda kanun koyucu hukuki
uyusmazligin ¢6ziilmemis kismina iliskin bir kararla hiikmiin tamamlanmasina
karar verilebilecegini Alman Medeni Usul Kanunu §321°de 6ngdrmektedir.
Tiirk hukukunda ise hiikmiin tamamlanmasi miiessesi 28.07.2020 tarihli ve
7251 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Ya-
pilmasi Hakkinda Kanun’un yiiriirliige girmesi ile birlikte Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’na eklenmistir. Boylelikle hukuk yargilamasinda hiilkmiin tamamlan-
mast HMK m. 305/A’da ongoriillmiistiir. Tiirk hukukunda halihazirda tahkim
yargilamasi i¢cin HMK m. 437/f. 4’te diizenlenmis olan hiikmiin tamamlanmas1
kurumunun devlet yargis1 bakimindan da kabul edilmesi kanaatimizce oldukga
onemli bir gelismedir. Zira HMK m. 305/A’da 6ngoriilen hiikmiin tamamlan-
mast ile devlet yargis1 bakimindan nihai kararda eksik birakilan talepler hakkin-
da kisa siirede ek karar verilmesi saglanarak adaletin bir an evvel saglanmasi
temin edilebilir.

7251 sayili Kanun degisikligi ile hitkmiin tamamlanmasinin Hukuk Muha-
kemeleri Kanunu m. 305/A’ya eklenmesinden dnce bu konuda herhangi bir

28 BAHADIR, s. 526.

TANRIVER, s. 1135; AKKAYA, s. 50; BELGIN GUNES, s. 322; HENDEM, s. 627-628.
AKKAYA, s. 50.
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diizenleme bulunmamasi sebebiyle hissedilen eksiklik kanun yoluna miiracaat
edilerek giderilmekteydi. Bu sebeple, HMK m. 305/A’ya eklenen hiikmiin ta-
mamlanmasina iligkin diizenleme kanun yoluna miiracaat edilerek yasanan za-
man kaybimi gidermektedir ve boylelikle usul ekonomisi ilkesine (HMK m. 30)
de hizmet etmesi bakimindan kanaatimizce isabetli bir diizenlemedir.

Hiikmiin tamamlanmasina miiracaat edebilmek i¢in gerekli olan sartlar ka-
nunda agik¢a sayilmamustir. Diger taraftan, gerek Alman hukukunda (dZPO
§321) gerekse de Tiirk hukukunda hiikmiin tamamlanmasiin diizenlendigi
maddeler (HMK m. 305/A - m. 306) degerlendirildiginde bahsi gecen miiesse-
seye miiracaat edebilmek bakimindan bazi sartlarin mevcut oldugundan goril-
mektedir. Bu kapsamda hiikmiin tamamlanmasini sartlart; (1) Hitkmiin tamam-
lanmasi talebine konu edilebilecek nihai bir mahkeme kararinin bulunmasi, (2)
yargilamada ileri siiriilen veya kendiliginden hiikme gecirilmesi gereken bir
hususta kismen veya tamamen karar verilmemis olmasi, (3) nihai karardaki bu
eksikligin gozden kacirilmig bir eksiklik olmasi, (4) hiilkmiin tamamlanmasina
iligkin talebin usuliine uygun bir sekilde ve siiresinde yapilmis olmasi seklinde-
dir. Goriildligii iizere, hitkmiin tamamlanmasi i¢in gerekli olan sartlardan biri
taraflarin bu yondeki talebinin var olmasidir. Calismamizda, hilkkmiine tamam-
lanmasinin talep sart1 incelenmistir. Hilkmiin tamamlanmasina miiracaat baki-
mindan gerekli olan talep sart1 konusunda ulagtigimiz sonuclar1 agagidaki sekil-
de aciklayabiliriz:

1) dZPO §321 Abs. 2 ve HMK m. 305/A’da hilkmiin tamamlanmasi kurumuna
taraflarin talebi {izerine miiracaat edilebilecegi agikca ifade edilmektedir.
Hakim verdigi kararda, eksik kalan veya unutulan hususlarin bulundugunu
sonradan fark etse dahi bunu kendiliginden tamamlayamaz. dZPO §321 Abs.
2 ile HMK m. 305/A’da kabul edilen hitkmiin tamamlanmasina miiracaat ba-
kimindan 6n kosulun taraflarin bu yondeki taleplerinin olmasi seklindeki dii-
zenleme medeni usul hukukunda gecerli olan ilkelere uygundur. Zira hiik-
miin tamamlanmasina iligkin olarak kanunda ongdriilen diizenleme taleple
baglilik (HMK m. 26) ve tasarruf ilkeleri (HMK m. 24) ile uyumludur.

2) Hiikkmiin tamamlanmasi talebi eksik hiikmii veren mahkemeye yoneltilme-
lidir. Hakimlerde degisiklik olmas1 durumunda dahi hiikmiin tamamlanma-
sin talebinin ileri siiriilecegi ilk karar1 veren gorevli ve yetkili mahkemede
degisiklik olmaz. Hiikmiin tamamlanmas1 hiikmii veren mahkemeden yazil
olarak talep edilebilir. Hilkmiin tamamlanmas1 i¢in taraflardan birinin di-
lekgeyle miiracaat etmesi zorunludur. Taraflar buna iligkin dilekgelerinde
“ek karar” verilmesini isteyebilirler. Hiilkmiin tamamlanmasina iligkin di-
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3)

4)

lek¢ede hitkmiin verildigi ilk davada ileri siiriilmeyen taleplerde bulunula-
maz. Hakim dilekgede taraflarin talebinden baska eksik hususlar bulundu-
gunu fark etse dahi kendiliginden bunlari inceleyemez.

Hiitkmiin tamamlanmasina yonelik talep, siiresi icinde yapilmalidir. Tiirk
hukukunda HMK m. 305/A’da hiikmiin tamamlanmasimin nihai kararin teb-
liginden itibaren bir ay icerisinde yapilabilecegi ongoriilmiistiir. Alman hu-
kukunda dZPO §321°de ise hiikkmiin tamamlanmasina iligkin siire iki hafta-
dir. Tiirk hukukunda hitkmiin tamamlanmasi talebinin gergeklestirilebilecegi
bir aylik siirenin baglangici bakimindan nihai kararin teblig edilmesi gerekti-
ginden yalmzca hiikmiin tethimi talep siiresinin baglamasini saglamaz. Bu-
nunla birlikte dZPO §321 Abs. 2’de hiilkmiin tamamlanmasi talebinin kisa
kararin tefhiminden itibaren iki hafta i¢inde yapilabilecegi ongdriilmektedir.
Alman hukukunda dZPO §321 Abs. 2°de diizenlenen iki haftalik siirenin kisa
kararin tethiminden itibaren baglayabilmesi icin ek karar ihtiyacinin kisa ka-
rardan agik¢a anlasilabilmesi gerekmektedir. Hilkmiin tamamlanmasi i¢in
kanunda 6ngoriilen siire hak diisiiriicii siiredir. Bu sebeple, kanunda 6ngorii-
len stireler gectikten sonra hitkmiin tamamlanmasi talebinde bulunulamaz.

Taraflardan her biri hilkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edebilir.
Hiikmiin tamamlanmasina miiracaat edebilecek olan kimsenin hitkme geci-
rilmeyerek eksik birakilan talebi ileri siirmiis olan taraf olmasi sart degildir.

Hilkmiin tamamlanmasina miiracaat edebilecek olan kimselerin dava ehli-
yetine sahip olmasi gerekir. Ayrit etme giicline sahip olmayan kiigiik veya
kisithllarin davanin tarafi oldugu durumlarda hilkmiin tamamlanmasina
bagvuracak olan kimse yasal temsilcidir. Vekil ile takip edilen davalar ba-
kimindan hiikmiin tamamlanmasi yoluna vekil tarafindan miiracaat edilebi-
lir. Hitkmiin tamamlanmas1 davaya vekalette 6zel yetki verilmesini gerekti-
ren durumlardan (HMK m. 74) degildir. Fer’i miidahil yargilamada taraf si-
fatin1 haiz olmadig i¢in hitkmiin tamamlanmasi talebinde bulunamaz. Asli
miidahil ise agtig1 dava bakimindan taraf sifatin1 haizdir. Bu sebeple, asli
miidahilin taraf oldugu dava bakimindan hilkmiin tamamlanmasi talebini
tek basina gerceklestirebilmesi miimkiindiir. Thtiyari dava arkadashigmin
bulundugu bir durumda, ihtiyari dava arkadaslar1 kendi davalarmin tarafi-
dir. Bu sebeple, ihtiyari dava arkadaslarinin her biri, hiikkmii tamamlanmasi
talebinde bulunabilirler. Mecburi dava arkadaslhiginda, dava arkadaglarin-
dan her biri, taraf sifatin1 haizdir. Mecburi dava arkadagliginin var oldugu
bir durumda dava arkadaslarinin hepsinin hilkmiin tamamlanmasi talebinde
bulunmasi gerekmektedir.
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S)

6)

Hilkkmiin tamamlanmasi talebinde bulunurken talep sahibinin somut ve
giincel bir hukuki yararinin olmasi gerekir. Hilkmiin tamamlanmasi baki-
mindan taraflarin hukuki yarar1 nihai kararda gézden kagirilarak hiikkme ge-
cirilmeyen talep bakimindan ek bir karar verilmesidir. Hukuki yarar1 bu-
lunmayan bir kisi tarafindan hiikmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edi-
lirse mahkemece talebin reddedilmesi gerekir.

Hikkmiin tamamlanmasina miiracaat edilmesi, mahkemece verilen nihai
kararin kanun yoluna gétiiriilmesine engel teskil etmez. Hilkmiin tamam-
lanmasi talebinde bulunulmus olmasi asil kararin icrasina engel olmaz.
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