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DERLEME MAKALESI

COVID-19 BIYOTEROR SALDIRI OLABILIR Mi?:
SISTEMATIK DERLEME

Piar YALCIN BALCIK ~
Burak TEKEREK ™

0z

Biyoterérizm, ge¢misten giiniimiize kadar uzanan tarihi ¢ok eskilere dayanan bir kavramdir. Literatiirde
bir¢ok tanimi bulunan biyoterérizmin en net tamimi insan, hayvan ve bitkilerde hastalik veya éliim olusturmak
maksadiyla mikroorganizmalarin ya da toksinlerinin kullanilmasidir. Bu dogrultuda bu ¢alismanin amaci Aralik
2019 tarihinde Cin’in Wuhan kentinden tiim diinyaya hizli bir sekilde yayilan Covid-19 un biyolojik saldiri olup
olmadigini incelemektir. Bu amagtan hareketle Covid-19°u biyoterérizm kapsaminda inceleyen g¢alismalar
sistematik olarak incelenmistir. Sistematik derleme niteliginde olan bu ¢alisma, Aralik 2019 ile Nisan 2023
tarihleri arasinda yayinlanan Ingilizce makalelere dayanmaktadir. 1 Mayis 2023-30 Mayis 2023 tarihleri
arasinda, \Web of Science, PubMed, Cochrane ve EBSCOhost elektronik veri tabanlarinda “Bioterorism, Covid-
197, “Biological Weapon, Covid-19”, “Bioweapon, Covid-19”, “Biological Attack, Covid 19, “Biological
warfere, Covid 197, “Biowarfere Covid 19" anahtar kelimeleri kullanarak taramalar yapilmistir. Incelenen
makalelerde, Covid-79’un biyoterdor saldirt oldugunu ifade eden ¢alismalarin, daha ¢ok klinik deneyler ve
toplum goriisleri ile bulgularm destekledikleri goriiliirken, Covid-19 un biyoterdr saldwt olmadigini ifade eden
calismalarm ¢ogunluklia komplo teorilerine vurgu yaptiklari goériilmektedir. Bunun yam sira ayrintil
¢alismalarin yapilmasi gerektigini ifade eden ¢alismalar da vardw. Bu sistematik derlemede incelenen
arastirmalarm ¢ogunlugu, Covid-19'un bir biyoteror saldirt sonucu olmadigint ifade etmektedir. Ancak,
koronaviriisiin biyolojik bir saldiri olmadigi hipotezinin kanitlanmast igin saglk otoriteleri tarafindan yapilmig
daha fazla kapsamli calismaya ihtiyag oldugu diisiiniilmektedir.
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REVIEW ARTICLE

CAN COVID-19 BE A BIOTERRORISM ATTACK?:
A SYSTEMATIC REVIEW

Piar YALCIN BALCIK *
Burak TEKEREK ™

ABSTRACT

Bioterrorism is a concept with a long history dating back to ancient times. It is defined most clearly in the
literature as the use of microorganisms or toxins to cause disease or death in humans, animals, or plants. In this
context, the aim of this study is to investigate whether Covid-19, which rapidly spread from the city of Wuhan,
China to the whole world in December 2019, is a biological attack. Accordingly, studies examining Covid-19
within the framework of bioterrorism have been systematically reviewed. This systematic review is based on
English articles published between December 2019 and April 2023. Searches were conducted using keywords
such as "Bioterrorism, covid 19", "Biological Weapon, Covid 19", "Bioweapon, Covid 19", "Biological Attack,
Covid 19", "Biological warfere, Covid 19", and "Biowarfere Covid 19" in electronic databases including Web of
Science, PubMed (including MEDLINE), Cochrane, and EBSCOhost between May 1, 2023, and May 30, 2023.
In the reviewed articles, studies suggesting that Covid-19 is a bioterror attack mainly support their findings with
clinical trials and community opinions, while studies denying that Covid-19 is a bioterror attack often emphasize
conspiracy theories. Additionally, there are studies indicating the need for detailed investigations. The majority
of studies examined in this systematic review indicate that Covid-19 is not the result of a bioterror attack.
However, it is believed that further comprehensive studies conducted by health authorities are needed to prove
the hypothesis that coronavirus is not a biological attack.
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I. GIRIS

Biyoterdrizm kavrami ile ilgili literatiirde bircok tanim bulunmaktadir. Biyolojik silahlarin,
profesyonel ordular tarafindan askeri hedeflere yonelik kullanilmas1 biyolojik savas, terdr orgiitlerinin
sivil halki hedef aldiklar1 saldirilara biyoterdrizm denilebilir (Yiiksel ve Erdem, 2016). Biyoterdrizm,
topluluklarda veya bireylerde korku yaratmak, hastalik olusturmak gibi kotii amaglarla biyolojik savas
ajanlarmin kullanilmasidir (Hiisan, 2010). Bir baska tanima gore, direkt olarak insanlar1 veya insan
yasami i¢in gerekli olan bitki ve hayvanlart Oldiirmek veya hasta etmek gayesiyle yasayan
organizmalarin, mikroorganizma veya toksinlerinin tiiretilmesidir (Bossi vd., 2006). Biyoterdrizm
insan, hayvan ve bitkilerde hastalik veya oliim olusturmak maksadiyla mikroorganizmalarin ya da
toksinlerinin kullanilmasidir (Paquette, 2004). Bir bagka tanimda, biyoterdrizm, siyasi ya da sosyal
amaglarla hiikiimetleri veya sivil niifusu sindirmek ya da zorlamak amaciyla, insanlara, hayvanlara
veya bitkilere zarar vermek veya dliimle sonuglanabilecek durumlar yaratmak icin biyolojik ajanlarin
ya da toksinlerin kasitli olarak kullanilmasi seklinde tanimlanmaktadir (Altun, 2022).

Biyolojik ajanlar kullanilarak yapilan biyolojik savaslarin tarihi ¢ok eski zamanlara dayanmaktadir.
Tarihteki ilk uygarliklara kadar uzanan bir gegmis mevcuttur. M.O. 598’li yillarda Atinali Solon,
Krissa kenti kusatmasinda su depolarini ishal yapici bir bitkiyle zehirlemistir (Hiisan, 2010). 1346
yilinda meydana gelen Kaffa kusatmasinda veba etkeni olarak bilinen Yernisa Pestis kullanimi rapor
edilen en biiyiik biyolojik savas saldiris1 olarak tarihe ge¢mistir (Bossi vd., 2006). Tarihte bu gibi
cesitli savaslarda kullanilan biyolojik ajanlar ¢ok fazla sekilde mevcuttur. Giiniimiize yakin biyolojik
saldirilar ise tarihin en biiylik terér saldirilarindan biri olan 11 Eyliil saldirist sonrasinda ABD’de
meydana geldigi diistiniilmektedir. 11 Eylil saldiris1 sonrasinda Centers for Disease Control and
Prevention (CDC) bir biyoterdrist saldir1 olasiligi konusunda uyarida bulunmaya baslamis ve
hekimlerin tetikte olmalarmi istemistir. Bu uyarilarin ardindan ABD’de birgok eyalette B.enthracis’in
sebep oldugu sarbon vakalari sayilarmin hizla arttignr gézlemlenmistir (Atlas, 2002). Bu saldirlar
haricinde yine yakin tarihte Hindistan'da veba, Hong Kong'da kus gribi (HSN1), Orta Afrika'da ebola
hemorajik atesi ve Malezya ve Singapur'da Nipah viriisii (NiV) enfeksiyonu salginlart ulusal ve
uluslararas1 miidahale gerektirmistir. Veba ve ebola sorusturmalari sirasinda, biyoterdrizm olasiligina
iliskin endiseler dile getirilmis, ancak bu endiseler daha sonraki bulgularla desteklenmemistir (Gupta
ve Sharma, 2007).

Yukaridaki ornekler dikkate alindiginda hem ge¢miste, hem de gelecekte biyolojik ajanlarin
kullanilarak meydana gelebilecek saldirilara karsi hazirlikli olunmasi gerektigi 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu hazirlik siirecinde en biiyiik sorumluluk saglik otoriteleri, saglik kuruluslar ve saglik ¢alisanlarina
diismektedir (Hick vd., 2003). Saglik kurumlarinin bu konudaki baslica sorumluluklari bulagici
hastaliklarin siirveyansi, salginlarin tespiti ve arastirilmasi, etiyolojik ajanlarin ve bulagsma sekillerinin
tanimlanmasi ve dnleme ve kontrol stratejilerinin gelistirilmesi olarak siralanabilmektedir. Bu noktada
yeterli epidemiyolojik ve laboratuvar kapasitesinin saglanmasi, etkili siirveyans sistemleri i¢in bir 6n
kosul olarak gosterilmektedir (Das ve Kataria, 2010).

Saglik otoriteleri ve saglik c¢alisanlarinin bu konudaki baslica sorumluluklari arasinda saglik
hizmeti sunucularinin (hastaneler, laboratuvarlar, 6zel muayenehaneler vb.) laboratuvar olanaklarini
degerlendirmesi ve iyilestirmesi, hastanenin acil durum miidahalesine ve bir saldir1 durumunda vaka
yonetimine hazir olup olmadigmin degerlendirilmesi, ilk miidahale ekipleri olacak saglik
calisanlarinin egitiminin gergeklesmesi, yasal hiikiimlerin ve bunlarin etkilerinin incelenmesi, giivenli
icme suyu ihtiyacinin karsilanmasi yer almaktadir. Ayrica bunlara ek olarak yeterli as1 stoku
bulundurulmasini saglamak, saglik calisanlari, devlet daireleri, hayvancilik, giivenlik, kolluk
kuvvetleri ve diger kurumlarin bir saldirt durumunda harekete gegmeye hazir olma diizeylerini
degerlendirmek igin tatbikatlar diizenlemek, saldir1 sirasinda iletisimin engellenmemesi i¢in iletisim
bilgilerini hazirlamak, halki yasanilan saldirilar konusunda bilinglendirmek saglik otoritelerinin diger
sorumluluklari arasinda yer almaktadir (Das ve Kataria 2010).

Covid-19 salgininin ortaya ¢ikmasi ve virlisiin ortaya ¢iktigi Wuhan’in bir siire sonra karantinaya
alinmasiyla birlikte Covid-19’un Cin tarafindan iretildigi ve Wuhan Viroloji Enstitiisii’ndeki
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laboratuvardan yanliglikla sizdirildigina dair iddialar uluslararasi kamuoyunda yanki bulmaya basladi.
Uluslararas1 Hukukgular Konseyi ve Hindistan Barolar Birligi’nin, Cin hiikiimetinin biyolojik savas
yoluyla diger tilke vatandasalarina zarar verip, kendisini diinyanin siiper giicii konumuna yiikseltmeyi
amaclayan bir komplo kurdugunu ifade etmesiyle, Covid-19’un bir biyoterérist saldir1 olabilecegi
diisiincesi uluslararas1 kamuoyunda ciddi sekilde artis gostermistir. Pandeminin ilerleyen zamanlarinda
yapilan caligmalarda Covid-19’a sebep olan SARS-CoV-2 viriisiiniin  biiyiikk miktarlarda
iiretilebilecegi, damlacik ¢ekirdeklerle olugsmasi ve sprey tekniginin kullanilmasi sebebiyle ¢ok kolay
bir sekilde biyolojik bir silaha doniistiiriilebilecegi iddia edilmistir. Bu gibi etkenler pandeminin bir
biyoterdrist saldir1 olabilecegini isaret etmektedir (Aslam, 2021; Farkas vd., 2023; Lakshmi,2020). Bu
goriislere kargilik SARS-CoV-2 viriisiiniin genetigine en yakin koronaviriisiin RaTG13 yarasa
koronaviriisii oldugu bilimsel ¢aligmalarla kanitlanmis, yayilan komplo iddialarinin iilkeler arasindaki
cikar catismasi, asir1 milliyet¢ci duygular, Cin ve ABD arasinda yasanan ticaret savasindan
kaynaklandigi birgok ¢alismada vurgulanmigtir (Mansour vd., 2022; Nie, 2020; Glatter ve Finkelman,
2021). Cin’in viriisii bilerek olusturdugu ve yaydigi iddialari da bulunmaktadir. Bu iddialarin
arkasinda Cin’in salgini ¢ok kisa siire igerisinde kontrol altina almasi, hastalik tani kitlerini gelistirip
tiim diinyaya satisin1 gerceklestirmesi, hastaligin tedavisinde kullanilan anti viral ilaglar1 gelistirip,
pazarlamasi ve ilk asiy1 gelistirip tiim diinyaya sunmasi gibi nedenler bulunmaktadir (Talay, 2021).
Bunun yan1 sira DSO tarafindan yiiriitiilen ¢alisma sonuglarina paralel olarak SARS-CoV-2 viriisiiniin
diger koronaviriislerin ¢ogu gibi zoonotik bir kdkene sahip oldugu ve yarasalarda evrimlestigi
sonucunun bilimsel olarak ortaya koyulmasi da pandeminin bir biyoterdrist bir eylem degil dogal
yollarla ortaya ¢iktiginin bir kanit1 olarak ortaya koyulmustur (Gulati vd., 2022). Ayrica bir bagka
calismada, Covid-19 pandemisinin sebep oldugu biiyiik oliimler, yiiksek finansal maliyetler,
pandeminin kiiresel 6lgekte zararlar yarattigini géstermektedir. Bu baglamda, mevcut giic miicadelesi
ve artan gerilimler gbz Oniine alindiginda, bazi devletlerin veya terdr orgiitlerinin biyolojik unsurlar
diismanca amaglarla kullanma ihtimalinin goz ardi edilemeyecegini ancak, Covid-19 pandemisinin
tiim bunlardan hareketle bir biyolojik silah olacagi yoniinde bir sonuca varmanin yaniltici olacagi
vurgulanmistir (Altun, 2022).

Covid-19 salgin1 kaynagi ne olursa olsun pandemi etkilerinin y6netilmesi i¢in toplumun hazirlikli
olmasinin hayati 6nem tasidigini acikc¢a ortaya koymustur. Pandeminin kiiresel dlgekte zarar verme
potansiyeli uluslararasi igbirligi ve koordineli eylemlerin gerekliligini 6n plana ¢ikarmistir. Gelecekte
biyolojik silah ajanlarmin kullanimina yonelik hazirlik, 6nleme, tespit ve miidahale agamalarini
kapsayan afet yonetim siireglerinin gelistirilmesi ve eylem planlarinin hazirlanmasi biyolojik savas
tarihi ve pandemilerden ¢ikarilacak dersler arasinda gosterilmektedir (Dokmeci ve Cavlan, 2020).

Bu sistematik derlemede Aralik 2019 tarihinde Cin’in Vuhan kentinden tiim diinyaya hizli bir
sekilde yayilan Covid-19’un biyolojik bir saldir1 olup olmadiginin degerlendirilmesi amaglanmaktadir.
Bu amag¢ dogrultusunda “Covid -19 bir biyoterorist saldirt midir?” sorusuna yanit aranmigtir. Elde
edilen sonuglarin, mevcut ulusal ve uluslararasi literatiire ve gelecekte yapilmasi planlanan bilimsel
caligmalara katki saglamasi beklenmektedir.

1. YONTEM

Bu makale sistematik derleme niteliginde bir calismadir. Makale, Sistematik Derleme ya da Meta
Analiz Arastirma Raporunun Yaziminda Bulunmasi Gereken Maddelerle Ilgili Kontrol Listesi
(PRISMA) protokoliine gore yapilmistir. Bu sistematik derlemede olas1 bias riskini azaltmak i¢in
literatiir tarama, makale secimi, veri ¢ekme islemleri bir ve ikinci arasgtirmacilar tarafindan bagimsiz
olarak yapilmis, ortak olarak kontrol edilmis ve goriis birligi olusturulmustur.

2.1. Tarama Stratejisi

Biyoterdrizm bakis agist ile Covid-19’u inceleyen bu sistematik derleme ¢aligmasi igin taramalar
01 Mayis 2023 - 30 Mayis 2023 tarihleri arasinda yapilmistir. Giincel yayinlarin da dahil edilmesi
amaci ile Ekim 2023’de tekrar tarama yapilarak giincellenmistir. Web of Science, PubMed, Cochrane
ve EBSCOhost veri tabanlarinda “Bioterorism, Biological Weapon, Bioweapon, Biological Attack,
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Biological Warfere, Biowarfere, Covid-19” anahtar kelimeleri kullanilarak Aralik 2019 — Ekim 2023
tarihleri arasinda yapilan yayinlar taranmistir. Anahtar kelimeler, konu ilgili literatiir taranarak yaygin
kullanilan terimler arasindan secilmistir. Anahtar kelimeler i¢in “MeSH” dizinine bakilmustir.
Sistematik derlemelerde anahtar kelimelerin kesfedilmesi kadar dogru kullanilmalar1 da 6nemlidir. Bu
nedenle anahtar kelimeler ile ¢esitli kombinasyonlar yapilarak taramalar tamamlanmustir.

Arasgtirmaya dahil edilme kriteri olarak Covid-19’u biyoterérizm kapsaminda ele almasi, yayin
dilinin Ingilizce olmasi, 2019 Aralik — 2023 EKim tarihleri arasinda yaymlanmis olmasi, tam metnine
ulasabilmesi belirlenmistir. Arastirmalarin belirlenmesi ve se¢imi dahil etme kriterlerine uygun olarak,
birinci ve ikinci arastirmaci tarafindan bagimsiz olarak yapilmustir. Bu sistematik derlemede izlenen
stire¢c Sekil 1°de gosterilmektedir.

Sekil 1. Caligmalarin Se¢imi ve Alma Siireci

g Veri tabaninda Diger kayitlardan belirlenen ¢alisma sayisi: 0
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Sekilde goriildiigii lizere bu sistematik incelemede 2019 Aralik — 2023 Ekim tarihleri arasinda
yaymlanmis 419 makale incelenmis olmasina ragmen, se¢im kriterlerine uyan 20 makale ¢alisma
kapsamina alinmistir. Arama stratejilerindeki hatalar sistematik incelemelerin kalitesini ve
gecerliligini olumsuz ydnde etkileyecegi icin dikkatli ve detayli tarama yapilmistir. Sekil 1°de
belirtilen siire¢ sonucunda sistematik derlemeye dahil edilen ¢alismalar Tablo 1’de 6zetlenlemektedir.

2.2. Veri Analizi

Verilerin analizinde, nicel ve nitel ¢aligmalar1 sentezlemede kullanilabilen anlati sentezi yontemi
kullanilmigtir. Anlati sentezi yontemi, sistematik derlemeye dahil edilen makalelerin bulgular1 meta-
analiz i¢in yeterince benzer olmadiginda kullanilabilen bir yontemdir (Snilstveit vd., 2012; Ryan,
2013). Bu sistematik derlemede incelenen arastirmalar meta analiz yapilmasi i¢in uygun olmadigindan
bulgular dykiisel anlatim yontemi ile sunulmustur.
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Tablo 1. Sistematik Derlemeye Dahil Edilen Calismalara Ait Tanimlayici Bilgiler

Calisma Sonucu

Sira Yazar / Yaymn Yili Calismanmin Adi Biyolojik Biyolojik Net
No Saldir1 Saldin degil
Degil g

Covid-19 Plague, a Biological Weapon or Retribution of

1 | Aslam M. (2021) Nature: Struggle of Mankind against Invisible Might X
2 Farkas C.B. Analysis of the virus SARS-COV-2 as a potential X
et al. (2023) bioweapon in light of international literature
Lakshmi, C.H. . .
3 (2020) COVID-19-Bioterrorism X
Imhoff. R. & A bioweapon or a hoax? The link between distinct
4 Lambe’rt ' P. (2020) conspiracy beliefs about the Coronavirus disease (COVID- X
Y P 19) outbreak and pandemic behavior
5 Lippi, G. et al. COVID-19: unravelling the clinical progression of X
(2020). nature’s virtually perfect biological weapon.
6 | Jormakka, J. (2020) | Is Covid-19 a bioweapon? X
Paul J Science Versus Public Sentiment:“Covid-19 is not a
7 (2020)' Bioweapon Created in a Laboratory, Say UK X
Scientists”,“Nope, Don’t Believe It”, Say UK Public
8 g%gtf) V.etal The COVID-19-An Agent for Bioterrorism? X
9 Mansour, B.M. et al | An Overview of Biological Warfare and SARS-CoV-2 as X
(2022) a Potential Biological Agent.
Biowarfare conspiracy, faith in government, and
10 L(tha(;k(gg)zvf)‘ 0. compliance with safety guidelines during COVID-19: an X
international study
11 | Knight, D. (2021) COVID-19 pandemic origins: bioweapons and the history X
of laboratory leaks.
Neil, $..D. & Fake Science: XMRV, COVID-19, and the toxic legacy of
12| Campbell, E.M. Dr. Judy Mikovits X
(2020) -udy '
13 Glatter, K A.,& History of the plague: An ancient pandemic for the age of X

Finkelman, P. (2021) | COVID-19.

In the shadow of biological warfare: conspiracy theories
14 | Nie, J.B. (2020) on the origins of COVID-19 and enhancing global X
governance of biosafety as a matter of urgency

15 | Nattrass, N. (2023) | Promoting conspiracy theory: From AIDS to COVID-19.

Gulaty, 1., et al SARS-CoV-2 origins: zoonotic Rhinolophus vs

16
(2022) contemporary models.
Kolhekar, S. et al .. . .

17 (2021) COVID... 19 is it an agent for Bioterrorism? X

18 Tiwary, S & A Review of Pandemics from the Viewpoint of X
Chakole, S. (2021) Bioterrorism

19 Dehgani, A. & Could SARS-CoV-2 or COVID-19 be a biological X
Masoumi, G. (2020) | weapon?
Haque. A. et al Is Corona Virus an Extraordinary Biological

20 (20(122)‘ ’ Weapon?(Indonesian Media Perspective in the Early X

COVID-19 Pandemic)

I11. BULGULAR

Veri tabanlarinda yapilan taramalar sonucunda toplam 409 kayda ulasilmistir. Belirlenen tarama
kriterleri kullanilarak baslik ve 6zette segim yapildiktan ve tekrarlar ¢ikarildiktan sonra 31 ¢aligma tam
metin olarak incelenmistir. Incelenen calismalarin 11 tanesi Covid-19 agilar1 ile ilgi olmasi,
biyoterérizm ve Covid-19 baglantisi olmamasi, Covid-19’un klinik uygulamalar ile ilgilenmesi gibi
nedenlerle calismaya dahil edilmemistir. Toplam 20 tane makale sistematik derleme kapsamina
alinmustir.  Sistematik derleme kapsamindaki makalelerin 7 tanesi Covid-19’un bioterér saldirt
oldugunu ifade ederken (Aslam, 2021; Farkas vd., 2023; Lakshmi, 2020; Imhorff ve Lamberty, 2020;
Lippi vd., 2020; Jormakka, 2020, Paul, 2020), 10 tanesi Covid-19’un biyolojik bir saldir1 olmadigini
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(Gupta vd., 2021; Mansour vd., 2022; Khokhlova vd., 2021; Knight, 2021; Neil ve Campbell, 2020;
Glatter ve Finkelman, 2021; Nie, 2020; Nattrass, 2023; Gulati vd., 2022; Kolhekar vd., 2021), 3 tanesi
Covid-19’un biyolojik saldirt olmasi konusunun net olmadigini (Tiwary ve Chakole, 2021; Dehghani
ve Masoumi, 2020; Haque vd., 2022) ifade etmektedir. Bu sistematik derlemede de inceleme bu bakig
acis1 ile yapilarak bulgular ii¢ bashk altinda incelenmistir. Ilk olarak, Covid-19’un biyoterdr saldiri
oldugunu ifade eden ¢aligmalar, ardindan Covid-19’un biyolojik bir saldir1 olmadigini ifade eden
caligmalar, son olarak da Covid-19’un biyolojik saldir1 olmasi konusunun net olmadigini ifade eden
calismalar incelenerek degerlendirmeler yapilmistir.

3.1. COVID-19’un Biyoterér Saldir1 Oldugunu ifade Eden Calismalar

Aslam (2021) yaptig1 ¢alismada Covid-19 pandemisinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in pandemilerin
tarihsel, tanimlayici ve karsilastirmali bir yontemle incelenmesi gerektigini vurgulamigtir. Caligsmada,
hastaliklarin, toplumlar1 rastgele ve diizensiz sekilde etkilemedigi bunun aksine, mikroplarin insanlarin
olusturdugu ekolojik alanlar1 hedef alarak secici bir sekilde yayildigi vurgulanmistir. Bu noktadan
hareketle ¢alismada Covid-19’un dogal bir pandemi olmasinin miimkiin olmadig: ifade edilmektedir.
ABD Hiikiimeti, Israil ya da Gates vakfi tarafindan bu viriisiin tohumlarmin atildigi, Wuhan’daki gizli
bir laboratuvarda hazirlandigi, CIA’in Cin’e karsi kullandig1 bir biyolojik silah oldugu goriisii ifade
edilmektedir.

Farkas vd. (2023) tarafindan gergeklestirilen bir ¢alismada uluslararasi literatiir 1518inda SARS-
CoV-2 viriisiiniin potansiyel bir biyolojik silah olup olmadig: arastirilmistir. Calismada SARS-CoV-2
viriisiiniin biyolojik silah olarak temsil ettigi tehdidi yeterince degerlendirmek i¢in 2018 yilinda
yayinlanan biyolojik silah risk degerlendirme araci kullanilmistir. Caligsma sonuglari viriisiin yiiksek-
enfeksiyon-hastalik orani, orta kulugka siiresi ile orta derece enfeksiyoz bir ajan oldugu sonucuna
ulagtlmistir. Bunun yani sira biiyiik miktarlarda kolayca iiretilebilecegi, yiiksek aerosol stabilitesine ve
orta diizeyde ¢evresel stabiliteye sahip olmasi, damlacik ¢ekirdekleri olusturulmasi ve sprey tekniginin
kullanilmasiyla etkili bir silaha doniisebilecegi vurgulanmistir. Viriisiin gelecekte giiglii bir biyolojik
silah aday1 olabilecegini ve orijinal 12 kriterde 36 puan iizerinden 24 puan aldig1 ortaya koyulmustur.

Lakshmi (2020) tarafindan yapilan bir ¢alismada biyoterérizmin ne oldugu, uluslararasi hukuk
gercevesinde biyoterdrizm ve biyolojik silahlarla nasil basa ¢ikilacagi ile ilgili protokol ve antlagmalar
ve Covid-19 ile biyoterdrizm arasindaki baglanti incelenmistir. Calismada Covid-19 ve biyoterérizm
arasindaki baglanti ¢ok acik bir sekilde belirtilmese de, Uluslararasi1 Hukukgular Konseyi ve Tiim
Hindistan Barolar Birligi, Birlesmis Milletler insan Haklari Konseyi’ne sikayette bulundugu
vurgulanmustir. Sikayetin icerigi olarak Covid-19 salgmimin “Cin hiikiimetinin biyolojik savas yoluyla
diger iilke vatandaglarina zarar verip, kendisini diinyamin siiper giicii konumuna yiikseltmeyi
amaglayan bir komplo” oldugu belirtilmistir Bu iddiadan yola ¢ikarak ¢aligma sonucunda uluslararasi
biyolojik silah antlagmalarinda belirli agikliklara sahip oldugu, biyolojik silahlar1 diizenleyen mevcut
yasa ve yonetmelikler, biyoteroristlerin sahte raporlar diizenleyerek tehlikeli patojen veya toksinleri
satin almalarim1 ve ardindan biyolojik silahlar yaratmalarimi engellemekte yetersiz kaldigi calisma
sonucunda vurgulanmstir.

Imhorff ve Lamberty (2020) tarafindan yapilan g¢alismada koronaviriis hakkindaki garpitilmig
inanglarin  pandemiye tepki vermenin cesitli yollartyla nasil iligskili oldugu aciklanmaya
calistimaktadir. Arastirma iki farkli calisma ile vyiiriitiilmiistiir. ilk ¢alismada Covid-19’un bir
aldatmaca oldugu ve 6neminin abartildigina ve SARS- CoV-2’nin insan yapimi olduguna dair komplo
inanglari incelenmistir. Yazarlar tarafindan olusturulan anket formu 280 kisiye uygulanmistir. Calisma
sonucunda katilimcilarin biiyiikk bir kismiin pandemiyi bir aldatmaca olarak gordiigli sonucuna
ulasilnustir. ikinci ¢alismada birinci ¢alismanin bulgularmin iki ulusal baglamda (ABD ve Ingiltere)
tekrarlamak igin gerceklestirilmisti. ABD’de 300, ingiltere’de 288 katilimciyla calisma
gerceklestirilmistir. Bu ¢alismada da varsayildigi gibi Covid-19’un aldatmaca oldugu ve SARS-CoV-
2’nin insan yapimi olduguna dair komplo inanglar1 incelenmistir. Caligma sonucunda katilimcilarin
biiyiikk bir ¢ogunlugunun pandemiyi insan yapimi ve bir aldatmaca olarak gordiigii sonucuna
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ulasilmigtir. Bunun yani sira ¢aligma sonucunda Covid-19’u kétii giiclerin kasith olarak yarattig: ifade
edilmis yani biyoterdrist saldiri olarak tanimlandig1 gozlemlenmistir.

Lippi vd. (2020) ¢alismasinda, COVID-19’u bes faza ayirmis ve her fazin 6zelliklerini agiklayarak
SARS-CoV-2 viriisiiniin nasil bir biyolojik silah olabilecegine dair bulgular1 ortaya koymay1
amaclamigtir. Caligmada, COVID-19’un ¢esitli molekiiler ve biyolojik mekanizmalarla siirdiiriilen ¢cok
asamali bir yapiya sahip oldugu ve her asamaya 6zgii tedavi stratejileri gerektiren bir viriis olarak
tanimlandig1 belirtilmektedir. COVID-19’un biyoterdr saldirisi olabilecegi yoniindeki gerekgeler
arasinda; hastaligin uzun bir inkiibasyon siiresine sahip olmasi, semptom gdstermeyen veya hafif
semptomlar gosteren bireylerin sayisinin yiiksek olmasi, halk sagligi miidahalelerine ve kamu
farkindaligina ragmen vaka sayilarmin artmaya devam etmesi, belirgin hipoksemi ve solunum
yetmezligi belirtileri olmaksizin ciddi derecede diisiik oksijen seviyelerinin goriilmesi gibi faktorler
yer almaktadir. Calismanin sonucunda, COVID-19’un kdkeni ne olursa olsun, viriisiin viriilans1 ve
patojenitesi hakkinda mevcut kanitlar degerlendirildiginde, bu viriisiin neredeyse miikemmel bir
biyolojik silah olarak degerlendirilebilecegi sonucuna varilmistir.

Jormakka (2020) tarafindan gergeklestirilen calismada, Covid-19 viriisiiniin dogal yollarla m
ortaya ciktigt yoksa genetik miihendislik iiriini mii oldugu sorusu arastirilmaktadir. Calisma
bulgularinda 6zellikle son yillarda ii¢ yeni 6liimciil koronaviriis tiiriiniin (SARS-CoV, MERS-CoV ve
SARS-CoV-2) ortaya ¢ikmis olmasinin siipheli oldugu vurgusu yapilmaktadir. Caligmada viriislerin
hayvandan insana sigramasi ic¢in viriisiin genomunda Onemli bir degisiklik olmasi gerektigi
belirtilmigtir. Tiire 6zgii virlislerin bir tiirden digerine nasil atlayabildiginin matematiksel olarak
saglam bir agiklamasi olmasi1 gerekliligi vurgulanmaktadir. Bu durumun genomda daha biiyiik bir
degisiklik gerektirdigi ve bunun sonlu bir zamanda nasil gergeklesebileceginin belirsiz oldugu ifade
edilmektedir. Bu sebeple bu genom degisiminin Covid-19 viriisiinde matematiksel agidan saglam bir
aciklamasinin olmadig: ifade edilmektedir. Calisma sonucunda Covid-19’un olasi suglulardan (ABD
ya da Cin) biri tarafindan genetik olarak tasarlandigi goriisiine ulagilmstir.

Paul (2020) Covid-19 viriisii hakkinda kamuoyu inancini 6lgen bir ¢alisma gerceklestirmistir.
Birlesik Krallik bilim insanlar1 tarafindan Covid-19’un bir biyolojik silah ya da bir laboratuvar
yaratimi oldugunun reddedilmesi goriisiiniin kamuoyunda gecerli olmadigini ortaya koymustur.
Calismaya 13.893 kisi katilim gostermis, katilim gosterenlerin 13.156’sinin Covid-19’un bir biyolojik
silah veya laboratuvar ortaminda yaratilmig bir viriis oldugunu savundugu tespit edilmistir. 827 kisinin
ise boyle bir diisiincesinin olmadigi ifade edilmektedir. Calisma sonucunda kamuoyunun bu
gorlisiiniin bilim insanlar tarafindan goz ardi edilmemesi gerektigi ve Covid-19’un etiyolojisinin
tartismali oldugu belirtilmistir.

3.2. COVID-19’un Biyoterér Saldir1 Olmadigim ifade Eden Calismalar

Gupta vd. (2021) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada, Covid-19'un kasith bir biyoterdrizm eylemi
olarak degerlendirilmesi ele alinmistir. Caligmada, Covid-19’un biyoterdrizmle iliskilendirilmesine
yonelik gerekeeler arasinda, viriisiin diinya genelinde kritik bir donemde, 6zellikle ABD bagkanlik
secimleri sirasinda ortaya g¢gikmasinin rol oynadigi belirtilmistir. Ayrica, viriisiin Kanada Ulusal
Mikrobiyoloji Laboratuvari’nda gelistirildigi, 2019 yilinn Mart ayinda Cin’e ulastigi ve oradan
yayildig1 iddialarma da yer verilmistir. Ancak ¢alismada, salgin sonrasi kurumlarin hastalik kontrolii
ve 6nleme konusundaki is birliginin yani sira, DSO'iin Cin'de yiiriitt{igii ve viriisiin laboratuvardan
degil, Wuhan'daki bir balik pazarindan kaynaklandigini ortaya koyan arastirmalart goz Oniine
alindiginda, Covid-19'un bir biyoterorist saldir1 olmadigi, insan eliyle manipiile edilmedigi ve dogal
yollarla ortaya ¢iktig1 sonucuna vartlmstir.

Mansour vd. (2022) tarafindan yapilan ¢alismada Covid-19 viriisiiniin ortaya ¢ikmasi ve diinyaya
hizli bir sekilde yayilmasindan sonra ortaya atilan biyolojik saldir1 iddialar1 incelenmistir. Bu
iddialarda, Amerikalilar Cin tesislerini bu siirece katilmakla suclarken, Cin ise Amerika Birlesik
Devletleri’ni diinya g¢apinda biyolojik ajanlar {liretmek icin askeri laboratuvara sahip olmakla
suclamaktadir. Caligma sonucunda iilkelerin bu virlis hakkinda birbirlerini suglamalarinin sebepleri
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olarak 2. Diinya Savagi sirasinda oldugu gibi iilkelerin milliyetcilik ve hosgoriisiizliikleri oldugu
vurgulanmustir. Calismada incelenen bu iddialar sonucunda Covid-19 viriisiiniin laboratuvarda bilerek
ya da kazara sentezlenmis olma ihtimalinin diisiik oldugu ortaya koyulmustur. Bu durumun sebepleri
ise 4 farkli gerekge ile agiklanmistir:

1- SARS-CoV-2 genetigi, onceki koronaviriislerden ¢esitli farklilik igermektedir. Bu viriis ile en
biiyiik genetik benzerlige sahip olan koronaviriisiin RaTG13 yarasa koronaviriisiidiir.

2- SARS-Cov-2 genomunda glikozidik baglar (O-glikozidik baglar) igin spesifik bdlgelerin
varligi, viriisiin dogal oldugunun bir bagka kanmitidir ¢linkii sekerler virlisii bagisiklik
sisteminin saldirisindan koruyan bir miisin kalkani olusturur ve laboratuvarlardaki hiicre
kiiltiirleri bir bagisiklik sistemi igermediginden, bu adaptasyonun laboratuvarda biiyliyen bir
viriiste meydana gelmesi olas1 degildir

3- Reseptor baglayici alanin (RBD) varligi Malaya Pangolin corona viriisiindeki SARS-CoV-2'ye
cok benzemektedir, bu da bunun viriis insanlara bulastiginda da meydana gelmis olabilecegi
sonucuna varmamizi saglamaktadir.

4- SARS-CoV-2'deki RBD, SARS-CoV-1'dekinden farklidir ve ortaya ¢ikan SARS-CoV-2
viriisiiniin ACE-2 reseptoriine (ACE 1II) baglanmas: ideal degildir, bu da bagka baglanma
mekanizmalarinin (asagi "RBD" ve Furin aracilifiyla 6n aktivasyon saglayan polibazik
boliinme bolgesi) oldugu anlamina gelir, Dogal secilim sonucu ortaya gikan bu dogal siirecin
giicli nedeniyle degil, ayn1 zamanda SARS-CoV-2 viriisiindeki zayifliklarin varlig1 nedeniyle,
tiim bunlar bu viriislin yapay olarak degistirilmedigini gostermektedir

Khokhlova vd. (2021) tarafindan gergeklestirilen calismada Covid-19’a iligskin biyolojik savas
teorisine olan inang¢ incelenmistir. Veriler ¢esitli {ilkelerde sosyal medya uygulamalar1 (Facebook,
Instagram, Reddit ve diger agik bloglar) kullanilarak elde edilmistir. Calismada kolayda ve kartopu
ornekleme kullanildigi belirtilmis, ¢alisma 1.066 kisinin katilimiyla gergeklestirilmigtir. Hiyerarsik
regresyonlar, genel komplo teorilerine inancin, Covid-19 siirecinde hiikiimete olan giiveni azaltirken,
koronaviriis ile ilgili biyoterdrizm inancim artirdigim gdstermistir. Ozellikle Hindistan ve Pakistan’in
en yiiksek biyoter6rizm inancina sahip oldugu, Rusya, Birlesik Krallik ve Avustralya’nin orta diizeyde
biyoterérizm inancina sahip oldugu, ABD, Kanada ve Almanya’nin Covid-19 ile ilgili biyolojik savas
teorisine en diisiik inanca sahip oldugu ortaya koyulmustur. Calisma sonucunda komplo teorilerine
inanmak yerine insanlar1 resmi yonergeleri takip etmek i¢in gercek motive edici faktorler kullanilarak
tesvik edilmesi gerektigi 6n plana gikarilmustir.

Knight (2021) tarafindan yapilan bir ¢alismada Covid-19 pandemisinin kokenleri iizerine
tartigmalar incelenmektedir. Calismada, pandeminin bir biyolojik silah ya da laboratuvar sizintisindan
kaynaklanip kaynaklanmadigini incelemek amaciyla, tarihsel ve bilimsel kanitlar 1g181inda bu teorilerin
gecerliligini degerlendirmek amaglanmustir. Caligmanin bulgularinda; (1) Covid-19’un genetik yapist
incelenmis ve virlisiin insan tarafindan laboratuar ortaminda manipiile edildigine dair bir kanit
bulunmadigi sonucuna ulasilmistir. (2) Gecmisteki biyolojik silah programlar1 ve laboratuvar
sizintilar1 analiz edilmis ve Covid-19’un bir biyolojik silah olarak tasarlanmis olma ihtimalinin diisiik
oldugu vurgulanmistir. Biyolojik silah olarak kullanilan viriislerin genellikle belirli 6zelliklere sahip
olmasi beklenirken, SARS-CoV-2’nin bu 6zellikleri tasimadigina dikkat ¢ekilmistir. (3) SARS-CoV-
2’nin, yarasalarda bulunan benzer viriislerle genetik benzerlikler tagidig1 ve bu tiir zoonotik gegislerin
gecmiste de yasandigi belirtilmistir. (4) DSO’niin Wuhan’daki gerceklestirdigi calismalar viriisiin
laboratuvar sizintisi1 teorisini desteklememektedir. (5) Pandeminin etkili bir sekilde kontrol altina
almabilmesi i¢in uluslararasi igbirliginin énemine vurgu yapilmaktadir. Bu bulgular, Covid-19’un
dogal yollarla ortaya ¢ikma olasiliginin daha yiiksek oldugunu ve biyoterorist bir saldir1 ya da
laboratuvar sizintisi teorilerinin mevcut kanitlarla desteklenmedigini gostermektedir.

Neil ve Campbell (2020) tarafindan yapilan ¢aligmada Dr. Judy Mikovits’in bilimsel camiada
yarattig1 tartismalar ve zararlar tizerine odaklanmaktadir. Bu baglamda bu ¢alisma, Dr. Mikovits’in
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iddialarimin arkasindaki saf bilimsel yaklagimlar1 ve bunlarin halk saglig: iizerindeki olumsuz etkilerini
incelemeyi amaglamaktadir. Calismanin bulgularinda Dr. Mikovits'in c¢alismalar1 ve iddialarinin
bilimsel temellere dayanmadigini ancak bu iddialarin medya ve bazi kesimler tarafindan hizla
benimsendigini ortaya koymaktadir. Ozellikle, XMRV viriisii ve COVID-19 ile ilgili yanls bilgiler,
halk arasinda korku ve giivensizlik yaratarak as1 karsitlig1 gibi tehlikeli akimlar1 beslemistir. Ayrica,
calismada, Dr. Mikovits'in ¢alismalarinin bilim camiasi tarafindan defalarca ciriitilldiigiinii ancak
buna ragmen yanlis bilgilerin yayilmaya devam ettigi vurgulanmaktadir. Calisma sonucunda, sahte
bilimsel iddialarin ve yanlis bilgilerin halk sagligina ciddi zararlar verebilecegini Dr. Judy Mikovits
Ornegi iizerinden net bir sekilde gostermektedir. Bilimsel bilgiye dayanmayan iddialarin medya
araciligryla yayilmasinin, toplumda bilimsel bilginin ve saglik otoritelerinin giivenilirligini zedeledigi
sonucuna varilmaktadir. Bu durum, toplum saglig1 i¢in biiylik bir tehdit olusturmaktadir ve bilimsel
bilgilerin dogrulugunu teyit etmenin 6nemini bir kez daha gdzler 6niine sermektedir.

Glatter ve Finkelman (2021) tarafindan yapilan bir ¢aligma tarihin en Oliimciil salgin
hastaliklarindan biri olan veba ile Covid-19 salginimi karsilagtirilmistir. Veba’min ilk olusum
zamanlarinda olmasa bile daha sonrasinda biyolojik bir silah olarak hem birinci diinya savaginda hem
de ikinci diinya savasinda kullanildig1r ¢alismada vurgulanmistir. Covid-19 salginina sebep olan
SARS-CoV-2 viriisiiniin de ilerleyen zamanlarda boyle bir durumda kalabilecegi ortaya koyulmustur.
Calismada tarihsel inceleme sonucunda Covid-19 pandemisi ile Veba arasinda onemli paralellikler
oldugu sonucuna ulasilmistir. Her iki hastaliginda Asya kitasindan yayildigi, belirli bir azinlik grubun
(YYahudiler) her iki hastaliktan da ¢ok fazla etkilenmedigi ve bu yiizden ¢esitli ayrimciliklara maruz
kaldiklar1 belirtilmistir. Ancak calisma sonucunda gruplarin veya iilkelerin salgindan sorumlu
olduklarina dair yanlis inancin var oldugu ve bunun sebebinin ise etnik ve irksal diismanlik
eylemlerinin oldugu vurgulamistir. Covid-19 pandemesinin gercek kokenin ancak Veba salginin
genetik, tibbi ve sosyal bilim yonlerini inceleyerek ulagilabilecegi vurgulanmistir.

Nie (2020) tarafindan yapilan arastirmada Covid-19’un kokenine dair Cin’de ve Bati’da biri
ABD’yi, digeri ise pandeminin ilk merkez iissii olan Wuhan’daki en iist diizey laboratuvar olan
Wuhan Viroloji Enstitiisii’nii suglayan iki teori incelenmistir. Covid-19’un Cin’den kaynaklandigini
vurgulayan teoride, Cin’in pandemiden onceki zamanlarda gii¢li biyolojik laboratuvarlar kurmasi,
laboratuvarlarin giivenligi ve gerekliligi konusunda batili {ilkelerde soru isaretlerinin varligi ve Ocak
2020’de Wuhan’in karantinaya alinmasi ile birlikte batili iilkelerde ortaya atilan cesitli akademik
caligmalarla Covid-19’un kdkenlerini Cin’in gizli biyolojik silah programina baglanmasi iddialar1 yer
almaktadir. ABD’yi suglayan teoride ise ABD’nin biiyiiyen Cin ekonomisini yavaglatma istegi Cin
ekonomisini kontrol altina almak ve ABD-Cin arasinda gerceklesen ticaret savasindan galip ¢ikma
istegi yer almaktadir. Calisma sonucunda her iki teorininde biyolojik savas girisimleri iddiasinda
bulundugu ancak mevcut bilimsel kanitlara gére bu iddialarin asilsiz oldugu ortaya koyulmustur. Bu
iddialarinin sebeplerinin ise tilkelerin birbirlerine duyduklari derin giivensizlik duygulari, tilkeler arasi
diismanliklar, milliyetgilik gibi ¢esitli ideolojilerden kaynaklandig belirtilmistir.

Nattrass (2023) tarafindan yapilan ¢alismada AIDS ve Covid-19 siirecindeki komplo teorileri
incelenmistir. Calismanin bulgularinda, AIDS siirecinde oldugu gibi Covid-19 siirecinde de gesitli
komplo teorilerinin ortaya atildigi vurgulanmistir. AIDS ve Covid-19 sirasinda ortaya ¢ikan komplo
teorileri, Rusya’nin virlisleri ABD biyolojik silahlar1 olarak iddia etmesi gibi benzer temalari
paylagmaktadir. Ayn1 zamanda, alternatif tedaviler sunan ve tibbi bilimi itibarsizlastirmaya calisan
“cultropreneur” olarak adlandirilan kisiler tarafindan bu teorilerin desteklendigi belirtilmistir. Sosyal
medyanin artan giicii, tibbi yanlis bilgilendirme ile miicadeleyi zorlastirdigi da ¢alismanin 6nemli
bulgularindandir. Calisma sonucunda komplo teorileri kanitsiz ve olasiliksiz anlatilar olarak
nitelendirilmis ve bu teorilerin ticari ¢ikarlar, muhalif bilim insanlar1 ve siyasi ¢ikarlar sebebiyle
asilsiz ve kanitsiz olarak ortaya atildig1 sonucuna varilmigtir.

Gulati vd. (2022) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada Covid-19’un kokeni ile ilgili aragtirmalar
gerceklestirilmistir. Calismada virlistin eksik halkalarin1  birlestirmek i¢in “Dolagim Modeli”
kullanilmigtir. Bu model ile Covid-19’un yarasalardaki zoonotik kokeni ve en olasi evrimsel
konakgilar olan pangolinler ve vizonlar araciligiyla insanlara nasil aktarildigi agiklanmistir. Calisma
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sonucunda DSO tarafindan yiiriitiilen galisma sonuglarina paralel olarak, SARS-CoV-2'nin diger
koronaviriislerin ¢ogu gibi zoonotik bir kdkene sahip oldugu ve yarasalarda evrimsellestigi sonucuna
vartlmistir. Calismada bu konuyla ilgili daha fazla arastirilma yapilmasi gerekliligi ve gelecekte ortaya
cikabilecek salgin hastaliklar i¢in pandeminin temel nedeninin anlasilmasi gerektigi vurgulanmstir.

Kolhekar vd. (2021) Covid-19 pandemisinin biyoterdrizmle olasi baglantisini arastirmayi
amaglamaktadir. Ozellikle, Covid-19’un bir biyolojik silah olarak kasith olarak mi yayildig1 ya da
yanliglikla bir laboratuvardan mu sizdigi gibi konular ele alinmaktadir. Calismanin bulgularinda,
COVID-19'un biyolojik bir ajan olarak kullanilmas1 konusunda bazi iddialar ve teoriler One
siiriilmiistiir. Ozellikle Cin'deki Wuhan Viroloji Enstitiisii'nden sizdig1 iddialar1 giindeme gelmistir.
Ayrica, biyoterdrizm tehdidi altinda olan iilkelerin, 6zellikle de hazirliksiz yakalanabilecek olanlarin,
bu tiir bir saldiriya kars1 ne kadar savunmasiz olduklar1 vurgulanmistir. Calisma sonucunda Covid-
19’un bir biyolojik ajan oldugu veya Wuhan eyaleti biyo-arastirma tesisinden yanlislikla birakildigi
goriigiine ulasilmamustir.

3.3. COVID-19’un Biyolojik Saldir1 Olmasi Konusunun Net Olmadigim ifade eden ¢calismalar

Tiwary ve Chakole (2021) tarafindan yapilan calismada, Covid-19 pandemisi biyoterdrizm
acisindan incelenmekte ve bu baglamda gegmisteki biyoterdrizm saldirilarindan elde edilen dersleri
degerlendirmektedir. Calismanin bulgularinda, Covid-19’un, CDC tarafindan biyoterdrizm ajanlari
arasinda kategori 3’te siniflandirildig1 ortaya koyulmustur. Covid-19’un bulagma seklinin, inkiibasyon
stiresi ve Oldiriiciiliigii, onu potansiyel bir biyoterérizm ajani yaptig1 vurgulanmaktadir. Caligsma
sonucunda ¢ok net bir sonuca ulasilmasada tilkelerin yanlig ellere gegmemesi i¢in biyoteknoloji igini
nasil yoneteceklerini tekrardan degerlendirmeleri gerektigi vurgulanmustir.

Dehghani ve Masoumi (2020) gergeklestirdikleri ¢alismada “Covid-19 bir biyolojik silah olabilir
mi?” sorusu listlinde durmuslardir. Bu nokta Washington Post’ta yaymlanan haberler ve ABD senator
iiyelerinin yaptiklart agiklamalara yer verilmis ancak bu haberlerin ve iddialarin daha sonradan
yalanlanmasindan 6tiirii gergek bir kanit olmadigini vurgulamiglardir. Caligma sonucunda bu viriisiin
Cin’in ekonomik olarak ¢okertmek icin gergeklestirilen bir eylem olacagi goriisii ortaya atilmasina
ragmen, “Covid-19’un biyolojik silah olabilir mi?” sorusunun net bir sekilde cevaplanamayacagi
belirtilmektedir.

Haque vd. (2022) tarafindan gergeklestirilen galigma, Endonezya’da medya haberlerine dayanarak,
biyolojik bir kitle imha silah1 olarak kabul edilen koronaviriis olgusunu incelemektedir. Bu dogrultuda
gerceveleme analiz yontemi kullanilmigtir. Arastirmanin bulgularinda koronaviriisiin bir kitle imha
silah1 oldugunu destekleyen bes olgu ortaya koyulmustur: (1) Koronaviriisiin yapay bir viriis olduguna
dair gostergelerin taninmast; (2) Koronaviriisiin bir tehdit oldugu gergegi; (3) Diinyadaki tiim {ilkelerin
kitle imha silahlarina iliskin Birlesmis Milletler (BM) ¢ok tarafli anlagmalarina uymamasi; (4)
Koronaviriisii kasith olarak bir laboratuvarda iiretildigine dair agiklama; ve (5) ABD’nin ¢ikarlarinin
varligl. Bu iddialan ¢iiriitmeye yonelikte dort destekleyici bulgu 6n plana ¢ikarilmigtir: (1) Cin’in
koronaviriisiin iireticisi suglamasini reddetmesi; (2) Koronaviriisiin biyolojik bir silah oldugunu
kanitlayan herhangi bir arastirma bulunmamasi; (3) Koronaviriis salgininda kasit unsuru
bulunmadigina dair bir aciklama; ve (4) ABD’nin koronaviriis fireticisi olarak Cin’e yoOnelik
suclamalarina dair herhangi bir kanit bulunmamasi. Caligma sonucunda arastirmalarin bu biiylik
salgina neden olan olgular hakkinda daha fazla ¢alisma yapmasi gerektigi sonucuna ulasilmis ve
sorumlu taraflarin ve toplumun tiim kesimlerinin birlikte giivenlik ve emniyeti korumaya devam
edebilmesi i¢in pandemi {izerine bir¢ok ¢aligmaya ihtiya¢ oldugu vurgusu yapilmistir.

1V. SONUC

Covid-19 pandemisi, modern tip ¢aginda diinya lizerinde esi benzeri goériilmemis diizeyde
morbidite ve mortaliteye neden oldugundan ve diinya genelinde yaklasik yedi milyon 6liime neden
oldugundan (WHO, 2024) biyoterdr bir saldirt olup olmadigi ¢ok tartisiimaktadir. Boyle biiyiik bir etki
yaratan salgin, viriisiin dogal yollarla m1 ortaya ¢iktig1 yoksa kasitli bir biyoterdr saldirinin iiriinii mii
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oldugu sorusunu giindeme getirmistir. Ozellikle toplumsal endiseler, salgin déneminde komplo
teorileri araciligiyla disa vurulmus; halk saglig1 yetkilerine duyulan giivensizlik, kanitlanmamis tedavi
yontemlerine olan inang ve kiiresel elitlerin hastalig1 niifus kontrolii veya gdzetim amaciyla bilingli
olarak yaydigina dair sdylemler yayginlik kazanmustir.

Bu sistematik derlemede incelenen arastirmalarin biiyiik bir kismi, Covid-19’un biyoterdr saldirisi
sonucu ortaya ¢ikmadigini ifade etmektedir. Virlisiin genom analizleri, SARS-CoV-2’nin hayvan
popiilasyonlarindan insanlara dogal bir sekilde gectigini ve insanlar arasinda yayildigini agikca
gostermektedir. Biyoteror saldirilari, genellikle belirli bir biyolojik ajanin kasith olarak salinmasi veya
kullanilmasiyla tanimlanmaktadir. Ancak Covid-19’un ortaya ¢ikist ile ilgili olarak mevcut bilimsel
kanutlar, viriisiin dogal kokenli oldugunu ve biyoterdrle baglantili olmadigini gostermektedir.

Bununla birlikte, salginin laboratuvar kokenli olabilecegi iddialar1 da dikkatle incelenmistir.
Ancak, mevcut bilimsel veriler, Covid-19’un laboratuvardan sizmis olma ihtimalini
desteklememektedir. Bu goriisler, Ozellikle salginin biyoterorist bir saldirt olabilecegi yoOniindeki
iddialarin ilkeler arasi gilivensizlik, milliyetgilik ve komplo teorilerine dayandigini ortaya
koymaktadir. Ote yandan Covid-19’un biyolojik bir saldir1 olmadigini kesin olarak kanitlamak icin
saglik otoriteleri tarafindan daha kapsamli arastirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu arastirmalar
arasinda; viriislin genom yapisinin detayli analizi, SARS-CoV-2’nin dogal yollarla m1 yoksa
laboratuvar kdkenli mi oldugunu anlamak i¢in Geomik Arastirmalar ve Filogenetik Analizler, viriisiin
protein yapilari, 6zellikle spike proteinin reseptor baglayici bolgeleri (RBD) gibi kritik bolgelerin
dogal adaptasyon siiregleriyle mi yoksa laboratuvar ortaminda manipiile edilerek mi olustugunu
anlamak i¢in biyoinformatik analizlerle desteklenmis virolojik caligmalar, viriisiin ilk yayilma
noktalarin1 ve zamanlarmmi daha ayrintili olarak incelemek, dogal bir zoonotik gec¢is mi yoksa
laboratuvardan sizma ihtimali mi olduguna dair daha net bir resim ¢izmek i¢in epidemiyolojik
caligmalar, yliksek giivenlik laboratuvarlarda uygulanan biyogiivenlik protokollerinin detayli bir
incelemesini igeren caligmalar ve virlisiin hayvanlardan insanlara nasil gegtigini agiklamak igin
zoonotik arastirmalar yer almaktadir. Bu tiir ¢aligmalar, pandeminin kokeni hakkinda netlik saglamak
ve gelecekte ortaya gikabilecek benzer krizlere karst hazirlikli olmak agisindan biiylik 6nem
tasimaktadir.
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