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Kiraat ilmi nakle yani rivayete dayanan bir ilim oldugundan tarikler ve senetler ciddi
bir 6nem arz etmektedir. Kiradtlerin sihhat sartlarindan biri de senedin muttasil
olmasidir. Bu agidan kiraat imamlarinin, ravilerinin ve tariklerinin isnadlari, bir
kiraatin kabul edilmesinde 6nemli bir o6l¢lit olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu
noktadan hareketle kiraat ilminin temel yapi taslari olarak ifade edebilecegimiz
kiraatlerin isnadi meselesinin saglikli bir sekilde ortaya konup degerlendirilmesi bu
ilme ciddi bir katki saglayacaktir. Kirdat ilminin tedvini blyuk 6lgude hicri Gglincu ve
dordiinci asirda tamamlanmistir. Bu donemde yagayan alimleri ve yazdiklari eserleri
incelemek ve kiraat ilmine katkilarini ortaya ¢ikarmak ¢ok 6nemli hale gelmektedir.
Kiraatlerle ilgili birgok beldeye yolculuk edip megh(r kurralardan kiraat egitimi alan
ve bircok talebe yetistiren Ebi’l-Fadl el-Huzat (6. 408/1017) de bu dénemde yasayan
bir alim olup onu 6gretmekle yetinmemis, kiraat alaninda birgok eser telif etmistir.
el-Minteha fihi hamsete asere kirde adli kitabi bu dénemi yansitan 6nemli bir
eserdir. Bu ¢alismanin konusu Huzai’ nin el-Miinteha adl eseri baglaminda kiraatlere
yaklasiminin incelenmesidir. Huzai, bu eserinde arz-sema yoluyla kendilerinden
kiraat aldigi meshur hocalarindan bahsettikten sonra onlara okumus oldugu
kiraatleri aktarmistir. Bu kitabini kiraat ilminin kendisiyle son buldugu ve zirveye
ulastigi eser anlaminda el-Miinteha olarak isimlendirmis ve eseri yazmadaki niyetinin
kendisinden oOnceki kurralarin kiraatlerini sonraki nesillere aktarmak oldugunu
belirtmistir. Huzai, mukaddimesinde bu eserin metodundan bahsederken hocalarina
okumus oldugu kiraat rivayetlerinin ve tariklerinin tamamini lafiz ve mana olarak 6zIi
bir bicimde eserinde naklettigini belirtmistir.

Huzanin bu eseri déneminde yaygin olan okuyuslar, Ebl Bekr ibn Miicahid’in
gelistirdigi kiraat-1 seb’a ile ibn Mihran’in gelistirdigi kiraat-1 asere’dir. Nitekim hicri
tiglincli asirda ilk defa ibn Mihran el-Mebs(t fi’l-kirdati’l-asr adli eseriyle on kiraat
imamini giindeme getirmistir. Kiraat-1 asere sisteminin tam anlamiyla yerlesmesi
Huza’den yaklasik dort asir sonra yasayan Ibni’l-Cezeri (6. 833/1429) ile
gerceklesmistir. Huzai’'nin el-Mintehd adl eseri ise kiraat-1 seb’a ve asere
okuyuslarindan baska okuyuslari da icermektedir. Miellif, bu eserinde on bes kiraati
zikretmistir ki kendi donemine kadar bu nitelikte kapsamli bir eser yazilmamistir.
Huzai’'nin eserinde naklettigi okuyuslar kiraat-i seb’a ve asere ile beraber Eb(
Bahriyye, (6. 80/700) Sellam b. Siileyman et-Tavil, (6. 171/788) Eyylb b. Mutevekkil,
(6. 200/816) Ebl Hatim Sehl b. Muhammed es-Sicistani (6. 255/869) ve Eb( Ubeyd
el-Kasim b. Sellam’in (6.224/839) kiraatleridir. Huzat’den sonra on kiraate ilave
olarak birgcok calisma yapilmistir. S6z gelimi ibni’l-Cezeri Nihayetu’l-berara fi'l-
kiradati’s-selasi’z-zaide ale’l-asera adli eseriyle Hasan-1 Basri, ibn Muhaysin ve
A'mes’in kiraatlerini on kiraate ilave ederek on (g kiraat sistematigini; Sihabtddin el-
Kastallani (6. 923/1517) ve Benna ed-Dimyati (6. 1117/1705) ise ibnii’l-Cezeri’nin on
lic kiraat tasnifine Yahya b. Miibarek el-Yezid"'nin kiraatini dahil ederek on dortla
kiraat tasnifini meydana getirmislerdir. Benna’nin on dért kiraate yer veren “ithafu
Fudalai'l-Beser fi'l-Kiraati'l-Erbaate Aser” adli eserinde kiraat-i asere ile ilgili yer alan
kiraatlerle Huzat' nin el-Miinteha’da ele aldigi kiraatler aynidir, Fakat el-Benna’nin on
kiraate ek olarak zikrettigi ve saz olarak kabul edilen doért kiraat, Huzatnin el-
Minteha’sinda yer alan diger bes kiraatten farklilik arz etmektedir. Clink{ bu eserde
bilinen on kiraatin disinda Eb( Bahriye el-Himsi, Sellam b. Stileyman et-Tavil, Eyy(b
b. Mitevekkil, Eb( Hatim es-Sicistani ve Eb( Ubeyd Kasim b. Sellam gibi kurralarin
okuyuslarina yer verilmistir. Bu kisilerin kiraatleri gerek Huzat' nin yasadigi dénemde
gerekse sonraki donemlerde yazilan eserlerde bu kadar genis ve ayrintili bir sekilde
ver bulmamistir. Bu imamlarin okuyuslarinin ¢ogu muteber kabul edilen kiraat-i
asere imamlarinin kiraatleriyle ayni olup sahih kiraatlerin sartlarini tasimaktadir.
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Huza’nin 6nemli bir diger 6zelligi ise eserinde naklettigi kiraatlerin tamamini,
meshur kurralardan olusan hocalarina arz yoluyla okumus olmasi ve bu kiraatleri
isnad yoluyla kiraat imamlarina ve ravilerine nisbet etmesidir. Huzai, kiraatleri nisbet
ettigi bu isnadlari tek tek ele almis ve tariklerini ortaya koymustur. Huza?' nin eserinde
naklettigi kiraatlerin bizzat sened zincirinde kendisinin yer almasi da onun eserine
ayri bir deger katmaktadir. Nitekim kiraatlerin hadis ilmindeki gibi rivayetlere ve
nakle dayanmasi, aktarilan okuyuslarin belli bir isnadla nakledilmesi gerekmektedir.
Hadislerin sihhatini ortaya koymada ravi zinciri yani sened ne kadar 6nemli ise kiraat
ilminde de isnad zinciri o derece 6nemlidir. Bu agidan Huzai gibi sika ve giivenilir bir
alimin kendisinin isnadin basinda yer almasi, bu isnada dayanarak bazi okuyuslari
nakletmesi ve bu okuyuslarin dayandigi kurralarin rivayetlerini naklederken senetle
aktarmasi, calismaya konu olan eserinin incelenmesinin kiraat ilmi agisindan 6nemli
oldugunu gostermektedir.

Yontem olarak tabakat ve kiraat ilmine dair kaynaklar incelenmis, 6zellikle de el-
Minteha adh eserin kaynaklari, metodu ve Huzai’'nin kiraatleri ele alis tarzi
irdelenerek degerlendirilmistir. Ulasilan sonug itibariyle ¢alismada; Huzai’nin gerek
sened ve metin gerekse sayi itibariyle kiraatleri el-Miintehd’da kendi dénemine
kadarki kiraat birikiminden farkli ve yenilik¢i bir bakis acisiyla ele aldig1 tespit

edilmistir. Bu nedenle Huzai nin kiraat ilmine olan yaklasiminda kendi dénemini asan
bir ustle sahip oldugunu belirtmek mimkindir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Rivayet, Tarik, Huzai, el-Minteha
Abstract

Since qird’a is a science based on narration, tarigs and sanads are of great
importance. One of the requisites of the authenticity of qira’a is that an isnad (pl.
isnads or asanid) must be based on an unbroken chain of narration. Therefore, isnads
by the imams, narrators and tarigs of qira’a are considered significant criteria in
terms of the authenticity of gira’a. Therefore, an accurate presentation and
evaluation of the issue of the isnad in qira’a, which can be considered as the basic
building blocks of gira’a, could make a serious contribution to this science. The
organization and codification of the science of gira'a was largely completed in the
third and fourth centuries Hijri. It remains highly critical to examine the scholars who
lived in this period and the works they wrote to reveal their contributions to gira’a.
For instance, Aba al-Fadl al-Khuza'1 (d. 408/1017), who travelled to many places and
received qira’a education from famous gira’a scholars and trained many students in
turn, was a scholar who lived in this period. He not only taught qira’a but also wrote
many works in this field. His book al-Muntaha fihi hamsatah ashara qira’a is an
important work reflecting this period. The subject of this study is to analyse al-
Khuza't's approach to gira’a with reference to his work al-Muntaha. In this work,
Khuza’t, after mentioning his famous teachers from whom he received qird’a
education through recitation (‘ard) and hearing (sama‘), narrated the qgira’a he had
read to them. He named this book as al-Muntaha, meaning that the science of gira’a
ended and reached its peak with him, and stated that his intention in writing this
work was to pass the works of earlier gira’a scholars down to next generations. In
the introduction of his work, al-Khuza't mentioned the methodology of this work and
stated that he conveyed all of the qira’a narrations and tarigs that he had recited to
his teachers in a concise manner in terms of wording and meaning.

The common recitations during the time of al-Khuza't’'s work were the gira’a al-sab’a
introduced by Abl Bakr Ibn Mujahid and the qgird’a al-asharah introduced by Ibn
Mihran. As a matter of fact, in the third century Hijri, Ion Mihran mentioned the ten
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imams of qira’a for the first time in his work al-Mabsiit fi'l-gira’a al-‘ashr. The qira’a
al-asharah became a well-established method during the time of lbn al-Jazari (d.
833/1429), who lived about four centuries after al-Khuza'l. Al-Khhuza''s al-Muntaha
includes recitations other than those of qgira’a al-sab‘a and asharah. In this work, the
author mentioned fifteen gira’as, and no comprehensive work of this nature had
been written until his time. The recitations that al-Khuza'm narrates in his work are
the those by Abu Bahriyya (d. 80/700), Sallam b. Suleyman al-Tawil (d. 171/788),
Ayyab b. Mutawakkil, (d. 200/816), Abl Hatim Sahl b. Muhammad al-Sijistant (d.
255/869) and Abu Ubayd al-Qasim b. Sallam (d. 224/839), along with qira’a al-sab‘a
and ‘ashara. Following al-Khuza'l, many studies were carried out besides the ten
gira’as. For instance, in his work Nihayat al-berara fi al-qirati al-salasi al-za'ida ala al-
ashera, Ibn al-Jazari added the qira’as by al-Hasan al-Basri, Ibn Muhaysayn, and
A'mash to the ten gira’as and systematized the thirteen qira’as; Shihab al-Din al-
Qastallant (d. 923/1517) and Benna al-DimyatT (d. 1117/1705) added Yahya b.
Mubarak al-Yazidi's gira’a to lbn al-Jazari's classification of thirteen qira’as, thereby
forming a classification of fourteen gira’as. The gira’a al-asharah in al-Banna's ‘Ithafu
Fudala’i al-Bashar fi al-Qira’a al-Arbaate Ashar’, which includes fourteen qira‘as, is
the same as Qira’a al-asharah in al-Khuza'T's al-Muntaha, but the four qira’as that al-
Banna mentions in addition to the ten qira’as and which are accepted as shaz, differ
from the other five gira’as in al-Muntaha by al-Khuza’t. This is because this work
includes the recitations of qira’a scholars such as Abl Bahriyya al-Himsi, Sallam b.
Sulayman al-Tawil, Ayyab b. Mutawakkil, Abl Hatim al-Sijistani, and Abd Ubayd
Qasim b. Sallam, in addition to the ten known qgira’as. The recitations of these people
were not included in such a comprehensive way in the works written during al-
Khuza's lifetime or later. Most of the recitations of these imams are the same as
those of the imams of qira’a al-asharah, which are accepted accurate and meet the
conditions of sahih qira’a.

Another key feature of al-Khuza'i is that he recited all the qira’as he narrated in his
work to his teachers, who were famous qira’a scholars, and attributed these qira’as
to the imams of gira’a and their relatives through isnad. Al-Khuza't analysed these
isnads to which he attributed the qird’a one by one and revealed their tarigs. Al-
Khuza'm himself is a part of the chain of the gira’a he narrates in his work, which adds
a special value to his work. It should be noted that gira’a should be based on
narrations just like what happens in the science of hadith, and the recitations should
be transmitted with a certain chain of isnad. The chain of isnad is as critical in the
science of gira’a as the chain of narrators (i.e., the sanad) is in revealing the
authenticity of hadiths. Globally considered, al-Khuza'i, a reliable hadith narrator, is
at the beginning of the chain of isnad; he narrates some recitations based on this
isnad, and he narrates the narrations from qira’a scholars on which these recitations
are based. This indicates that the examination of his work, which is the subject of
this study, is critical in terms of the science of gira’a.

The method of the study involved the examination of the sources related to the
sources on the science of tabaqat and qira’a, particularly the sources and method of
al-Khuza’i's work entitled al-Muntaha and his way of addressing qird’a were
examined and evaluated. The results of the study revealed that al-Khuza't handled
the qird’as in al-Muntaha with a different and innovative perspective from the
accumulation of qira’as until his time. Therefore, it is possible to state that al-Khuza't
had a methodology that surpassed his own period in terms of his approach to qira’a.

Keywords: Qira’a, Narration, Tariq, al-Khuza', al-Muntaha
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Giris

Kiraatlerin sahih bir senedle gelmesi, bir vecihle de olsa Arap gramerine uygun
olmasi, Hz. Osman’a nisbet olunan mushaflardan birinin resm-i hattina uymasi seklinde (g
kriteri saglamasi sahihliginin gostergesi olarak kabul edilmis ve bu (¢ ana ilkeye uyan
kiraatlerle namazda tilavette bulunulacagi ilkesi benimsenmistir. EbG Bekr b. Miicahid (6.
324/936) bir takim prensipler cercevesinde kiraatleri yedi ile sinirlandirmistir. ibn
Micahid’in Mekke, Medine, Sam, Basra, Klfe gibi sehirlerde kiraatte ekol haline gelmis
yedi imamin kiraatlerini tercih etmesi ve bu kiraatlere Kitabu’s-Seb‘a adli eserinde yer
vermesiyle kiraat tarihinde ilk defa yedili kiraat sistemi uygulamasina gegilmis ve uzun bir
dénem bu sistem devam ettirilmistir. Oyle ki yedi kiraatin disindaki okuyuslar saz kiraat
olarak gorilmis sahih kabul edilmemistir. Bazen de yedi kiraate belli gerekgelerle itiraz
edilmis sekizli, onlu kiraat anlayisi gelistirilmistir. Nitekim Eb{’t-Tayyib Tahir b. Galb(in’un
(399/1009) Kitdbu’t-Tezkire fi’l-Kiraati’s-Semdén adl eserinde yedi kiraate ilaveten Yak(b
el-Hadrami’nin okuyusunu da alarak sekizli kiraat sistemini olusturmustur. Eb( Bekr
Ahmed b. Nasr es-Sezail (6. 370/981) ve Ebl Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Mihrén (6.
381/992) el-Mebsit fi'l-Kirdéti'l-Asr ve el-Gdye f'l-Kirdéti'l-Asr adli eserlerinde on kiraati
ele almistir. Huzai ise buglin varligini siirdiiren kiraat-i asere ile beraber Eb( Bahriyye,
Sellam b. Sileyman et-Tavil, Eyylb b. Mutevekkil, EbG Hatim es-Sicistani ve Eb( Ubeyd
Kasim b. Sellam’in okuyuslarini iki yiz altmis bir rivayet cercevesinde el-Miintehd adli
eserinde ele almistir. Oyle ki ne kendi déneminde ne de kendisinden 6nceki dénemde
bdylesine bir eser meydana getirilmistir. ibnii’l-Cezeri de Huza’nin el-Muntehd’sinin bu
ozelligine dikkat cekerek oncekilerin toplamadigi kadar kiraat nakilleri iceren kapsamli bir
eser oldugunu belirtmistir. Bu acidan el-Miintehd adh eserin kendi dénemine kadarki
kiraat birikimini icermesi ve ayni zamanda kendi déneminin kiraat anlayisini yansitmasi
¢alismanin 6nemini ortaya koymaktadir.

Kiraatlerde sahih ve saz ayrimi kiraatlerin sihhat sartlarini taslyip tasimamasiyla
Olgllmustdr. Yine kiraat alimlerinin ¢ogunlugunun da kabul edecegi bir nokta sihhat
sartlarina  uyan tim kiraatlerin sayilarina bakilmaksizin  sahih  kategorisinde
degerlendirilmesi gerektigidir. Garip olan sudur ki sthhat sartlari gogunlugun kabull iken
ve sahih kiraatlerin herhangi bir sayi ile sinirlandiriimamasi gerekirken realitede kiraatler
yedi veya on ile sinirlandirilip daha baska kiraatlerin sihhat agisindan arastirma ve
incelemeye tabi tutulmamasidir. Nitekim ibn-i Miicahidin kiraatleri yedi ile sinirlandirmasi
yedi kiraat disindakilerin saz olarak gériilmesine neden olmustur. iste calismaya konu olan
Huzal’'nin el-Miintehd adh eseri sahih kiraatleri yedi veya on kiraatin Ustline tagima ve belki
de baska sahih kiraat veya ihtiyarlari ortaya ¢ikarma adina yapilacak ¢alismalara bir 6rnek
teskil etmektedir. Clinkii bu eserde bilinen on kiraatin disinda Eb( Bahriye el-Himsi, Sellam
b. Stileyman et-Tavil, Eyy(b b. Mitevekkil, Eb( Hatim es-Sicistani ve Eb( Ubeyd Kasim b.
Sellam gibi kurralarin okuyuslarina yer verilmesi ne kendi déneminde ne de sonraki
dénemlerde bu kisilerin kiraatlerinin eserlerde bu kadar genis ve ayrintili bir sekilde yer
almasi kiraat ilmi agisindan 6nemini ortaya koymaktadir.

Any

Huza? nin kiraatgiligi ve el-Miintehd adli eseriyle ilgili Arap diinyasinda Muhammed
Sefaat Rabbani’nin 2013 yilinda Suudi Arabistan'da hazirlamis oldugu calismasinda eserin
iki cilt olarak tahkiki yapilmis, miellifin eserinin tarihi ve ilmi ehemmiyetine yonelik bir
analiz ortaya konulmustur. Tlrkiye’de ise Necattin Hanay tarafindan yazilan “Ebi’l-Fazl
el-Huzat ve ihtayaratii min kiraati Ebf Hanife adli risalesi” adli bir makale ¢alismasi vardir.

ARy

Bu calismalar disinda Huzat'nin kiraatciligi ve el-Miintehd adh eseri akademik calismaya
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ARy

konu olmamistir. Bu ¢alismada ise Huzai’ nin ve el-Miintehd adl eserinin 6zIU bir sekilde
tanitimi yapilacaktir. Ayrica Huzai’nin el-Miinteha adh eserinin kaynaklari, kiraatleri ele
ahs tarzi, miellif ve eseri hakkindaki degerlendirmelere yer verilecektir.

1. Huza?’ nin Hayat

Any

Kaynaklarda Huzai’ nin tam ismi, kiinyesi ve nisbesi; Eb(’l-Fadl Muhammed b. Cafer
b. Abdulkerim b. Budeyl b. Verka el-Huzal el-Clrcani el-Budeyli seklinde ifade
edilmektedir. Clircan’da dogdugundan dolayi Ciircani nisbesiyle de anilmaktadir. Ancak
kendisi daha cok Huzai nisbesiyle bilinmekte ve taninmaktadir.!

Huzai nisbesinin kendisi i¢cin neden kullanildigiyla ilgili kaynaklarda bir bilgi yer
almamakla beraber ailesinin Huzaa kabilesine mensup olmasi ya da onlarin velayeti
altinda bulunmasi sebebiyle bu nisbeyle anildig1 séylenmektedir.? Biiyiik dedesi Biideyl b.
Verka’ya nisbetle kendisi icin “Blideyli” nisbesi de kullanilmistir.> Ogrencilerinden Eb{/'l-
Ala el-Vasiti (6. 431/1040), Huza nin isminin “Kiimeyl” oldugunu, sonrasinda kendisinin
onu “Muhammed” olarak degistirdigini nakletmistir.*

Huzai, hicri 332 yilinda Ciircdn’da dogmustur.> Omriiniin cogunu orada gegirmis,
hicri 408 yilinda Amul’da vefat etmistir.® Ailesi ve hayati hakkinda kaynaklarda ayrintili
bilgiler yer almamaktadir. Onun dogup buyldugi ve yetistigi Clrcan sehrinden hareketle
tahsil hayatinin ¢ok verimli bir ortamda gectigi séylenebilir. Clinkl Clrcan’in Taberistan ile
Horasan arasinda yer alan bir sehir oldugu; bircok alim, muhaddis, fakih ve edibin burada
yetistigi bilinmektedir. Nitekim Yakut el-Hamevi bu duruma isaret ederek doguda Irdk’tan

1 Eb{i’l-Kasim Hamza b. Yusuf b. ibrahim el-Kurest el-Curcant es-Sehem(, Tarihu Curcdn, thk. Muhammed
Abdulmuid Han (Beyrit: Alemu’l-Kutub, 1407), 458; Eb( Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit b. Ahmed b. Mehdi el-
Hatib Bagdadi, Tarihu Bagddd, thk. Bessar Avvad Ma'r(f (Beyr(t: Daru’l-Garbi’l-islami, 1422), 2/541;
Semsiiddin Eb( Abdullah b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz Zehebi, Marifetu’l-Kurrdi’l-Kibar Ala’t-Tabakdti
Ve’l-A’sér (Beyr(t: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1417), 212; Semsiiddin Eb Abdullah b. Ahmed b. Osman b.
Kaymaz Zehebi, Tarihu’l-islém Ve Vefeyatu’l-Mesdhiri Ve’l-Aldm (Kahire: el-Mektebeti’t-Tevfikiyye, ts.),
28/113; Eb( Muhammed Afifuddin Abdullah b. Es’ad b. Ali b. Siileyman el-Yafii, Mirdtii’l-Cindn Ve ibretii’l-
Yekazén fi Marifeti Md Yu’teberu Min Hevédisi’z-Zeméan (Beyrat: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1417), 3/17;
Semsuddin Ebii’l-Hayr Muhammed b. Muhammed b. Yusuf ibnii’l-Cezeri, Gayetii’n-Nihdye fi Tabakati’l-
Kurrd (Kahire: Mektebetii ibni Teymiyye, 1351), 2/109.

2 Ebii'l-Abbas Ahmed b. Ali Kalkasendi, Nihdyetu’l-Ereb fi Marifeti Ensdbi’l-Arab, thk. ibrahim el-ibyari
(Beyrdt: Daru’l-Kitabi’l-Lubnaneyn, 1980), 244.

3 Eb( Sa’d Abdulkerim b. Muhammed b. Mans(r et-Temimf el-Mervezi es-Sem’ant, el-Ensdb, thk.
Abdurrahman b. Yahya el-Muallimf el-Yemani, Eb( Bekr Muhammed el-Hasimi ve Muhammed Altaf
Huseyn (Haydarabad: Meclisu Daireti’|-Meérifi’l-Osmaniyye, 1382), 2 /116; Ebi’l-Hasan Ali b. Ebi’l-Kerem
Muhammed b. Muhammed b. Abdulkerim b. Abdulvahid es-Seybani el-Cezer izzuddin ibnii’l-Esir, el-Liibdb
fi Tehzibi’l-Enséb, thk. ihsdn Abbas (Beyr(t: Daru Sadir, ts.), 1 /128.

4 Bagdadi, Tarihu Bagddd, 2/541; Ebi’|-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer el-Eskalani ibn
Hacer, Lisdnii’l-Mizédn, thk. Dairet'l-Ma'rifi'n-Nizamiyye (Beyrat: Mlessesetd’l-A’lemt |i’I-Matb@at, 1390),
5/107.

5 ismail b. Muhammed Emin b. Mir Selim el-Bagdadi el-Babani, Hediyyetii’l-Arifin Esmaii’l-Miiellifin Ve
Eséru’l-Musannifin (Beyr(t: Daru ihyai’'t-Turas, ts.), 2/60; Omer Riza Kehhale, Mucemu’l-Miiellifin (Beyriit:
Mektebetii’'|l-Miisenna, ts.), 9/153; Fuat Sezgin, Tarihu’t-Turdsi’l-Arabf (Riyad: CAmiati’l-imam Muhammed
b. Sulidi’l-islamiyye, 1411), 1/50.

6 Babani, Hediyyetii’l-Arifin, 2/60; Mustafa b. Abdullah K&tib Celebi el-Kustantini el-Hac Halife, Kesfu’z-Zunin
An Esémi’l-Kutub Ve’l-Funiin (Bagdad: Mektebetii’|-Miisenna, 1941), 2/1858; Seldhuddin Halil b. Eybek b.
Abdullah Saffedi, el-Vafi Bi’l-Vefeydt, thk. Ahmed Arnavid (Beyr(t: Daru ihyai't-Turas, 1420), 2/227;
Sehemi, Tarihu Curcdn, 458; Zehebi, Marifetu’l-Kurrdi’l-Kibdr, 212; ibni’|l-Cezeri, Gayetii’n-Nihdye, 2/110;
Sezgin, Tarihu’t-Turdsi’l-Arabi, 1/50.
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sonra Circan’dan daha glizel bir sehir olmadigini, halkinin da kendilerini giizel ahlakla
dzdeslestirdiklerini, cogunun edep ve cdmertlikle nitelendirildigini belirtmistir.” Huzai' nin
bircok sehre ilim yolculuklari gerceklestirmesi onun hayati ve ilmf birikimi hakkinda bizlere
fikir vermektedir. isnad zinciri ise; ilim silsilesi, hocalari ve nerelerde ilim tahsilini
gerceklestirdigini gostermektedir. Ayrica Huzai, ilmi amacla hangi bolgelere yolculuk
ettigini el-Miintehd adli eserinde zikretmektedir. ilk yolculugunu hicri 362 senesinde
Kazvin sehrine yapmistir.® Dogdugu tarih disinildiginde o zaman Huzdnin 30
yaslarinda oldugu ve o vakte kadar kendi memleketinde ilim tahsil ettigi anlasilmaktadir.
Ahmet b. ibrahim b. ismail ve hadis ilminde Sahih adli eserin sahibi Eb( Bekr el-ismaili el-
Ciircani oradaki hocalarindan bazilaridir.’ Huzai; kendi memleketinden ilim tahsil ettikten
sonra Irak, Sdm, Misir, isfahan ve Horasan gibi bélgelere de ilim yolculuklarina ¢ikmistir.*
Zehebi, Huzanin bu yolculuklarina deginerek onun ilim maksadiyla bir¢ok beldeyi
gezdigini ve bu beldelerde biiyiik dlimlerle géristiigiinii nakletmistir.!* Ayrica kaynaklarda
kiraat ilmini elde etmek icin bircok beldeye gittigi de zikredilmektedir.?

a

2. Huzai’nin Eserleri ve el-Miintehd adli Eserin Tanitimi

Huzal; kiraat ilmine dair el-Véadih,** el-ibéne fi’l-Vasli ve’l-Vakfi,** Tehzibi’l-EdG Fi’s-
Seb’,*> ve Kitabu’l-iméle *° gibi bircok eser yazmistir.

Huzai'nin kiraat ilmiyle ilgili 6nemli eserlerinden biri el-Miintehd ve fihi hamsete
asere kirdge’dir.Y” O eserinin adini el-Miintehéd olarak isimlendirmis ve bu eseri yazmadaki
amacinin kendisinden oOnceki kurralarin kiraatlerini zikrederek sonraki neslin bu
kiraatlerden faydalanmasini saglamak ve onlara bu kiraatleri 6zIi bir sekilde sunmak
oldugunu belirtmistir.’® Huzai, bu eserinde lafzen okumus oldugu rivayetlerin ve tariklerin
hepsini topladigini belirtmistir. O yazmis oldugu eserin ¢ok uzun veya anlasilmayacak
derecede cok kisa olmamasini arzu ettigini ifade etmistir. Ayrica bu eseri yazma
amaglarindan birinin de; kiraatlerin kurallarini bilmeyen, rivayetler arasinda baglanti
kuramayan ve takip ettikleri bir kitabi olmayan, cehaletlerinden dolayi da alimlere kizan,
kendisinden sonrakileri elestiren ve bilgi sahibi olmadiklari konulari yalanlayan kisileri

7 Eb( Abdilldh Sihabuddin b. Abdillah er-Rimi Yakut el-Hamevi, Mucemu’l-Buldén (BeyrGt: Daru Sadir, 1995),
2/119.

8 Huzéai, el-Miintehd, 1/391.

9 Bagdadi, Tarihu Bagddd, 2/541; Sem’ani, el-Enséb, 2/116; Zehebi, Marifetu’l-Kurrdi’l-Kibdr, 212; Zehebi,
Tarihu’l-islédm, 28/113.

10 Sehemt, Tarihu Curcén, 458.

11 Zehebi, Marifetu’l-Kurrdi’l-Kibér, 212.

12 o|-Yafii, Mirdtii’l-Cindn, 3/17; Semsiiddin Eb( Abdullah b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz Zehebt, el-iber fi
Haberin Min Gaber, thk. Ebi Hacir Muhammed es-Said b. Besy(ni ZeglGl (Beyrdit: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,
ts.), 2/216; Abdulhay b. Ahmed b. Muhammed el-Akri el-Hanbeli ibnii’l-imad, Suzurétu’z-Zeheb fi Ahbdrin
Min Zeheb, thk. Mahm(d el-Arnavud (Dimask-Beyrit: Daru ibni Kesir, 1406), 5/51.

13 Huzai, el-Miintehd, 1/308, 328, 363, 366, 390.

14 Huzai, el-Miintehd, 1/533.

15 jbnii’|-Cezeri, Gayetii’n-Nihdye, 2/109; Kehhale, Mucemu’l-Miiellifin, 9/153; Zirikli, el-Aldm, 6/71.

16 Bk. Huzai, el-Miintehd fihi Hamsete Asrete Kirdeten, 1 s. 510-511.

17 Bk. Babani, Hediyyeti’l-Arifin, 2/60; Abdulkerim b. Muhammed b. Abdulkerim Eb{’l-Kasim er-Rafii el-
Kazvini, et-Tedvin fi Ahbédri Kazvin, thk. Azizulldh el-Ataridi (Beyr(it: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1408), 1/239;
el-Hac Halife, Kesfu’z-Zuniin, 2/1858; Kehhale, Mucemu’l-Miiellifin, 9/153; Sezgin, Tarihu’t-Turdsi’l-Arabi,
1/50; Eb( Gays Muhammed Hayriddin b. Mahm{d b. Muhammed b. Ali b. Faris Ziriklt ed-Dimagki Zirikli,
el-Aldm (Beyr(t: Daru’l-ilim Ii’I-Melayin, 2002), 6/71.

18 Huzai, el-Miintehd, 1/289.
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bilgilendirmek oldugunu ifade etmistir.?® Diger kaynaklarda ise eserin adi kisaca el-
Miintehd olarak zikredilmistir.2’ ibnii’l-Cezeri, el-Miintehd’nin on bes kirdat iceren ve
ikiyiz elli rivayeti kapsayan bir eser oldugunu belirtmistir. 2! “en-Nesr” adli eserinde ise el-
Miintehd’yr dort yerde Ebi’l-Fadl el-Huzai'ye nisbet etmistir. Bir yerde Eb{’l-Kasim el-
Hizelnin el-Kémil adli eserine dayanarak kendi kaynaklari arasinda zikretmistir.?2 ibnii’l-

Bazis, el-iknd‘ adl eserinde li¢ yerde el-Miintehd’dan agikca bahsetmistir.?

Huzai’'nin el-Miintehd adl eseri, Muhammed Sefaat er-Rabbani’'nin tahkikiyle
1434/2013 yilinda Medine’de iki cilt halinde Mucemmeu'l-Melik Fehd li Tibaeti'l-
Mushafi's-Serif adli kurulus tarafindan basiimistir.

2.1. el-Miintehd@’nin Kaynaklari

ARy

el-Miinteh@’'nin en Onemli kaynaklari Huzai’nin bizzat sema ve arz yoluyla
kiraatlerini naklettigi hocalari ve bazi kitaplardir. Nitekim bir alimin kaynaklarinin basinda
ders aldigl hocasi ve onun bilgi birikimi gelir. Kiraat ilmi de bizzat hocadan misafehe
yoluyla alinmasi anlaminda sema ve daha sonra hocaya okunmasi anlaminda arza dayanir.
Huzal de hocalarindan arz ve sema yoluyla elde ettigi kiraatlerden isnadi saglam olanlari
kitabina almistir. Bu acidan Huzai' nin el-Miintehd adli eserinin en dnemli kaynaklari, ders
aldig1 hocalari ve bu hocalari vasitasiyla imam, ravi ve tariklere ulasan isnad zincirleri

olmaktadir.

Huzai el-Miintehd adli eserine kaynaklik teskil eden hocalarindan birgok sayida tarik
nakletmistir. Bu hocalarin en meshur olanlari sunlardir: Eb( Ahmed Abdullah b. Hiseyn b.
Hasn(in es-Samiri el-Bagdadi el- Mukri’den (6. 386/997) altmis alti tarik?*, Ebl Bekr Ahmed
b. Nasr b. Mansir b. Abdlilmecid b. AbdUimin‘im es-Sezai ‘den (6. 373/984) altmis bes
tarik®, Ebi’l-Abbas Hasan b. Cafer el-Mutawvii el-Abbadani el-Basri el-Umeri’den (6.
371/982) kirk dért tarik?, Eb( Tayyib Abdulgaffar b. Ubeydullah b. es-Seri el-Hudayni el-
KGfi el-Vasiti’den (6. 369/980) otuz tarik?’, Eb( Hafs Omer b. ibrahim b. Ahmed b. Kesir el-
Kettani el-Bagdadi’den (6. 390/1000) on alti tarik®, Eb( Abdulldh Muhammed b. el-Hasan
b. imran el-Errecani el-Edemi‘den (6. 366/977) on tarik?®, Eb(i Abdullah Muhammed b.
Abdulldh el-Hiseyn el-Cufi el-KGfi el-Herevani’den (6. 402/1012) alti tarik®, Eb( Al
Hiseyn b. Muhammed b. Hamdan ed-Dineveri’den (6. 373/984) alti tarik®' ve Eb( Bekr
Ahmed b. Muhammed b. Bisr ibnu’s-Sarib el-Horasani’den bes tarik®? nakletmistir.

19 Huzai, el-Miintehd, 1/237.

20 Bk, Babani, Hediyyetii’l-Arifin, 2/60; el-Kazvini, et-Tedvin, 1/239; el-Hac Halife, Kesfu’z-Zunin, 2/1858;
Kehhale, Mucemu’l-Miiellifin, 9/153; Sezgin, Tarihu’t-Turdsi’l-Arabi, 1/ 50; Zirikli, el-Além, 6/71.

21 pniy’|-Cezeri, Gayetii’n-Nihdye, 2/109.

22 [bnii’I-Cezeri, en-Nesr, 1/93,189, 2/24,419.

23 Bk, ibnii’|-Bazis, Eb(i Ca‘fer Ahmed b. Ali b. Ahmed b. Halef el-Ensari el-Girnati, el-iknd’ fi’l-Kirdati’s-Seb’
(Tanta: Daru’s-Sahabe li't-Turas, ts.), 78,123,133.

24 Huzal, el-Miintehd, 1/293.

25 Huz4l, el-Miintehd, 1/301.

26 Huzal, el-Miintehd, 1/316.

27 Huzal, el-Miintehd, 1/350.

28 Huzal, el-Miintehd, 1/369.

29 Huzal, el-Miintehd, 1/377.

30 Huz4l, el-Miintehd, 1/387.

31 Huz4l, el-Miintehd, 1/322.

32 Huzal, el-Miintehd, 1/403.
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Huzai el-Miintehd’y yazarken kaynak olarak bazi eserlerden faydalanmistir. Bu
eserlerden bir kismi giiniimiize ulasmistir. Bunlardan biri Eb Bekir ibn Miicahid’in (0.
324/936) Kitdbu’s-Seb‘a’sidir. S6zgelimi “s2&” (Yinus 10/35) kelimesinin okunuguyla ilgili
ibn Miicahid’den nakilde bulunurak Yezidi’nin ravilerinin bu kelimeyi fethali okudugunu
ve ibn Miicahid’in de bu sekilde hocalarina okudugunu bildirmistir.*® Huzaf, “ -obe 5558
bgéﬁ” (Zimer 39/17-18) ayetinde oke kelimesinin vakif veya vasil halinde nasil
okunacagina dair rivayetleri naklederken ibn Miicahid’i kaynak gostererek salis seklinde

() harfini mansib okuyanlarin (&) harfiyle vakfettiklerini belirtmigtir.3*

Huzai'nin el-Miintehd’da kaynak olarak faydalandigi eserlerin bir kismi giinimiize
ulasmamistir. Bunlardan biri EbG Bisr’in eseri’dir. Huzai, ”[3}2#" (Zuhruf 43/32)
kelimesindeki () harfinin esreli okunusuyla ilgili EbG Bisr'den (6. 195/811) bir okuyus
nakletmis ve bu rivayetin Eb{ Bisr’in yazili bir metninde oldugunu belirtmistir.3 Bir digeri
ise Sezdi’nin (6. 373/984) kitabr’dir. Huzat, “&J” (H(d 11/111; Yasin 36/32; Zuhruf 43/35;
Tarik 86/4) kelimesini ibnu Utbe kanaliyla “&J” seklinde seddesiz olarak, ibn Seneb(iz’dan
nakille ibnu Utbe’den gelen bir baska rivayette ise seddeli olarak okundugunu Sezai’'nin
kitabindan aktarmistir.3® Huzanin Sezdi’nin kitabini kaynak olarak gdsterdigi bir diger
ornek ise ”(‘Jgéié I (Neml 27/59) ifadesinin (&) harfiyle yani gaib sigasiyla ve “5 ij G
seklinde (<) harfiyle yani muhatab sigasiyla okundugu kiraat vechidir.?” el-Miintehd’ nin
kaynaklarindan glnimiize ulasmayan bir diger eser ise Huzai'nin Kitdbu Misriyyin
(Misirhilarin kitaplari) diye isimlendirdigi eserdir. Bu baglamda Huzai, tenvin ve n(in-i sakin
ile ilgili konuyu izah ederken Vers'in isnadinda ismi gecen Buhari adli ravinin Vers'in ya ve
vav harflerinde idgam yaptig1 seklinde naklettigi bilginin hatali oldugunu ve bu bilginin
Misriyyin’in kitaplarinda bulunmadigini ifade etmistir. Huzai bu konuyu kim olduklarini
acitklamadigl fakat Misriyyin olarak belirttigi kisilere sormus, onlarin da bu rivayeti
bilmediklerini hatta inkar ettiklerini soylemistir. Huzai Misriyyin ve eserleriyle ilgili
herhangi bir bilgi vermemistir. Fakat bunlari kaynak olarak kullanmistir.?® Kaynaklarda bu
kisilerin kim olduklari bilgisine ise ulagilamamistir.

2.2. el-Miintehd’da Kullanilan Rumuzlar

Bircok kiraat alim gibi Huzal de el-Miintehd adli eserinde kiraat imamlarinin,
ravilerinin ve tariklerinin isimlerini rumuzlarla ifade etmistir. Rumuzlarin amaci genel
manada kolaylik saglamak ve karisikliga engel olmak olarak ifade edilebilir. Huzat, imamlar
ve raviler arasindaki ortak noktadan hareketle rumuzlar gelistirmistir. Nasil ki bircok
muellif kiraatle ilgili eserinde kendilerine 6zgli belli rumuzlar kullanmigsa Huzai de ayni
sekilde kendi eserinde rumuzlar belirlemis ve bu rumuzlarin ne anlama geldigini eserinin
basinda izah etmistir.

Nafi ve Yezid'in kiraat vecihleriyle ilgili olarak ittifak ettiklerinde “34s” remzini
kullanmis, ihtilaf ettiklerinde ise kendi isimleriyle zikretmistir. ibn Kesir icin “éa”
rumuzunu; Nafi, Yezid ve ibn Kesir birlestiklerinde “&)=>" rumuzunu kullanmigtir. ibn

33 Eb( Bekr Ahmed b. M{sa b. Abbas b. Micahid et-Temimfi el-Bagdadi, Kitdbu’s-Seb’ fi’l-Kirddt, thk. Sevki
Dayf (Misir: Daru’l-Meérif, 1400), 326; Huzai, el-Miintehd, 2/741-742.

34 jbn Miicahid, Kitdbu’s-Seb’, 561-562; Huzal, el-Miintehd, 2/943.

35 Huzal, el-Miintehd, 2/957.

36 Huz4l, el-Miintehd, 2/754, 924, 957,1037.

37 Huz4l, el-Miintehd, 2/882.

38 Huzal, el-Miintehd, 1/444.
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Amir icin ‘(A" remzini; Eba Bahriyye igin “gae>" remzini, ibn Amir ve Eb( Bahriyye
okuyusta birlestigi zaman ”gbb” remzini kullanmistir. Sellam, Yakd{b, Eyy(b, Sehl ve EbQ
Amr kiraatte birlestiklerinde “ " remzini, Eb( Ubeyd, Halef ve KGfe Ehli birlestiklerinde
”‘;;35” remzini kullanmistir. Hamza ve Kisai rivayetleri icin “lo2” remzini, Ebl Bekr ve
Hammad seklindeki ittifak igin ise “,0 I’ remzini zikretmistir. Ehl-i Kife ve Basra
birlestiklerinde onlar igin “3l,=” demistir.*® Eb Amr okuyusta EyyGb’le birlestiginde Sol
9" remzini, ihtilaf ettiklerinde bizzat kendi isimlerini agiklamistir. Kiraatleri bir ve ayni
oldugu icin aralarinda fark géremediginden dolayi Vers, Eb( Dihye ve Misirli Seklab
birlesince hepsi igin “U%)9” remzini kullanmistir. Fakat Huzai, bu kisilerin zikrettikleri
isnadlarinin farkl olabilecegini de belirtmistir. Ornegin Y(inus kendisini Vers ve Seklab’in
okuttugunu, her ikisinin de ayri ayri Naf’den kiraatlerini aldiklarini ifade etmistir. Ayrica
EbG Ya‘’kb el-Ezrak; Vers ve Seklab araciligiyla Nafi'ye ulasan bir tarik aktarmis, Eb( Dihye
kanaliyla da en-Nehhas’tan nakille Nafi'nin Vers rivayetini zikretmistir. Huzal, bu
tariklerinin hepsinin Misirhlarin tariki oldugunu belirtmistir. Bu agidan Huzaf bu kisilerin
ortak bir okuyusa sahip oldugunu ifade etmistir.*

Huzai, butin usdldeki farkhiliklan?! zikrettikten sonra diger usGl konulariyla alakali
kiraatleri az bulunan kurralarin okuyusunu us(l konularina almamis, yeri geldikge hangi
konuyla alakali ise orada aciklayacagini ve bu okuyuslarin her birinin belli kisilere mahsus
oldugunu beyan etmistir.*?

2.3. el-Miinteha’da Kiraatleri isleyis Tarzi
2.3.1. Kiraat imamlarina Nispet Ederek Naklettigi Okuyuslari Zikretmesi

Huzai, el-Miintehd adh eserinde on bes kiraati ele almistir. Bu kiraatler; bilinen on
kiraat ile Eb( Bahriyye, Sellam b. Stileyman et-Tavil, Eyy(b b. Mitevekkil, EbG Hatim Sehl
b. Muhammed es-Sicistani ve Ebl Ubeyd el-Kasim b. Sellam’in okuyuslaridir. Huzai,
eserinde ele aldigi bu kiraatlerin tamamini hocalarina arz yoluyla okumus ve bu okuyuslari
kiraat imamlarina nispet ederek aktarmigtir. Huzai, naklettigi bu okqu§Iar|n isnadlarini
tek tek belirtmis ve tariklerini zikretmistir. Sézgelimi ubual :Gls” (A'raf 7/47), “ LéSl G
B\ (Bakara 2/21) ve ”(u.wol 2" (MuminGn 23/99) ayetlerin okunusuyla ilgili nakledilen
|snaddak| ravileri tek tek zikretmistir. Kiraat imamlarindan Hamza’ya dayandirdigi bu
rivayetin isnadinda Huzai, Car'da hocasi Hasan b. Said’den, o da Muhammed b. Mahled
el-Ensari’den, o da ayni sekilde Halef b. Hisdm’dan, Halef de Sileym’den, Sileym de
Hamza’'den isittigine gore; Hamza, en uzun meddin med harflerinden eliften sonra
hemzenin fethali olarak geldigi yerlerde gerceklestigini ortaya koyarak uzatma konusunda
meddi muttasil ve munfasil 6zelinde farkl bir derecelendirme yapmistir. Bu mertebeyi de
harfi med olan eliften sonra gelen hemzenin harekesine gore belirleme yoluna gitmis, en
uzun meddin hemzenin fethali okundugu durumlarda gerceklestigini vurgulamigtir.
Hamza, “indsS 3“” (Bakara 2/114) ve “4S3a)1” (Bakara 2/31) érneklerinde oldugu gibi
hemzenin kesreI| olmasi halini bir alt seviyede uzatma olarak saymis, en kisa meddin ise
“&igl” (Bakara 2/5) kelimeleri ve benzerlerinde oldugu gibi diger harekeler yani harfi

39 Huzal, el-Miintehd, 1/429.

40 Huzai, el-Miintehd, 1/430.

41 Us(l: Kiraat vecihlerini belli bir diizende ortaya koyan genel kurallardir. Bk. Nihat, Temel, Kirdat ve Tecvid
Istilahlar, (stanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1997), 28.

42 Huzai, el-Miintehd, 1/533.
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meddin elif olmadigi veya hemzenin harekesinin fetha ya da kesre olmadigl durumlarda
gerceklestigini ifade etmistir. Huza’den sonra yasamis olan ibnii’l-Bazis de bu goriise
Hamza’dan nakille eserinde yer vermistir.*® Huzai, Hamza’dan bu rivayeti aktardiktan
sonra Absi’den nakille Hamza’ya gore hareke agisindan bitiin hemzelerin medlerinin esit
oldugunu ifade etmistir. Ayrica Bezzaz’dan o da Hallad’dan, o da Sileym’den nakille
Hamza’nin Kur’an’in hepsinde medlerinin ayni seviyede oldugunu belirtmistir. Huzai ibn
Miicahid’in de tercihinin hemzenin harekesini dikkate almaksizin med konusunda
Hamza’dan gelen rivayetlerden biitiin medleri esit saymasi seklinde oldugunu vurgulamis,
kendisi de okuyuslarda bu tercihi uygulamistir.** Huza? nin farkl gérisleri belli bir rivayet
sistematigiyle aktarmasi ve bu rivayetler arasinda ayiklamaya gitmesi, kendisinin de
tercinte bulunmasi veya bir baska kiraat aliminin tercihini benimseyip okuyusuna
yansitmasi sahih kiraatler konusunda titiz davrandigini ortaya koymaktadir.

2.3.2. Okuyuslari Aktarirken Kendi Goriislerine Yer Vermesi

Huzai, kiraatlerin naklinde kendi gorislerine de yer vermistir. O bu gorislerini
aktarirken” gds3 §”, “ Jad> §” ve “Jaill ool JB” gibi lafizlar kullanmistir. Ornegin; tenvin
ve sakin nunla ilgili kurallari naklederken “ &ds3 §” ifadesiyle kendi gorigiine yer
vermistir. Huza’nin aktarimina gore; “cnéiall s35” (Bakara 2/2), “63 &” (Nisa 4/67), “ o
|9Lw pj” (Bakara 2/24) ve “&Y dalaa” (Bakara 2/71) gibi tenvin veya sakin nundan sonra
(J) harfi gelmesi durumunda izhar oldugunu belirtmistir.*> Huza" nin naklettigi bu géris
sonraki donem kaynaklarinda da yer almistir. Nitekim Huzeli, (6. 465/1073) bu tir
kelimelerin okunusunda gunne yapmaksizin izhar yapilmasi gerektigi savunmus, Hamza,
A’mes, Absi ve Halef'in de gunnesiz idgdm yaptigini belirtmistir.*® Huza nin naklettigi bu
tur kelimelerde izhar yapilmasi goriisiyle Hiizel’nin de belirttigi gibi genel olarak bilinen

idgam-1 bilagunne kuralini kastettigi anlagiimaktadir.

Huzai naklettigi gorislerde ”L”,lh.é} Lg” lafzini da kullanmistir. imale ile ilgili konuda
Huzafl; Ebl Amr, Eb( Bahriyye ve Kisai’nin esreli ra harfinden 6nceki elifleri imale yaptigini
belirtmistir.*’ Daha sonra kendisine nispetle “ > §” ifadesini kullanarak aktardig
rivayette; “3&J, 26\2,255’7 ” kelimeleri disinda Allaf'in da Suleym’den nakille EbG Amr gibi
imale yaptigini belirtmistir.®® Kaynaklarda rastlamadigimiz bu rivayetin e/-Miintehd’da yer

almasi bu eserin 6nemini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Huza?nin kiraatleri aktarirken kullandigi bir diger lafiz “ s} o1 JB” “dir. Huzat, Eb{
Amr’in elif harfinin kendi misline idgaminin terk edilmesinde ittifak oldugunu ifade
etmistir. Bunu elif harfinin elif harfine idgamini uygularken dilin telaffuzunda herhangi bir
sese dayanmasinin mimkiin olmadigi seklinde gerekgelendimistir.*

43 Huzal, el-Miintehd, 1/490; ibn Miicahid, Kitdbu’s-Seb’,135; Huzell, el-Kémil, 423.

44 Huzal, el-Miintehd, 1/491; ibn Miicahid, Kitdbu’s-Seb’135-136.

45 Huzai, el-Miintehd, 1/444.

46 Ebu’l-Kasim Yasuf b. Ali b. Cebbareb. Muhammed b. Ukayl b. Sevade el-Yeskuri el-Magribi, el-Huzeli. el-
Kamil fi’l-Kiradati ve’l-Erbeine’z-Zdidete Aleyhd thk. Cemal b. es-Seyyid b. Rifai Sayib (Misir: Miesseti
Sema li't-Tevzli ve’'n-Nesr, 2007), 346.

47 Huzai, el-Miintehd, 1/496; Hemezani, Gdyetii’l-ihtisdr, 1/283.

48 Huzatl, el-Miintehd, 1/499.

4 Huzal, el-Miintehéd, 1/446; Bu kiraat igin ayrica bk. ibn Miicahid, Kitdbu’s-Seb’, 117; ibnii’l-Cezeri,
Semsuddin Eb{U’l-Hayr Muhammed b. Muhammed b. Yusuf, en-Nesr fi’l-Kirddti’l-Asr thk. Ali Muhammed
ed-Dabba' (Beyr(t: Daru’l-Kutubi’l-iimiyye, ts.), 1/280.
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2.3.3. Kiraatlere Usul ve Fers Farkliliklari Olarak Yer Vermesi

Huzai, kiraatleri usdl farkliliklari ve fersu’l-hurdf® olmak tzere iki kisimda ele

almistir. Ozli bir sekilde usGl farkhhklarini ve fersu’l-hur(fla ilgili okuyuslar eserinde
anlatmustir. Huzai, usaldeki farkhhklarla ilgili idgam, tenvin ve nGn-i sakinle ilgili kurallar,
hemzenin okunusu konusunda kurralarin gérisleri, med, sekte, fetih, imale vakif halinde
ha-i te’nis, istidze ve besmele gibi konulara yer vermistir. izafet ve zevaid y&’larini ise her
srenin sonunda anlatmistir. Us(lle ilgili bazi konularin ayrintilarina el-Miintehd’da yer
vermeyerek bu konuda okuyucuyu el-Vddih adli eserine yonlendirmistir. Bazi konularda
da diger eseri olan el-Vadih’a atifta bulunarak konunun ayrintilarina inmek ve daha fazla
bilgi elde etmek isteyenlere yol gbdstermeyi amacglamistir. S6z gelimi Huzai, usul
farkhliklariyla alakah idgam konusunu eserinde aktarirken ”\_919i—3 Ig321” (Bakara 2/25) gibi
dncesi 6treli sakin (9) harfinin harekeli (9) harfine ve “Calg &” (Yasuf 12/7) gibi éncesi
esreli sakin () harfinin harekeli ($) harfine idgam edilmedigini ve bu konuda ihtilaf
olmadigini belirtmistir. Burada Huza'nin idgdmin maénilerine degindigi anlasilmaktadir.®!
EbG Amr ed-Dani, med oluslarina halel gelecegi icin hicbir sekilde med harflerinde idgamin
gerceklesmeyecegini ve bu konuda icma oldugunu vurgulamistir.> Hiizeli de bu tir
kelimelerde idgdmin mimkin olmadigini belirtmistir.>® Huzai, el-Miintehd@’da fersu’l-
huraf farklilklarina da yer vermistir. Nitekim Huzali, farkli ayetlerde gecen ”9‘}155-”
kelimesinde Nafi, Eb0 Amr, Hamza, Halef ve Eyy(b’un ”9152.;" seklinde () harfini sakin
olarak okuduklarini belirtmistir.>*

Huzai'nin, kiraatleri aktarirken basvurdugu yontemlerden biri de okuyucuyu el-
Vadih adli eserine yonlendirmesidir. Huzai; hemze konusunda Kisai, Halef, Eb( Ubeyd,
Himsi ve Sellam’in “C33\” (YOsuf 12/13,14,17) kelimesinde® ibnu Fiileyh ve Sellam’in ise

”j«g" (Hac 22/45) kelimesinde hemzeyi ibdal ile okuduklarini, digerlerinin ise her iki
kelimedeki hemzeyi tahkik ile okuduklarini belirtmistir.>® Huzai, Hamza’nin vakif halinde
hemzeyi terkettigini yani ibdal ile okudugunu, vasl halinde ise kelimenin evvelinde ibdal
yapip yapmadigina dair ihtilaf bulundugunu belirtmis, fakat kelimenin ortasinda veya
sonunda bulunan sakin veya harekeli elifte ibdal yapmadigini ifade etmistir. Huzal bu
konuyla ilgili genis aciklamalara el-Vddih adli eserinde ve diger eserlerinde yer verdigini

belirterek konuyu daha ayrintil 8grenmek isteyenleri bu eserlere ydnlendirmistir.>’
3. Huzai ve el-Miinteha Adl Eseri Hakkinda Yapilan Degerlendirmeler

Kaynaklarda Huzal ve el-Miintehd adli eseriyle ilgili bircok degerlendirme
yapilmistir. Bu degerlendirmeler Huzai’'nin ve eserinin kiraat ilmi agisindan 6nemini
gostermektedir. Bu eserlerde Huzal kiraat ilminin 6nde gelen alimlerinden biri olarak
tanitilmistir. ibni’I-Cezeri, bu 6zelligine isaret ederek onu giivenilir kurralardan biiyiik bir

50 Fersu’l-Hurdf: Belirli bir kurala dayali olmayip Kur’anda degisik sekillerde daginik olarak yer alan farkh
okuyuslara denir. Bk. Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlari, 51.

51 Huzai, el-Miintehd, 1/446.

52 Eb() Amr Osman b. Said, Dani, Cdmiu’l-Beydn fi’l-Kirddti’s-Seb’ (imarat: Camiatu’s-Sarika, 2007), 1/434-
435.

53 Huzeli, el-Kamil, 339.

54 Huzal, el-Miintehd, 2/589.

55 Bk. ibn Miicahid, Kitdbu’s-Seb’, 346; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/394.

56 Huzeli, el-Kdmil, 370.

57 Huzal, el-Miintehd, 1/487.
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imam olarak nitelendirmistir.>® isbahani, Huzai’yi mukri ve kiraatleri muhafaza edenlerden
biri olarak tanitmistir.>® Zehebi, Huzanin kiraat ilmini elde etmek icin uzak diyarlara
yolculuk eden biri oldugunu ifade etmistir.®° Hatib Bagdadi ise Huzai'nin kiraat ilmine cok
dnem veren biri oldugunu vurgulamistir.?* ismail Pasa kendisinin muhaddis ve mukri
oldugunu belirtmistir.52 Mu’cemii’l-Miiellifin adl eserde ise Huzai, mukri ve tarih¢i olarak

tanitilmistir.%

Kaynaklarda Huzal hakkindaki bu olumlu nitelikli degerlendirmelere mukabil
olumsuz yonde aciklamalarla da karsilasiimaktadir. Mesela Hatib Bagdadi (6. 463/1071)
Huzal'yi hafiza konusunda zayiflikla itham etmis bu agidan rivayetlerinin glvenilir
olmadigini belirtmistir. Bunun sebebi Huzai’nin Eb( Hanife’ye nisbet ederek naklettigi
“oedll p33 <ls” (Fatihd 1/3) ayetinin “cul a3 ¢lla” seklinde mansub okunmasi, “ sy
:,»53” (En‘am 6/158) ifadesinde ”&.53 ’&wj y” seklinde ta harfinin dammeli okunmasi, “ RE
G2 Lasa” (Vasuf 12/30) ciimlesinin ve “aal3&26” (Yasin 36/9) ifadelerindeki ledsd ve
piswls kelimelerindeki (§) harflerinin (g) harfiyle okunmasi seklindeki vecihleri
nakletmesidir.5* Ayrica Ebi’l-Al4 el-Vasit (6. 431/1040), Darekutni’nin ve o dénemdeki
ilim ehlinden bir grup alimin Huza"nin naklettigi bu okuyuslar ylziinden goézden
dustigini ifade etmistir.®® Bu rivayet bircok kaynakta da benzer sekilde yer almistir.®®

ibnii’I-Esir ve Zehebi gibi bazi alimler de bu rivayet sebebiyle Huza" nin sika olmadigini ve
onun hakkinda zayiflik isnad eden alimlerin bulundugunu ifade etmislerdir.®’

Bu olumsuz nitelikteki degerlendirmelere ragmen gerek yasadigi donemde gerek
sonraki dénemlerde bircok kiraat alimi Huzai’den nakilde bulunmus,®® hi¢ kimse ondan
gelen isnadlari zayif gormemistir. Muhtemelen bir karisikhktan dolayi Huzai tenkide maruz

kalmistir. Nitekim ibnii’l-Cezeri bu karisikhig gidererek Huzai nin tenkid edilmesine sebep

Any

olan ve ash olmayan bazi okuyuslari iceren kitabin Huzaye degil Hasan b. Ziyad’a® ait
oldugunu belirterek Huzat’nin kendisine glivenilen, biylk kiraat imamlarindan biri

oldugunu ileri stirerek onu savunmustur.’® Ayrica Huza’nin tenkid edilmesine sebep olan
bu rivayeti aktaran ve Huza?' nin 6grencilerinden olan Ebii’|-Al4 el-Vasiti’nin’! kendisinden

58 [bnii’|-Cezeri, Gayetii’n-Nihdye, 2/109-110.

59 Eb( Nuaym Ahmed b. Abdullah b. Ahmed b. ishak b. M(sa b. Mihran el-Esbahani, Tarihu Esbahdn (Beyrit:
Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1410), 2/281.

60 Zehebfi, Tarihu’l-islém, 28/113.

61 Bagdadi, Tarihu Bagddd, 2/541.

62 Babani, Hediyyeti’l-Arifin, 2/60.

63 Kehhale, Mucemu’l-Miiellifin, 9/153.

64 Bagdadi, Tarihu Bagddd, 2/541.

65 Bagdadi, Tarihu Bagddd, 2/541.

66 Bk. Cemaliiddin Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Cevzi, el-Muntezam fi Tarihi’l-Umem Ve’l-
Mulik (Beyr(t: Daru’I-Kutubi’l-ilmiyye, 1412), 14/342; Saffedi, el-Véfi, 2/227; Sem’ani, el-EnsGb, 2/116;
Semsiiddin Eb( Abdullah b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz Zehebi, Mizdnii’I-itidél fi Nakdi’r-Ricél (Beyrit:
Daru’l-Marifeti li't-Tib3eti Ve’n-Nesr, 1382), 3/501; Zehebi, Marifetu’l-Kurrdi’l-Kibér, 212; Zehebi, Tarihu’l-
isldm, 28/113; ibn Hacer, Lisénii’l-Mizén, 5/107.

67 Zehebi, el-iber, 2/216; Semsiiddin Eb( Abdullah b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz Zehebi, el-Mudni Fi’d-
Duafd, ts., 2/563; ibni¥|-Esir, el-Liibdb, 1/128.

68 Abdulkerim b. Abdissamed b. Muhammed et-Taberi el-Kattdn Eb( Ma’ser et-Taberi, et-Telhis fi’l-Kiraati’s-
Semdn, thk. Muhammed Hasan Ukayl M{s3 (Cidde: el-Cemaeti’l-Hayriyye li Tahfizi’l-Kur’an’i’l-Kerim,
1412), 118; ibniV’|-Bazis, el-iknd’ fi'l-Kiraati’s-Seb’, 52; ibni’l-Cezeri, Gayetii’n-Nihdye, 2/109-110.

69 Hasan b. Ziyad'in zayif ve metrik oldugu bildiriimistir. Zehebi, Mizénii’l-itidél, 1/491

70 ibnii’I-Cezeri, Gayetii’n-Nihéye, 2/110.

71 Bagdadi, Tarihu Bagddd, 2/541.
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bircok nakilde bulunmasi’? onun giivenilir bir alim oldugunu géstermektedir. Sayet aksine
bir ihtimal s6z konusu olsaydi Eb{’l-Al3 el-Vasiti kendisinden rivayette bulunmazdi. Ayrica
Huzai ile ayni donemde ayni hocalardan ders alan Darekutni, Huzaf’yi zayif kabul etseydi
Huzai hakkinda cerh edilecek bir degerlendirmeye muhakkak yer verirdi ki kaynaklarda
béyle bir bilgiye rastlanmamaktadir.”® Rical kaynaklarinda da bu manada bir bilgiye
rastlanmamasi Huzai’ nin sadece Hatib’in naklettigi rivayete dayanilarak zayif gortldiagiini
ortaya koymaktadir. Hatib’in rivayetine diger kaynaklarda da benzer sekilde yer
verilmistir. Dolayisiyla birgok alimin takdir ettigi Huzai, tek bir rivayete dayanilarak
cerhedilmemelidir. Nitekim ibnii’l-Cezeri de Hatib’in bu riviyetine dayanilarak Huza?'nin
zayif gérilmesinin yanlighgini ortaya koymus ve onun muteber bir kiraat imami oldugunu

beyan etmisgtir. 74

any

Butln bu degerlendirmeler Huzai’nin sika ve givenilir bir alim oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu acidan; erken donemde yasamis, ilim adina pek cok yolculuklar yapmis,
blyuk alimlerle goriismis ve onlardan ders almis, kiraatte saglam senetlere dayanarak

any

bircok rivayet nakletmis biri olan Huzai’nin anilan elestiriyi hak etmedigi soylenebilir.
Sonug¢

Kiraatlerin tedvin donemi olarak kabul edilen hicri liclincli ve dordiinci asirda kiraat
alaninda 6nemli eserler telif edilmistir. Bu dénemdeki eserlerin ¢ogu ibn Miicahid’in
kiraatleri yedi ile sinirlandirmasina bir tepki olarak yazilmistir. Bunlardan biri de Huzat' nin
el-Miintehd adh eseridir. Nitekim Huzai, eserinde kiraat-1 seb’a’ya ek olarak sekiz kiraati
daha zikretmistir. Huzanin zikrettigi kiraatler icerisinde daha sonra ibni’l Cezer’nin
sistematik hale getirdigi kiraati asere imamlarindan Eb( Ca‘fer, Ya‘k(b ve Halef kiraatleri
yer almaktadir. Bununla beraber Huzafi; Ebl Bahriyye, (6. 80/700) Sellam b. Stleyman et-
Tavil, (6. 171/788) Eyylb b. Mutevekkil, (6. 200/816) Ebl Hatim Sehl b. Muhammed es-
Sicistani (6. 255/869) ve EbO Ubeyd Kasim b. Sellam’in (6. 224/839) kiraatlerini
senedleriyle, tarikleriyle, usul ve fers farkhlklariyla muhtasar bir sekilde aktarmistir. Bu
bes kiraat imaminin okuyuslarinin gogu muteber kabul edilen kiraat-1 asere imamlarinin
okuyuslariyla ayni olup sahih kiraatlerin sartlarini tasimaktadir.

Huzal’nin el-Miintehdsi’'nin dnemli 6zelliklerinden biri de eserinde nakletmis
oldugu kiraatleri arz ve sema usuliiyle senedi muttasil bir sekilde hocalarina nispet
etmesidir. Bu baglamda eserinin kaynaklari arasinda hocalari genis bir sekilde yer
almaktadir. Huzai, eserinde hocalariyla beraber bazi kitaplari da kaynak olarak
kullanmistir. Huzai el-Miintehd adl eserini telif ederken giinimiize ulasan ibn Miicahid’in
(6. 324/936) Kitdbu’s-Seb‘a’s); glinimiize ulasmayan Eb{ Bisr’in eseri, Sezd"nin (6.
373/984) kitabi ve Kitdbu Misriyyin (Misirlilarin kitaplari) gibi eserlerden yararlanmistir.
GlnUmuze ulagmayan bu eserlere yer vermesi ve onlardan alinti yapmasi el-Miintehd@’ nin
onemli bir kaynak niteligi tasidigini gostermektedir.

Huzai, eserinde wusul farklilklari ve fers farkhliklarina yer vermis, usul
farkhiliklarindan idgam, hemze, med, imale, vakf, istidze ve besmele ile ilgili bazen ayrintil
actklamalarda bulunmus, bazen de okuyus vecihlerini sadece imamlara nisbet etmekle

72 7ehebi, Marifetu’l-Kurrdi’l-Kibdr, 212; Zehebi, Tarihu’l-islém, 28/113; ibnii'l-Cezeri, Gayetii’n-Nihdye,
2/109.

73 Bk. Semsuiddin Ebl Abdullah b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz Zehebi, Siyeri A’lami’n-Niibeld (Beyr(t:
Miuessesutl’r-risale, 1405), 16/449-461.

74 {bniy’|-Cezeri, Géyetii’n-Nihdye, 2/110.
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yetinmistir. Ayrica Huzai eserinde kiraatleri naklederken “(34»”, ”éA", “Glxx", “(fhund”,

“« n u

wae=>", “ 2l G pa” ”335” ve “8lye” gibi kiraat imamlarinin ve ravilerinin yagadiklari
§éhirleri ve bolgeleri temsil eden bazi rumuzlar kullanmistir. Huzal kiraatleri sadece
imamlara ve ravilerine nispet etmekle yetinmemis, okuyuslarla ilgili kendi g6riisiini de “ §
Fudad”, “ Jaa> 87 ve “Jadll 31 JB” gibi ifadelerle aktarmistir. Sonuc olarak; erken dénem
kiraat alimlerinden biri olan, kaynaklarda mukri vasfiyla tanitilan ve sika olarak bilinen
Huzai’nin ve el-Miintehd adli eserinin tanitilmasi kiraat ilmi agisindan 6nem arz
etmektedir.
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