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Oz

Hz. Peygamber’in sz, fiil ve takrirlerini konu edinen hadis ilmi, onun hayatini, miicadelesini, teblig
faaliyetlerini ve savaslarini ele alan siyer ilmiyle stiphesiz yakin bir irtibat igerisindedir. Her iki ilim de
digeri agisindan kaynaklik degeri tasimaktadir. Kur’an ayetlerini agiklama ve yorumlama ilmi olan tefsir
ise ayetlerin nazil oldugu donemi konu edinen hadis ve siyer ilminden istifade ettigi gibi bu ilimlere
katki saglamasi bakimindan son derece 6nemlidir. Dolayisiyla bu ii¢ ilmi birbirinden bagimsiz olarak
ele almak dogru olmasa gerektir. Nitekim son zamanlarda hadis-siyer, hadis-tefsir, siyer-tefsir iligkileri
lizerine arastirmalar yapildig1 goriilmektedir. Bu arastirma ise, 6rnek bir olay tizerinden tg¢ disiplin
arasindaki irtibatin irdelenmesi bakimindan 6nem tasimaktadir. Hz. Peygamber’in gorevlendirdigi
bazi seriyyelerde Islam’a girdigini belirttigi halde 6ldiiriilen kimselerle ilgili haberler, arastirmanin
temel konusunu tegkil etmektedir. Ayn1 konu merkezinde siyer-tefsir iliskisi baska bir arastirmada
ele alindigindan burada ilgili meselenin hadis rivayetleri iizerinden tetkiki yapilmis, siyer ve tefsir
kaynaklarindan elde edilen veriler hadis kaynaklarindakilerle karsilastirilmistir. Béylece donemle ilgili
olaylarin ve meselelerin dogru tespiti noktasinda hadis ilminin her iki alana ne gibi katkilar saglaya-
bilecegi veya bu alanlardan nasil yararlanabilecegi 6rnek hadiseler merkezinde degerlendirilmistir.
Tefsir, hadis ve siyer kaynaklarinda ele alinan bazi tarihi hadiselerin karsilastirmali bir yontemle ele
alindig1 bu galisma, ti¢ ilim arasidaki irtibatin boyutunu géstermesi bakimindan 6nem arz etmektedir.
Hedefi ise bu alanlarda yapilan arastirmalarda disiplinler arasi1 yontemin énemine dikkat cekmektir.
Nitekim arastirmada elde edilen sonuca gore tarihi siirecte bu disiplinlerin meseleyi biiyiik oranda
kendi perspektiflerinden ve kendi alanindaki kaynaklari esas alarak degerlendirdikleri goriilmistir.
Dolayisiyla bu alanlarda disiplinler arasi ¢alismalar gereklilik arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Hadis, Siyer, Esbab-1 Niiz{l, Seriyye.

Abstract

The science of hadith, which deals with the words, deeds and statements of the Prophet, is undoubt-
edly in close contact with the science of sirah, which deals with the life, struggle, preaching activities
and wars of the Prophet. Both sciences have a resource value for the other. Tafsir, which is the science
of explaining and interpreting the verses of the Quran, makes use of the science of hadith and sirah,
which focus on the period in which the verses were revealed. Moreover, it is extremely important in
terms of contributing to these sciences. Therefore, it would not be right to consider these three sciences
independently of each other. Recently, it has been seen that some research has been carried out on the
relations between hadith-siyar, hadith-tafsir, and sirah-tafsir. This research is important in terms of
examining the relationship in three disciplines through a case study. The main subject of the research
is the stories of those who killed people even though they stated that they had converted to Islam in
the seriyya commissioned by the Prophet. Since the sirah-tafsir relationship was discussed in another
research on the same subject, the relevant issue was examined here through hadith narrations. The
data obtained from sirah and tafsir sources were compared with those in hadith sources. Thus, the
issue of what kind of contributions the science of hadith can make to both fields or how it can benefit
from these fields in terms of accurate determination of the events related to the period was evaluated.
This study, in which some historical events are discussed with a comparative method, is important
in terms of showing the degree of contact between the three sciences. The aim of the research is to
draw attention to the importance of interdisciplinary methods in studies conducted in these areas.
According to the results obtained in the research, it was seen that throughout the historical process,
these disciplines evaluated the issue largely from their own perspectives and based on the resources
in their field. Therefore, interdisciplinary studies in these areas are necessary.

Keywords: Tafsir, Hadith, Sirah, Asbab al-nuzil, Seriyya
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Hz. Peygamber’in (sas) soz, fiil ve takrirlerini tespit etmek, anlamak ve en dogru sekilde nak-
letmek gayesinde olan hadis ilmi ile Restilullah’in hayatini her y6niiyle konu edinen siyer ilmi
arasinda siki bir iliskinin mevcut olmasi kaginilmazdir. Buna bagl olarak her iki ilmin de birbirin-
den istifade etmesi tabii bir durumdur. Ornegin hadis eserlerinde belirli bir amag dogrultusunda
aktarilan rivayetlerin anlasilmasi noktasinda, olaylar1 biitlinciil bir sekilde ve tarihi bir perspektifle
ele alan siyer ilmi 6nemlidir. Buna karsin hadis kaynaklarinda dénemin savaslari gibi miistakil
boliimlerin yani sira siyasi olaylarla ilgili farkli boliimler icerisinde yer alan veriler siyer ilmine
kaynaklik etmektedir. Buna ek olarak siyerin sadece siyasi olaylar, savaslar ve antlasmalardan
ibaret olmadigi gz oniine alinirsa Hz. Peygamber donemi sosyal ve kiiltiirel hayat, iktisadi yapi,
hukuki sahadaki diizenlemeler ve giinliik hayat gibi pek cok alanda hadis kaynaklari essiz bilgiler
ihtiva etmektedir. Hatta bu verilerin bircoguna diger kaynaklarda rastlanmamasi hadis eserlerini
siyer ilmi i¢in son derece 6nemli kaynaklar haline getirmektedir.™!

Tefsir ise ayetlerin daha iyi anlasilmasi ve yorumlanmasi i¢in her iki ilimden de istifade et-
mektedir. Belirli bir olay veya soru lizerine nazil olan ayetlerin esbab-1 niiz{iliinlin anlagilmasi
amaciyla siyer ilminden istifade eden tefsir, genel manada ise niiz{l ortaminin sartlarinin bilinmesi
agisindan siyer ilminden faydalanmaktadir.!?! Ayni sekilde hadis ilmi de Kur’an'in nazil oldugu
doneme dair verdigi bilgilerin yani sira dogrudan ayetlerin tefsirine dair aktardigi rivayetlerle
de bu alana katki saglamaktadir.®! Dolayisiyla bu ti¢ ilmi birbirinden bagimsiz diistinmek olduk-
c¢a zordur. Nitekim son zamanlarda gesitli arastirmalarla bu disiplinler arasindaki iliskinin ele
alindig1 goriilmektedir.[*

Bu arastirmada Restilullah’in génderdigi bir seriyye esnasinda Islam’a girdigini belirttigi halde
Misliiman askerler tarafindan dldiiriilen kimseyle ilgili rivayetler degerlendirilmektedir. Tefsir
ve siyer kaynaklarinda yer alan haberlerden anlasildig1 kadariyla bu sugun islendigi seriyyeler
birden fazladir. Bununla birlikte bilhassa tefsir kaynaklarinda Nisa stiresi 94. ayet baglaminda
nilizll sebebi olarak zikredilen olaylarin ¢esitlilik arz ettigi goriilmektedir. Hatta bazen zikredilen
bir olayin tefsirlere gore farklilik arz ettigi, seriyye ve sahis isimlerinin yani sira isaret edilen kabile
ve bolgelerin de degisiklik gosterdigi dikkat cekmektedir.™! Siyer ve Islam tarihi kaynaklarinda ise
olaylarin kendi icerisinde daha tutarli olarak verildigi ve ilgili dyetin anlasilmasi acisindan katki
saglayacak bir netlikte s6z konusu hadiselerin ele alindig1 gortiilmektedir. Bu mesele siyer-tefsir
iliskisi baglaminda baska bir arastirmada ele alinmistir. Siyer ve tefsir ile ilgili verilerin mukaye-
seli bir yontem ile degerlendirildigi s6z konusu arastirmada hadis rivayetlerine isaret edilmekle
yetinilmistir. Bu nedenle, ilgili hadis rivayetlerinin ele alindig1 bu arastirma, meselenin ti¢iincii
boyutunu gostermesi bakimindan 6nem tasimaktadir. Ayrica yapilan karsilastirmalar sayesinde
bu g disiplin arasindaki iliskiyi gostermesi bakimindan kayda degerdir. Hadis kaynaklarindaki

[1] Hadis-siyer iliskisi igin drnegin bk. Fuat Istemi, Hicret Baglaminda Tarih ve Hadis Metodolojileri (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2017); Fatih Oguzay-Rukiye Oguzay, Siyerin Onciileri Tirmizf (Istanbul: Siyer Yayinlari, 2021), 105-135; Ramazan
Topal, Siyer-Hadis Iliskisi Ahmed b. Hanbel'in Miisned’i (Mekke Dénemi) (Ankara: iksad Yayinevi, 2022); Ramazan Onal,
Ibn Ebi Seybe’nin Musannef’indeki Siyer ve Megaz ile Ilgili Rivayetlerinin Tespiti ve Degerlendirilmesi (Mekke Dénemi)
(Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016); Haci Atas, Siyer ve Hadis Kaynaklarinda

“A A

Kitabul-Megdzi (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018).

A

[2] Ismail Yigit, “Kur’an ve Siretii’'n-Nebi”, Kur'dn ve Tefsir Arastirmalari I, ed. Bedrettin Cetiner (Istanbul: Ensar Negriyat,
2001), 96-100; Abdiilhamit Birisik, “Tefsir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2011),
40/281-290; Muhammed Coskun, “Tefsir-Siyer iliskisinin Tarihsel ve Kuramsal Problemleri: Tefsir Tanimlari Cerceve-
sinde Siret-Niizl iliskisinin Hermenétigi”, Siver Arastirmalari Dergisi 5 (2019), 253-259.

[3] Ornegin Buhari, Miislim ve Tirmizi’nin hadis eserlerinde miistakil tefsir boliimleri bulunmaktadir.

[4] Ornegin bk. Selim Tiircan, “Tefsir, Siyer, Tarih Baglaminda Kur’an’in Kaynakligi Uzerine”, Hitit Universitesi [lahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 19/36 (2019), 609-636.

[5] Tefsirlerde ele alinan bu konular asagida ana hatlariyla verilecektir.
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rivayetler baglaminda s6z konusu olaylarin hangi seriyyede ve hangi bolgede gerceklestigi
lizerinde durulmakta, 61diiriilen ve 6ldiirenlerin kimler oldugu tespit edilmeye calisilmaktadir.

1. Tefsir ve Siyer Kaynaklarinda Meselenin Ele Alinisi

Nisa stiresi 94. ayetin niizll sebebi baglaminda miifessirlerin isaret ettigi cesitli hadiselerin
hangileri oldugu burada kisaca zikredilecektir. Ardindan bu olaylarin siyer ve islam tarihi eser-
lerinde ne sekilde ele alindig1 tizerinde durulacaktir. Bazi miifessirler birden fazla olayin sebeb-i
niizl baglaminda degerlendirildigine isaret ederek bunlari siralarken, bazilari ise farkl olaylari
niizil sebebi olarak tercih etmislerdir. Hatta ayetin benzer biitiin olaylardan sonra hepsini kap-
sayacak sekilde nazil oldugunu iddia edenler de olmustur. Ayrica aktarilan bir olayin tefsirlere
gore farklilik arz ettigi de gériilmektedir. Siyer kaynaklarina bakildiginda ise meselenin daha a¢ik
bir sekilde ortaya konuldugu goriilmektedir. En ¢ok dne ¢ikan iki hadise degerlendirilirken bir
tanesi dyetle iligkilendirilmekte, diger olayin aktarildigi kisimlarda ise niiz{l sebebi oldugundan
bahsedilmemektedir. Konunun daha iyi anlasilmasi i¢in bunlara asagida kisaca deginilmektedir.

1.1. Beni Miirre Seriyyesi’'nde Yasanan Olay

Kur’an ayetlerini bastan sona kadar yorumlayan ilk miifessir olan Mukatil b. Stileyman (6l.
150/767), bu ayetin niizill sebebinin Usdme b. Zeyd'in Mirdas b. Nehik’i 6ldiirmesi oldugunu
soyler. Verdigi detaylara gére Usdme, Fedek bolgesindeki Beni Miirre iizerine gdnderilen bir
miifreze birligi icerisindeydi. Mirdas ise Fedek halkindan bir kimseydi. Onceki aksam islam’a
girmis ve bunu kabilesine bildirmisti. Hz. Peygamber’in gonderdigi birlik geldiginde koyun-
larin1 dagin kenarina siirerek Miisliimanlar: IslAm selamiyla karsiladi. Usdme ona saldirinca
Miisliiman oldugunu tekrar belirttigi halde éldiiriildii. Usime koyunlarini ve esyasini ganimet
olarak aldi. Medine’ye déndiiklerinde durumdan haberdar olan Restlullah, Usime'yi siddetli bir
sekilde azarlad1. Oyle ki Usame, o giine kadar islAm’a girmemis olmay1 temenni etti. Usdme’nin,
koyunlarini ganimet olarak almak arzusuyla Mirdas’1 6ldiirdiigii belirtilerek ayetteki diinya mal
arzusuna isaret edilmektedir. Taberi (61. 310/923) ise niiz{l sebeplerinden birisi olarak aktar-
dig1 bu olayin sonunda Restlullah’in ganimet olarak getirilen mallar1 Mirdas'in kabilesine iade
ettigi ve diyetini de 6dedigi bilgisini verir. Ancak Taberi, Mirdas kissas1 hakkinda naklettigi bir
diger rivayette bu olayin Beni Damre lizerine gonderilen seriyyede cereyan ettigini de aktarir.
Hz. Peygamber’in siddetli ikazlar1 karsisinda Usdme, bu sahsin sadece korktugu icin boyle dav-
randigini ifade edince Restilullah “Kalbini yarip baktin mi1?” sézleriyle onu azarlamisti. Biiytik
bir pismanlik yasayan Usdme bundan sonra “L4 Ilahe Illallah” diyen kimseyi 6ldiirmeyecegine
yemin etmisti.l”’

Zemahseri (6l. 538/1144) de niiz{ll sebebi olarak ayni olay1 zikretmekle birlikte Fedek halkin-
dan olan Mirdas b. Nehik’in kabilesi icerisinde islam’a giren tek kimse oldugunu, buna giivenerek
gelen Miisliimanlari bekledigini haber verir. Oysa biitiin kabile mensuplar1 kacarak bolgeyi terk
etmislerdi. Askerler geldiginde hayvanlarini dagin kenarina ¢ektikten sonra onlar1 selamlayip
Miisliman oldugunu belirttigi halde éldiiriilmusti.® Razi (61. 606/1210), ayetin sebeb-i nlizili
baglaminda zikrettigi cesitli olaylarin ilki olarak bu kissay1 Zemahseri gibi aktarmaktadir. Ay-
rica Resiilullah’in UsAme’ye hesap sorarken “Mallarin1 almak icin mi onu 6ldiirdiin?” seklinde

[6] Ebi’l-Hasen Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, thk. Abdullah Mahmud (Beyrut: Daru ihyaii't-Tiiras,
1423/2002), 1/398-399.

[7] 1bn Cerir et-Taberi, Cimi‘u’l-beyén fi te'vili’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (b.y.: Daru Hicr, 1422/2001),
7/356-357.

[8] Ebii'l-Kasim Mahmiid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakd’iki gavdmizi’t-tenzil (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi,
1407/1986), 1/551-552.
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azarladigini belirtmektedir.”! Nesefi (6l. 710/1310) de hemen hemen ayni1 detaylarla bu olay1
niizil sebebi olarak vermektedir.*” Bunlara karsin Kurtiibi (61. 671/1273) de Taberi gibi siyer
kaynaklarina itimat ederek Muhallim b. Cessdme ve Amir b. el-Edbat kissasini 6ne ¢ikarmakta,
Usame ve Mirdas hadisesinin bu ayetin niiziil sebebi oldugu yéniindeki iddialari zayif bulmaktadir.!!

Siyer ve Islam tarihi kaynaklarina bakildiginda Usdme b. Zeyd'in Mirdas b. Nehik'i 61diirdiigii
hadisenin Ramazan H. 7°de, Galib b. Abdullah komutasinda Fedek bélgesindeki Beni Miirre {lizeri-
ne gonderilen seriyyede cereyan ettigi goriilmektedir. Ancak Mirdas'in kabilesinde islam’a giren
tek kisi oldugu, koyunlarinin bulundugu veya Miisliiman askerleri bir dagin yaninda karsiladigi
gibi detaylara rastlanmaz. Aksine carpisma esnasinda kendisini takip edip yakalayan Usame b.
Zeyd’den kacma firsat1 bulamayinca Islam’a girdigi bilgisi aktarilir. Buna ragmen Usame tarafin-
dan 6ldiriildiigii ve sonrasinda Hz. Peygamber’in siddetli ikazlar1 benzer sekilde aktarilmakla
birlikte ilgili ayetin bu olay tizerine nazil oldugu seklinde bir bilgi verilmemektedir.[!

Burada ifade etmek gerekir ki ilk miifessirlerden Mukatil’den itibaren Nisa siiresi 94. ayetin
niizil sebebi olarak iizerinde en ¢ok durulan bu hadisedir. Bununla birlikte Mukatil’in bilhassa
tefsirinde kullandig1 hadisler hususunda elestirildigi ve gesitli tenkitlere maruz kaldig1 bilinmek-
tedir.™¥ Tefsire dair verileri dlimlerden sema olmadan derleyip kullanmasi, rivayetleri aktarirken
isnad kullanmamasi gibi elestirilerin yani sira hadis uydurmakla dahi itham edilmesi arastirma-
cilarin dikkat ¢ektigi problemlerdir."¥

1.2. Batn-1 idam Seriyyesi'nde Yasanan Olay

Taberi, tefsirinde ayetin niiziil sebebi olarak yer verdigi ilk iki rivayeti meshur siyer alimi ibn
Ishak’a dayandirmaktadir. Bizzat seriyyede yer alan bir sahabi kanaliyla aktardigi bu habere gore
Batn-1 idam Seriyye’sinde yer alan Muhallim b. Cessame, islam’a girdigini belirttigi halde Amir
b. el-Ebdat’1 6ldlirmiistii. Aralarinda bulunan sahsi bir diismanlik nedeniyle bu sucu isledigi de
ifade edilmektedir. Akabinde Huneyn giinlerinde bu meseleyi tartisan Uyeyne ile Akra‘b. Habis’in
Restilullah’in huzuruna geldikleri haber verilmektedir."®! Ayetin niiziliiyle ilgili muhtemel sebep-
lerden birisi olarak bu kissaya isaret eden Razi olayin sonunda Muhallim’in Hz. Peygamber’den
af diledigini ancak Resilullah’in “Allah seni affetmesin!” seklinde beddua ettigini haber verir.!*¢!
Kurtubi de Ibn Ishak gibi siyer otoritelerine atif yaparak Muhallim b. Cessdme’nin isledigi sucun
ayetin nuzil sebebi oldugunu beyan etmektedir.'”}

Batn-1Idam Seriyyesi'nde gerceklesen bu hadise siyer kaynaklarinda detaylariyla anlatilmakta
ve olay Resilullah’ailetildiginde Nisa stiresi 94. ayetin nazil oldugu agikea ifade edilmektedir.[*®

[9] Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Razi, Mefatihu’l-gayb (Beyrut: Daru ihyai't-Tiirasi’l-‘Arabi, 1420,/2000), 11/189-190.

[10] Ebi’l-Berekat en-Nesefl, Meddrikii't-tenzil ve hakdiku’t-te’vil, thk. Ylsuf Ali Biideyvi (Beyrut: Daru’l-Kelimi't-Tayyib,
1419/1998), 1/386.

[11] EbG Abdillah Muhammed el-Kurtubi, el-Cami‘ li ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Ahmed el-Berduni - ibrahim Atfis (Kahire: Da-
ru’l-Kutiibi’l-Misriyye, 1384/1964), 5/337.

[12] Muhammed b. Omer el-Vakidi, el-Megdzi, thk. Marsden Jones (Beyrut: Daru’l-Alemi, 1409/1989), 2/724-725; Abdul-
melik Ibn Hisam, es-Siretii'n-nebeviyye, thk. Mustafa es-Seka vd. (Misir: Seriketii Mektebe, 1375/1955), 2/623; Ibn
Cerir et-Taberd, Tarihu'r-rusil ve'l-miilik, thk. Muhammed Ebi’l-Fadl Ibrahim (Beyrut: Daru’t-Turds, 1387/1967), 3/22;
Ebtl Abdillah Semsiiddin ez-Zehebi, Tarthu’l-Isldam ve vefeydtii’l-mesdhiri ve’l-a‘lam, thk. Omer Abdiisselam et-Tedm{iri
(Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-‘Arabi, 1413/1993), 1/301-302.

[13] bk.irfan Zahitoglu, “Mukatil b. Siileyman ve Tefsir-i Kebir'inde Kullandig: Hadislerin Ozellikleri Acisindan Degerlendi-
rilmesi”, Route Educational and Social Science Journal 2/5 (Temmuz 2015), 309.

[14] Mustafa Yasin Akbas, Kitdabu't-Tefsir Literatiirii (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2023), 217.

[15] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7/353-354.

[16] Razi, Mefdatihu’l-gayb, 11/190.

[17] Kurtubi, el-Cami‘li ahkdmi’l-Kur’an, 5/337.

[18] Vakidi, Megazi, 2/797; ibn Hisam, es-Siretii’n-nebeviyye, 2/626; Ebli Abdillih Muhammed ibn Sa‘d, Tabakatii’l-kiibra,
thk. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1421/2001),2/124,5/123,5/170; Ahmed b. Yahya el-Belaziiri,
Ensabii’l-Esrdf, thk. Sitheyl Zekkar ve Riyad ez-Zirikli (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1996), 1/384-385.
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Hicri 8. yilin Ramazan ayinda gergeklesen bu seriyyenin amaci fetih i¢in yapilan biiyiik hazirhigin
Mekkeliler tarafindan fark edilmesini engellemekti.l'”) Hz. Peygamber farkli istikametlere seriy-
yeler tertip ederek yapacag seferin yonii konusunda diismanini yaniltmak istemisti. Eb(i Katade
komutasinda [dam mevkiine gonderdigi seriyye de bu amagla tertip edilmisti. Bu miifreze Batn-1
idam’a vardiginda Amir b. el-Edbat adindaki bir adam kendilerini islam selamiyla karsilayarak
Miisliiman oldugunu beyan edince askerler ona zarar vermemislerdi. Ancak i¢lerinden Muhal-
lim b. Cessame, aralarindaki eski bir husumet nedeniyle saldirarak Amir’i 6ldiirmis ve devesi
ile esyalarini da ganimet olarak almisti. Sebep olarak aralarindaki husumete isaret edildigi gibi
ganimet olarak aldig1 mallardan da bahsedilmesi 6nemlidir. Devaminda yukarida oldugu gibi
Huneyn Savasi giinlerinde Uyeyne ile Akra‘ adindaki iki kisinin bu meseleyi Hz. Peygamber’in
huzurunda tartistiklari ve nihayetinde Restilullah’in karari tizerine meselenin diyetle ¢oziildu-
gl anlatilmaktadir. Bununla birlikte kendisi i¢in istigfar dilemesi talebiyle gelen Muhallim i¢in
beddua ettigi ve ashabina ibret olmasi icin uyarilarda bulundugu seklindeki detaylara da yer
verilmistir.[2%}

1.3. Diger Benzer Olaylar

Ayetin niizll sebebi olarak aktarilan olaylardan biri de isim verilmeden zikredilen Beni Sti-
leym’e mensup ¢oban hikayesidir. Taberi tefsirinde ikinci sirada bu olaydan bahsetmektedir. Buna
gore koyunlarinin basinda bulunan bu sahis Miisliiman askerlere denk geldiginde selam vermis
ve Islam’a girdigini beyan etmisti. Ancak oradakiler “Sadece sizden korktugu icin selam verdi.”
seklinde konustuktan sonra onu 6ldiirmiislerdi. Koyunlarini ganimet alarak Restilullah’in yanina
geldiklerinde ise bahsi gecen ayet nazil olmustu.?!! Ayni hadiseyi ayetin niiziil sebebi olarak ilk
sirada zikreden Ibn Kesir (1. 774/1373), bunun en dogrusu oldugunu iddia ederken Buhari ri-
vayetini de delil gostermektedir.[?? Stiy(iti (61. 911/1505) de sadece bu olay1 niizill sebebi olarak
degerlendirmistir.!*

Ayetin nazil olmasinin sebebi olarak aktarilan hikayelerden birinde ise Mikdad b. Esved’in
ismi gecmektedir. [sfahani (61. 5./11. ylizyiln ilk ceyregi), koyunlarinin basinda Miisliimanlarin
yanindan gecerken selam verip Miusliiman oldugunu belirten kimsenin Mikdad b. Esved tara-
findan oldiirtldigini ve yukaridakine benzer sekilde onun Restilullah tarafindan azarlandigini
nakletmektedir.**! Dolayisiyla Mikdad b. Esved’in isledigi sugun ayetin niizll sebebi oldugu
yoniindeki goriisler de ortaya cikmaktadir. Nitekim Razi de muhtemel sebeplerden birisi olarak
Usame b. Zeyd'in basina gelenin bir benzerinin Mikdad'in da basina geldigini haber vermektedir.
Olayin nerede, hangi seriyyede cereyan ettiginden bahsetmezken Mikdad'in Restilullah’a sordugu
bir soruyla bu goriisii desteklemektedir. Buna gore Mikdad savas esnasinda elini kesen ancak
sikisinca da bir agacin arkasina saklanarak Miisliman oldugunu belirten diismanini 6ldiiriip
oldiiremeyecegini sormustu. Hz. Peygamber’den hayir cevabini aldiginda, bu kimsenin elini kes-
tikten sonra Islam’a girdigini séylemis olmasina dikkat cekmesine ragmen Kati olarak olumsuz

[19] Vakidi, Megdzi, 2/796; Seriyyenin tarihi icin ayrica bk. Mehmet Apaydin, Siyer Kronolojisi (istanbul: KURAMER Yayinlari,
2018), 629.

[20] Vakidi, Megdzi, 2/796-797; Ibn Sa‘d, Tabakdt, 2/123-124; ibn Hisdm, es-Siretii'n-nebeviyye, 2/626; Ibn Seyyidiinnas, Uyd-
nti’l-eser fi fiiniini’l-megazi ve’s-semd’il ve’s-siyer, thk. Ibrahim Muhammed Ramazan (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1414 /1993),
2/207.

[21] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7/355.

[22] Ebi’l-Fidd’ ‘imadiiddin is.méil b. Sihabiddin ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘azim, thk. Muhammed Hiiseyin Semsiiddin
(Beyrut: Daru’l-Kitiibi’'l- Tlmiyye, 1419/1998), 2/337-338.

[23] Ebi’l-Fazl Celaliiddin es-StiyGti, Tefsiru’l-Celdleyn (Kahire: Daru’l-Hadis, 1431/2010), 118.

[24] Ragib el-isfahani, Tefsiru RAgib el-Isfahdni, thk. Muhammed Abdiilaziz - Adil b. Ali (Riyad: Daru’l-Vatan, 1424,/2003),
3/1404.
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bir cevap almist1.[** Burada Razi'nin her iki olay arasindaki benzerlige dikkat cekmesi 6nemlidir.
Bununla birlikte Mikdad’'in sorusunun farazi bir soru oldugu ve muhtemelen bu soru nedeniyle
isminin diger olaylarla karistirildigi ilgili rivayetler kisminda goriilecektir.

Bununla birlikte ibn Kesir, tefsirinde Mikdad kissasini farkl tasvirlerle aktarmaktadir. Buna
gore bir seriyyede yer alan Mikdad bolgeye vardiginda kabile mensuplar1 oradan ayrilmisti.
Sadece mallar1 ¢ok olan bir adam beklemekteydi. Miisliimanlara kelime-i sehadet ile seslendigi
halde Mikdad saldirip onu 6ldiirdii. Restilullah’in yanina vardiklarinda siddetli bir sekilde azar-
landi. Kendi kavminden korktugu icin imanini gizleyen bu kimsenin imanini a¢iga vurdugunda
ise dldiiriildiigiinii beyan eden Hz. Peygamber, Mekke doneminde Mikdad’in da imanini gizlemek
durumunda kaldigini hatirlatarak yaptigi hatanin biiytkliigiine dikkat ¢cekti.?®!

Razi'nin aktardig1 bir goriise gore ise bahsi gegen olaylardan birini tercih etmeye gerek yoktur.
Zira muhtemelen yasanan benzer olaylardan sonra ve hepsini kapsayacak bir mana ile ayet nazil
olmustur.?”! Kurtubi?®! ve Elmalili®® da bu yorumu ihtimal dahilinde degerlendiren miifessir-
lerdendir.

2. Hadis Kaynaklarinda Meselenin Ele Alinisi

Birinci baslik altinda, tefsir kaynaklarinda Nisa sliresi 94. dyetinin niiz{ll sebebi baglaminda
hangi olaylara yer verildigi, bu olaylarin siyer eserlerinde nasil degerlendirildigi kisaca ele alind..
Bu baslikta ise, zikredilen olay ve isimlerle ilgili hadis kaynaklarinda yer alan metinler degerlen-
dirilmektedir. Bu sebeple, burada 6zellikle hadis kaynaklarindaki tefsir boliimlerinde konunun
nasil ele alindig1 tespit edilmistir. Rivayetlerde ilgili ayetin niiz{il sebebi olarak kimligi verilme-
yen ve koyunlari olan bir kimsenin Islam’a girdigi halde Miisliimanlar tarafindan éldiiriilmesi
hadisesinden bahsedilmektedir. Ancak Buhari, Miislim ve Tirmizi’de ayetle iliskilendirilen bu
olay, oldukga kisa ve kapali ifadelerle yer almaktadir. Hilbuki miifessirler, dyetin sebeb-i niiz{-
lii olarak en ¢ok Usame b. Zeyd ile ilgili hadiseyi tercih etmisler, siyer alimleri ise Muhallim b.
Cessame olayini dyetle iliskilendirmislerdir. Ayrica Mikdad b. Esved’in de bu olaylar baglaminda
isminin zikredildigi goriilmektedir. Konunun anlasilmasi agisindan s6z konusu dort hadise ile
ilgili rivayetlerin tetkiki yapilacaktir.

2.1. Mikdad b. Esved ile ilgili Rivayetler

Bedir’e katilan sahabeyi zikrettigi kisimda Buhari, Mikdad b. Esved’in de Bedir ehlinden
oldugunu bildiren rivayetlere yer vermistir. Kureys kervanini ele gecirmek icin hareket eden
Miislimanlar Bedir’e geldiklerinde Eb{ Siifyan kervani kacirmayi basarmis ve Mekke’den yardim
istemisti. Bir miiddet sonra kendilerinden katbekat biiyiik bir ordunun Bedir’e gelmesi Miislii-
manlar arasinda bir endiseye sebep oldu. Restilullah bu gelisme {lizerine ashabiyla istisare etme
geregi duydugunda Mikdad b. Esved en cesur cikislardan birini yaparak “Biz, Musa’nin kavminin
dedigi gibi “Sen ve rabbin gidin, savasin.” demeyecegiz. Senin saginda, solunda, dniinde ve arkanda
savasacagiz.” demisti. Hz. Peygamber onun bu soézlerinden son derece memnun olmus, yiiziinde
seving ifadesi gorilmiisti.%

[25] Razi, Mefatihu’l-gayb, 11/190.

[26] ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘azim, 2 /339-340.
[27] Razi, Mefatihu’l-gayb, 11/190.

[28] Kurtubi, el-Cami*, 5/337.

[29] Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, haz. Asim Ciineyt Kéksal-Murat Kaya (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yaynlari, 2021), 2/401-405.

[30] Ebl Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Ziiheyr en-Nasir (Beyrut: Daru Tav-
ki'n-Necat, 1422/2001), “Megazi”, 4.
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Buhari, Mikdad'in Bedir Savasi'na katildigini bildirdikten sonra onun Hz. Peygamber’e bir soru
sordugunu aktarmaktadir. Ancak konumuz agisindan 6énem arz eden bu sorunun Bedir Savasi ile
ilgili oldugu yontinde herhangi bir isaret olmadig1 gibi farazi bir soru oldugu da anlasilmaktadir.
Mikdad, savas esnasinda bir elini kesen diismanina tistlin gelip onu dldiirecegi sirada bu kimsenin
Islam’a girdigini belirtmesi durumunda ne yapmasi gerektigini Hz. Peygamber’e sormustu. “Onu
6ldiirme!” cevabini aldiginda bu kimsenin bir elini kestikten sonra boyle dedigini vurgulayarak
sorusunu tekrarlayinca Resilullah “Onu 6ldiirme. Sayet éldiiriirsen o, senin onu 6ldiirmeden
onceki halin tizeredir. Sen de onun o ifadeyi sdylemeden 6nceki hali izere olursun.” buyurarak
konunun 6nemine dikkat ¢ekmisti.l*!

Goriildigu tizere Mikdad b. Esved’in sorusu farazidir. Muhtemelen bdyle bir olayin yasandigi
ve Medine’de konusuldugu giinlerde bunu sormus olabilir. Ancak Bedir Savast’yla ilgili olmadig1
ve Mikdad’'in elinin kesilmedigi anlasilmaktadir. Nitekim hadis kaynaklarinda boyle bir rivayete
rastlanmamaktadir. Ayrica Mikdad sonraki savaslarda hazir bulunmus hatta halifeler déneminde
de komutanliklar yaparak savas meydanlarinda carpismaya devam etmisti. Kaynaklarda onunla
ilgili cesitli detaylar aktarilirken bir elinin kesik oldugu seklinde bir bilgiye rastlanilmamistir.l*
Dolayisiyla elinin kesik olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte kayitlara gegcen bu soru
nedeniyle ilgili ayetin tefsirinde niiziil sebebi olarak zikredilen hadiseler arasinda onun isminin
de karistirildigini soylemek dogru olsa gerektir. Nitekim bazi miifessirler bu ayetin ¢arpisma
esnasinda zayif diisen rakibini “Ben Miislliman oldum.” dedigi halde 6ldiiren Mikdad b. Esved
hakkinda nazil oldugunu ifade etmislerdi. Bazilari ise ¢esitli farkliliklarla birlikte Mikdad'in bir
seriyye esnasinda Islam’a girdigini beyan eden kimseyi éldiirmesini niiz{il sebepleri arasinda
zikretmislerdi. Kanaatimizce yukarida bahsi gecen sorusu nedeniyle onun ismi diger olaylardaki
faillerle karistirilmistir.

Bununla birlikte ayni rivayeti diyet boltimiiniin ilk babinda veren Buhar’'nin, ardindan naklet-
tigi bir muallak rivayete gore Restilullah, Mikdad’a hitap ederek “Kavmi icerisindeyken imanini
gizleyen bir miiminin imanini agiga vurdugunda éldiiriilmesinin” yanlis oldugunu vurgulamistu.
Hatta Mekke doneminde Mikdad’'in da imanini gizlemek durumunda kaldigini hatirlatmisti. Nisa
sliresi 93. ayetin bab baslig1 olarak kullanildigi bu kisimda, bir miimini kasten 6ldiirme meselesi
ele alinmaktadir.*® Burada da farazi bir anlatim ile konunun ehemmiyetine vurgu yapildigi goriil-
mekle birlikte dnceki rivayetteki sorudan baska bir anlatimin s6z konusu oldugu ve ona cevaben
soylenmedigi anlasilmaktadir. Zira oradaki soru, ¢arpisma esnasinda rakibinin bir elini kestikten
sonra Miisliiman oldugunu belirten diismanla ilgiliydi. Bu rivayette ise kavmi igerisindeyken
imanini gizleyen ancak Miisliimanlarla karsilasinca dinini agiga vuran bir kimseden bahsedil-
mektedir. ilki UsAme b. Zeyd'in savas esnasinda islam’a girdigi halde é1diirdiigii diismaniyla ilgili
hikayeye benzerlik gosterirken ikincisi ise bir seriyye esnasinda Amir b. el-Edbat’in é1diiriillmesi
veya Beni Stileym’e mensup bir ¢obanin éldiirtilmesi hadisesine benzemektedir. Burada dikkat
ceken bir husus ise iman eden bir kimseyi kasith olarak 6ldiirmenin yasaklanmasiyla ilgili babda
Muhallim’in isledigi su¢ctan bahsedilmemesidir. Ancak Restilullah’in ikinci anlatiminda kastedilen
kisinin daha ziyade Amir’e benzedigi de dikkat cekmektedir.

Miislim’in Sahih’inde de Mikdad ile ilgili bu rivayet Buharl’de oldugu gibi farazi bir soruyu
Hz. Peygamber’e yoneltmesi seklindedir. Restilullah’in béyle bir durumda diismanini 6ldiirmesi
halinde kiifre diisecegi uyarisiyla cevap verdigi aktarilmaktadir. Miislim, bu hadisi “Iman” ana

[31] Buhari, “Megazi”, 12.

[32] Muhammed b. fsmail el-Buhari, et-Tarthu’l-kebir (Haydarabad: Daireti’l-Mearifi'l-Osméniyye, ts.), 8/54; Ahmed b. Ali
Ibn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi temyizi’s-sahdbe, thk. Adil Ahmet Abdulmevcut — Ali Muhammed Muavviz (Beyrut:
Daru’l-Kitiibi'l-Ilmiyye, 1415/1994), 6/159-161.

[33] Buhari, “Diyat’, 1.
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boliimiinde vererek hadisin iman ile ilgili boyutunu on plana ¢ikarmaktadir. Daha sonra Nevevi
tarafindan koyulan alt basliklarda “La ilahe illallah dedikten sonra bir kafiri 6ldiirmenin yasak/
haram olmas1” ifadesi bulunmaktadir. Burada, UsAme b. Zeyd’in savas esnasinda Islam’a girdigini
belirttikten sonra diismanini 6ldiirmesiyle ilgili rivayete de yer vermektedir. Benzer bir diger
rivayette ise ismi zikredilmeyen kimsenin yine Usime oldugu zannini beyan etmektedir.**! Mik-
dad b. Esved ve Usame b. Zeyd ile ilgili farkh rivayetleri vermis olmas1 énem arz etmektedir. Bu
durumda ikisinin karistirilma ihtimalinden ziyade farkl olaylara isaret eden rivayetler olarak
nakledildigi anlasilmaktadir. Nitekim Buhari’de oldugu gibi Miislim’de de Mikdad'in farazi bir soru
sordugu goriilmektedir. Ayni sekilde Ebli Daviid da Mikdad’'in bu sorusu ve aldig1 cevapla ilgili
rivayeti aynen Sahthayn’da oldugu sekliye eserine almistir.®> Dolayisiyla ikisinin farkl olaylar
oldugu aciktir. Mikdad, muhtemelen Usdme’nin yasadig1 olayin ardindan tartismalarin devam
ettigi siirecte hem konunun daha iyi anlasilmas1 hem de Usdme’ye destek olmak icin boyle bir
soru sormustur. Yani Mikdad'in hikayesi bir sorudan ibaret iken Usdme ise Beni Miirre Seriyye-
si’'ndeki hatasiyla anilmaktadir.

Kaynaklarda Mikdad b. Esved hakkinda baska rivayetler mevcut olmakla birlikte bunlar
arastirma konusuyla ilgili degildir.?®’ Onun konuyla iliskilendirilmesine sebep olan rivayetler
sadece yukarida gecen temsili sorusuyla ilgilidir. Onun soru sormaktan ¢ekinmeyen bir kimse
oldugu bilgileri dikkate alinirsa bu konuda muhtemelen yasanan olaylarla ilgili olarak farazi bir
soru sordugu anlasilmaktadir. Hadis kaynaklarinda Mikdad b. Esved’in isminin ilgili ayetin niiz{l
sebebi olarak degerlendirilmedigi goriilmektedir. Dolayisiyla miifessirlerin Mikdad b. Esved ile
ilgili haberlerinin hadis rivayetlerinden kaynaklanmasi miimkiin géziikmemektedir.

Mikdad b. Esved hakkinda yapilan arastirmalarda da sebeb-i niiziile dair bir olaydan bahse-
dilmemesi 6nemlidir. Bizzat kendisinden aktarilan seksen rivayet tespit edilmistir. Bunlar iman,
taharet, ibadet, yoneticilik, biiylik glinahlar, ahlak, ahiret gibi pek ¢ok konuyu icermektedir.
Onemli bir kism1 Ahmed b. Hanbel'in el-Miisned'i ile Taberani’nin el-Mu‘cemu’l-kebir'inde yer
almakla birlikte kiitiib-i sitte eserlerinin hepsinde Mikdad b. Esved rivayetlerine yer verilmistir.2”!
Katildig1 savaslar kisminda isminin boyle bir hadiseyle iliskilendirilmedigi de gortilmektedir.®®!

2.2. Usame b. Zeyd ile ilgili Rivayetler

Hadis kaynaklarinda, Hz. Peygamber’e yakinlii ile bilinen Usame b. Zeyd hakkinda pek ¢ok
rivayet bulunmaktadir. Zira Usdme seckin sahibe arasinda yer almaktadir. Ornegin imam Buhari
Sahih’inde ashabin faziletlerini ele aldig “Fedailii Ashabr’'n-Nebi” boliimiiniin 18. bAbin1 Usdme
b. Zeyd’e ayirmistir. Ancak burada s6z konusu hadiseye dair rivayetler mevcut degildir.** imam
Malik’in Muvatta adli eseri ile Tirmizi'nin Siinen’inde de Usame ile ilgili bir¢ok rivayet bulunma-
sina ragmen bahsi gecen hadise hakkinda herhangi bir rivayete yer verilmemistir.!**!

[34] Ebu’l-Hiiseyin Miislim b. el-Haccac, es-Sahih, thk. M. Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru fhyai't-Tiirasi’l-Arabf, ts.), “Iman”, 95-97.

[35] Siileyman b. Es’as b. Ishak el-Ezdi es-Sicistani Eb( David, Siinen, thk. Suayb Arnavut - Muhammed Kamil Karabelli
(Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1430/2009), “Cihad”, 102.

[36] Mesela bk. Miislim, “Esribe”, 174; “Ziihd ve'r-rekaik”, 68, 69; Ebi Déyﬁd, “Edeb”, 10; .Ebﬁ {s4 Muhammed b. Is4 et-Tirmizi,
el-Cami‘u’l-kebir, thk. Bessar Avvad Ma'‘rif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1996), “Istizan ve’l-adab”, 26.

[37] Hiiseyin Unal, Mikddd b. Esved’in Hayati ve Rivayetleri (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2011), 137.

[38] Mevliit Poyraz, “Mikdad b. Amr'in islam Tarihi'ndeki Yeri”, Biilent Ecevit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/1 (Ha-
ziran 2019), 9-19; Unal, Mikdad b. Esved’in Hayati ve Rivayetleri, 14-16.

[39] Buhari, “Fedailii Ashabi'n-Nebi”, 18.

[40] Ornegin Muvatta'da veda hacci ile ilgili (EbG Abdillah Malik b. Enes el-Asbahi Imam Malik, el-Muvattd, nsr. Muhammed
Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1406/1985), “Hac”, 176), Miizdelife’de aksam ve yatsi namazlarini

cem etmesi (imam Malik, “Hac’, 197), Miislimanin kafir kimseye varis olmayacag (imam Malik, “Feraiz”, 10), Hz. Pey-
gamber’in Fatima bint Kays’a Usame ile evlenmesini 6nermesi (Imam Malik, “Talak”, 67) gibi rivayetler yer almaktadir.
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Bunlarla birlikte Imam Buhari, megazi boliimiiniin 45. bAbinin baghigini “Restlullah’in Usdme b.
Zeyd’i Ciiheyne’den Hurakat!*! {izerine gondermesi” olarak adlandirmistir. Buradaki bes rivayetin
ilkinde bizzat Usdme’nin aktarimiyla Hz. Peygamber’in onlari el-Hurakat’a gonderdigi, yaptiklar
baskinla diismana iistiin geldikleri belirtilir. Usime yaninda ensardan bir arkadasi oldugu halde
bir diismanla karsilasmisti. Onu yakaladiklarinda adam kelime-i tevhidi sdyleyince ensari arkadasi
geri cekildigi halde UsAme saldirarak onu mizrakla éldiirmiistii. Medine’ye dondiiklerinde durum-
dan haberdar olan Resfilullah “L4 ilahe illallah dedikten sonra mi 6ldiirdiin?” ifadesiyle Usame’yi
azarladiginda o ise adamin 6liimden kagmak icin boyle sdyledigini dile getirip kendini savunmak
istedi. Ancak Hz. Peygamber bu sézii o kadar ¢ok tekrar etti ki UsAme o giine kadar Miisliiman
olmamay1 temenni ettigini séylemektedir.*?) imam Buhari bu rivayeti ayrica diyet bliimiinde de
zikretmektedir.[**! Zebidi, Sahih-i Buhdri’deki miikerrer rivayetleri tekrardan kaginarak derledigi
Tecrid-i Sarth adli eserinde, “Tefsiru’l-Kur’an” boliimiinde Nisa siiresinde 94. dyetten bahseden
baba yer vermemistir.**! Zebidi’'nin Usdme’den nakledilen s6z konusu hadisi “Kitabii’l-Megazi”de
Mite Gazvesi baslig1 altinda degerlendirmesi ise aciklamaya ihtiyag hissettirmektedir. Nitekim,
Tecrid'i serh eden Kamil Miras, bu babda zikredilmesini bir ziihul veya miisdhele eseri olarak
degerlendirmektedir. Ayrica siyer kitaplarinda bu seferin Galib b. Abdullah el-Leysi Seriyyesi
adiyla zikrolundugunu belirtmesi 6nemlidir. Ancak, onun bu olay tizerine Nisa siiresi 94. dyetin
nazil oldugunu ifade etmesi dikkat cekmektedir.*’!

Bezzar'in Miisned'inde Buhari rivayetine oldukca benzer bir sekilde Usdme’nin “1a ilahe illallah”
diyen bir kimseyi 61diirdiigii ve Restilullah’in siddetli ikazi1 nedeniyle daha énce Islam’a girmemis
olmay1 arzu ettigi bilgisi yer alir. Bu rivayette de Usame, el-Hurakat Seriyyesi icerisinde génderil-
diklerini ve diismani hezimete ugrattiktan sonra bir sahisla karsilastiklarini haber verir. Kelime-i
tevhid getirdiginde sirf 6liimden korktugu icin soyledigini diisiinerek onu 6ldtrdigiint ifade eder.
Halbuki ensar arkadasi bu s6zii duydugunda geri cekilmisti. Nitekim Medine’ye dondiiklerinde
Resiilullah’a olay1 aktaran da o olmustu.*®! Dolayisiyla hadis rivayetlerinde Citheyne’den el-Hurakat
ismiyle zikredilen bu seferin siyer kaynaklarinda bahsi gecen Galib b. Abdullah’in Fedek bolgesine
gerceklestirdigi operasyon oldugu anlasilmaktadir. Nitekim burada Usdme’nin s6z konusu hatayi
yaptig1 ve 6ldirdiigi kimsenin de Mirdas b. Nehik oldugu bilinmektedir.

Miislim’in Sahih’inde UsAme’nin isledigi bu hatayla ilgili rivayetler iman boliimiinde ti¢ farkli
metinle yer almaktadir. ilk rivayette Buhar?’de oldugu gibi Citheyne’den el-Hurakat iizerine
bir seriyye icin gorevlendirildikleri bizzat Usdme’den aktarilmaktadir. “L4 ilahe illallah” diyen
kimseyi 6ldiirdlikten sonra icine bir siiphe diistiigli ve Medine’ye vardiginda kendisinin durumu
Restlullah’ailettigi ifade edilir. Hz. Peygamber’in siddetli tenkidinden sonra biiyiik bir pismanlik
yasayan Usame’nin bundan sonra asla bir Miisliimani éldiirmeyecegine yemin ettigi de aktari-
lir.*”) Bir sonraki rivayette ise ayni kimseyi ensardan bir arkadasiyla birlikte yakaladiklar1 ancak
kelime-i tevhidi duyan ensarinin geri cekildigi fakat Usdme’nin mizrakla adami 6ldiirdiigii ak-
tarildiktan sonra olayin devami benzer sekilde zikredilir. Usime’nin yemininden bahsedilmez.*®!

[41] el-Hurakat, Citheyne’den bir kabilenin ad1 olarak agiklanmaktadir. Citheyne’den Ciiheys b. Amir’in bir kavmi okla yaktig:
icin bu adla anildig ifade edilmektedir. bk. Bedreddin Ebd Muhammed Mahmud b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-kdri serhu
Sahihi’l-Buhdri, tsh. Abdullah Mahmud Muhammed Omer (Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-Ilmiyye, 1421/2001), 17/362.

[42] Buhari, “Megazi”, 45.

[43] Buhari, “Diyat”, 2.

[44] Ahmed Naim - Kamil Miras, Sahth-i Buhdri Muhtasari Tecrid-i Sarih Terciimesi ve Serhi (Istanbul: DIB Yayinlari, 2019),
8/43-52.

[45] Miras, Tecrid-i Sarih, 7/496-497.

[46] Ebi Bekir Ahmed b. Amr el-Bezzar, Miisnedii’l-Bezzdr el-Bahrii’z-zehhdr, thk. Mahfuzurrahman Zeynullah vd. (Medine:
Mektebetii’l-Ulum ve’l-Hikem, 1409/1988), 7/61-63.

[47] Miislim, “Iman”, 158.
[48] Miislim, “iman”, 159.
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Ardindan gelen rivayette ise isim verilmeden Hz. Peygamber’in miisrikler lizerine génderdigi bir
seriyyede benzer bir olayin yasandig1 goriiliir. Hadis metninde bu fiili isleyen kimsenin Usame
oldugu yoniinde bir zannin belirtilmis olmasi bunun da aslinda ayni hadiseyi isim vermeden
konu edinen bir rivayet oldugunu dogrulamaktadir.*”) Miislim rivayetlerinde de el-Hurakat
Seriyyesi’nde hadisenin gerceklestigi ifade edilmekte, bu hatay1 yapan kimsenin Usdme b. Zeyd
oldugu belirtilmektedir. Ancak herhangi bir rivayette 6ldiirtiilen kimsenin ismi verilmemek-
tedir. Dolayisiyla ismin tespiti noktasinda siyer kaynaklar: 6nem arz etmektedir. Mislim’deki
bu rivayetlerde herhangi bir sekilde olayin bir sebeb-i niizil ile iliskilendirilmemesi konumuz
acisindan oldukca 6nemlidir.

Bunlarin disinda Usame b. Zeyd ile ilgili benzer rivayetlerin bagka hadis kaynaklarinda da yer
aldig1 goriilmektedir.* Ornegin Ahmed b. Hanbel, Miisned’inde Usdme’'nin ensardan bir kimseyle
birlikte bu adami yakaladigi ve “la ilahe illallah” dediginde arkadasi geri ¢ekildigi halde kendisinin
onu 6ldiirdiigu seklindeki rivayete yer vermistir.>!

ibn Mende, kelime-i tevhid’in éldiirmeye engel teskil ettigini belirttigi bab bashg altinda
Usame’nin ilgili hadisesini konu edinen rivayetlere yer vermektedir. Burada da bizzat Usame
kanaliyla Hz. Peygamber’in onlari el-Hurakat seriyyesine gonderdigi belirtilir. Ayni sekilde diis-
mana galip geldikten sonra karsilastiklar: sahs1 “la ilahe illallah” dedigi halde 6ldiirdiklerini
haber veren Usame sonrasinda icine bir siiphe diistiigiinii ve bu soruyu Hz. Peygamber’e bizzat
kendisinin sordugunu bildirir. Restlullah’in, kiyamet giiniinde 14 ilahe illallah soziiyle arasinin
nasil olacag seklindeki uyarisindan sonra Usdme, adamin silahtan ve 6liimden korktugu icin
boyle soyledigini dile getirerek kendini savundu. Bunun lizerine Hz. Peygamber “Onun kalbini
yarip baktin mi1? Bu ylizden oyle soyleyip soylemedigini bildin mi?” dedikten sonra ayni ikazi
defalarca yapti. Nitekim Usdme ancak o giin islam’a girmis olmay1 temenni etmisti.*? Sonraki
rivayetlerde “Restilullah bizi bir seriyyeye gonderdi. Ciiheyne’den el-Hurakat'a sabah baskini
yaptik.,53! “Resftilullah bizi Ciiheyne’den el-Hurakéat’a gonderdi.”>* seklindeki detaylar olayin
gerceklestigi askeri operasyon hakkinda bilgi vermesi bakimindan 6nemlidir. Nitekim 6nceki
rivayetlerde el-Hurakat ismi zikredilmisti.

Zehebi, Usame b. Zeyd hakkinda bilgiler verdigi kisimda bu olayla ilgili bir detaya yer ver-
mektedir. Buna gore Hz. Ali, hilafet miicadelesinde ni¢in yaninda yer almadigini sordugunda
Usame yasadig1 bu hadiseyi anlatmis ve bir daha “1a ilahe illallah” diyen kimseyi 6ldiirmeyecegi
konusunda Hz. Peygamber’e s6z verdigini beyan etmisti.[>>!

Yukaridaki érneklerde oldugu gibi rivayetlerin genelde islam’a girdigini beyan eden bir
kimsenin 6ldiiriilmesiyle ilgili bablar altinda ele alindig1 goriilmektedir. Ayrica bu rivayetlerin
hicbirinde 6ldiiriilen kimsenin isminin verilmemesi, ilgili ayete atif yapilmamasi, olaydan sonra
herhangi bir ayetin nazil oldugu seklinde bir bilginin verilmemesi dikkat ¢ekicidir. Dolayisiyla
tefsirlerde bu hadisenin s6z konusu ayetle iliskilendirilmesinin hadislerden kaynaklanmadigi
ortaya ¢ikmaktadir.

[49] Miislim, “iman”, 160.

[50] Eb{ Avane Ya'kiib b. ishak el-isferdyini, Mustahrecii Ebf Avdne, thk. Eymen b. Arif ed-Dimagki (Beyrut: Daru’l-Marife,
1419/1998), 1/68-69; Alaiiddin Ali b. Balaban el-Farisi, el-Ihsdn fi takribi Sahthi Ibn Hibbdn, thk. Suayb el-Arnait (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1408/1988), 11/56-58; ibn Mende, Ebii AbdillAh Muhammed b. ishak b. Muhammed el-isfahant,
el-Iiman Ii’bni Mende, thk. Ali Muhammed b. Nasir el-Fiikayhi (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1406/1985), 1/206-210.

[51] Ebl Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnaiit vd. (b.y.:
Miiessesetii'r-Risale, 1421/2001), 36/73-74.

[52] ibn Mende, el-fmdn, 1/206.
[53] ibn Mende, el-fmdn, 1/207.
[54] ibn Mende, el-fmdn, 1/208.

[55] Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zeheb, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnait vd. (b.y.: Miiessesett’r-Risale,
1405/1985), 2/504-506.
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2.3. Muhallim b. Cessame ile ilgili Rivayetler

Hadis kaynaklarinda Muhallim’in kardesi olan Sa‘b b. Cessame ile ilgili bazi rivayetler yer al-
makla birlikte*®! Muhallim’in isminin kaynaklarin ¢gogunda hi¢ gegmedigi goriilmektedir. Halbuki
siyer ve Islam tarihi kaynaklarinda Nisa siiresi 94. ayetin niizl sebebi olarak degerlendirilen bu
hadisenin detaylariyla aktarildig1 goriilmiista.

Ebl Daviid’un Siinen’inde s6z konusu hadisenin anlatildig1 ancak Elbani’nin zayif olarak deger-
lendirdigi uzunca bir hadis bulunmaktadir. Bu metne gére Muhallim b. Cessame el-Leysi, Esca’
kabilesine mensup bir Miisliimani 6ldiirmiistii. Bu olay Hz. Peygamber’in diyet uyguladig: ilk
davaydi. Ardindan Huneyn’de bu meseleyi tartisan iki kisinin Res{ilullah’in huzuruna gelmesinden
bahsedilir. Maktltin davasini giiden Uyeyne, Gatafan kabilesine mensuptu. Hindif’e mensup olan
Akra‘b. Habis ise Muhallim’i savunmaya ¢alisiyordu. Ancak tartisma esnasinda sesler yiikselmis
ve husumet artmisti. Hz. Peygamber “Ey Uyeyne, diyet kabul etmez misin?” diye sordugunda o
olumsuz cevap verdi. Kendi kabilesindeki kadinlar gibi onun kabilesindeki kadinlarin da ayni
aciy1 ve hiiznii yasamasini istedigini beyan etti. Restilullah ikinci kez sordugunda yine benzer bir
cevap ald1. Bu esnada Beni Leys kabilesinden Miikeytil adinda bir kimse, kisasin uygulanmasinin
Islam’in bu erken dénemi agisindan daha dogru olacagim dile getirdi. Restilullah’a hitaben bu
olay icin kisas uygulamasini, ancak isterse daha sonra bu hiikmii degistirmesini teklif etti. Hz.
Peygamber ise “Ellisi simdj, ellisi de Medine’ye dondiigiimiizde olmak iizere” ifadesiyle 100 deve
karsiliginda diyet anlasmasinin uygulanmasina karar verdi. Uzun boylu bir adam olan Muhallim,
orada insanlarin yanindaydi. Resiilullah’in huzuruna gelip oturdu. Bu isi yapan kimse oldugunu
belirttikten sonra pismanligini dile getirerek tovbe etti ve Restilullah’tan kendisi icin istigfar et-
mesini istedi. Ancak sucunu hatirlatan Hz. Peygamber yliksek sesle “Allah’im Muhallim’i affetme.”
seklinde dua etti. Muhallim g6z yaslarini silerek, biiytik bir Giziintii icerisinde ayrildi. Bununla
birlikte kavmi, Restilullah’in daha sonra onun icin af diledigini iddia etmistir.5”? Ibn Mace’de yer
alan rivayet olay1 daha kisa aktarmaktadir.l®!

Ahmed b. Hanbel de Muhallim hadisesiyle ilgili rivayetleri yukaridakine benzer sekilde uzun-
ca aktarmaktadir. Burada da olayin ilk cereyan ettigi zaman ve mekan verilmeksizin Huneyn
glinlerinde konuyu dava eden Uyeyne ile Akra‘ b. Habis arasindaki tartisma lizerinden mesele
aktarilmaktadir. Onceki rivayetlerden farkl olarak Restilullah 6glen namazini kildirip bir agacin
golgesine cekildiginde bu olayin yasandig: detay: verilmektedir. Oldiiriilen ve kani talep edilen
kimsenin Amir b. el-Edbat oldugu bilgisi de yer almaktadir. Ayrica Uyeyne’nin diyet teklifine
olumsuz cevaplari, tartismanin devam etmesi ve Miikeytil denilen sahsin kisas istemesi gibi
gelismeler lizerine Hz. Peygamber’in elini kaldirarak son kez diyeti tekrar ettigi ve tartismanin
sonlandig tasvir edilmektedir. Bunun {lizerine oradakiler Muhallim'i istigfar dilemesi i¢in Hz.
Peygamber’e yonlendirmislerdi. Yanina geldiginde ona ismini sormasindan anlasildig1 kada-
riyla Restilullah onu ilk kez goriiyordu. Ancak kim oldugunu 6grenip talebini dinledikten sonra
“Allah’im Muhallim’i bagislama!” seklinde ti¢ kez tekrarlayarak beddua etmisti. Bununla birlikte
onun i¢in istigfar ettigini diistinenler de vardi.* Ayrica burada yer verilen bir rivayette Muhallim
ve Amir’in isimleri acik¢a zikredilerek sahip oldugu bazi esyalar ile siitten yapilan iceceginden
bahsedilmektedir. Bu hadisenin Batn-1idam Seriyyesi'nde yasandig1 da acikca ifade edilmektedir.[6”

[56] Sabb.Cessame ileilgili rivayetlerden biri, avladigi vahsi bir esegi Hz. Peygamber hediye etmesi hususundadir. Resilul-
lah bunu kabul etmemis, bunun ihramli olmalarindan kaynaklandigini sdyleyerek iiziilmesini engellemistir. bk. Buhari,
“Cezaii’s-Sayd”, 6; “Hibe”, 5.

[57] Eba Daviad, “Diyat”, 3.

[58] Ebi Abdullah Muhammed b. Zeyd ibn Mace el-Kazvini, Siinenti Ibn Mdce, thk. Suayb el-Arnaiit vd. (b.y.: Daru’r-Risale-
ti'l-Alemiyye, 1430/2009), “Diyat”, 4.

[59] Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 34/558, 39/307.

[60] Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 39/307.



Hadis, Tefsir ve Siyer iliskisi Uzerine Bir Deneme | 57

Ahmed b. Hanbel, Ibn Ishak’in seriyyede hazir bulunanlardan birisi olan Abdullah b. Ebi Hadred
kanaliyla naklettigi rivayeti de eserine almistir. Bilhassa olayin gerceklestigi kismin anlatildigi bu
rivayet yukaridakilerin bas kismini tamamlamaktadir. Buna gore Abdullah b. Eb(i Hadred, Ebii
Katade ve Muhallim b. Cessime’nin de bulundugu birlik icerisinde Idam mevkiine génderilmis-
ti. Batn-1 idam’a vardiklarinda Amir el-Escai devesi iizerinde oturur vaziyette yanlarina geldi.
Birkac esyasi ve siitten yapilmis icecegi vardi. Kendilerine selam verince Miisliimanlar ondan
uzak durdular. Ancak Muhallim aralarindaki sahsi bir mesele yiiziinden saldirarak onu 6ldiirdi,
devesini ve esyalarini1 da ganimet aldi. Restlullah’a gelip durumu haber verdiklerinde ise ayet
nazil oldu.[* Meshur siyer alimi Ibn Ishak’tan alinan bu rivayette olayin ayetin niiz(l sebebi ola-
rak degerlendirildigi gériilmektedir. Nitekim siyer ve [slam tarihi kaynaklarinda bu olayin ayetin
sebeb-i niizlli olarak degerlendirildigi bilinmektedir.

2.4. Beni Siileymli Bir Coban Hakkindaki Rivayetler

Kiitiib-i sitte eserleri icerisinde tefsir boliimii bulunanlar Buhari, Miislim ve Tirmiz1'dir. Bu ii¢
kaynakta mezkir yetle ilgili sadece ibn Abbas rivayeti bulunmaktadir ve aktarilan metinler birbi-
rine oldukca yakindir. Hi¢cbirinde 6ldiiren veya dldtriilen kisilerin ismi zikredilmemektedir. Ancak
Tirmizi'nin naklettigi rivayette 6ldiiriilen cobanin Beni Siileym’den oldugu bilgisi yer almaktadir.!*

Buhari, tefsir boliimiinde Nisa slresini ele aldig1 kisimda 17. bab basligi olarak 94. ayetin
metnine yer vermistir. Bu babda tek rivayet vardir ve metinde bu olayin Hz. Peygamber’e akta-
rildig1 kismu ile ilgili bilgi bulunmamaktadir. Ibn Abbas’tan nakledilen bu rivayette hicbir isim
ve zaman bilgisi de mevcut degildir. Buradaki anlatima gore kii¢lik bir koyun siiriisii olan bir
adam Miisliimanlarla karsilasinca “es-Selamii aleykiim” dedigi halde Miisliimanlar tarafindan
6ldiriilmus ve koyunlar: da ganimet alinmisti. Bunun tizerine Nisa sliresi 94. dyetin nazil oldugu
ifade edilmektedir. Ayrica ayette ifade edilen diinya mali tamahindan kastedilenin de bu adamin
koyunlari oldugu hadiste belirtilmistir.[*!

Miislim de tefsir béliimiinde ayn1 hadise yer vermistir. Senedinin SiifyAn’dan itibaren ibn
Abbas’a ulasan kisminin ayni oldugu goriilmektedir. Senette sadece Buhari ve Miislim’in hadis
aldiklart hocalari farklidir. Miisliimanlarin, siirtisii olan biriyle karsilasmasi, herhangi bir zaman
ve kisi bilgisi verilmemesi, dyetin bu olay lizerine nazil olmasi gibi bilgilerin tamami ayni sekilde
bu hadiste yer almaktadir.[4

Tirmizi'nin farkh bir senetle yine Ibn AbbAas’tan naklettigi rivayette ayn1 hadise anlatilmak-
tadir. Ancak bu rivayette selam verdigi halde o kimseyi 6ldiiren Miisllimanlarin “Ancak sizden
korktugu icin selam verdi.” diyerek onu 6ldtirdiiklerini haber verir. Ayrica dldiiriilen kimsenin
Beni Siilleym’e mensup oldugu seklinde bir detay1 da eklemektedir. Ganimeti alip Restilullah’in
yanina geldiklerinde ise bahsi gecen ayet nazil olmustu.[®!

Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde Abdullah b. Abbas rivayetleri icerisinde 6ldiiriilen siirii sahi-
biyle ilgili haberler de yer almaktadir. Buna gore Beni Siileym’den koyunlarina ¢gobanlik yapmakta
olan bir adam Resftlullah’in ashdabina denk geldiginde selam vermisti. Ancak Miisliimanlar “Sade-
ce korktugu icin bize selam verdi.” dedikten sonra ona saldirmis ve 6ldiirmiislerdi. Koyunlarini
ganimet olarak alip Hz. Peygamber’in yanina geldiklerinde ise ayet nazil olmustu. Aktarilan ii¢
rivayetin hepsinin de sonunda ilgili ayetin nazil oldugu ifadesi yer almaktadir.[¢®!

[61] Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 39/310.

[62] Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”, 5.

[63] Buhari, “Tefsir (en-Nisa)”, 17.

[64] Miislim, “Tefsir”, 22.

[65] Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”, 5.

[66] Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/467,4/271,5/128.
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Bu rivayetlerde 6ldiiren veya 6ldiiriilen kimselerin ismi zikredilmemekle birlikte hepsinde
de bu hadisenin Nisa stiresi 94. ayetin niiz{il sebebi oldugu ifade edilmektedir. Ayrica bu hadi-
senin, siyer kaynaklarinda ayetin ntiziil sebebi olarak gosterilen Muhallim b. Cessame olayiyla
bir irtibatinin kurulmadig1 goriilmektedir. Nitekim hadis kaynaklarinda Muhallim kissasinin
aktarildigi rivayetlerde de ayetten hi¢ bahsedilmedigi goriilmiistii. Dolayisiyla hadis kaynakla-
rindaki rivayetler kendi igerisinde tutarlilik gostermektedir. Sebeb-i niiz{il, Muhallim kissasiyla
degil buradaki olayla iliskilendirilmektedir.

3. Hadis Kaynaklarindaki Rivayetlerin Degerlendirilmesi

Oncelikle ifade etmek gerekir ki hadis eserlerinde sebeb-i niizil ile ilgili miistakil béliimler
mevcut degildir. Fakat tefsir boliimlerindeki rivayetlerin 6énemli bir kisminin niiz{l sebebiyle
ilgili oldugu belirtilmektedir. Buna ek olarak siyer, megazi ve menakib boéliimlerinde de niizil
sebebiyle ilgili rivayetlere rastlanmaktadir.”! Ancak bu konuda bir hususa dikkat ¢ekilmek-
tedir o da sebeb-i niiziille ilgili rivayetlerin ref’ edilmesi ihtimalidir. Bununla birlikte sahabe
ve tabiinin Hz. Peygamber’e dayanan yorumlarini, ona isndd etmeden aktarmalari iizerinde
durulmaktadir. Tefsirlerde yer alan bazi merfu rivayetlerin, mevkuf veya maktu‘ benzerlerine
rastlanmasi bu sebeple goriilmektedir. Miifessirlerin, hadisi senediyle zikretmekten ziyade
dyetin manasini anlamak gayesiyle hareket etmelerinin, onlar1 boyle bir sonuca gotiirdigi
degerlendirmesi yapilmaktadir.® Bu kisimda bilhassa ilgili rivayetlerin serhlerde nasil de-
gerlendirildigi tizerinde durulmakta ve bazi miibhem!®” isimler hakkinda yapilan tespitlere
deginilmektedir. Boylece bahsi gecen rivayetlerin daha anlasilmas1 amaglanmaktadir.

3.1. Rivayetlerle ilgili Bazi Serhler

Ayni (61.855/1451), megazi béliimiinde “Restlullah’in Usdme b. Zeyd'i Citheyne’den Hurakat
lizerine gondermesi” basliginda yer alan rivayeti serh ederken, dncelikle Usdme’nin komutan
degil bir asker olarak seriyyeye katildigin1 belirtmistir. Ashab-1 megazi ifadesiyle tarihgileri
kaynak gostererek komutanin Galib el-Leysi el-Kelbi oldugunu haber verir. Ayrica yine siyer
alimlerini kaynak gosterdigi bu kisimda ilgili ayetin bu olay {lizerine nazil oldugunu ifade
etmesi dikkat ¢ekicidir. Ibn Sa‘d’in (61. 230/845) tarihlendirmesiyle bu olayin hicri yedinci
yilin Ramazan ayinda gergeklestigi bilgisini de vermektedir. Ayrica rivayette gecen “raciil (bir
adam)” kelimesini Mirdas b. Nehik olarak agiklamaktadir. Hz. Peygamber’in bu meselede diyete
hitkmetmemesini Usime’nin mazur goriildiigii seklinde yorumlarken Hattabi'nin bu konudaki
bir goriisiine yer vermektedir. Buna gore Usame, “Azabimizi gérdiiklerinde artik inanmalari
kendilerine fayda vermeyecektir; Allah’in, kullart hakkinda éteden beri uygulanan yasasit boy-
ledir. Iste 0 zaman artik inkdrcilar hiisrana ugramislardir”"" mealindeki ayeti dikkate alarak
diismanini affetmemisti.’") Ancak bu ayeti delil gostermesi 6ldiirdiigii Kimsenin son anda, can
korkusuyla iman ettigine isaret etmektedir. Bu da tarihgilerin anlattig1 carpisma sahnesiyle
uyusmaktadir. Halbuki, ayet ile iliskilendirilen rivayette Miisliimanlarla karsilasan ve islam’a
girdigini ifade eden bir cobandan bahsedilmektedir.

[67] Akbas, Kitdbu't-Tefsir Literatiirii, 29.
[68] Akbas, Kitdbu't-Tefsir Literatiirt, 29, 287-298.

[69] Miibhem: Senedinde veya metninde ad1 agik¢a belirtilmeksizin “reciil, imrae, ba‘du’n-nas” gibi cins isimleriyle isaret
edilen sahis veya boyle bir sahsin bulundugu hadis i¢in kullanihr. bk. Emin Agikkutlu, “Mibhem”, Ttirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/434.

[70] el-Mii'min 40/85.
[71] Ayni, Umdetii’l-kart, 17 /362-363.
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Tefsir boliimiinde yer alan rivayetin serhinde Ayni, ayetin sebeb-i niizliliinde siddetli bir
1zdirabin’? bulunduguna yani hadis teknigi agisindan herhangi birini tercih etmenin miimkiin
goziikmedigi farkli rivayetlerin varligina dikkat cekmektedir. Ardindan ayetin nazil olmasina dair
cesitli haberleri siralamaktadir. ilk olarak Vahidi’nin (6l. 468/1076) Said b. Ciibeyr’den yaptig:
nakle gore Mikdad b. Esved, koyunlari olan bir kisiye rastlayip onu 6ldiirmek isteyince adam “la
ilahe illallah” dedi. Fakat Mikdad buna itibar etmeyerek onu dldiirdii. ikinci olarak ibn Eb{i Had-
red’den aktardig1 habere gére Mekke'nin fethi igin hazirhiklarin yapildigi giinlerde idam tarafina
bir seriyye gonderilmisti. Miislimanlar burada Amir b. el-Edbat el-Escai ile karsilastilar. Daha
once bahsedildigi tizere bu sahis selam verdigi halde Muhallim b. Cessame tarafindan dldiirildi.
Aralarinda cahiliye doneminden kalan bir husumet nedeniyle Muhallim’in onu 6ldtirdiigi de zik-
redilir. Olay Hz. Peygamber’e aktarildiginda ilgili ayet nazil oldu. Ayni, Muhallim ve Amir kissasini
Cerir-ibn Ishak-Nafi'-Ibn Omer kanalyla bazi farkli detaylarla tekrar aktarmaktadir. Bunlarin
disinda meshur Usadme kissasini yine Vahidi’den nakille vermektedir. Ayrica s6z konusu olayin
yasandigl seriyyenin emirinin Ebii’d-Derda oldugu seklindeki rivayete de isaret etmektedir. Son
olarak Usdme’nin adinin gectigi baska bir rivayette seriyyenin emirinin Seleme b. Ekva‘ oldugu
yer verilen bilgiler arasindadir. Ayni’ye gore niiziil sebebi olarak aktarilan bu olaylarin ortak
noktasi bu kimsenin hatayla 6ldiiriilmis olmasiydi. Yani “Ben miiminim.” s6ziiniin tasdik edil-
memesi ve bir Miisliiman olarak degerlendirilmemesi nedeniyle savas sartlarinda dldiirilmiistii.
Miiellif, EbG Bekir er-Razi’den (61. 370/981) naklettigi bir yorumla bu konudaki diisiincesini de
ortaya koymaktadir. Buna gore her ne kadar gercekten iman etmeyen bir kimsenin diliyle bunu
soylemesi ahiret hayatinda kendisine bir fayda saglamasa da zahiren Miisliiman goriinenlere
Miisliman ahkamina gére davranmak gerekir.!”?!

Ibn Hacer (61. 852/1449), Usame’nin “1a ilahe illallah” diyen birini 61diirdiigii ile ilgili rivayetin
yer aldig1 megazi boliimiinde, konunun “diyat” kisminda ele alinacagini sdyleyerek hadisin farkl
boliimlerde tekrar zikredildigini gostermektedir. Rivayeti degerlendirdigi kisimda ise dldiiriilen
kisinin isminin Mirdas oldugunu belirtmektedir. Ayrica onu 6ldiiren kisinin kisa bir siire sonra
oldugt, defnedildikten sonra topragin cenazeyi disari attigi ile ilgili kissaya isaret ederek!”* bunun
Usame kissasindan farkli oldugunu beyan etmektedir. Hatta bu cok acik bir hakikattir, ¢iinkii Usa-
me’nin Hz. Peygamber’den sonra uzun bir siire yasadigi tarihi bir gercekliktir.”*! Bununla birlikte
ibn Hacer, benzer bir haberi aktardiktan sonra bunun gercek olma ihtimalini degerlendirerek bu
durumda baska bir Mirdas’tan bahsediliyor olmasini miimkiin gérmektedir.l”®

ibn Hacer’in, ibn Ebi Asim’in (61. 287/900) Diyat adh eserinde yer aldig1 sekliyle aktardigi
rivayete gore Hz. Peygamber, Fedek’e bir seriyye gondermisti. Mirdas el-Fedeki, arkadaslarina
“Ben Muhammed ve ashabina katilacagim.” demisti. Ancak karsilasma aninda “Ben miiminim.”
demesine ragmen askerlerden biri tarafindan 6ldiiriildii. Olay Hz. Peygamber’e aktarildiginda
“Kalbini yarip baktin mi1?” diyerek bunu yapan kimseyi azarladi. Mirdas’ 6ldiiren Kisi vefat etti-
ginde defnedilmis, ancak onu kabrin tizerinde bulmuslar, tekrar defnedildiginde ise yine kabrin
tizerinde bulmuslardi. Bu olay Hz. Peygamber’e aktarildiginda “Toprak ondan daha kétii kimseleri

[72] Iztirab: Aralarinda aykirilik bulunan hadislerin 6zelliklerinin esit durumda olmasi sebebiyle birinin digerine tercih
edilemeyecek veya birbiriyle uzlagtirilamayacak durumda olmasi anlamina gelmektedir. bk. Abdullah Aydinh, Hadis
Istilahlar Sézliigii (Istanbul: Hadisevi, 2006), 139.

[73] Ayni, Umdetii’l-kdri, 18/246-247.

[74] Eba Bekr Ahmed b. Amr b. ed-Dahhék b. Mahled es-Seybani ibn Eb(i Asim, ed-Diydt (Karagi: idaretii’l-Kur’an ve’l-Ulu-
mi’l-Islamiyye), 13-14; Ebi'l-Hasan Ali b. Ahmed b. Muhammed el-Vahidi, Esbdbti nuzili’'l-Kur'an, thk. Kemal Besy(ni
Zaglul (Beyrut: Darti’l-Kiitiibi’'l-Ilmiyye, 1411/1911), 176.

[75] Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari bi-serhi Sahthi’l-Buhdrf, tsh. Muhibbidin el-Hatib (Beyrut: Daru’l-Marife,
1379/1959), 12/195.

[76] ibn Hacer, Fethu’l-bari, 12/195.
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kabul etmistir. Ancak Allah Teala sizi bu konuda uyarmak istiyor” buyurmustur.””! ibn Hacer,
Taberi’'nin naklettigi bir habere isaret ederek hadisenin son kisminin Amir b. el-Edbat’1 6ldiiren
Mubhallim b. Cessame ile ilgili olduguna dikkat cekmektedir.[® Gorildiigi tizere Ayni’'nin tespit
ettigi sekliyle bu rivayetler arasinda bir tercihte bulunmak oldukgca zordur. Nitekim Ibn Hacer
de hadisenin hangisi oldugunun yani sira zikredilen isimlerin kimler oldugu noktasinda net bir
karara varamamustir.

Ibn Hacer, tefsir béliimiindeki Ibn Abbas rivayetini serh ederken bu ayetin sebeb-i niizulii ile ilgili
yine Ibn Abbas’tan gelen baska bir rivayetin bulundugunu séylemektedir. Bezzar’'dan yaptig1 alintiya”%)
gore Hz. Peygamber iclerinde Mikdad'in da bulundugu bazi Miisliimanlari bir seriyye i¢cin gonderdi.
Bolgeye vardiklarinda buradaki kavmin dagildigini gordiiler. Ancak mali ¢ok olan bir adam vardu.
Kelime-i sehadeti sdyleyerek Miisliman oldugunu belirttigi halde Mikdad onu 6ldiirdi. Mikdad't
siddetli bir sekilde azarlayan Hz. Peygamber “Yarin 14 ildhe illallah s6ziiyle nasil yapacaksin!” dedi.
Bunun iizerine ayet nazil oldu. ibn Hacer yukarida zikrettigi Fedek iizerine génderilen seriyye
rivayetiyle bu son rivayetin birlestirilmesini miimkiin gérmektedir. [lkinde maktuliin ismi Mirdas
olarak verilirken burada ise bu hatay1 isleyen kimsenin ismi Mikdad olarak zikredilmektedir.®®! Bu
aciklamalariyla, ilgili ayetin Mikdad hakkinda nazil oldugu kanaatini ortaya koymaktadir.

Ibn Hacer, konu ile ilgili baska rivayeti delil gostererek maktuliin isminin Mirdas b. Nehik oldugu
bilgisini teyit etmektedir. Bu habere gore Galib b. Fedale el-Leysi'nin emir oldugu bir seriyyede
Usame de vardi. Carpismalarda galip gelerek diismani hezimete ugrattilar. Ancak diismandan bir
kimse sahip oldugu koyun siirtisii ile bir daga sigindi. Miisliimanlar onun yanina gelince kelime-i
tevhidi sdyleyip selam verdi. Buna ragmen Usame onu éldiirdii. Déndiiklerinde bu ayet nazil
oldu. Cabir’den gelen baska bir bilgi de sebeb-i niiz{iliin Mirdas hakkinda oldugu noktasinda ibn
Abbas’1 desteklemektedir. Ibn Hacer, bu destegi “sahidiin haseniin” ibaresiyle belirtmektedir.(8!

Sebeb-i niizul ile ilgili Ibn Abbas disinda bir bilgi daha bulunmaktadir. Abdullah b. Eb{i Had-
red’den gelen rivayet ile Muhallim b. Cessdme’nin Amir b. el-Edbat’1 éldiirmesi hadisesini an-
latmaktadir. ibn Hacer ayni hadiseyle ilgili ibn Ishak’in ibn Omer kanalyla aktardigi haberin
siyak acisindan daha uygun ve eksiksiz oldugunu da belirtmektedir. Burada aralarinda Cahiliye
doneminden kalan bir sorun oldugu bilgisi de ilave edilmistir. Son olarak ayetin her iki durum-
da da niizGliniin miimkiin oldugunu, aksine bir engel bulunmadigini séylemektedir.®?' Ancak
burada Mikdad, Usdme ve Muhallim ile ilgili {i¢ olay aktarmasina ragmen iki olay1 tercih etmesi
dikkat cekmektedir.

Azimabadi (1857-1911), Ebli David tizerine yazdig1 ‘Avnii’l-ma ‘biid adl1 serhinde, Esca”in Ga-
tafan’in bir kolu oldugunu ifade etmektedir. Hadiste gecen Escal ismini ise Ibn ishak’in el-Megazi
eserinden aldig1 bilgiye dayanarak Amir b. el-Edbat olarak agiklamaktadur. isledigi sucun karsihig
olarak Muhallim’in kisas edilmesini isteyen Uyeyne de Gatafin’dand1.®3 Muhallim ile ayni kabileye
mensup olan Akra‘ ise Hindif ten idi.®¥ Bu nedenle onu korumaya ¢alisiyordu.

[77] ibn Hacer, Fethu’l-bari, 12/195.

[78] ibnHacer, Fethu’l-bari, 12/195. Ancak burada ibn Hacer’in herhangi bir degerlendirme yapmamasi dikkat cekmektedir.
Cunki sahabe ile ilgili eserinde Muhallim baghginda bunu zayif gérts olarak vermekte, onun Abdullah b. Zibeyr’'in
halifelik ilan ettigi donemde vefat ettigini kaydetmektedir. bk. Ibn Hacer, el-Isdbe, 5/ 584.

[79] Bezzar, Miisned, 11/317. Burada hadisle ilgili olarak, bu bilginin sadece ibn Abbas’tan bilinmesi, ayrica ibn Abbas’tan da
bagka bir isnadla bilinmedigi ifadesi 6nemlidir. Hadis alimlerinin dikkat ¢ektigi bu teferriid, hadis hakkinda bir siiphe
uyandirmaktadir.

[80] ibn Hacer, Fethu’l-bari, 8/258.
[81] ibn Hacer, Fethu’l-bari, 8/258-259.
[82] ibn Hacer, Fethu’l-bari, 8/259.

[83] Ebu’'t-Tayyib Muhammed $emsit'l-Hak b. Emir el-Azimabadyi, ‘Avnii’l-ma‘bdd serhu Stineni Ebf Daviid (Beyrut: Daru’l-Ku-
tiibi’l-ilmiyye, 1415/1994), 12/141.

[84] Azimabadi, Avnii’l-ma‘bid, 12/141-142.
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Tirmizi, tefsir bolimiinde yer alan Nisa stresi 94. dyetle ilgili rivayeti verdikten sonra bu
konuda Usdme’den gelen bir rivayet oldugunu eklemektedir. Miibarekpiiri (61. 1935), bu hadisi
serh ederken ayrica Ahmed b. Hanbel’'in de bu rivayeti tahric ettigini soylemektedir.® Ancak
Ahmed b. Hanbel’'in Miisned’inde UsAme’den gelen rivayetler incelendiginde, bu hadiseyle ilgili
tek metnin kendi isminin zikredildigi seriyye oldugu gortilmektedir.®®) Buradan hareketle Mii-
barekpiri’nin Ibn Abbas’in miibhem biraktig: kisilerin UsAme ve Mirdas oldugu seklinde bir
kanaate vardig1 soylenebilir.

3.2. Rivayetlerdeki Miibhemlerle ilgili Bazi Aciklamalar

Hatib el-Bagdadi, rivayetlerde miiphem ifadelerle anilan veya sadece kiinyeleriyle zikredilen
sahislarin kimligini tespit etmek gayesiyle kaleme aldig1 el-Esma’ii’l-miibheme fi’'l-enbd’i’lI-muh-
kemel®” adl1 eserinde “la ilahe illallah” diyen kimsenin 6ldtriilmesi ile ilgili hadisenin en kapali
sekliyle yer aldig1 rivayete deginmistir. Humeyd b. Hilal kanaliyla seriyyede bulunan bir kisiden
gelen olay1 aktararak baslamaktadir. “Ashabimizdan biri miisriklerden birine hamle yapti. Ancak
ona yetisince adam kelime-i tevhidi s6yledi. Buna ragmen onu 6ldiirdi. Olay Hz. Peygamber’e
ulasinca, bu hatay1 yapan kisi, Restilullah’tan kendisi i¢in istigfar etmesini istedi. Miisllimanlar1
oldiiren kimse i¢in bunu yapamayacagini ifade ederek talebini reddetti.”!®® Burada, olay1 akta-
ran sahabenin ad1 dahi verilmemistir. Ayrica bu olayin, sebeb-i niiz{l ile ilgisi kurulmamistir.
Bu sugu isleyen kimsenin Usdme ve Mikdad b. Esved oldugu seklinde bilgilerin mevcut oldugu
belirtilmistir. UsAme oldugu bilgisini Eb{i Zabyan kanaliyla gelen hadisle desteklemektedir. Bu
rivayete gore Ciiheyne’den el-Hurakat tlizerine gittiklerinde olay gerceklesmisti. Sikistirdiklari
kimse kelime-i tevhidi sdyleyince ensar arkadasi uzak durdugu halde Usame saldirip éldiirmiis-
tli. Olay Hz. Peygamber’e intikal edince “Kelime-i tevhidi s6yleyen birini mi 6ldiirdiin?” diyerek
yaptig1 hatanin biiytikligiini ifade etmisti. UsAme, “Silahtan korktugu icin éyle séyledi.” ifadesiyle
kendini savunmaya calisinca “Kiyamet giinii kelime-i tevhid ile gelirse ne yapacaksin?” ikazini
o kadar tekrar etti ki Usdme, “O giine kadar Islam’a girmemis olmay: istedim.” diyerek iiziintii-
slinli gosterdi. Yasadig1 bu pismanliga bagh olarak bundan sonra bir Miisliimani 6ldirmemek
konusunda gosterdigi hassasiyet nedeniyle Hz. Osman oldiirtldiigiinde evinde oturdu. Higbir
seye muidahil olmadi.®%

Seriyyede Miisliman oldugunu sdyleyen Kkisiyi 6ldiiren kimsenin Mikdad oldugu goriisiine
gelince, Ebu’l-Ganaim Abdussamed’den Said b. Ciibeyr - Ibn Abbas kanaliyla aktarilan habere
gore Hz. Peygamber, icinde Mikdad'in bulundugu bir seriyye gondermisti. Bolgeye vardiklarin-
da herkes dagilmis ancak mali ¢ok olan bir adam kalmisti. Bu adam kelime-i sehadet getirdigi
halde Mikdad tarafindan odldiiriiliince arkadaslar1 ona tepki gosterdiler. Olay Hz. Peygamber’e
aktarildiginda Mikdad'1 ¢agirdi ve “Ey Mikdad, 14 ilahe illallah diyen birini mi 6ldiirdiin? Yarin
la ilahe illallah so6ziiyle nasil yapacaksin?” ifadesiyle onu azarladi. Bunun {izerine Nisa siresinin
94. ayeti indi. Ayrica Hz. Peygamber “Bu miimin adam kafir kavmi icerisinde imanini gizliyordu.
Onu izhar ettiginde sen adami 6ldiirdiin. Halbuki sen de daha 6nce Mekke’de bu sekilde imanini
gizliyordun.” buyurdu.®®

[85] Ebii'l-Ula Muhammed Abdurrahman b. Abdurrrahim el-Miibarekpiri, Tuhfetii’l-ahvezi serhu Cami‘i’t-Tirmizi, nsr. Ab-
durrahman Muhammed Osman (b.y.: Daru’l-Fikr, ts.), 8/386.

[86] Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 36/68-154. Burada faiz, pazartesi ve persembe oruglari, hacda namazin cem edilmesi gibi
bir¢ok konu ile ilgili rivayet bulunmaktadir. Usame’nin zikri gecen olay1 anlattigi rivayet iki farkli yerde zikredilmistir.
bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 36/73-74, 133.

[87] Yasar Kandemir, “Hatib el-Bagdadi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16/457.

[88] Ebi Bekir Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, el-Esmd’i’l-miibheme fi’l-enba@’i’l-muhkeme, thk. izzuddin Ali es-Seyyid (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1417/1997), 7/ 455.

[89] Hatib el-Bagdadi, el-Esma’ii’l-miibheme, 7/ 456-458.
[90] Hatib el-Bagdadi, el-Esmd’ii'l-miibheme, 7/ 457.
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Ibn Beskiival’in (6l. 578/1183) hadis metinlerinde ismi belirtilmeyen veya pek taninmayan
kimseleri tespit amaciyla kaleme aldig1 Kitdbii Gavdmizi’l-esm@’i’l-miibheme el-vdki‘a fT miiti-
ni’l-ehddisi’l-miisnede adli eserinde 324 miibhem meselenin tespit edildigi bilinmektedir.®yl Bu
eserde Nisa sliresi 94. ayetin niizll sebebi olarak ise Usame b. Zeyd'in Beni Damre {izerine
gonderildigi bir seriyyede cereyan eden olay gosterilmektedir. Burada karsilastiklar1 Mirdas’in
bir siiriisti ve kirmizi devesi vardi. Muslimanlarla bir dagin yakinlarinda karsilastiginda selam
verip kelime-i sehadet getirdigi halde Usdme, koyunlarina ve mallarina meylederek onu éldiirdii.
Akabinde Hz. Peygamber’in siddetli tepkisi ve Usdime’nin pismanhgi anlatildig: gibi yetin bu olay
lizerine nazil oldugu da belirtilmektedir.°%

Ibn Beskiival, Ibn Abbas’in aktardig1 koyun siiriisii bulunan kisinin éldiiriilmesinin ayetin
niizll sebebi oldugunu bildiren hadisleri farkli isnadlarla zikretmektedir. Bu hadiste olayla ilgili
kisiler miibhem birakilmustir. ibn Beskiival, hatay1 isleyen kimsenin Muhallim, maktuliin de Amir
b. el-Ebdat oldugunu tespit etmektedir. Bu bilgiyi Ebi Hadred el-Eslemi'nin babasindan aktardi-
g1 rivayet ile desteklemektedir. Babasinin da bulundugu bir seriyyede Ebii Katade ve Muhallim
vardi. Amir ile karsilastiklarinda islam selamiyla selam verince Miisliimanlar ona dokunmadilar.
Ancak Muhallim saldirdi ve onu 6ldtrdii. Onun selebi bir deve ile siitten yapilan bir icecek idi.[**!
Burada baz tefsirciler ile muhaddislerin esas aldig1 ibn Abbas rivayetindeki miibhemlerin siyer
alimlerinin esas aldig1 Batn-1 idam Seriyyesi'ndeki isimlerle agiklanmasi son derece énemlidir.
Boylece hadis kaynaklarinda ayetin sebeb-i niiziilii olarak degerlendirilen ve olduk¢ca miibhem
sekilde ifade edilen Ibn Abbas rivayetinin siyer alimlerinin niiz{l sebebi olarak degerlendirdikleri
Batn-1 idam Seriyyesi'ndeki olay oldugu anlasilmaktadir. Ayrica bu hadisenin ibn Abbas rivaye-
tinde oldukga kapali bir sekilde verilmis olmasi bu konudaki yorum cesitliliginin de muhtemel
sebeplerindendir.

Kiitiib-i sitte ile Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde, Miisliiman oldugunu ifade eden birinin
oldiriilmesi ile ilgili rivayetler izerinden metin tahlili yapildiginda su sekilde bir tablo ortaya
cikmaktadir. Tabloda goriildiigii sekilde UsAme’den gelen rivayetlerin hi¢birinde ayetin nazil
olmasiyla ilgili bilgi bulunmamaktadir. Ayrica 6len kimsenin de ismi verilmemektedir. Buna ek
olarak Hz. Peygamber’in bunu yapan kimseyi azarlamasi da sadece bu rivayetlerde acikca veril-
mektedir. Sebeb-i niiziil baglantis1 verilen ibn Abbas rivayetlerinde ise hicbir isim, yer ve zaman
bilgisi bulunmadig1 gibi bu olay karsisinda Hz. Peygamber’in tavriyla ilgili bilgi yer almamaktadir.
Abdullah b. Ebi Hadred'den gelen rivayette ise hem isimler sarih bir sekilde verilmekte hem de
bu olayin sebeb-i niiz{il oldugu ifade edilmektedir. Ancak burada da olay karsisinda Hz. Peygam-
ber’in tepkisiyle ilgili bir bilgi yoktur.

[91] Nadir Ozkuyumcu, “Ibn Beskiival”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/377.

[92] Ebir'l-Kasim Halefb. Abdilmelik b. Beskiivél el-Hazreci el-Endeliisi, Gavdmizi’l-esmd’i'I-miibheme el-vaki‘a ff miitdni’l-ehd-
disi’l-miisnedete, thk. [zzeddin Ali es-Seyyid - Muhammed Kemaleddin Izzeddin (Beyrut: Alemi’l-Kiitiib, 1407/1987),
2/740-742.

[93] ibn Beskiival, Gavamizi’l-esmd’i’l-miibheme, 1/464-466.
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Sira | Kaynak Adi ggci:?' Oldiiren Oldiiriilen Niizul Bilgisi | Hz. Peygamber'in Tavri®"
1. | Ahmed b. Hanbel, Abdullah b. | Muhallim b. Amir el-Esce? Var Yok
el-Miisned, 39/310." | Ebii Hadred | Cessame
2. |Ahmed b. Hanbel, ibn Abbas | Mubhem, cogul | Mubhem, siiriisii olan | Var Yok
el-Miisned, 3/467" gegiyor (,1z2) | Bend Siileym'den biri
3. | Buhari, “Tefsir ibn Abbas | Mubhem, cogul | Mubhem, kiigiik siiriisii | Var Yok
(en-Nisa)", 17.1" gegiyor (3,1z2) | olan biri
4. | Mislim, “Tefsir”, 22. ibn Abbas | Mubhem, cogul | Mubhem, kiigiik siiriisii | Var Yok
ge[’-iyor (;}iﬁ;) Ulan b|r|
5. | Tirmizi, “Tefsiru'l- ibn Abbss | Mubhem, cogul | Mubhem, siiriisii olan | Var Yok
Kur'an”, 5. gegiyor (5,:5) Bend Siileym'den biri
6. | Ebdi David, “Hurdf ibn Abbss | Mubhem, cogul | Mubhem, kiigiik siiriisii | Var Yok
ve'l-kiraat”, 1. gegiyor (5,:5) olan biri
7. | Ahmed b. Hanbel, Usame Kendisi Mubhem, bize karsi en | Yok “la ilahe illallah”
el-Miisned, 36/73-74"" giiclii olanlardan dedikten sonra mi
oldiirdiin

8. | Ahmed b. Hanbel, Usime Biz oldiirdik | Mubhem Yok Kiyamet giiniinde “(a

el-Miisned, 36/133 ildhe illallah” sozii
ile geldiginde ne
yapacaksin, kalbini
yarip baktin mi?

9. |Buhari, “Megazi", 45.”" | Usdme Kendisi Mubhem Yok “lailahe illallah”
dedikten sonra mi
oldiirdiin

10. | Miislim, “iman”, 15900 | Usame Kendisi Mubhem Yok “la ilahe illallah”
dedikten sonra mi
oldiirdiin

11. | Ebii Daviid, “Cihad”, 102. | Usame Biz oldiirdik | Mubhem Yok Kiyamet giiniinde “(a
ilahe illallah” sozii
ile geldiginde ne
yapacaksin, kalbini
yarip baktin mi?

[94] Burivayetlerde olayin Hz. Peygamber’e aktarilma durumunda tepkisiyle ilgili bilginin bulunup bulunmadigi degerlen-
dirilmistir.

[95] Tahkik edilirken bu konuda ibn Abbas rivayeti bulunmaktadir seklinde yonlendirme yapilmasi, muhakkiklerin ibn
Abbas rivayetinde miibhem olayin Batn-1 {dam seriyyesinde yasanan olay oldugu kanaatinde oldugunu diigiindtiirmek-
tedir. Ayrica sadece bu rivayette Batn-1 idam’a gidilmesi, Amir’in yaninda esyalar ve hayvani olmasi, selam verdigi icin
Miisliiman askerlerin geri cekilmeleri, Muhallim ve Amir arasinda Cahiliyeden kalan bir sorun bulunmas: gibi bilgiler
bulunmaktadir.

[96] Ahmed b. Hanbel'in eserinde iki yerde daha yer almaktadir. Ancak metinde biiyiik farklar yoktur. bk. Ahmed b. Hanbel,
el-Miisned, 4/271, 5/128. Burada ve 5 numarali satirda hataen o6ldiiriilen kisinin selam vermesi, selaminin bizden
korunmak i¢in selam verdi seklinde yorumlanmasi ve ganimetin Hz. Peygamber’e getirilmesi bilgileri bulunmaktadir.

[97] Burada, 4. ve 6. satirda kimligi verilmeyen bir kisilin selam vermesi, kiigiik siiriisiiniin alinmasi ve ayette gegen “diinya
mal1”nin bu siirii olmasi burada verilen bilgilerdendir.

[98] Burada ve takip eden diger satirlarda Cuheyne den Harukat lizerine bir seriyye gonderilmesi, ensarinin kelime-i tevhid-
den sonra geri ¢ekilmesi, Usame’nin “silah ve 6liim korkusuyla dyle séyledi” diyerek kendini savunmasi ve Usdme’nin
Hz. Peygamber’in tepkisi karsisinda o giinden dnce Miisliiman olmamay: temenni etmesi gibi bilgiler bulunmaktadir.

[99] Buharf’de bu metin tekrar etmektedir. Ancak metin biiytik 6l¢iide aynidir. Buhari, “Diyat”, 2.

[100] Miislim’de bundan sonra gelen hadis Usame’den aktarilmamaktadir. Benzer bir olay aktarilmakta ancak isimler veril-
memektedir. Hadis aktaran Ciindeb b. Abdullah el-Beceli, aramizda onun Usame oldugunu konusurduk demektedir.
Miislim, “iman”, 160. Usime’den aktarilan 158 no’lu hadis, 159 no’lu hadisle metin yoniinden ¢ok benzerdir. Ancak
bu metnin sonunda, Abdullah b. Ziibeyr giinlerinde Usame’nin geri durmasi ile ilgili bilgi de yer almaktadir. Miislim,
“Iman”, 158. Miislim’deki rivayetlerin higbirinde niizil bilgisi bulunmamaktadir.
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Sonuc¢

Tefsir kaynaklarinda Nisa stiresi 94. Ayetin niizil sebebiyle ilgili birbirinden farkli agiklamalar
bulunmaktadir. Bazi tefsirlerde sebeb-i niiziill baglaminda birden fazla olaya yer verilirken bazi-
lar1 tek bir olay1 ele almaktadir. Bunlara ek olarak, ayetin benzer biitiin olaylardan sonra hepsini
kapsayacak sekilde nazil oldugu da ifade edilmistir. Buna karsin siyer kaynaklarina bakildiginda,
ayetin niiz(l sebebi ile ilgili daha net bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Batn-1 Idam Seriyyesi'nde
Muhallim b. Cessame’nin Amir b. el-Edbat’1 61diirmesi, bu dyetin niiziil sebebi olarak degerlen-
dirilmektedir. Tefsirlerde zikredilen diger olaylarin, siyer kaynaklarinda ayetle baglantisinin
kurulmadig: goriiliir.

Buhari, Miislim ve Tirmizi'nin tefsir boliimlerinin her birinde Nisa stiresinin 94. ayetiyle ilgili
babda birer hadis bulunmaktadir. Bu rivayetlerin hepsi Ibn Abbas’a dayandirilmaktadir ve metin
yoniinden oldukga birbirine yakindir. Bu rivayete gore kii¢iik koyun siirtisii olan bir adam Miislii-
manlarla karsilasinca “es-Selamii aleykiim” dedigi halde Miisliimanlar tarafindan 6ldiirtilmis ve
koyunlar1 da ganimet olarak alinmisti. Ayrica, ayetin bu olaydan sonra nazil oldugu da metinde
belirtilmektedir. Ancak bu rivayette, olayin ne zaman ve hangi seriyyede gerceklestigi, 6ldiiren
kisinin ve maktuliin kim oldugu belli degildir, tamamen kapali bir anlatim vardir. Bu hadisle ilgili,
serhlere ve miibhemat tiirii eserlere miiracaat edilerek buradaki olayin siyer alimlerinin vurgu-
ladig1 Muhallim b. Cessdme hadisesi oldugu sonucuna varilmigti. Muhtemelen ibn Abbas’in bu
feci olaydaki isimleri gizli tutma hassasiyeti bunun baska bir olay gibi degerlendirilmesine sebep
olmustur. Diger taraftan Muhallim b. Cessame ile ilgili bu 6nemli hadisenin hadis kaynaklarinda
neredeyse hic yer almamasi bu hususla ilgili olmaldir. Bununla birlikte Ebsi Daviid, ibn Mace ve
Ahmed b. Hanbel’de Muhallim kissasiyla ilgili rivayetlere yer verilmis ancak ayetin niiztil sebebi
olduguna dair bir ifade kullanilmamistir. Bu rivayetlerde, konunun kisas ve diyet hiikmii verilmesi
yonliyle Hz. Peygamber’e tasinmasi yer almaktadir. Dolayisiyla ele alinan dort olaydan ikisinin
bu sekilde birlestirilmesi miimkiindir.

Miifessirlerin sebeb-i niizlll baglaminda zikrettikleri Usime b. Zeyd kissas1 hadis kaynaklarinda
yer alan meshur bir olaydir. Ancak rivayetlerde bu olayin ilgili yetle iliskilendirilmedigi, sebeb-i
niizil baglaminda degerlendirilmedigi goriiliir. Bu rivayetlerde ¢arpisma esnasinda ve hatta
can korkusuyla bile olsa Islam’a girdigini belirten diismanini 6ldiiren Usdme’nin biiyiik bir hata
yaptigl vurgulanmaktadir. Nitekim Hz. Peygamber onu siddetli bir sekilde azarlamisti. Hatasin
anlayan Usadme de ¢ok biiyiik bir pismanlik yasamisti.

Son olarak ayetin sebeb-i niiz{ilii baglaminda zikredilen Mikdad b. Esved olayiyla ilgili hadis
rivayetleri de tetkik edilmistir. Onun konuyla ilgili sorusunun, yasadigi bir olay ilizerine olmadig,
farazi bir soru oldugu anlasilmaktadir. Bu soruyu Usdme’nin yagadigi olay dolayisiyla sorma ihti-
mali de s6z konusudur. Savas esnasinda elini kesen bir diisman askerinin can korkusuyla Islam’a
girdigini belirtmesi durumunda onu 6ldiirtip 6ldiiremeyecegini sormustu. Hz. Peygamber’den
kati bir sekilde “Hayir!” cevabini aldig rivayetlerde belirtilmektedir. Kendi nefsi agisindan her
ne kadar zor olsa da bu s6zli duyan bir Miisliimanin zahire gore davranmasi gerekliligi vurgulan-
mistir. Genelde Mikdad ile ilgili rivayetlerde bu mesajlarin verildigi goriilmekte, olayin sebeb-i
niizll baglaminda degerlendirilmedigi dikkat cekmektedir.

Hadis kaynaklari, serhler, miibhemat ile ilgili miistakil ¢alismalar incelendiginde konunun
erken donemden itibaren ihtilafli oldugu goriilmektedir. Hatta bu rivayetlerden birini niizil
sebebi olarak tercih etmenin zorluguna dikkat ¢ekilmistir. Hadis ilminde oldugu gibi tefsir ve
siyer ilimlerinde de konunun biiyiik oranda kendi yontem ve kaynaklar1 baglaminda degerlen-
dirildigi goriilmektedir. Bu durum olayla ilgili haberlerin ¢esitligine sebep olmustur. Dolayisiyla
ele aldigimiz drnekte oldugu gibi bilhassa ii¢ ilim dalinin da {izerinde durdugu meselelerde
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disiplinler arasi tetkikler son derece énemlidir. Bununla birlikte tefsir, hadis ve siyer ilimleri-
nin her birinin kendine 6zgii yontem, amag ve hassasiyetleri oldugu da géz ardi edilmemelidir.
Ornegin muhaddisler; metnin en dogru sekilde tespiti ve aktarilmasina énem vermislerdir. Bu
nedenle ayetlerle ilgili rivayetlerde de sebeb-i nlizilii merkeze almamislardir. Dolayisiyla bunun
gibi baz1 hususlarda rivayetlerin anlagilmasi noktasinda tefsir ve siyer ilimlerinin hadis ilmine
katki saglayacagi aciktir. Diger taraftan hadis kaynaklarinda yer alan rivayetler de tefsir ve siyer
eserlerinde ele alinan bazi hususlarin anlasilmasi agisindan tamamlayici bir rol oynamaktadir.
Sonug olarak ifade etmek gerekirse esbab-1 niiziil basta olmak tizere tefsir, hadis ve siyer ilimle-
rinde disiplinler arasi calismalar ehemmiyet arz etmektedir.
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