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oz

Kentsel kolektif bellek tarih boyunca siregelen yasanmisliklarin ve bu yasanmisliklarin kodlandigi mekanlarin birlikte
bulundugu bir olguya isaret etmektedir. Farkli toplumsal ve zamansal baglamlara gore sekil alan ¢ok katmanli kent bellegi
kent mekanlarinin degisimiyle birlikte kesintiye ugramaktadir. Kentsel amnezi olarak tanimlanan bellek yitimi nostaljik bir
ozlemin otesinde kolektif kimliklerin, kiltirel degerlerin ve bedensel pratiklerle ortaya ¢ikan kolektif deneyimlerin kaybi
anlamina gelmektedir. Kaybolan kent belleginin yeniden ingasina yonelik gelistirilen glincel anlayiglar ve uygulamalar kolektif
bellekteki gesitliligi gbz ardi etmekle birlikte mutlak bir zaman ve mekan anlayisini da topluma dayatmaktadir. iktidar
sahipleri ve baskin toplumsal gruplar kent mekanlarina kendi amaglarina ve ideolojik sdylemlerine gére yeni anlamlar
yuklemektedirler. Bu galisma kentin kolektif belleginde yer edinen mekanlari 6nceden verili bir deger olarak incelemek yerine
mekansal bellegin olusumuna bir siire¢ olarak yaklasan teorik bir durus sergilemektedir. Arastirma kapsaminda
Kahramanmaras tarihi yerlesim bolgesinin mekansal bellegini anlamaya yonelik anlatisal ve ¢ok sesli bir yaklagim
kullaniimistir. Osmanli’nin son dénemlerinden 1970’li yillara kadar Kahramanmarag’i anlatan 6éykiiler, seyahatnameler, ulusal
ve yerel basinda cikan haberler arasindan segilen mekansal anlatilar kolektif bellegin cesitliligini ve mekanin degisen
anlamlarini yansitmaktadirlar. Farkli deneyimler Ustiinden mekani anlamak o yerin hafizasinda biriktirdigi farkli sesleri
duymamiza olanak tanimakta ve kentin zamanla unutulan tarihini agiga ¢ikararak gegmisle kurdugumuz iliskinin de yeniden
Uretilmesini saglamaktadir.
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ABSTRACT

Urban collective memory points to a phenomenon where experiences throughout history and the spaces where these
experiences are coded coexist. Multi-layered urban memory, which are shaped according to different social and temporal
contexts, is interrupted with the change of urban spaces. Loss of memory, defined as urban amnesia, means the loss of
collective identities, cultural values and collective experiences that emerge through bodily practices far beyond nostalgic
longing. Current understandings and practices developed for the reconstruction of the lost urban memory ignore diversity
in collective memory and impose an absolute understanding of time and space on the society as well. Power holders and
dominant social groups assign new meanings to urban spaces according to their own purposes and ideological discourses.
This study exhibits a theoretical stance that approaches the formation of spatial memory as a process, rather than examining
the spaces that have a place in the collective memory of the city as a pre-given value. Within the scope of the research, a
narrative and polyphonic approach was used to understand the spatial memory of the historical settlement areas of
Kahramanmaras. Spatial narratives selected from the stories, travelogues, and news published in national and local press
about Kahramanmaras from the late Ottoman periods to 1970s reflect the diversity of collective memory and the changing
meanings of the place. Understanding the place through different experiences allows us to hear the different sounds that
such place has accumulated in its memory, and enables reproduction of our relationship with the past by revealing the
discourse of the city that has been forgotten over time.
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GIRIS
Tarih boyunca kentler toplumsal, siyasal, kiltiirel ve ekonomik kosullara gore sirekli olarak donlisim
gecirmektedir. 20. Yizyildan glinlimize kadar gelinen siirecte ise ge¢cmisin yikimi degisimin kaynagi
olarak goriilmis ve kentin yapi taslari olan mekanlar ve mekansal diizenlemeler tiim bu yikim ve yapim
sirecinin odagl haline gelmistir. Kentsel mekanlarindaki radikal degisimler hafizanin ve paylasilan
deneyimlerin surekliligini tehdit ederek kentsel amneziye neden olmaktadir. Kentsel amneziyle ortaya
cikan yabancilasma duygusu sadece nostaljik bir deneyim veya kayip duygusu olarak algilanmamalidir;
“kentsel amnezi insan deneyimini tehdit eden daha travmatik bir halsizligin belirtileridir.” (Chang,
2020). Kolektif bellek yitimi ayni zamanda dinya genelinde pek ¢ok llkede neyin, neden ve nasil
hatirlanacagl hakkinda bir anlam arayisina girilmesine sebep olurken kaybolan kent bellegi mekana
yuklenen yeni anlamlar ile tekrar kazanilmaya c¢alisiimistir. Kamu otoritesi ve egemen gruplar tarihi
mekanlari yasanan deneyimlerden, kiltlrden ve bilgi birikiminden soyutlayarak kendi ideolojilerine ve
glincel ¢ikarlara gore belirledikleri anlamlara goére yeniden insa etmeye calismaktadir. Anitlar ve miras
yerleri baskin sosyal sinifin degerlerine ve diinya goérislerini yansitirken azinliklarin ya da farkli
gruplarin tarihlerini dislama egilimindedir (Alderman ve Dwyer, 2009). Kolektif bellegin belirli bir
grubun isteklerine gore sekillenmesi hafizanin toplumsal yasamdaki gerekliligini géz ardi ederek
hayatin bir pargasi olmak yerine bir temsil aracina dénistiirmektedir. Bu tirden bir hafiza liretimi
idealize edilen bir ge¢mis lizerinden belirli bir tarih algisini empoze etmekte ve toplumsal bellekte yer
alan diger anlatilari dislamaktadir, oysa Boym’un da belirttigi gibi; “Caddas sehrin altinda gémiilii
ideal bir gecmis biitiinii yoktur, yalnizca sonsuz pargalar vardir. ideal kent yalnizca mimari modellerde
ve yeni biitiinsel restorasyonlarda bulunur.” (Boym, 2009; ss. 133). Kolektif bellegin tekil ve degismez
bir deger olarak ele alinmasi bellek teorisyenleri tarafindan da tartismaya agik bir konu olmustur.
Kolektif bellek taniminin 6ncisii olan Halbwachs (2018) bellegin toplumsal gruplara ve zamana bagh
olarak sabit olmayan bir yapida oldugunu belirtirken hafizanin isleyisindeki o6znellige vurgu
yapmaktadir. Halbwachs’i takip eden ¢alismalar bellegin toplumsal olarak gelistigini kabul etmekle
birlikte bellegin toplumsal gruplara 6zgi farkhligina odaklanmak yerine bellegin temsiline
odaklanmaktadir. Mitshal’in da belirttigi gibi klasik sosyolojide arastirma yapan teorisyenler hafizanin
modern dncesi toplumlarin bir 6zelligi oldugunu ve “geleneksizlik’” nedeniyle modern toplumlarda
hafizasinin 6nemli olmadigl yéninde fikirler Gretmektedir (Misztal, 2003). Nora da geleneksel
hafizanin artik olmadigini ve onun yerine gecen kurumsallasmis hafizalar oldugunu belirtmektedir
(Nora, 2006; ss. 19). Harvey Nora’nin “hafiza mekanlari” olarak tanimladigi modern bellek séylemini
miras alanlari icin degerlendirirken elestirel bir yaklasim gelistirmistir (Harvey, 2001; ss. 326);
Nora arsivlerde saklanan kurumsallasmis hafiza ile siradan insanlarin kaydedilmemis ve
giindelik hayatin konusulmamis gelenekleri ve aliskanliklarina yerlesmis hafizasi arasinda
ayrim yaparken geleneksel hafizayi sona eren ve sahte miras tarafindan yenilgiye ugratan bir
sey olarak gérmek yerine onu dénlistiiriilmiis bir sey olarak gérmektedir... Bunun miras
calismalari agisindan anlami, zamansal sinirlara herhangi bir ¢izgi cizmememiz gerektigidir.

Confino da bellegin politik kullaniminin ve bu kullanima yonelik analizlerin hafizanin toplumsal
kategorilerinin g6z ardi edildigini iddia etmektedir; “ Toplumsal olani kiigiimserken politik olani
kutsallastirarak ve kiiltiirel olani politik olana feda ederek hafizayi politik ¢ikarlarin dogal bir sonucu
haline getirmektedir.” Hafiza arastirmalarinin yontemi Uzerine disiinmemiz gerektigini belirten
Confino (1997) bellek arastirmalarinin ve hafizanin tarihinin elestirel distinceden yoksun birakildigini
ifade etmektedir. Bellek arastirmalarina yeni konular 6nermenin 6tesinde yeni yaklasimlar ve
baglantilar 6nererek yontemin sorgulanmasi gerekmektedir; “Bir ¢alisma alani olarak hafizanin
icerikten ¢cok etiketi vardir, etiket tek basina gekici olsa da hafizaya kendi basina bir agiklama sunmaz.
Bellek ancak yéntemler ve teoriler yoluyla tarihsel problemlerle iliskilendirildigi zaman aydinlatici
olabilir.” (Confino, 1997). Casey’in de ifade ettigi gibi mekan kolektif hafizada tek bir formiile
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sigmayacak sekilde yer almaktadir baska bir ifadeyle mekan bireysel, toplumsal, kiltiirel ve kamusal
her turlu bellege tabidir (Casey, 2004). Donohoe de kolektif hafizayi ele almak icin “kolektif’” kisminin
neyle ilgili oldugunu anlamak gerektigini ifade etmektedir. Donohoe’ye gére mekana bagh olarak
ortaya ¢ikan hafiza geleneklerimizin, deneyimlerimizin ve fikirlerimizin yazih oldugu ¢ok katmanl
palimpsestiyle birlikte bir cagrisim parsémeni olarak tasavvur edilmektedir. “Kenti bir tiir palimpsest
olarak gérmenin tarih, gelenek ve kolektif hafiza kavramlari agisindan sonuglari genis kapsamlidir.
Palimpsest kent belleginde bazi unsurlar bir siireligine értiiliirken tekrar ortaya ¢ikabildigi gibi diger
unsurlar gizlenebilir.” (Donohoe, 2004). Kentsel mekandaki farkli katmanlar kiltirel cografyaya
ilgilenenler tarafindan da palimpsest bir manzara olarak tarif edilmektedir. Kent mekanindaki
katmanlarin bir kismi gorinlirken bazi kisminin asinmis olmasi ise bu katmanlarin okunmasini
zorlastirmaktadir. Bu calisma tarihin farkli donemlerinde yasayan farkli kusaklarin ve cesitli toplumsal
gruplarin  hayatlarinda iz birakan mekanlari baska bir ifadeyle kolektif bellekteki okunmasi giig
“katmanlari” anlatilar araciligiyla desifre ederek hafizanin yasamla birlikte degisen/d6nlisen ve silinen
dinamik yapisini ortaya koymayi amaclamaktadir.

Osmanlinin son dénemleri ve 1970 yillari arasinda Maras’in kimligini tanimlayan mekanlari ve bu
mekanlarin lirettigi anlamlari anlatilar araciligiyla ortaya cikaran bu calisma kentsel kolektif bellekteki
farkh katmanlari desifre etmeyi amacglamaktadir. Arastirma alani olarak secilen Kahramanmaras ili
tarihin farkli dénemlerinde pek cok medeniyete ev sahipligi yapmis ve farkl zamansal izleri Gzerinden
barindiran bir kent olmustur. Kale ve tarihi ticaret bolgesi etrafinda gelisen Maras tarihi kent
merkezinin temelleri Dulkadiroglu beyliginin kurulusuna uzanmaktadir. Kent merkezinde bulunun
kaleden sehrin panoramik gorintisine bakildiginda birbiri (izerine binen ve blyuk 6lcide okunmasi
zor farkh zamansal izlerle karsilasilmaktadir. Tarihi yerlesim bolgesi derelerin ayirdig1 tepelerin
yamacina kuruludur. Kanlidere, Akdere ve Sekerdere’nin ayirdigi derin vadiler Kiimbet, Kale, it tepesi
ve Aladan gibi tepeleri olusturur (Kanadikirik, 1972; ss.254). Divanh, Sehit Evliya, Kurtulus, Ekmekgi,
Yusuflar, Ak¢akoyunlu, Fevzipasa, Kayabasl ve Gazi Pasa mahalleleri bu tepelerin yamacinda yer
almaktadir. 1970’lere kadar halkin geleneksel yasami biyik 6l¢lide devam ettirdigi bu yerlere kaleden
bakildiginda konut dokusu tarihin herhangi bir donemini hatirlatmaktan ¢ok uzaktadir.

Arastirmada Osmanli’nin son dénemlerinin baslangi¢ olarak kabul edilmesinin nedeni Osmanli’daki ilk
batililasma hareketi olarak kabul edilen Tanzimat (1839) ve Islahat Fermaniyla (1856) ortaya ¢ikan
sosyal, siyasi ve idari diizenlemelerin Maras’in yapili cevresinde neden oldugu kokli degisimlerdir.
Ozellikle Islahat Fermaniyla birlikte azinliklara taninan ayricaliklar gayrimiislim halkin inanglarini ve
kiltdrlerini temsil eden kilise ve okul gibi yapilarin kentte sayica artmasina neden olmustur. Ayrica bu
donemde Maras’a gelen Amerikali, Alman ve Fransiz misyonerlerinin sehrin odak noktalarina
yaptirdigi binalar da kentin bellegini 6nemli 6l¢lide degistirmistir. Kentin mekansal bellegindeki 6nemli
degisimlerden biri de Kurtulus Savasi ve 1923 senesinde Cumhuriyetin ilan edilmesiyle birlikte ortaya
cikmistir. Ulke genelinde oldugu gibi Maras’ta da kent mekanlari Cumhuriyetle birlikte insa edilen yeni
ulus devletinin kimligini temsil edecek sekilde yeniden kurgulanmistir. Geleneksel yerlesim dokusu
bitlinliginli korumakla birlikte Cumhuriyet ideolojisinin ortaya ¢ikardigi modern kent olma ideali
1970’li yillara kadar strdirilmustir. Bu baglamda ulus devletinin Marag’taki mekansal izlerinin
okunabilmesi icin arastirmanin tarihsel siniri 1970 senesine uzanmaktadir.
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ARASTIRMANIN YONTEMI

Kolektif bellek konusunda yapilan galismalar ¢ogunlukla bellegin semboller, anitlar, ritieller ve
simgesel yapilarla nasil temsil edildigine odaklanirken, mekanin ge¢misten bugiline uzanan farkli
anlam katmanlarini gérmezden gelme egilimindedir. Bununla birlikte kentin tek bir anlatisi yoktur
ancak bir cok anlati kentin belirli yonlerini vurgulayarak kenti farkli sekilde insa etmektedirler (Bridge
ve Watson, 2003). Sancar’a gore de hatirlama kiltirinin son yillarda degismistir; “Eskiden gegmisin
‘sanli’ sayfalarinin hatirlanmasi istenirken, simdi ge¢cmisteki kirilmalarin da hatirlamanin konusunu
olusturmaktadir” (Sancar, 2014). Mekani simdiye kadar var olan hikayelerin eszamanhligi olarak
nitelendiren Massey mekanin farkli sekillerde hayal edilebilmesi icin mekanin duraganlik, kapallik ve
temsil gibi kavramlar kiimesinden ¢ikarilarak heterojenlik ve iliskisellik gibi fikirler arasina
yerlestirilmesi gerektigini ileri sirmektedir (Massey, 2005). Rigney’e gore de (2008) hafiza mekanlarini
sadece belirli figlrlere, ikonlara ve yapitlara bagh olarak yorumlamak yaniltici olabilmektedir;
“Hatirlama teriminin edinimsel yéniiniin de ima ettigi gibi, kolektif hafiza siirekli is basinda ve tipki bir
yliziici gibi suyun (stiinde kalabilmek icin hareket etmek zorundadir.” (Rigney, 2008; ss. 345). Boyer
ve Crysler’e gore de kamusal alanda toplanan anilar ¢cok sayida argiimani temsil edebilir, bu anilar
tartisilabilir, bastirilabilir, dahil edilebilir veya donistirilebilir. Bu tartismali alanda arketipsel kolektif
hafiza olan mimarlik pratiginin neyi gizledigi, bastirdigi, donlstiirdigd, ikon ve sembollerle neyi ifade
ettigi ve hafizalastirma siireglerinin nasil oldugu sorulmak zorundadir (Boyer ve Crysler, 2012; ss. 119).
Kentsel kolektif bellekteki cesitlilige vurgu yapan bu yaklasimlar mekanlarin tarihsel baglamlarina ve
toplumsal gruplara gore degisen anlamlariyla ilgili bir dizi soruyu giindeme getirmektedir;

e Bellegin insasinda dne ¢ikarilanlar ve gizlenenler nelerdir?

e Bir mekanin anlami farkli gruplar tarafindan nasil anlatilir?

e Resmi bellekte miras alanlari olarak tanimlanan yerler haricinde kentte yasayanlarin anilarinda
onemli olan yerler var midir?

TUm bu sorulari Maras mekanlari 6zelinde irdeleyen bu calisma bellegin ¢oklu katmanlarini anlatilara
basvurarak yorumlamaktadir. Mekanin gelisimini ve degisimini izlememizi saglayan mekansal anlatilar
gecmisin bilgisini glinim{ize getirerek mekanlarin kendi tarihsel baglamlariicinde ne anlama geldigini
ortaya gikarmakta ve kent mekanlarinin igcinde barindirdigi hikayelerin kapisini aralamaktadir. Kentin
zamanla unutulan soylemi agiga ¢iktiginda gegmisle kurdugumuz iliski de yeniden Uretilir. Ricoeur
anlatiile ifade edilenin varolusun “zamansal nitelikleri”’ olarak tanimlar (Ricoeur, 2004). Mekan sadece
bize kendisiyle ilgili anlatilar sunmaz, ayni zamanda bir hikdyeye sahip oldugu icin vardir. Bu hikdyeye
dayali varolus bir kez edinildiginde kentsel mekan anlatma gici kazanir (Potteiger ve Purinton,
1998). Anlati kentin gecmisiyle karsilasmanin ve kentle yeniden tanismanin bir yolunu sunar,
boylelikle nostaljik bir hafiza edinmek yerine yasanmisliklara dayalh bir bellek insa edilir.

Anlati temelli arastirmalar edebiyatin yani sira cografya, tarih, felsefe, psikoloji, mimarlik, sanat ve
tasarim gibi cesitli disiplinlerde calisan arastirmacilarin ilgi duydugu bir alandir. Tim siniflarin ve
gruplarin kendi hikayeleri vardir ve bu hikayeler farkli ge¢cmislere sahip insanlar tarafindan da
cogunlukla sevilen hikayelerdir (Barthles ve Duisit, 1975). Assman’a gore de gecmis tekrar
yasanmayacag i¢in ancak cesitli kaynaklar tGzerinden anlamlandirilabilir (Assmann, 2001). Antze ve
Lambek hatiralarimizin sorunsuz veya degismeyen anlatilarla karakterize edilmesinin mimkin
olmadigini belirtmektedir. Bellek soylemeye gerek olmayan ile séylenmesi gereken sey arasindaki
boslugun sirekli kat edilmesidir (Antze ve Lambek, 2016). Czarniawska her toplulugun kendi
hikayelerinden olusan bir arsivi oldugunu belirtmektedir. Bu hikayeler toplulugu topluluga yeni
katilanlara sunuldugunda tarih somutlasmakta ve topluluk hissi pekismektedir (Czarniawska, 2004;
ss.35-36). Ameel ve arkadaslari edebi anlatilar ve kentin fiziksel ¢cevresini de icine alan maddi unsurlari
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arasinda karsilikli bir iliski oldugunu belirtir. Anlatilar kentin fiziksel cevresi lizerinde séylem Uretirken
ayni zaman nasil deneyimlendigine dair bir kanit olusturmaktadir. Anlatilar sehre ait olmanin yani sira
olustuklari cevreyi arastirir ve yorumlar (Ameel ve ark, 2019).Calismada Kahramanmaras’a ait anlatilar
Osmanl’nin  son doénemlerinden 1970°li vyillara kadar Kahramanmaras’t anlatan o&ykidler,
seyahatnameler, ulusal ve yerel basinda ¢ikan haberler arasindan segilmistir.

KENTSEL KOLEKTIF BELLEK ARASTIRMALARI

20. yy ‘da diinyada yasanan hizli degisim ve doniistim toplumlarin gecmisleriyle olan baglarini yeniden
sorgulamalarina neden olmustur. Ozellikle Il. Diinya savasi sonrasi yasanan soykirim olaylari ve kitlesel
gocler ile birlikte sosyal bilimler alaninda bellek kavrami genis cercevede ele alinmistir. Maurice
Halbwachs’in 1992 senesinde yayinladigi “Kolektif Hafiza” calismasi bellegi sosyal ve toplumsal bir
fenomen olarak tanimlanmis ve arkasindan gelen bircok arastirma bellegin toplumsal olarak insa
edilen bir animsama sekli oldugu kabuliine dayanarak gelistirilmistir (Halbwachs, 2018). Bergson
gecmisin anisini niteleyebilmek icin simdiki zaman kavraminin ne anlama geldigini tanimlamamiz
gerektigini ifade etmektedir. Akip giden zaman icinde zamanin aktig an simdiki zamandir. Simdiki
zaman; “hem geg¢misin hem de gelecegin sinirlarini ihlal etmektedir.” (Bergson; 1912; ss. 103).
Bergson’un zaman anlayisinda “bellek simdiki zamandan ge¢mis zamana geriye gidis degildir, aksine
gecmisten simdiki zamana dogru bir ilerlemedir.” (Bergson, 2007; ss.1 75). Bergson’a gore bellegin
gecmis zaman imgeleri ve deneyimleri simdiki zamana karisarak zenginlesmektedir, elde edilen her
deneyim sonraki deneyimi kapsamakta ve istila etmektedir (Bergson, 2007; ss. 49-50). Casey (2004)
insan belleginin bireysel hafiza, toplumsal hafiza, kolektif hafiza ve kamusal hafiza olmak lizere dort
bicimden olustugunu belirtmektedir. Bu hatirlama bicimleri ayni zamanda kendi icinde bir etkilesim
icinde bulunmaktadir; “Bellegin birincil odadi yalnizca bedende ve zihinde degil, ayni zamanda hem
toplumsal hem kolektif, hem de kamusal olan ézneler arasi bir baglanti noktasinda bulunur.” (Casey,
2004).

Halbwachs bellegin toplumsal oldugu tezini ortaya koyarken grup ve mekan arasindaki iliskiye agiklik
getirmistir, ona gore grup mekanin izini tasirken mekan da grubun izini tasimaktadir. Mekanin sahip
oldugu biitlin 6zellikler sadece grup liyelerinin idrak edebilecegi anlamlara sahiptir. Mekanin kullanilan
her bir bolimli onu ortaya c¢ikaran toplumun yapisina ve yasaminin farkli yonlerine karsihk
gelmektedir. (Halbwachs, 2018; ss. 141-142). Till'e gbre sehirler ve daha genis anlamiyla mekanlar
sadece eylemlerin veya gec¢misin tasiyicilari degildir; yerler toplumsal zamansalliklari ve
mekansalliklari olusturan ve bunlara aracilik eden hafiza ve deneyim alanlaridir (Till ,2005; ss. 9).
Assmann da hatirlamanin somut gostergelere bagl olarak ortaya ciktigini belirtir, bu baglamda
hatirlama belirli bir zamana ve belirli bir mekana dayanmaktadir (Assmann, 2001; ss. 46). Rossi kente
iliskin gelistirdigi distince sisteminde kolektif bellek kavramina genis yer ayirmistir. Rossi’ye gore tarih
zamanin bir 6l¢lst olarak ortaya gikan iskelete benzemektedir. Bu iskelet kentte meydana gelen ve
gelecek olaylarin izini tasimakta ve ayni zamanda tarihi sehre baglamaktadir (Rossi, 1984; ss. 5).
Boyer’e gore de kent mimarhgin kolektif ifadesidir, kentin anilari fiziksel yapilar ve izlerde gomuluddr.
GoOze ve anilarimiza hitap eden sokaklar, anitlar ve mimari yapilar tarihe dair biylik séylemler
icermektedir (Boyer, 1996; ss. 31). Ricoer’a gore hafiza mekani olgusu tarihsel bilgi icin bir referans
haline gelmeden bedensel hafizayla baslayan ilkel bir dizeyde yasanmaktadir. Bedensel hafiza
animsatici yerlerle ve aliskanliklarla birlikte harekete gecirme yetenegine sahiptir.. Ricoeur’a gére
yasanan vyerler unutulmaz olanlardir; “Bildirgisel hafiza yerlere o kadar bagldir ki onlari
uyandirmaktan ve anlatmaktan hoslanir. Hareketlerimize gelince, ardi ardina gegtigimiz yerler, orada
yasanan olaylari hatirlatir.”” (Ricoeur, 2004; ss. 4-5).
OSMANLININ SON DONEMINDE MARAS ANLATILARI VE ONE CIKAN KENT MEKANLARI
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19. ylzyihn Maras mekanlarini kolektif bellek baglaminda ele alirken 6ncelikle hafizanin gruba dayal
OzglinlGgliniin belirtmek gerekmektedir. Kolektif bellegin tasiyicisi olan mekanlar her bir grubun
belleginde farkli anlamlara gore yeniden kodlanir. Maras’in bu dénemde sahip oldugu mekanlarin ve
yasamin ginimizde fazla hatirlanmamasinin en 6nemli sebeplerinden biri de hafizanin gruba bagl
olmasidir. 1920 senesine kadar ¢ok uluslu bir demografik yapiya sahip olan kentte, Tlrkler, Ermeniler
ve Yahudiler birlikte yasamaktadir. 19. yy’in sonlarinda Maras’a gelen Alman, ingiliz, Amerikali ve
Fransiz misyonerler de sehirde yasayan yabanci nifusu olusturmaktadir. 19. ylzyilda gergeklesen
Tanzimat ve Islahat Fermanlari kapsaminda gayrimislim halklara ve yabancilara taninan ayricaliklar
kentin toplumsal ve kiltiirel yasaminda degisimlere neden olmustur. Bu dénemde Ermenilere ait okul
ve kilise gibi binalardin sayisi artmistir. Bunun yaninda misyonerlerin yaptirdigl binalarda kentin
kimliginin degismesinde etkili olmustur. 1920 senese gelindiginde ise Ermeniler go¢ etmis misyoner
gruplar ise kentten ayrilmistir. I. Diinya savasi ve Maras harbi sirasinda kentteki pek ¢ok yapi gibi
Ermenilere ve misyoner gruplara ait yapilar zarar gormdistir. Ayakta kalan yapilar ise mibadeleyle
Maras’a getirilen ailelere verildigi bilinmektedir (Moroglu, 2013). Sehirdeki toplumsal yapinin
degisimiyle yitirilen hafizasi Osmanlinin son dénemleri aktaran anlatilarda ortaya ¢ikmaktadir. Bu
anlatilarda 6ne ¢ikan mahalle, sokak, konut, dini yapi ve misyoner yapilari gibi kentin yapili gevresini
olusturan kent mekanlari (Sekil 1), de belirtilmistir.

Osmanl’'nin Son Déneminden Cumhuriyetin
ilanina Kadar Maras Anlatilarinda One Cikan Yapilar

Divanh, Kuyucak, Gazipasa,
Kimbet, Hatuniye Mahalleleri

Bahtiyar Yokusu

Kanhdere Kopriisu

Mahalleler,Sokaklar ve
Kopruler

Abarabasi Tepesi

Alman Yetimhanesi (Kimbet Mahallesi)

Alman Yetimhanesi (Gazipasa Mahallesi)

Alman Hastanesi (Gazipasa Mahallesi)

Misyoner Yapilari

Amerikan Misyoner Okulu {Gazipasa Mahallesi)

| Fransisken Rahipleri Kilisesi (Abarabag1)

Hirlakyanlarin Evi

Konutlar

Ohannes Kaludsyan Evi

Hirlakyanlarin Evi (Bulgurcular Tepesi) —
Sekil 1. Osmanlinin Son Déneminde Kent Anlatilarinda One Cikan Mekdnlar.
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MAHALLELER, SOKAKLAR VE KONUTLAR

Maras tarihi yerlesim bdlgesinin sinirlari bliytk olgiide 16. Yizyilda Dulkadiroglu Beyligi déneminde
tamamlanmis ve Osmanli’nin son dénemlerinde de bu sinirlar blyidk 6l¢lide korunmustur.
Dulkadiroglu beyligi doneminde yapilan Ulu Cami ve tarihi ticaret merkezi 19.yy’in sonlarinda kentin
odak noktalarini tanimlamaktadir. Mahalleler Ulu Cami, kapali ¢arsi ve kale etrafinda
kiimelenmektedir. Divanli, Kiimbet, Kuyucak, Hatuniye, Gazipasa ve Yorikselim mahalleleri
Musliman ve gayrimislim halkin birlikte yasadigi mahallerdir. 1868 senesinde Maras’ta bulunan 38
mahallenin dini dagihimlara gére belirtilen nifus sayiminda gayrimislim ve misliiman halkin ayni
mahallelerde birlikte yasadigi anlasiilmaktadir (Glinay, 2007). Tarihi yerlesim bdlgesindeki cami ve
kiliseler de birbirine yakin yerlerde konumlanmistir. Bagdatloglu'na gore ticaret ve sanayide
Tirklerden daha ileride olan Ermeni niifusun evleri, okullari ve kiliseleri sehre en hakim konumda ve
sehrin en guzel yerlerinde bulunmaktadir. Glinimiiz Gazipasa mahallesi sinirlari igcinde olan kiglanin da
bulundugu sehrin kuzey bdlgesini Bagdatlioglu Hristiyan mahallesi olarak tarif etmektedir (Sekil 2).

Belediyesi).

Divanli mahallesinde Bahtiyar yokusu olarak bilinen sokakta Fransiz konsoloslarinin ikamet ettigi
Topaloglu evleri ve Géde Panos evleri yer almaktadir. Bahtiyar yokusunun kuzeyinde bulunan
Bulgurcuoglu evleri yliksek konumu sayesinde sehrin batisinda ve glineyinde bulunan mahallelerden
rahat gorilebilen bir yerdedir. Kerr de Bulgucular tepesi olarak bilinen yerde (g katli avlulu olarak insa
edilen evin Hosep Hirlakyanlara ait oldugunu belirtmektedir (Kerr, 1973; ss. 117). Kerr’in anlatimina
gore Marash Ermeniler arasinda en etkili ailelerden biri Hirlakyanlardir (Kerr, 1973; ss. 70). Kerr
bunlarin disinda Ulu caminin yaninda Ohannes Kusajukyan kardeslere ait bir sabun fabrikasi
oldugundan bahsetmektedir (Sekil 3). Bir yaninda Ulu Cami minaresi diger tarafinda hamam bulunan
Ohannes ailesinin konutu sabun fabrikasinin Ust katinda ahsap olarak insa edilmistir (Kerr, 1973; ss.
19).

Sekil 3.1880 senesi Divanli mahallesi Bulgurcuoglu tepesi (a), 1880 senesi Kaleden giineye bakis
Ulu Cami ve Ohannes ailesinin konutu (b). (Kaynak: Kahramanmaras Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi).
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Atalay’a gére Maras’taki en glizel yapilar misyonerlere ve Hristiyanlara aittir. Hristiyanlari ait kiremit
catili evler disinda genellikle kerpicten yapilan toprak damli yapilardir. Atalay acik havalarda ¢ocuklar
damlarin Gzerinde oynadigini anlatmaktadir. Bazi evlerin avlusu onilindeki diger evin damini
olusturmaktadir. Misliimanlarin yasadigi evlerin iginde tuvalet ve gusiilhane yoktur, sadece camilerin
tuvaletlerinin yaninda birer agik gusilhane bulunmaktadir (Atalay, 1929; ss. 193-197). Texier da evlerin
sicak bir memlekete uygun bir tarzda yapildigini belirtmistir; “Aviu veya bahgelerin ortasinda bir havuz
veya ¢esmeleri vardir, oda kapilari buraya agilir.” (Texier, 1923; ss.142).

KILISELER

Bu donemde Ermenilere ait kilise ve okullarda artis g¢riilmektedir. Kiliselerden glinimiize ulasan tek
yap! Kurtulus mahallesinde saglik merkezi olarak kullanilan yapidir. Osmanl’nin son dénemlerin
sehirde bulunan kiliselerin bliylik bolimi Maras harbinde zarar gormustir (Bagdatlioglu, 1974; ss. 23-
29). Atalay sehirde dordi Ortodoks, Katolik ve Protestan olmak (izere on bir kilise bulundugunu
belirtmektedir. Bu donemde sehirdeki kiliselerden Kerr de anlatilarinda bahsetmektedir.
Kanlidere’nin glineyindeki Ermeni Katolik kilisesinin 1857 senesinde yapilmistir. Kurtarici kilisesi olarak
bilinen Surp Purgic kilisesi (Sekil 4) agik bir avlu etrafina yerlesen katedral, piskoposluk, erkek okulu ve
kiz okulundan olusmaktadir. Kerr kilisenin yapildigi donemde savunma ihtiyaci olmadigi i¢in sehir
merkezinden secildigini belirtmektedir. Avlu, piskoposluk ve okul binalarinin pencereleri Ulu Cami’nin
minaresinden rahatlikla gortinebilen bir konumdadir (Kerr, 1973; ss. 138). Maras’in kent dokusunu
tarif eden anlatilarda kaleyle birlikte en ¢ok s6zi edilen kilise ise Fransiz misyonerlerin yaptirdigi
Abarabasi manastiridir (Sekil 5), Bagdatlioglu kilise ve ¢cevresinde sdyle bahsetmektedir (Bagdatlioglu,
1974; ss. 27-28);

Nispeten sehrin ortasinda sayilacak kale ile ayni ylikseklikte bulunan Abarabasi’nda Trasanta
ve Fransisken rahipleri manastirlari vardi. Tamamiyle tas bina olan manastirin bitisiginde bir
de Katolik kilisesi yaptirilmisti. Bir de merkepleri vardi bu (¢ binanin isgal ettigi saha ¢ok
genisti. Binalarin aralarinda meyve ve cicek bahgeleri, arkalarinda sebze bostaniyeleri tavuk
kiimesleri vardi...Manastirin bir tarafinda yiikselen ¢an kulesinden sehrin her tarafi
goriilebilirdi.”

ST

b

Lo e N 1 N R
Sekil 5. Abarabasi Manastiri (Kahramanmaras Biiyliksehir Belediyesi Arsivi).
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MARAS'TA MiSYONER YAPILARI

Misyonerlerin Maras’a gelmesiyle birlikte sehrin odak noktalarina yeni binalar yapilmis ve kentin
baskin kimligi degisime ugramistir. Maras’'ta en ¢ok faaliyet gdsteren misyoner 6rgiti protestan
“American Board of Commissioners for Foreign Missions”” adli Amerikan misyoner 6rgiti olmustur.
Maras’ta ilkokullar, lise, kiliseler ve Pazar okullari gibi egitim kurumlari agmislaridir. “Woman’s Board
of Missions”’ ve “Woman’s Board of The Interior”’ gibi kadin misyoner orgiitler de Maras’ta etkin olan
misyoner gruplardir (Cabuk, 2008). Evlerde ve kiliselerde egitim veren bu okullar bir siire sonra
mekana arayisina girmis ve 1874 senesinde bir arsa satin almislardir. Sehrin yiksek bir konumunda,
suyu ve havasi temiz oldugundan bahsedilen arsaya iki binadan olusan egitim kompleksi yapmislardir.
Okul binasi sapel, kitlphane ve iki adet odadan olusmaktadir (Cabuk, 2008). Amerikal kadin
misyonerler 1880 senesinde Maras merkezi kiz koleji i¢in okul ve yurt yaptirmis ve bu okulda 1886
senesinde yoredeki taninmis bir Misliman ailenin iki kizi ve 1890 senesinde de 6nemli bir devlet
memurunun kizi 6grenim gérmiustiir (Kocabasogli, 2000; ss. 159). Bagdatlhioglu bu okul binasini (Sekil
6) yakin gevresiyle birlikte aktarmaktadir; “kislanin yakininda ve kisladan daha yiiksek bir konumda
yere alan Kuzey ilmi ilahi Mektebi bu bdlgede bulunan tas bir binadir, okulun yakininda da
o6gretmenlerin yasadigi evler ve varlikli Ermeni ailelerin evleri yer almaktadir.” (Bagdatlioglu, 1942; ss.
23-29).

Sekil 6. Amerikan misoner/ere ait okul yer/e;kénsi 2022.

Alman misyonerler ise Maras’taki misyonerlik faaliyetlerini “Sarkta Hristiyan Sefkati icin Alman Yardim

Birligi”’ isimli cemaatin aracihgiyla gerceklestirmislerdir. Alman misyonerler 1989 yilindan 1909

senesine kadar bir ¢ok bina yaptirmistir (Cabuk, 2008). Misyonerlerinin actigi Bethel kiz yetimhanesi

yapildigr dénem Zonbath (Gazipasa mahallesi) mahallesinde ismiyle anilmaktadir. Childs’in Maras’ta

bulundugu siirede kaldig1 Bethel kiz yetimhanesini (Sekil 7) soyle tarif etmektedir (Child, 1917);
Misyonun yakininda bir Ermeni Yetimhanesi bulunuyor. Aci olaylarin neticesinde ag¢ilan bu
yetimhanenin idarecisi skogc hanimefendinin hizmetleri iilke genelinde ayricalikli bir yerde
bulunuyor. Ansizin patlak veren béyle olaylardan sonra ilgilenilmedigi takdirde perisan olacak
yetimler ortaya ¢ikar. Burada yedirilip giydirilen yetimlere kendi ayaklari (izerinde
durabilecekleri sekilde ticaret ve meslekler G6gretilmektedir. Burada yetimleri biiyiik
maharetle hali ve nakis isi yaparken gérebilirsiniz.

Alman misyonerlere ait Alman hastanesi ise (Sekil 8) Bethel yetimhanelerine yakin bir konumda
bulunmaktadir. Alman misyonerlerin yayinladigi giin dogumu anlamina gelen “Sonnen —Aufgan”’
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isimli derginin 1917 Ocak sayisinda Alman hastanesinin durumunu anlatan bir mektup bulunmaktadir.
Ekim 1916’da bashekimin Alman yardim kurulusuna yazdigi mektupta hastanenin iyilesme bakimindan
mikemmel imkanlar sundugu hastalara ¢ok iyi bakildigi anlatilmaktadir (Sonnen Aufgan, 1917; ss. 27).

Sekil 7. Alman yetimhanesinin farkli agilardan gériiniisleri (Kaynak: Harvard Universitesi Arsivi,
1919).

Sekil 8. AIman hastanesi (a) AlIman hastanesi ve yatakhanesi (b) (Kaynak: Sonnen-Aufgan Dergisi,
Ocak 1917).

CUMHURIYETIN ILANINDAN 1970’Li YILLARA KADAR MARAS ANLATILARI

Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte tlke genelinde 6nem kazanan modern kent olma ideali Maras’in
degisimini blyik olctide etkilemistir. Bulvar, meydan ve sosyal alanlar gibi mekéanlar kente eklenirken
sosyal yasam da kendini bu yerlere gore yenilemistir. Maras’in mekansal anlamda gegirdigi donisiim
yeni bir yasam bicimi dogurmakla birlikte Cumhuriyetin ilk yillarinda Maras’ta yogun bir yapilasma
olmadigi igin kentin sinirlar biyik 6lglide ayni kalmig ve halkin blylik bélimi kale ve Ulu Cami
etrafinda gelisen geleneksel yerlesim dizenini 1970'lere kadar devam ettirmistir. Divanl, Kurtulus,
Fevzipasa, Yoriikselim, Gazipasa ve Ekmekgi mahalleleri geleneksel yasamin devam ettigi tarihi ve
kiiltirel bellegin tasindigi mekanlardir. Cumhuriyetin ilanindan 1970’li yillara kadar aktarilan
anlatilarda kente eklenen belediye binasi, cocuk bahgesi, kale gazinosu gibi mekanlarin 6ne ¢iktig
anlasiimaktadir (Sekil 9).
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Cumbhuriyetin ilanindan 1980 Yillara Kadar
Maras Anlatilarinda One Cikan Yapilar

Divanli, Kuyucak, Ekmekgi, Kurtulus, Kimbet,
Mahalleleri

Uzunoluk Caddesi ve Bogazkesen Caddesi

Képrdler

Kanlidere Ké_‘)__p_)_rl'_isﬂ

Mahalleler,Sokaklar ve

Kanlidere Caddesi {Saglik Bulvar)

Belediye Meydan

it Tepesi (Abarabas| Tepesi}

Cocuk Bahgesi

Kale

Sosyal Alanlar

Belediye Binasi

Tren Gar (Istasyon) : Lol

Sekil 9. Cumhuriyetin ilanindan 1970°li yillara kadar anlatilarda éne ¢ikan mekanlar.

MAHALLELER VE KONUTLAR
Maras tarihi yerleskesi icinde yer alan Divanli, Kurtulus, Fevzipasa, Yorikselim, Gazipasa ve Ekmekgi
mahalleleri geleneksel yasamin devam ettigi tarihi ve kiltlrel bellegin tasindigi (Sekil 10) mekanlardir.
Connerton kiltirel bellegin mekanla birlikte gelismesini “Hatirlama Topografyas’’” olarak
tanimlamistir, ona gore bu topografyanin degisimi klltlirel amneziye neden olmaktadir. Connerton
hatirlama topografyasini mekanlarin hatirlanabilir olmasiyla iliskilendirir. Geleneksel sehir
yerlesmelerinin kolay hatirlanabilir olmasini kiigik olmalarinin yani sira surlar ve merkezi odak
noktalarina baglamistir (Connerton, 2012, ss.99-101). Geleneksel yerlesim dizenini 1960’lara kadar
koruyan Maras Connerton’in hafiza topografyasi olarak tanimladigi kent mekaninin bir temsilini
sunmaktadir. Giindelik yasam ve kiiltiirel kodlarla sekillenen Maras sokaklari Oguz Pakéz’iin anilarinda
soyle yer almistir (Pakdz, 2017) ;
Kent merkezinde evler genelde iki katliydi. Tek katli evler cok azdi. Bunlara “yerden yapma”
denilirdi. Ug¢ katl evler ¢ok olmasa da az da dedildi. Bu evler genelde agalarin beylerin
oturdudu evlerdi... Evler birbirinin giinesini ve bati yelini kapatmayacak bicimde siralanmstir.
Damlarin birbirine ulali olmasinin tarhana ciglerinin serilmesinde ve kaynamis bugdayin
kurutulmasinda 6nemi bliylikti. Yan duvarlar bircok ev igin ortak bir yapiydi. Bu birbirine ulali
damlar ile dar sokaklar nedeniyle evden eve ge¢mek dahasi damlarda yiiriiyerek kentin biiyiik
bir béliimiinii gezmek olanakliydi (...)
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Sekil 10. Kaleden Kurtulus ve Tekke Mahallesinin Gériiniisii (a) Kurtulus ve Divanl Mahallelrinin
Gériiniimii (b) Ulu Cami, Belediye Meydani ve Kurtulus Mahallesinin Gériintisii (c) (Kaynak: Ozcan
Glilkesen Kisisel Arsivi).

KANLIDERE

Tirk Ulus devletinin resmi soyleminde yer alan “temizlik, saglik ve glzellik’ kavramlari (Cetin, 2012)
Maras’taki yeni yapisal diizenlemelerin basindaki anlatimlarinda da 6ne c¢ikmaktadir. Sehri kuzey
gliney aksinda bdlen dogu bati yoniinde ayiran Kanhdere (Sekil 11) yerlesimin formunun ve kimliginin
bir pargasi olmasina karsin bu yillarda kirli su ve salgin hastaliklar nedeniyle ¢6zlilmesi bir problem
haline gelmistir. Dereler kapatildiktan sonra Ustlinden gecen yollar ise modernligin bir gostergesi
sayllmistir.

(...) Belediye en fazla pis dere sularinin kapatiimasina ehemmiyet vermektedir, agiktan akan

bu dereler birkag¢ sene evveline kadar hastalik ve mikrop yuvasiydi. Fakat sarf edilen gayret

ve mesai sayesinde bugiin bu vaziyet maziye karismis bulunmaktadir. Bu derelerin lizeri

kapatilmis ve buralar yol ve bahge haline gelmistir... Belediye meshur Kanldere’yi de

kapatmak tzeredir. Saghk Bulvari adi verilen bu derenin adi da kanlidir {...). (Son Posta, 20

Mayis 1936).

o= dai

anlidere Képriisii Kuzeyden Gériiniisii (a) Kanlidere Képriisii (b) (Kaynak: Ozcan Giilkesen
Fotograf Arsivi, 2019).

Sekil 11.
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BELEDIYE BiNASI VE BELEDIYE MEYDANI

Maras’in geleneksel yerlesim dokusuna ilk eklemlenen yapi 1926 senesinde Ulu Cami’nin kuzeyinde
Tevfik Kadioglu tarafindan insa ettirilen belediye binasidir. Belediye binasi ve 6niindeki meydan (Sekil
12) Cumhuriyet doneminin ilk kamusal alani olarak yasayanlarin belleginde yer edinmistir. Torenlerin
ve bayram kutlamalarinin yapildigi meydan kente yeni bir odak noktasi kazandirmistir. Marash tas
ustalari tarafindan yapilan binanin baslangicta otel olarak insa edildigi bilinmektedir (Savkili, 2014).
Belediye binasi insa edildigi tarihten itibaren bayram torenlerinin, kutlamalarin simgesi olmustur.
Kutlama ve anma torenleri Cumhuriyetten sonra kurulmakta olan ulus belleginin insasinda énemli bir
yere sahiptir. Bu etkinlikler ayni zamanda bellegin anma térenleri ve bedensel pratiklerle ingasinin bir
ornegini olusturur. Gegmisin canlandirilmasi bedensel pratiklere dayanir. Bu térenler ge¢mis olaylarin
temsil edici bir resmini gizerek kafamizda tutmaya yarar. Ge¢mis yeniden canlandirilirken animsanan
olayin taklidi temsili giysiler icinde geri donmektedir. “Téren bir seyir defteri ya da ani defteri dedildir,
onun bas anlatisi séylenen ve daha sonra lizerine diisiiniilen bir 6ykii de degildir. O canlandirilan
oynanan bir kiilttir.” (Connerton, 2014; ss.121). Son Posta gazetesinin 1941 senesinde 12 Subat
bayramin kutlamalarini anlatiminda bu canlandirmaya da yer vermistir

Halk erkenden silah seslerine uyanmis ve sokaklara dékiimiistiir. Her tarafta davullar

calinmakta ve milisler kiime halinde sehri dolasmaktadir. Saat onda kaleye hiicum edilerek

“Bayrak hadisesi” canlandirilmis ve miiteakiben merasime baslanmistir. Belediye binasi

6niinde yapilan merasim bir saatten fazla siirmiistiir.(Son Posta, 25 Subat 1941).

Sekil 12. Belediye Binasi Oniinde 12 Subat Kutlamalari (a) Belediye Meydani (Kahramanmaras
Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi).

UZUNOLUK VE BOGAZKESEN CADDESI

Pakoz'Gin “Bize sorarsaniz evrenin merkezi kentimizdir kentin merkezi de Uzunoluk “ dedigi bulvar
(Sekil 13) Bogazkesen camisinden baslamaktadir, camiye yakin olan bolge Bogazkesen Caddesi olarak
da adlandiriimaktadir. Maras’in diisman isgalinden kurtulusu sirasinda gergeklesen “Siitgli imam
olayr”” Uzunoluk sokakta yasanmis ve bu olay Maras Milli Mlcadelesinin simgesi haline gelmistir. 1939
yilinda sokak genisletilerek caddeye déniismiis ve bu caddede Siit¢li imam aniti yapilmistir. Uzunoluk
Caddesi 12 Subat kutlamalarinin yapildigl, sosyal ve kilturel aktivitelerin gerceklestirdigi bir yerdir.
Yapildigi donemde “Yigitler Bulvar” olarak bilinen cadde Kale’nin dogusundan baslayarak sehrin
kuzeyindeki Hiikiimet Caddesine kadar uzanmaktadir. Cadde lizerinde zamanla yer almaya baslayan
kiiltirel yapilar, magazalar ve yeme icme mekanlariile kentin kamusal yasamini gelistirmis ve ortak
anilarin Uretildigi bir yere dontsmustir. Ulus gazetesinin 1939 tarihli bir yazisinda Maras’ta yapilan
isler icerisinde bulvarin agilisindan soéyle bahsedilmistir (Ulus,16 Ocak 1939; s.6);

Maras kurtulusunda kahramanlarin gectikleri yol belediye tarafindan genisletilerek bir bulvar
haline onulmus ve caddeye Yigitler Bulvari adi verilmistir. Bulvarin gectigi yerlere tesadiif
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eden eski binalar yakinda istimlak edilecek ve bulvar yesil bir sahaya baglanacaktir. Bulvarin

ortasina bir ayar saati konulmustur.

Sekil 13. Bogazkesen Caddesi ve Atatiirk heykeli (a) Bogazkesen Caddesi (b)

(Kaynak: Izzet G6neng Fotograf Arsivi, 2019).

COCUK BAHCESI

Maras’a yapilan ilk park kalenin kuzey dogusuna diisen ¢ocuk bahgesi olmustur (Sekil 14). Cumhuriyet
gazetesi 1937 senesinde ¢ocuk bahgesini memurlarin ve yerli ailelerin gocuklariyla birlikte giizel vakit
gecirebilecegi bir yer olarak anlatmistir (Habib, 1936); “Belediye ¢ocuk bahgesinin iist kismini aile parki
olarak tanzim etmistir. Sehrin giizel bir yerinde ve eskiden slipriintii mahalli iken simdi medeni bir
manzara iktisap eden sehir bahgesi ehemmiyetli bir ihtiyaci karsilamis bulunmaktadir.”

(. o

Sekil 14. Cocuk Bahcesi (a) Cocuk bahgesinin kuzey gériiniisii (b) (Kaynak: Ozcan Giilkesen Fotograf
Arsivi, 2019).

Maras’taki Cocuk bahcesi bulundugu semte de ismini vermis ve bu semtte acilan kahveler, gazinolar,
sinemalar ve kullpler 1960’larin Maras’inda sosyal hayatin bir parcasi haline dontsmustiir. Cocuk
bahcesi gcevresindeki sosyal yasam Pakdz’iin (2017) ¢ocukluk ve genglik anilarinda énemli bir yer
edinmistir (Pakoz, 2017);
Cocuk Bahgesi sinemalarin, kahvelerin, gazinolarin ve kuliiplerin oldugu bir semtti. Agalarin,
beylerin, yiiksek dereceli yéneticilerin biiyiik bir béliimii aksamlari burada bulunan Maras
kuliibiine ugrardi. Sinemalar herkesin génliinii oksardi. Sinemalarin, gazinolarin yazliklari da
oradaydi... Bu bélge acisiyla tatlisiyla bir edlence merkeziydi. Istanbul’'un Beyoglu’su gibi
6nemli bir binaydi.

Kirsaldan Kentsele isimli kitabinda Maras anilarini anlatan Mustafa Okumus 1946 ve 1970 vyillari
arasinda Cocuk Bahcgesi semtinin Maras’in kalbi oldugunu ifade etmistir. Gazinolarin, kishk yazlhk
sinemalarin, sehir kulliblintin ve lokantalarin Uzunoluk ve Cocuk Bahgesi arasinda yer aldigini belirten
Okumus buradaki sosyal yasamin giinlin her saati canl oldugunu anlatmistir (Okumus, 2018);
Sehir gece onikilere kadar burada canlili§ini korurdu. Ozellikle yaz aylarinda Kale, Pinarbasi,
yazlik sinema trafigi ¢cok canli olurdu (...) Halk aksam yemedini yer yemez kendini sokaga
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atardi. Sik sik disaridan sanatcilar gelir, Kale ve Pinarbasi’nda sahne alirdi. Halkin bu
sanatgilara ilgisi yogun olurdu.

KALE

Maras kalesi etrafina eklemlenen Ulu Cami ve Tarihi ticaret bolgesi kentin gecmisinden 6nemli izler
barindirmaktadir. Maras kalesi kentsel bellekte farkli anlam katmanlarini barindiran kolektif belleginde
sureklilik saglamis bir mekandir. Maras milli micadelesinin baslatildigi “Bayrak Olayl” kalede
gerceklesmis ve kurtulus miicadelesinin simgesi haline gelmistir. Kale kurtulus giiniin canlandirildigi
12 Subat bayramlarinda bir tiyatro sahnesine donismektedir. 21 Subat 1958 tarihinde Kahramanyurt
gazetesinde kalenin bayrak olayiyla tarihi vasif kazandigi ve Maras igin bir seref semboli anlatiimistir.
Ayni gazetenin 24 Subat 1958 tarihli haberinde kalenin lzerine yapilan havuz ve temeli atilan
gazinodan 6vgiyle bahsedilmistir;

Uzaktan yeni gelmis bulunan herkes kaleye ¢ikiyor. Gérdiigii manzara ise gézlerinde bir seving

1siginin dogmasina sebep oluyor. Clinkii manzara bambaska... Etrafi ¢epegevre elektrik

ampulleri sarmis ve bu halin de ruhlara ferahlik vermistir... Kalenin her tiirlii imkdnlari

kullanmak suretiyle tamir lizerine yeni tesislerin yapiimasi elbette az emek mahsulii degildir.

Yarin burasi bir turistik yer olacak ve her Maras’a gelen yabanci mutlaka kaleyi gérmeden

gitmeyecektir (Kahramanyurt, 24 Subat 1958).

1960’li yillara gelindiginde ise kale donemin ruhuna uyum saglayarak modern kent idealinin bir pargasi
olmustur. Kale Gstindeki alana gazino, acik hava sinemasi ve cay bahcesi yapilmasi yeni sosyal ve
kiltarel aliskanhklarin kente dahil olmasini saglamistir (Sekil 15). Kale kurtulus micadelesini temsil
eden bir anit mekanken bu dénemde yeni bir anlam daha eklenerek kamusal yasamin temsil edildigi
bir yere déniismistiir. Abdiilkadir Hayber Giiniin Oteki Yuizii éykisiinde kaledeki sinema ve cay
bahcesini ailesiyle giden bir adamin goéziinden anlatmistir;
Benim bildigim bu tek kale, simdi sehrin ortasindaydi. Uzerinde tek kath bir iki yapi, bir yazlk
sinema ve iki ¢ay bahgesi vardi. Cay bahgelerinden birinin ortasinda boydan boya uzanan
biiyiik bir havuz vardi. Buranin girisinde, “Ailelere mahsustur” yaziliydi ve herkes giremezdi...
Oglum havuzun kenarina gidiyor. Havuzdaki suyun mavimsi goriiniisi ilgisini g¢ekiyor
(Hayber,2017).

Glilkesen Fotograf Arsivi, 2019).

SONUC
Bir mekanin anlami ancak oradaki ¢coklu yasamlarin, bireysel ve toplumsal olarak urettikleri degerlerin
ve kdltirlerin okunmasiyla ortaya c¢ikabilir. Maras mekanlarini anlatilar araciligiyla aktaran bu ¢alisma
kentsel kolektif bellekteki kirilmalari ve soylenmeyenleri agiga c¢ikararak  kentin geg¢misiyle
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karsilasmanin ve kenti yeniden yorumlamanin bir yolunu sunmaktadir. Arastirma kapsaminda
Maras’ta yasayan insanlarin ve seyyahlarin aktardigi mekansal anlatilarda 6ne ¢ikan yerler, toplumsal
gruplar ve bu gruplarin kent yasaminda var olma bicimleri kentte es zamanli ikamet edebilen farkli
anlamlara karsilik gelmektedir. Kent ve insan arasindaki etkilesimin 6znelligini ortaya koyan bu
farkhliklar ayni zamanda kentin tek ve dogrusal bir tarihinin olmadiginin da gostergesidir.
Kahramanmaras’ta yerel yonetimler basta olmak lizere kamu otoritesinin tarihi kent mekanlarina
yukledigi anlamlar daha genis bir tartismanin konusu olmakla birlikte calisma kapsaminda s6zi edilen
mekanlarin resmi tarih séyleminin disinda tutuldugunu belirtmek gerekmektedir.

Osmanlinin son donemleri ve 1970 yillari arasinda Maras'ta meydana gelen toplumsal ve siyasal
degisimler kentsel kolektif bellekte pek ¢ok farkh katmanin olusmasini saglamistir. Osmanli’nin son
donemlerinde ortaya gikan Tanzimat ve Islahat Fermanlari kentin mekansal kimliginde degisimlere
neden olmustur. Bu dénemde Misyoner gruplar Maras’a gelerek pek cok kilise, okul, yetimhane ve
hastane a¢mislardir. Kentsel kolektif bellekteki en énemli kirilmalardan biri ise 1920 senesinde
Ermenilerin Maras’'tan go¢ etmesiyle gerceklesmistir. 19. ylizyilin sonlarindan Cumhuriyetin ilanina
kadarki dénemi aktaran anlatilara bakildiginda kentin mekansal kimliginin farkh toplumsal gruplarin
bir yansimasi olarak gelistigi anlasiimaktadir. Ayni mahallelerde yasayan mdusliman ve
gayrimislimlerin evleri, camileri ve kiliseleri de birbirine yakin konumdadir. Osmanh dénemini
yapilarini inceleyen arastirmalar ¢ogunlukla Dulkadiroglu beyligi doneminde yapilmis olan camiler,
hamamlar, carsilar ve konutlar tizerinde yogunlasmaktadir. Bu yapilar kent belleginde 6nemli bir yere
sahip olmakla birlikte kentin ¢ok sesli mekansal belleginin sahnelenen bolimini temsil etmektedir.
Benzer sekilde yerel yonetimlerin “tarihi canlandirma’ vizyonuyla baslattigl yenileme ¢alismalari da
Osmanli ve Beylikler donemini idealize ederken Maras’in ¢ok uluslu kimligine atifta bulunmamaktadir.

Maras kent bellegini donisiime ugratan bir diger donim noktasi da Cumhuriyetin ilan edilmesi
olmustur. Cumhuriyetin ilaniyla birlikte Maras ¢ok uluslu kent kimliginin yerini Cumhuriyetin modern
kent idealine gore yenilenen yeni kent mekanlari almistir. Kentin sinirlari 1960°li yillara kadar buylk
Olciide ayni kalmis ve kentteki degisimler yapi Olceginde gerceklesmistir. Uzunoluk sokagin
genisletilerek olusan Yigitler Bulvari, Belediye Meydani, Belediye binasi, Cocuk Bahgesi parki ve Maras
Kalesi Cumhuriyetin ilk yillarindan 1970’lere kadar kent yasamina katilan ve sosyal hayati degistiren
onemli mekanlardir. 1960’li yillarda sehrin kalbi olarak tanimlanan Cocuk bahgesi semtindeki
sinemalar, gazinolar ve pastaneler giiniimiizde eski dGnemini ve islevini kaybetmis ve kent belleginden
bliyik olctide silinmis mekanlardir. Yerel yonetimler basta olmak Ulzere kent belleginin yeniden
insasinda s6z sahibi aktorler hafizadan silinen bu mekanlar hakkinda herhangi bir séylem ve
gelistirmemistir.

Gegmisin temsili toplumun neyi hatirlamak istedigi ve ge¢misin hangi 6gelerini kendi mirasi olarak
gordugiline gore sekillenir. Bununla birlikte kentin gecmisine tek bir yerden bakmak kentin kimligini
yansitan mekansal izlerin zamanla yok olmasiyla sonuclanmaktadir. Kentsel kolektif bellek giindelik
yasam deneyimlerinden tarihin seyrini degistiren énemli olaylara uzanan genis bir anlati gesitliligine
sahiptir. Kolektif bellekteki farkli toplumsal ve zamansal nitelikleri kesfetmek ise gecmisi tek bir temsile
hapsetmek yerine farkli zaman dilimlerini hayal etmenin imkanini saglayacaktir.
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