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Abstract

Teachers' use of materials for teaching in out-of-school
environments is important for the effectiveness of teaching.
Therefore, in this study, a scale development study was
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exploratory and confirmatory factor analyses, item-total
correlation analysis and independent samples t test analysis were
conducted for item discrimination. According to the results of the
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was found that the factors defined in the scale explained 62.36%
of the total variance. The model created by confirmatory factor
analysis proves the accuracy of the factors. The Cronbach Alpha
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

The importance of using materials while teaching in out-of-school environments is
undeniable, and preparing and using the materials is one of the competencies of teachers.
Berkant (2017) defines the perception of teaching self-efficacy effects performance in the
profession. As a professional obligation, it is important for teachers to understand the design
principles, design elements, and teaching materials regarding the appropriate use of teaching
materials (Hizal, 1992).

Purpose

The purpose of this study is to develop a valid and reliable measurement tool for
teachers' preparation and use of materials in out-of-school learning environments.

Method

In this study, a scale development study was conducted using the descriptive survey
model. The research population consists of teachers working in state and special schools in
Turkiye, and the sample consists of a total of 630 teachers, 400 of whom participated on a
voluntary basis from the research population in the 1st application, 200 in the 2nd application,
and 30 in the Test-Retest application.

Scale Development Process

Literature review was carried out. The item pool of 44 items is arranged in a five-point
Likert type. As a result of the opinions of experts in the field, necessary changes and
arrangements were made, and the final version of the scale, 42 items, was implemented.

Analysis of Data

The results were analysed with the SPSS 22 software. The construct validity of the
scale was analyzed with KMO and Bartlett tests. Exploratory and confirmatory analyses were
also conducted. Principal component analysis was used to determine the factor loadings of the
items and to determine how many factors the scale could have. Six items with factor load
values below 40 and two control items were removed from the scale, and the analyses were
repeated. The scale was applied to a new group, and a confirmatory factor analysis was
performed. The AMOS 24 program was used for confirmatory factor analysis. The item-total
correlations and discrimination levels of the items were analyzed for the remaining 34 items.
To determine the reliability of the scale, internal consistency and stability analyses were
performed.

Findings
Exploratory Factor Analysis

A two-factor scale was obtained. KMO was 0.952; the Bartlett test value was x2=
14076.045 (SD= 561, p= 0.000). Varimax orthogonal rotation technique analysis showed that
the load values were determined to be between 0.555 and 0.850. It was found that the factors
defined in the scale explained 62.361% of the total variance. The contribution of the first factor
to the overall variance was 50.723% and its eigenvalue was 17.246. The contribution of the
second factor to the overall variance is 11.638% and its eigenvalue is 3.957.
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Confirmatory Factor Analysis

The results of the confirmatory factor analysis were as; (x2/df) = 1.95, RMSEA= 0.06;
SRMR= 0.05; IFI= 0.88; CFl = 0.87; PGFI= 0.68 and PNFI= 0.72.

Item discrimination

The results of the independent sample t test showed that the values were between
9.855 and 19.965. The t value of the entire scale was found to be 32.888.

Levels of serving the purpose/Item-total score correlation

The Item test correlation coefficients were 0.692 to 0.834 for the first factor; and 0.812
to 0.863 for the second factor.

Internal consistency level

Two-half correlations of 0.876 and 0.925 for each factor, respectively; Sperman Brown
reliability coefficients were 0.934 and 0.961; Guttmann Split-Half 0.947 to 0.943; Cronbach
Alpha takes values between 0.961 and 0.958.

Stability level

The correlation coefficients were determined to be between 0.709 and 0.989 for F1,
0.792 and 0.965 for F2, and 0.913 for F1 and 0.936 for F2. The total correlation is 0.831.

Discussion & Conclusion

It has been stated that a value between 40% and 60% of the total variance may be
sufficient (Cokluk, Sekercioglu and Biyikoztirk, 2021). It was 62.361% in the present study. IF
and CFI values were not within the fit ranges, (x2/sd), RMSEA and SRMR values showed good
fit, while PGFI and PNFI values showed acceptable fit (Kline, 2011; Meyers et al., 2006;
Schermelleh-Engel et al., 2003). Thus, the created model proves the accuracy of the factors. As
a result of the item test correlation values, each item has a significant positive relationship
with the whole scale (p <0.001). It is inferred that the internal consistency coefficients are
high, and if the Cronbach alpha reliability coefficient is high, the internal consistency can be
considered at the desired level (Ergin, 1995). Since the correlation coefficients calculated for
each item and the entire scale are positive and significant (p<0.01), it can be concluded that
the stability level of the scale is high. It was concluded that the scale developed in within of
these data is valid and reliable.
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0z

Odgretmenlerin okul disi ortamlarda &gretim gerceklestirirken
stire¢ boyunca materyal kullanimlari 6gretimin etkinligi agisindan
6nemlidir. Bundan dolayi bu ¢alismada 6gretmenlerin okul disi
6grenme ortamlarinda materyal gelistirme ve kullanma 6z-
yeterlik algilarini belirlemek amaciyla élgek gelistirme ¢alismasi
ydriatilmdistir. Tiirkiye’de Milli Egitim Bakanhdinda gérev alan
o6gretmenler arastirma evrenini olusturmaktadir. Calismanin
orneklemini bu égretmenlerden géniilliiliik esasina dayali olarak
katilan 630 6gretmen olusturmaktadir. Alan yazin taramasi
yapilarak 6lcek havuzu olusturulmus ve uzman gorisleri
alinmistir. Son hali 42 maddeden olusan élgegin uygulamasi
6gretmenlere yapilmistir. Elde edilen verilerle yapi gecerliliginin
saglanmasi igin agimlayici ve dogrulayici faktér analizleri, madde-
toplam korelasyon analizi ve madde ayirt ediciligi icin bagimsiz
6rneklemler t testi analizi yapilmistir. Yapilan analiz sonuglarina
gére 34 maddeli ve iki faktérlii élcek son halini almistir. Olgekte
tanimlanan faktérlerin toplam varyansin %62,36°sini agikladigi
bulunmustur. “Materyal Hazirlama ve Kullanma” faktéri altinda
20 maddeli ve “Siirece Yénelik Materyal Gelistirme ve Kullanma”
faktéri altinda 14 maddeli bir yapi olusturulmustur. Dogrulayici
faktér analiziyle olusturulan model faktérlerin  dogrulugunu
kanitlar niteliktedir. Olgekteki faktérlerin toplaminin Cronbach
Alpha degeri ise 0,969’dur. Test-tekrar test yéntemi ile 6lgedin
kararlihgi da belirlenmistir. Bu verilere dayali gelistirilen dlgcegin
gecgerli ve gilivenilir oldugu sonucuna ulasiimistir. Bu sebeple,
gelistirilen  dlgcegin  6gretmenlerle  yapilan  ¢alismalarda
uygulanabilir ~ oldugu  séylenmekle birlikte akademik
arastirmalarda da kullanilabilecedi diisiiniilmektedir.
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Okul Disi Ogrenme Ortamlarinda Materyal Gelistirme ve Kullanma Oz-Yeterlik Algisi Ol¢egi
1. Giris

Okul disi ortamda 6grenme yerine literatlirde non-formal 6grenme, informal 6grenme,
disarida 6grenme vb. cesitli bircok adlandirma yapilmistir (Cavus, Umdu Topsakal ve Oztuna
Kaplan, 2013; Eshach, 2007; Turkmen, 2010). Bu ortamlara; miizeler, botanik bahceleri, bilim
merkezleri, goletler, planetaryumlar, akarsular, akvaryumlar, sanayi kuruluslari ve tesisler, millt
parklar, hayvanat bahgeleri, aritma tesisleri ve sanat galerileri vb. yerler 6rnek olarak verilebilir.
Okul disi ortamlarda yapilan 6gretimlerle, 6grencilerin gézlem ve deneyler yapmasina, elestirel
ve vyaratict didstiinme becerilerini gelistirmesine, keyifli ve sirikleyici bir 6grenmenin
gerceklesmesine katki saglamaktadir (Henriksen ve Froyland, 2000). Tim derslerin arasinda
ozellikle fen dersleri cogu ©grenci tarafindan sikict ve anlasilmasi zor olarak
nitelendirildiginden, 6grencinin ilgisini toplamada, derse yonelik olumlu gérisler kazandirmada
ve dersteki basarisini artirmada okul disi ortamlarda 6gretim yapilmasi 6grenme durumunu
olumlu etkilemektedir (Bozdogan ve Yalgin, 2006).

Ogretilecek konuya gore okul disi 6grenme ortamlari sekil almaktadir (Dori ve Tal,
2000). Planlamasi iyi yapilmis okul disi ortamlarda yapilan 6gretim etkinlikleri 6grenciler
arasindaki is birliklerini desteklemekte ve onlara 6grendikleri teorik bilgileri gercek hayatla
iliskilendirerek kullanma firsati sunmaktadir (Krakowka, 2012). Ancak belirtilen firsatlara sahip
olan okul disi 6grenme ortamlari, her zaman istenilen sekilde bir 6grenme durumu ortaya
koyamayabilir (Griffin, 2004). Etkili bir 6grenme ortami olusabilmesi icin O6gretmenlerin
kullandiklari 6gretim materyalleri biylik 6nem tasimaktadir. Okul disi ortamlarda 6gretim
etkinliklerinin sunulmasi gezi dncesi, esnasl ve sonrasini kapsayan bir sirectir. Bu silirecte
o0gretim materyallerinin gidilecek 6grenme ortamlarina yonelik hazirlanmasi, gelistirilmesi ve
kullanilmasi 6nemli bir gerekliliktir. Bakioglu (2017) yaptigi calismada gelistirilen rehber
materyallerin 6grencilerin akademik basarisi izerinde olumlu bir etkisi oldugunu belirtmistir.
Griffin (2004), etkinlik stirecinde kullanilan ¢alisma yapraklarinin 6nemli oldugunu ve calisma
yapragi kullaniimadiginda 6grencilerden 6grenmenin gerceklesmedigine yonelik donitler
aldigini belirtmistir. Ogretmenlerin mesleki bir zorunluluk olarak, &gretim materyallerinin
uygun kullanimina iliskin tasarim ilkelerini, tasarim ogelerini ve 06gretim materyallerini
anlamalari 6nem teskil etmektedir. Okul disi ortamlarda 6gretim gerceklestirirken materyal
kullaniminin 6nemi yadsinamaz bir ger¢ek olup materyal hazirlama ve kullanma 6gretmen
yeterliklerinden biridir (Demircioglu, 2023; Griffin ve Symington, 1997; Thomas, 2010; Uzundz,
Aktepe ve Glindliz, 2017). Clnkl bilindigi gibi, tim Ogretmen yetistirme programlarinda
Ogretim Teknolojileri dersi kapsaminda materyal gelistirme becerisi d6gretmen adaylarina
kazandirilmakta ve diger derslerinde kazandiklari becerilere yer vermeleri beklenmektedir.

Bandura (1977) Oz-yeterlik algisi kavramini, “bireyin belli bir performansi
gosterebilmek igin eylemleri organize edip uygulayabilmesine yonelik kapasitesi hakkinda
kisisel yargilari” ve “bireyin belli bir gérevi yapma kapasitesine dair inancl” olarak ifade
etmektedir. Berkant (2017) Ogretmenlik Oz-yeterlik algisini, 6gretmenlerin  meslekteki
performanslarini etkileyen faktérlerden biri olarak tanimlamakta ve bu alginin, 6gretmenlerin
meslegi ne derece etkili yaptiklarina dair duslincelerini yansittigini  belirtmektedir.
Ogretmenlerin okul disi ortamlarda yapilan 6gretim siirecinde materyal kullanimina iliskin 6z-
yeterlik algilari 6grenme siirecinin etkililigini belirlemede kritik Gneme sahiptir (Dring, Lee ve
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Rideout, 2020; Kurt, 2012). Onemli goérilmesinin temel sebepleri, okul disi 6grenme
ortamlarinda materyal kullanimi ile 0Oz-yeterlik algilarinin birbirine entegre edilerek
ogretmenlere yonelik hazirlanmis bir 6lcegin alan yazininda olmamasi ve zamanla 6gretim
model ve yontemlerindeki degisim ve degisiklikler dikkate alinarak gilincel 6lgeklerin
hazirlanmasi olarak ifade edilebilir. Sonug olarak okul disi 6grenme ortamlarinda materyal
kullanimi ile 6z-yeterlik algisinin bir arada sunuldugu gecerli ve glvenilir bir 6lgme aracinin
gelistirilmesi gerekli goérilmektedir.

Alan vyazini incelendiginde, okul disina yonelik olarak, 6gretmenlerin okul disi
ogrenmeyi dizenlemesi (Bolat ve Koroglu, 2020), okul disi 6grenme ortamlarina gezi
dizenlemeye yonelik 6gretmen kaygisi (Arik ve Bozdogan, 2022), okul disi 6grenme etkinlikleri
gerceklestirme (Karademir ve Erten, 2013), okul disi cevrelere egitim amacgl gezi
diizenleyebilme (Bozdogan, 2016) ve okul disi 6grenme (ODO) faaliyetlerine yonelik 6gretmen
Oz-yeterligi (Gologlu Demir ve Cetin, 2021) calismalarinin oldugu goriilmektedir. Materyallere
yonelik olarak “Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yonelik Oz-
Yeterlik Olcegi” (Akbaba ve Erbas, 2019), 6gretim materyali kullanimina iliskin 6z-yeterlik
dlceginin gecerlik ve givenirlik calismasi (Korkmaz, 2011), “Ogretmenlerin Dijital Materyal
Olusturabilme Oz-Yeterlilikleri Olceginin Gelistirilmesi” (Uzun ve Akay, 2021), “Ogretmenlerin
Dijital Ogretim Materyali Gelistirme Oz-Yeterlik Olceginin Gelistirilmesi Calismasi” (Korkmaz,
Arikaya ve Altintas, 2019), “Uygulamaya Dayali Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi
Becerileri Olgegi Gelistirme” (Varank ve Ergiin, 2009), “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin
Materyal Gelistirme Konusundaki Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Oz-Yeterlik Olcegi”
(Balgin ve Ergiin, 2016), “Dijital Materyal Tasarimi ve Yeterlikler Olcegi” (Gécen Kabaran ve
Usun, 2021), “Materyal Tasarimi Oz-Yeterlik inanci Olgegi” (Bakag ve Ozen, 2015) calismalarinin
yapildigi gorilmektedir.

Alan yazini tarandiginda, 6gretmenlerin Oz-yeterlik algisini da kapsayan okul disi
O0grenme ortamlarinda materyal hazirlanmasi ve kullanimina yonelik bir 6lcek gelistirme
¢alismasina rastlanmamistir. Ginimizde okul disi ortamlarda 6gretim yapilmasinin daha ¢ok
vurgulanmasi ve 6grencilerin bu ortamlari aktif ve keyifli olarak kullanmasi gerektiginden,
o0gretmenlerin bu ortamlarda verilecek 6gretime yonelik materyal hazirlamasi ve kullanmasi
onem teskil etmektedir. Bu baglamda gergeklestirilen c¢alismada okul disi 6grenme
ortamlarinda yapilacak ogretime iliskin 0gretmenlerin materyal gelistirme ve kullanma 6z-
yeterliklerini belirlemek icin bir dlcek gelistirme ¢alismasinin yapilmasi amacglanmistir. Yapilan
calismayla birlikte 6gretmenlerin durumunun belirlenmesine ve bilimsel ¢alismalara katki
saglanacagi disinldlmektedir.

2. Yontem
2.1. Arastirma Modeli

Bu calisma, o6gretmenlerin okul disi 6grenme ortamlarinda materyal gelistirme ve
kullanma 6z-yeterlik algilarini belirleyen 6lcek gelistirme calismasi oldugu icin amaca yonelik
olarak nicel arastirma yontemlerinden betimsel tarama modeli kullaniimistir. Betimsel tarama
arastirmalari, “yalnizca degiskenler ile ilgili verilerin betimlenerek” (Sezgin Selguk, 2019) elde
edildigi calismalardir.
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2.2. Orneklem

Arastirma evrenini Tlrkiye Milli Egitim Bakanlhgina bagh okullarda calismakta olan
ogretmenler, orneklemini ise arastirma evreninden gonullilik esasina gore katilan ilk
uygulamada 400, ikinci uygulamada 200, test-tekrar test uygulamasinda 30 olmak (zere
toplam 630 6gretmen olusturmaktadir. Tablo 1’de ¢alisma grubunda bulunan 6gretmenlerin
demografik 6zelliklerine ait dagihm gosterilmistir.

Tablo 1.

Orneklemdeki Ogretmenlerin Demografik Ozelliklerinin Betimsel Dagilimi

Ozellikler 1.Uygulama 2.Uygulama L?/fgtu:nl:;asrl Tii?aerln
f % f % f % f %
Cinsiyet Kadin 227 56,75 107 53,5 18 60,0 352 55,87
Erkek 173 43,25 93 46,5 12 40,0 278 44,13
0-5 yil 52 13,0 27 13,5 10 33,33 89 14,13
. L 6-10 yil 61 15,25 33 165 6 20 100 15,87
Hizmet slresi
11-15 yil 140 35,0 41 205 8 26,67 189 30
16-20 yil 66 16,5 36 180 5 16,67 107 16,98
21 yildan fazla 81 20,25 63 31,5 1 3,33 145 23,02
Egitim F. 326 81,5 165 82,5 21 70 512 81,27
Mezuniyet Fen Edebiyat F. 72 18,0 35 17,5 9 30 116 18,41
Teknik Egitim F. 1 0,25 0 0 0 0 1 0,16
Mihendislik F. 1 0,25 0 0 0 0 1 0,16
Fen 131 32,75 64 32,0 13 43,33 208 33,01
Sinif 61 15,25 33 16,5 8 26,66 102 16,19
Fizik 24 6,0 13 6,5 2 6,67 39 6,19
Brans Kimya 18 4,5 11 5,5 2 6,67 31 4,92
Biyoloji 13 3,25 10 5,0 3 10 26 4,13
Okul 6ncesi 11 2,75 6 3,0 0 0 17 2,70
Diger(Matematik, Turkce) 142 35,5 63 31,5 2 6,67 207 32,86
Lisans 297 74,25 151 75,5 20 66,67 468 74,29
Egitim duzeyi Y. Lisans 93 23,25 45 225 8 26,67 146 23,17
Doktora 10 2,5 4 2,0 6,66 16 2,54
il merkezi 271 67,75 134 67,0 16 53,33 421 66,83
Okul yerlesim ilce merkezi 81 20,25 38 190 8 26,67 127 20,15
yeri Kasaba 9 2,25 4 2,0 4 13,33 17 2,70
Koy 39 9,75 24 12,0 2 6,67 65 10,32
- Devlet 378 945 191 955 25 83,33 594 94,29
Okul tura ~
Ozel 22 5,5 9 4,5 5 16,67 36 5,71
ODOO egitim Evet 194 48,5 97 485 13 43,33 304 48,25
alma Hayir 206 51,5 103 51,5 17 56,67 326 51,75
oD0Oo Evet 201 50,25 102 51,0 18 60 321 50,95
gotlirme Hayir 199 49,75 98 49,0 12 40 309 49,05
Toplam 400 100 200 100 30 100 630 100

f: Frekans, %:Yiizde, ODOO: Okul Disi Ogrenme Ortami

Tablo 1’e bakildiginda, galismaya katilan 6gretmenlerin 352’si (%55,87) kadin, 278’
(%44,13) ise erkek oldugu gorilmektedir. Hizmet sireleri karsilastirildiginda, ¢alismaya katilan
ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%30) 11-15 sene c¢alisma araliginda oldugu, ¢alismaya katilan
o0gretmenlerin en az (%14,13) ise 0-5 sene ¢alisma araliginda oldugu anlasiimistir. Calismaya
katilan 6gretmenlerin mezun olduklari okul tirleri incelendiginde 512’sinin (%81,27) egitim
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fakiiltesi mezunu oldugu goérilmektedir. Ogretmenlerin brans dagilimlarina bakildiginda,
cogunlugun sirasiyla fen bilgisi (f:208, %33,01), sinif (f:102, %16,19), fizik (f:39, %6,19), kimya
(f:31, %4,92) ve biyoloji (f:17, %2,70) branslarinda oldugu anlasiimaktadir. Bununla birlikte 19
farkl branstan 6gretmen dlcege katilmaktadir. Ogretmenlerin gérev yaptiklari okullarin yiiksek
oranda il merkezinde (f:421, %66,83) yer aldig1 ve okul tiiriiniin ise devlet okulu (f:594, %94,29)
oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin yaklasik yarisinin ODOO ile ilgili herhangi bir egitim
almadiklari (f:326, %51,75) gorllmustir. Ayrica yine 6gretmenlerin yaklasik yarisinin (f:321,
%50,95) 6grencilerini ODOO0’ya gotirdiikleri anlasiimistir.

2.3. Olgek Gelistirme Siireci

Olgek gelistirme calismasinin ilk asamasinda alan yazini taramasi yapilmistir. Bu
noktada maddelerin yazilmasi ve Olceginin hazirlanmasi igin okul disi ve materyal kavramiyla
ilgili yapilan 6z-yeterlik olgekleri incelenmistir. Yapilan incelemede okul disi (Bolat ve Kéroglu,
2020; Bozdogan, 2016; Goéloglu Demir ve Cetin, 2021) ve materyal (Bakac ve Ozen, 2015;
Gogen Kabaran ve Usun, 2021; Korkmaz vd., 2019; Uzun ve Akay, 2021) konulariyla ilgili 6lgek
calismalari degerlendirilmistir. Elde edilen bilgiler dogrultusunda okul disinda kullanilan
materyallere ve materyal hazirlama kosullarina uygun 6lgme 6z-yeterlik algisina yénelik madde
havuzu olusturulmustur. 44 maddelik madde havuzu, besli Likert tipinde diizenlenmistir. Bu
secenekler; “kesinlikle katiimiyorum (1), katilmiyorum (2), kararsizim (3), katihyorum (4) ve
kesinlikle katiliyorum (5)” seklinde hazirlanmis ve derecelendirilmesi yapilmistir. Alaninda
uzman fen bilgisi 6gretmeni, dil uzmani, materyal gelistirme ve okul disi 6grenme alaninda
uzman alti akademisyen ve bir 6lgme degerlendirme uzmaninin gorusleri alinarak ¢alismanin
kapsam ve goriinis gecerliligi saglanmaya c¢alisiimistir. Alinan uzman goérisleri dogrultusunda;
maddelerden birinin Olgekteki birinci madde ile ayni amaca hizmet ettigi, digerinin ise 6z-
yeterlik algisi ile ilgili olmadigi gerekgesiyle 6lgekten ¢ikarilmasi uygun bulunmustur. Ayrica
donitlere gore; Olcekteki maddelerin anlam batinligld, climle uzunluklart ve 6gretim
materyallerinin 6zelliklerine yonelik gerekli diizenlemeler yapilmistir. Diizenleme sonucunda
Olgegin son hali 42 maddeden olugsmustur.

2.4. Verilerin Analizi

Arastirmalardaki ilgili degiskenler arasi iligkilerin glvenirligi ve belirgin faktor sayisi igin
orneklem sayisina yonelik cesitli agiklamalar yapilmaktadir (Karako¢ ve Donmez, 2014).
Literatlirde kabul géren genel bir kani olarak, 6lgegin uygulandigi grubun olgekteki madde
sayisinin en az 5 kati olmasi beklenmektedir. Orneklemin 10 kati olmasi gerektigi yoniinde
gorusler de vardir (Buyukoztirk, 2002; Kurnaz ve Yigit, 2010). 42 maddeden olusan Olgegin
uygulama sonuglarinin analizi SPSS 22 programinda yapilmistir. ilk olarak 6lgegin yapi
gecerliligini saglamak i¢in Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett testinin sonucu hesaplanarak
faktor analizine uygunluguna bakilmistir. Analiz yapilmasina uygun sonuglar elde edildiginde
faktoér analizi icin agimlayici ve dogrulayici analizler yapilmistir. Olgekte yer alan maddelerin
faktor yiklerinin belirlenmesi ve 6lcegin kag faktorlii olabilecegini tespit edebilmek i¢in temel
bilesenler analizinden yararlanilmistir. Varimax dik dondirme vyapilarak faktor yikleri
bulunmustur. Olcme aracinda 6lgiim sonucunda elde edilen faktérlerin sayisina dair yeterli bilgi
olmadiginda, amag hipotezin test edilirligi degil, 6lcme sonucunda belirlenen faktorlere dair
bilgi elde etmeye calisilan bir analiz yontemidir (Tavsancil, 2019). Temel Bilesenler Analizi
yapildiginda, maddelerin faktor yik degerleri 0,30’dan kiiclik ise ve iki veya daha fazla faktérde
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deger gosterirse, gosterilen bu yik degerleri arasinda 0,10 ve daha az fark olan maddeler
Olcekten cikarilmaktadir (BUyukoztiirk, 2012). Davranis bilimleri agisindan elde edilen
degerlerin yeterli olabilmesi icin d6lcek maddelerinin faktor yik degerlerinin 0,30’dan biyik
olmasi ve genel varyansin ¢ok faktorli olceklerde en az %40’ini agiklamasi gerekmektedir
(Bolat, Korkmaz ve Karamustafaoglu, 2021; Kline, 1994;). Faktor yik degeri 0,40'in altinda olan
maddeler o6lgekten cikarilmis ve analizlerin tekrari saglanmistir. Ag¢imlayici faktor analizi
sonrasindaki 6lcek yeni bir gruba uygulanarak, 6lcek verileriyle dogrulayici faktor analizi
yapilmistir. Dogrulayici faktér analizi, gizil degiskenlerin ortaya c¢ikmasi i¢in Onceden
olusturulan bir modelden yararlanarak gozlenen degiskenler neticesinde yapilan bir islemdir.
Genel olarak o6lgek gelistirme galismalari ve gegerlik analizleri igin kullanilan ya da dnceden
tespiti yapilmis bir yapiy1 dogrulamak icin yapilmistir (Yashoglu, 2017). Dogrulayici faktér analizi
icin AMOS 24 programindan faydalanilmistir. Dogrulayici faktor analiziyle elde edilen degerler
Tablo 3’te sunulan degerlere gore yorumlanmistir.

Faktor analizi sonucunda elde edilen 34 maddelik 6lgegin, bagimsiz 6rneklemler t testi
analizi yapilarak madde ayirt ediciligi hesaplanmistir. Bir dlcekteki tim maddelerin teker teker
Olcegin genel amacina ne dlclide uydugunu belirleyebilmek icin madde-toplam korelasyonlari
Pearson’s r testi ile incelenmistir. Korelasyonu 0,30 ve altinda olan 6lgek maddeleri bireyleri iyi
derecede ayirt etmeyecegi igin dlgekten c¢ikariimistir (Buyukoztirk, 2012). Grubun %27 alt grup
ve %27 Ust grubu belirlenmis ve gruplar arasinda farka bakilarak maddelerin ayirt ediciligi
tespit edilmistir. Bulunan t degerleri arttikca maddenin ayirt etme giicti de artmistir (Tavsancil,
2019). Olcegin giivenirligini belirlemek icin, kararhlik ve i¢ tutarlihk katsayilari hesaplanmustir. i¢
tutarlilik dizeyini belirlemek icin Sperman-Brown formill, Guttmann Split-Half glvenirlik
formill, Cronbach Alpha gilivenirlik katsayisi ve iki es yari arasindaki korelasyon degerlerinin
incelemesi yapilmistir. Glvenirlik katsayisinda 0,70 ve (zerinde olmasinin dogru olacagi
belirtilmistir (Sencan, 2005, s. 169).

Kararhlik diizeyi icin ise 27 gln arayla olgegin uygulama Oncesi ve uygulama
sonrasindaki korelasyon degerleri belirlenerek hesaplama yapilmistir. Korelasyon katsayisinin
en az 0,80 olmasi gerektigi belirtilmistir (Kline, 2013).

3. Bulgular

Bu kisimda 6lgegin gegerlik ve glivenirligi icin verilerin analizinden elde edilen bulgular
sunulmustur.

3.1. Olgegin Gegerliligine iliskin Bulgular

“Ogretmenler icin Okul Disi Ogrenme Ortamlarina Yonelik Materyal Gelistirme ve
Kullanma Oz-Yeterlik Algisi Olcegi” gecerlilik analizleri dogrultusunda yapi gegerligi, maddelerin
madde-toplam korelasyon katsayilari ve ayirt edicilik dizeyleri analizi yapilmis ve yapilan
analizlerin bulgulari yer almaktadir.

3.1.1. Yapi Gegerligi

3.1.1.1. Agimlayici Faktér Analizine iliskin Bulgular: Olgekte yer alan iki madde
analizden 6nce dlgekten cikarilmistir. Olcekten cikarilan maddeler kontrol maddesi olarak
bulunmaktadir. Rastgele cevaplama durumu olmasi durumunda 6lgegi cevaplayanlarin verileri
cikarilmistir. Olcekte kontrol maddeleri, “Okul disi 6grenme ortamlarina uygun materyaller
gelistiremem.” ve “Ogrenenler icin anlasilimasi kolay 6grenme materyalleri gelistiremem.”
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seklinde yer almaktadir. Elde edilen verilerin faktoér analizi igin uygunlugunu arastirabilmek igin
Bartlett testi ve KMO testi kullaniimaktadir (Blyukoztirk, 2012). KMO degeri 0,953 olarak
bulunmustur. Barlett testi degeri ise x2= 16603,094; sd=780 (p=0,000) olarak tespit edilmistir.
KMO degerinin 0,9-1 araliginda miikemmel deger almasi (Aydin, 2007) ve Barlett testinin
anlamli olmasiyla birlikte veri setinin faktor analizi icin uygun hale geldigi bulunmustur.

Olgegin faktdr analizine uygunlugu tespit edildikten sonra kag faktorli oldugunun
belirlenmesi i¢in temel bilesenler analizi yapilmistir. Varimax dik dondiirme teknigi kullaniimig
ve isleme devam edilmistir. Maddelerin faktor yiklerinin hesaplanmasi, faktér yapisinin
anlasiimasi ve isimlendirilmesinde en énemli kriterlerden biridir (Korkmaz vd., 2019). Yapilan
analizde madde yuk{ 0,1'den az farkhlik gostererek birden fazla faktore yiklenen bes madde
Olcekten cikarilmistir. Cikarilan maddelerden sonra faktor analizi tekrarlanmistir. Bu
maddelerin kapsam gecerligine etkisinin belirlenebilmesi icin iki alan uzmanindan gorusleri
alinmistir. Alan uzmanlarinin goérisleri dogrultusunda toplamda alti maddenin Olgekten
cikarilmasinin kapsam gecerligine etkilemeyecegi karari verilerek son hali 34 maddeden olusan
Olcekle analizlere devam edilmistir.

Yapilan analiz sonucunda iki faktorli bir 6lcek elde edilmistir. 34 maddelik dlgegin son
halinde KMO= 0,952; Barlett testi degeri ise x2= 14076,045; sd=561 (p=0,000) olarak
bulunmustur. Olcegin son haliyle rotasyon yapilmadan faktor yiik degerlerinin 0,600 ile 0,784
arasinda, varimax dik dondiirme teknigiyle analiz yapildiginda yiik degerlerinin 0,555 ile 0,850
arasinda oldugu belirlenmistir. Olgekte tanimlanan faktérlerin toplam varyansin %62,361’ini
acikladigr bulunmustur. Maddelerin yiklendikleri faktorlere isimler verilmistir. “Materyal
Hazirlama ve Kullanma” faktori altinda 20 maddeli ve “Siirece Yonelik Materyal Gelistirme ve
Kullanma” faktoéri altinda 14 maddeli bir yapi olusmaktadir. Bu durumu agiklayan yamag
birikinti grafigi Sekil 1’de gosterilmistir.

Sekil 1.

Yamacg Birikinti Grafigi (Faktérlere Gére Oz-dederler)
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Faktor Sayisi
Sekil 1 incelendiginde, ani degisiklik goriintlisiiniin 6ncelikle ikinci faktorde meydana
geldigi gorilmektedir. Daha sonrasinda esit oranla disls gostererek yatayda ilerleme
gbzlemlendiginden dolayi varyansa katkilarin yakin oldugu, ilk iki faktérin varyansa daha bulyk
oranda katki sagladigi anlasilmaktadir (Blytikoztiirk, 2002).

iki faktorli yapiya sahip 6lcekte yer alan maddelerin madde vyiikleri, faktorlerin 6z
degerleri ve varyansi aciklama degerleri Tablo 2’de verilmistir.
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Olgegin Iki Faktére Gére Yapilan Faktér Analizi Sonuglari
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Faktor ~ Madde Madde Ortak F1 F2
no varyans
M32 Okul  disi ogre_nme_ or_tamlarlna ”o.zgu hazirlanan 725 850
yapilandiriimis gridleri etkin kullanabilirim.
M31 Okul disi o.g.rt.anme ortamlarina 6zgu yapilandiriimis grid 673 816
hazirlayabilirim.
M20 Okul ci|$| ogﬁr?nme ort_amlarma o_z.gfj hazirlanan ¢alisma 666 815
yapragini/kagidini etkin kullanabilirim.
M33 Okul disi ogrenmel (l)r.tamlarma 6zgli anlam ¢oéziimleme 717 809
tablosu hazirlayabilirim.
M30 Qkul disi ogrenm'e ortamlarl'n'a 0zgl hazirlanan Vee 661 797
diyagramlarini etkin kullanabilirim.
M34 OkuI disi 6grenme ortaml.arlna ozgu. .h‘fxzwlanan anlam 673 701
¢6ziimleme tablolarini etkin kullanabilirim.
M29 Okul dis .(?g.renme ortamlarina 6zgli Vee diyagrami 643 770
< hazirlayabilirim.
2 o . .
= M19 Okul ) dlilv ogrenme 'c'>r'tamlar|na 0zgli ¢alisma 645 767
S yapragi/kagidi hazirlayabilirim.
- Y . . . .
2 M27 Okul disi ogrenrﬁ.e.ortamlarlna 6zgl afis, brosur ve 575 727
w poster hazirlayabilirim.
<§,; M38 Okul d|§| c?grenme F).rt'amlarma 0zgu hazirlanan 625 651
Z modelleri etkin kullanabilirim.
%‘ M26 Oklf| dis i:'>ére.nme ortarp.la.rlna 0zgl hazirlanan bilgi 599 646
< haritalarini etkin kullanabilirim.
2 M23 Okul disi '(?g'renme ortamlarina 6zgl zihin haritalari 624 623
> hazirlayabilirim.
E M25 Okul digi .(.)g.renme ortamlarina 6zgl bilgi haritalan 571 616
S hazirlayabilirim.
M24 OkL.I| digi ogre.nme ortanj\I.a.rma 6zgl hazirlanan zihin 552 614
haritalarini etkin kullanabilirim.
M37 Okul d|§.|. . O0grenme ortamlarina  6zgi model 591 611
hazirlayabilirim.
M22 Okgl disi ogren.me ortaml.a.rl.na 6zgil hazirlanan kavram 559 601
haritalarini etkin kullanabilirim.
M21 Okul digi t.')jgr.enme ortamlarina 6zgl kavram haritalari 533 588
hazirlayabilirim.
Okul  digi  6grenme ortamlarina  6zgl  sunu
M17 e ,521 ,578
hazirlayabilirim.
M28 Oku|“dI§I (')'grenme' ort.amlarma ozgu hazirlanan afis, 490 565
brostir ve posterleri etkin kullanabilirim.
M18 Okl_JI digi ogrer_1rr1_e ortamlarina 6zgi hazirlanan sunulari 503 555
etkin kullanabilirim.
N M6 Okul disi 6ére.nr’f1e gt.k.inliéi oncesi, ortamlara iligkin 746 844
g materyaller gelistirebilirim.
o e .
S M8 Okul disi ogren_m(_e etlfl_n!|g| slirecinde yararlanilabilecek 736 828
o< materyaller gelistirebilirim.
[ oy . pewe
o M10 (?kul disi ogrgnr’.ne etkinligi sonraslndél !(ullanllmak 719 825
o lizere ortama iliskin materyaller gelistirebilirim.
g <§( M3 .Ok.ul dis “ogr.enme ortamlar.m(.ia ”o.grenalerln 695 819
z ihtiyaglarina yonelik materyaller gelistirebilirim.
w = oy T
= < Okul digi 6grenme etkinligi sonrasinda kullaniimak
s 5 M11 lzere ortama iliskin  gelistirilen  materyalleri ,674 ,775
x > kullanabiliri
X ullanabilirim.
% M7 Okl:ﬂ .d_|§| 6grenme et_k|n||g| or.1c'e.5|, ortamlara iligkin 599 767
S gelistirilen materyalleri kullanabilirim.
) Okul disi  6grenme  ortamlarinda  6grencilerin
& M4 ihtiyaglarina  yonelik  gelistirdigim materyalleri ,626 ,763
2 kullanabilirim.
M9 Okul disi 6grenme etkinligi stirecinde yararlanilabilecek ,616 ,760
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gelistirilmis materyalleri kullanabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina yonelik 6gretim
M1 programinda yer alan kazanimlara uygun materyaller ,581 ,752
gelistirebilirim.
Okul disi 6grenme etkinligi 6ncesi ortami gezerek
materyal gelistirme ile ilgili 6n hazirlik yapabilirim.
Ogrenenlerin yas 6zelliklerine uygun okul disi 6grenme
materyalleri gelistirebilirim.
Okul disi 06grenme ortamlarina yonelik 6gretim
M2 programinda yer alan kazanimlara uygun gelistirilen ,550 ,706
materyalleri kullanabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina uygun tasarim ilkelerine
M14 (buttinlik, denge, vurgu, yakinhk-uzakhk, dizen) gore ,616 ,689
materyaller gelistirebilirim.
Okul digi 6grenme ortamlarina uygun, tasarim

M5 ,597 ,737

M15 ,615 ,709

M13 ogelerine (gizgi-sekil, doku, yazi tipi, renk) gore ,610 ,681
materyaller gelistirebilirim.
Ozdeger 17,246 3,957
Aciklanan Varyans 50,723 11,638

Tablo 2 incelendiginde, olgcek “Materyal Hazirlama ve Kullanma” ve “Siirece Yonelik
Materyal Gelistirme ve Kullanma” faktérlerinden olusmaktadir. “Materyal Hazirlama ve
Kullanma” faktériinde 20 madde yer almakta ve faktor yikleri 0,850 ile 0,555 deger araliginda
degismektedir. ilk faktériin genel varyansa katkisinin %50,723 ve 6z degerinin 17,246 oldugu
gorilmektedir. “Strece Yonelik Materyal Gelistirme ve Kullanma” faktériinde ise 14 madde yer
almakta ve faktor yiikleri 0,844 ile 0,681 deger araliginda degismektedir. ikinci faktoriin genel
varyansa katkisinin %11,638 ve 6z degerinin 3,957 oldugu gorilmektedir.

3.1.1.2. Dogrulayici Faktér Analizine Dair Bulgular: Yapilan agimlayici faktér analizi
sonucunda olgegin iki faktorli oldugu tespit edilmistir. Bu yapinin dogrulanmasi i¢in dogrulayici
faktor analizi yapilmistir. Dogrulayici faktor analizi, gizil degiskenlerin ortaya ¢ikmasi igin
onceden olusturulan bir modelden yararlanarak gozlenen degiskenler neticesinde yapilan bir
islemdir. Genel olarak 6lgek gelistirme ¢alismalari ve gegerlik analizleri igin kullanilir ya da
onceden tespiti yapilmis bir yapiyi dogrulamak icin yapilir (Pohlmann, 2004; Tabachnick ve
Fidell, 2001; Yaslioglu, 2017; Wetson ve Gore, 2006). Dogrulayici faktér analizinde elde edilen
degerlerin olmasi gereken araliklari ve elde edilen uyum degerleri Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3.

Standart Uyum lyiligi Olgiitleri ile Arastirma Sonuglarinin Karsilastirilmasi

Uyum Olcileri iyi Uyum Kabul Edilebilir Kabul Edilen Uyum
Uyum Degerleri
x2/df 0< x2/df <2 2<x2/df <3 1.95
RMSEA 0<RMSEA<0.05 0.05sRMSEA<0.08 0.05
SRMR 0<SRMR<0.05 0.05<SRMR<0.10 0.05
IFI 0.95<IFI<1.00 0.90<NFI<0.95 0.88
CFI 0.95<CFI<1.00 0.90<CFI<0.95 0.87
PGFI 0.95<GFI £1.00 0.50<GFI<0.95 0.68
PNFI 0.95<AGFI<1.00 0.50<AGFI<0.95 0.72

(Kline, 2011; Meyers vd., 2006; Schermelleh-Engel vd., 2003)

Tablo 3’te yer alan dogrulayici faktor analizinin sonuglari incelendiginde, (x2/sd)= 1,95,
RMSEA= 0.06; SRMR= 0.05; IFI= 0.88; CFI= 0.87; PGFI= 0.68; PNFI=0.72 olarak bulunmustur. Bu
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degerlerin sonucunda IFl ve CFI degerleri uyum araliklarinda yer almazken, (x2/sd), RMSEA,
SRMR edinilen uyum degerlerinin iyi uyum, PGFI, PNFI degerlerinin ise kabul edilebilir uyum
gosterdigi belirlenmistir. Boylece olusturulan model faktorlerin dogrulugunu kanitlar
niteliktedir. Sekil 2’de iki faktorli Olgegin madde-faktor yapisi ve faktoriyel modeline yer
verilmistir.

Sekil 2.

Olgegin Dogrulayici Faktér Analizi Baglanti Diyagrami
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Sekil 2’de gosterilen diyagramda, 6lgekte yer alan maddelerin her birinin faktorin
Olcegi hangi oranda temsil ettigini belirten standardize edilmis degerleri verilmistir. Modelin
incelemesi yapildiginda maddelerin hata varyansinin 0,25 ile 0,65 arasinda, gizil degisken ile
gozlenen degisken arasindaki yapisal katsayinin ise 0,51 ile 0.81 arasinda degisiklik gosterdigi
gorulmektedir. F1'de M34 ve M23, M22 ve M28, M21 ve M18 arasinda, F2'de ise M3 ve M11,
M7 ve M13 maddeleri arasinda diizeltme onerisi dikkate alinarak kovaryanslar
olusturulmustur.

3.1.2. Madde Ayirt Ediciligi

Olgegin tamaminin ve her bir maddenin ayirt ediciligi arastirilmistir. iliskisiz t-testi icin
%27'lik alt ve Ust grup belirlenerek gruplar arasindaki farkin anlamli olup olmadigina
bakilmistir. Tablo 4’te maddenin ayirt edicilik 6zelligine dair elde edilen veriler gosterilmistir.



Tablo 4.

Olgedin Madde Ayirt Edicilik Ozelliklerine Dair Bagimsiz Orneklem T Testi Verileri
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F1 F2
Madde Ortalama t Madde No Ortalama t
No Alt grup  Ust grup Alt grup  Ust grup
M32 2,67 4,55 16,793 M6 3,15 4,57 13,876
M31 2,48 4,38 16,111 M8 3,09 4,55 14,043
M20 2,65 4,33 14,859 M10 3,16 4,57 13,860
M33 2,54 4,51 19,207 M3 3,19 4,56 12,474
M30 2,72 4,61 17,994 M11 3,51 4,76 13,258
M34 2,77 4,64 18,499 M7 3,47 4,80 13,928
M29 2,51 4,51 18,714 M4 3,54 4,77 11,791
M19 2,50 4,21 16,733 M9 3,61 4,72 11,423
M27 2,82 4,66 16,312 M1 3,16 4,38 9,855
M38 3,03 4,81 18,216 M5 3,28 4,61 12,906
M26 3,20 4,79 17,053 M15 3,11 4,57 15,342
M23 2,87 4,69 19,965 M2 3,63 4,79 11,902
M25 3,05 4,70 15,792 M14 3,06 4,58 15,796
M24 3,20 4,75 15,723 M13 3,02 4,59 15,846
M37 2,76 4,56 17,552
M22 3,23 4,74 16,738
M21 2,25 4,31 17,972 Df:214
M17 3,19 4,79 17,034
M28 3,31 4,74 14,482 F1 45,981 64,833 19,057
M18 2,75 4,70 18,653 F2 91,981 56,509 31,335
Toplam 156,81 102,49 32,888

N=216; **=p<0,01

Tablo 4 incelendiginde Olcekte yer alan 34 madde, faktorler ve faktér toplami igin

bagimsiz 6érneklem t testi sonucunda alinan degerlerin 9,855 ve 19,965 araliginda oldugu

belirlenmistir. Olgegin tamamina ait t degeri ise 32,888 olarak bulunmustur. Olcekte bulunan

her bir maddenin ve tamaminin alt ve Ust gruplari arasinda anlaml farkhlik p<0,01 oldugu

gorilmektedir. Bu durumda 6lgegin genelinde ve maddelerin her birinde ayirt ediciligin yiksek

oldugu gorilmektedir.

3.1.3. Amaca hizmet etme diizeyleri/Madde-toplam puan korelasyonu

Madde-toplam puan korelasyonu teknigi olcekte yer alan maddelerin amaca hizmet

etme dizeyini belirlemek icin kullaniimistir. Bu diizeyin tespiti icin maddelerinin 6lgllen

puanlari ile 6lgegin tamamindan elde edilen puanlar arasindaki korelasyonlar hesaplanmistir.

Maddelerin hesaplanan madde-toplam korelasyon degerleri Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5.

Madde-Toplam Puanlari Korelasyon Analizi

F1 F2
Madde No r Madde No r

M32 ,781** M6 ,863%*
M31 ,766** M8 ,863**
M20 ,741** M10 ,854%*
M33 ,834** M3 ,838**
M30 ,785** M11 ,820**
M34 ,801%* M7 ,812%*
M29 ,791** M4 ,789**
M19 ,791** M9 ,773**
M27 ,753** M1 ,773**
M38 ,782%* M5 ,780**
M26 JIT2** M15 ,789%**
M23 ,776** M2 ,738**
M25 ,752** M14 ,786**
M24 ,741** M13 ,783**
M37 ,756**

M22 ,738**

M21 ,734**

M17 J711%*

M28 ,692**

M18 ,707**

N=400; **=p<,001

Tablo 5’teki degerlere bakildiginda, madde-toplam korelasyon katsayilari birinci faktor
icin 0,692 ile 0,834; ikinci faktor icin 0,812 ile 0,863 araliginda degisiklik gostermektedir. Her bir
maddenin Olgegin bitlind ile anlamh yoénde pozitif iliski icerisinde oldugu goérilmektedir
(p<0,001). Madde-toplam korelasyon degerleriyle, maddelerin her birinin amaca hizmet ettigi
soylenebilir (Blyukoztiirk, 2012).

3.2. Olgegin Giivenirligine iliskin Bulgular

Olgegin giivenirlik hesabini belirleyebilmek icin verilerin {zerinde i¢ tutarliik ve
kararlilik analizleri yapilmistir.

3.2.1. i¢ Tutarlilik Diizeyi

Olgegin 34 madde ve 2 faktdrden olusan son haliyle faktérlerine iliskin giivenirlik
analizi; iki es yari korelasyon degerleri, Sperman Brown formiilli, Cronbach Alpha ve Guttmann
Split-Half givenirlik formili kullanilarak hesaplanmistir. Yapilan glivenirlik analizi sonuglari
Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6.

Ol¢cegin Tamami ve Faktérlerine lliskin Giivenirlik Analizi Sonuglari

Faktdrler  Madde Sayisi ki es yari Sperman Guttmann Cronbach
Korelasyonlari Brown Split-Half Alpha
F1 20 0,876 0,934 0,947 0,961
F2 14 0,925 0,961 0,943 0,958
Toplam 34 0,955 0,977 0,964 0,969

Tablo 6’ya bakildiginda, iki faktor altinda toplanan 34 maddeden olusan 6lc¢egin, her bir
faktorde sirasiyla iki es yari korelasyonlari 0,876 ile 0,925; Sperman Brown gilivenirlik katsayilari
0,934 ile 0,961; Guttmann Split-Half 0,947 ile 0,943; Cronbach Alpha 0,961 ile 0,958 degerleri
almaktadir. Analiz degerleri dikkate alindiginda i¢ tutarlk katsayilarinin yiiksek oranda oldugu
vurgulanabilir (Seger, 2015, 5.219).

3.2.2. Kararlilik diizeyi

Test-tekrar test yontemiyle 6lcegin kararlilik diizeyi 6lgiilmistiir. Olgegin ayni érneklem
grubuna benzer kosullar altinda iki defa uygulanmasidir. Yapilan uygulamalar sonucu ulasilan
korelasyon katsayisi 6lcme aracinin giivenirlik katsayisini ifade eder (Ercan ve Kan, 2004). iki
uygulama arasindaki gecen sire icin dort hafta yeterli goriilmektedir (Blyukoztirk, 2012). 34
maddelik 6lcek formu 27 giin arayla 30 6gretmene uygulanmistir. Uygulama sonucunda elde
edilen puanlar arasindaki iliski madde-faktoér agisindan incelenmistir. Bulgulara iliskin puanlar
Tablo 7’de sunulmustur.

Tablo 7.

Olcek Maddelerinin Kararlilik Diizeyleri

F1 F2
Madde No r Madde No r

M32 ,942%* M6 ,784%*
M31 ,712%* M8 ,877**
M20 ,933%* M10 ,894%*
M33 ,877** M3 ,945**
M30 ,709%* M11 ,805%*
M34 ,716%* M7 ,802%*
M29 ,865%* M4 ,937%*
M19 ,829%* M9 ,965%*
M27 ,894%* M1 ,954%*
M38 ,760%* M5 ,937%*
M26 ,802%* M15 ,792%*
M23 ,877%* M2 ,850%*
M25 ,850%* M14 ,875%*
M24 ,726%* M13 ,850%*
M37 ,891%*

M22 ,858%* F1 ,913%*

M21 ,872%* F2 ,936**
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M17 ,891%* Toplam ,831%*
M28 ,989**
M18 ,915**

N:30; **=p<0,01

Tablo 7’de verilen korelasyon katsayilarinin F1'de 0,709 ile 0,989 deger araliginda,
F2’de 0,792 ile 0,965 deger araliginda ve F1’'in 0,913 degerinde ve F2’'nin ise 0,936 degerinde
oldugu belirlenmistir. Toplam korelasyon ise 0,831 bulunmustur. Her bir maddenin ve d6lgegin
tamamina yonelik olarak hesaplanan korelasyon katsayilarinin pozitif ve anlamh degerde
oldugu gorilmektedir (p<0,01). Elde edilen veriler 1siginda 6lgegin kararllik dizeyinin yiksek
oldugu soylenebilir (Sencan, 2005, s.152).

4. Tartisma, Sonug ve Oneriler

Ogretmenler icin okul disi 6grenme ortamlarinda materyal gelistirme ve kullanma 6z-
yeterlik algilarini tespit etmek amaciyla gecerligi ve glivenirligi yiksek bir 6lcek elde edilmistir
(EK-1). Gelistirilen Olgek besli Likert tipinde olup; kesinlikle katilmiyorum (1), katilmiyorum (2),
kararsizm (3), katiliyorum (4) ve kesinlikle katihyorum (5) olarak derecelendirilmistir.
Calismanin 6rneklemini gonullilik esasina dayah olarak katilan 630 6gretmen olusturmaktadir.
Alan taramasi yapilarak 6lgek havuzu olusturulmus ve uzman goérisleri alinmistir. Uzman
gorisleriyle birlikte dlgek 42 maddelik son halini almis ve 6gretmenlere uygulamasi yapilmistir.
Olgegin 34 maddeli son halinde KMO= 0,952; Barlett testi degeri ise x2= 14076,045; sd=561;
p=0,000"dir. Olcek son haliyle rotasyon yapilmadan faktér yiiklerinin degerleri 0,600 ile 0,784
arasinda, varimax dik dondiirme teknigiyle analiz yapildiginda yuklerin degeri 0,555 ile 0,850
arasindadir. 34 madde ve iki faktérden olusan toplam varyansin % 62,361’ini agiklayan bir
yaplya sahiptir. Toplam varyansin % 40 ile % 60 araliginda deger almasinin yeterli olabilecegi
belirtilmistir (Cokluk vd., 2021). “Materyal Hazirlama ve Kullanma” faktori altinda 20 maddeli
ve “Slirece Yonelik Materyal Gelistirme ve Kullanma” faktori altinda 14 maddeli bir yapi
olusmustur. Dogrulayici faktoér analizinin sonuglari, (x2/sd)=1,95, RMSEA= 0.06; SRMR= 0.05;
IFI= 0.88; CFl= 0.87; PGFI= 0.68; PNFI= 0.72'dir. Bu degerlerin sonucunda IFl ve CFl degerleri
uyum araliklarinda yer almazken, (x2/sd), RMSEA, SRMR edinilen uyum degerlerinin iyi uyum,
PGFI, PNFI degerlerinin ise kabul edilebilir uyum gésterdigi belirlenmistir (Kline, 2011; Meyers
vd., 2006; Schermelleh-Engel vd., 2003). Béylece uyum iyiligi indislerinin degerlendirilmesi
sonucunda olusturulan modelin dogrulandigi sonucuna varilabilir. Faktorler ve faktér toplami
icin bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda alinan degerlerin istenilen degerler arasinda yer aldigi
bulunmustur. Bu sebeple 6lgcekte bulunan her bir maddenin ve tamaminin alt ve Ust gruplari
arasinda anlamli bir farklilik p<0,01 mevcuttur. Bu durumda 6lgegin genelinde ve maddelerin
her birinde ayirt ediciligin yiiksek oldugu gériilmektedir. Olgekte yer alan maddelerin amaca
hizmet etme diizeyini belirlemek icin madde-toplam korelasyon katsayilari hesaplanarak birinci
faktor icin 0,692 ile 0,834; ikinci faktor icin 0,812 ile 0,863 araliginda bulunmustur. Her bir
maddenin Olgegin bitlind ile anlamh yoénde pozitif iliski icerisinde oldugu goérilmektedir
(p<0,001). Madde-toplam korelasyon degerlerinin 0,30 ve (zerinde olmasindan dolayi
(Buyukoztirk, 2012), maddelerin her birinin amaca hizmet ettigi sonucuna ulasiimaktadir.
Olgegin her bir faktérde sirasiyla iki es yari korelasyonlari 0,876 ile 0,925; Sperman Brown
glvenirlik katsayilari 0,934 ile 0,961; Guttmann Split-Half degeri 0,947 ile 0,943; Cronbach
Alpha glvenirlik katsayilari 0,961 ile 0,958'dir. Analiz degerleri dikkate alindiginda i¢ tutarlik
katsayilarinin yiksek oranda oldugu ve Cronbach alfa glivenirlik katsayisinin yiksek olmasi
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durumunda i¢ tutarlihgin istenilen dizeyde oldugu ¢ikarimi yapiimaktadir (Ergin, 1995). Test-
tekrar test yontemiyle olcegin kararliik diizeyi ol¢llmustir. Her bir maddenin ve olgegin
tamamina yonelik olarak hesaplanan korelasyon katsayilarinin en az 0,80 degerinde (Sencan,
2005) pozitif ve anlamh oldugundan (p<0,01) dolayi 6lgegin kararlilik diizeyinin yiiksek oldugu
sonucuna varilmaktadir. Bu veriler 1siginda gelistirilen 6lcegin gecerli ve glivenilir oldugu
sonucuna ulasiimistir.

Alan yazininda 6gretmenlerin okul digi 6grenme ortamlarinda materyal gelistirme ve
kullanma 6z-yeterlik algilarinin belirlenmesine yonelik bir 6lgegin bulunmamasindan dolayi
gerceklestirilen bu c¢alismanin literatire 6nemli katkilar saglayacagl distinilmektedir.
GuUndmuzde kullanilan  6gretim programlarinda okul disi  6grenme ortamlarindan
yararlanilmasi, 0Ogrencilerin bu ortamlarda vyeni bilgiler deneyimlemeleri gerektigi
vurgulanmaktadir. Bu bakimdan 6gretmenlerin okul disi 6grenme ortamlarinda etkili bir
O0gretim yapabilmesi ve 6grencilere davranislarin istenildigi gibi kazandirilmasi igin bu tir
Olceklere ihtiyaglari oldugu gerekgesiyle gelistirilen 6lgegin hem 6gretmen yetistirmede hem de
bilimsel arastirmalarda ve uygulamalarda islevsel olacagl sonucuna varilmistir. Gelistirilen
Olcegin yliksek giivenirlikte ve gecerlikte olmasindan dolayi okul disi 6grenme ortamlarinda
ogretmenlerin  materyal kullanimini arastirmaya yonelik c¢alismalarda kullanilabilecegi
distnilmektedir. Calisma sonunda, ilgili konuda 6gretmenlerle yiritilebilecek akademik
arastirmalarda gelistirilen 6lcekten yararlanilmasi 6nerilmektedir.

Cikar Catismasi Bildirimi

Yazarlar, bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve yayimlanmasina iliskin herhangi bir
potansiyel ¢ikar ¢atismasi beyan etmemistir.
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Yazarlar, bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve yayimlanmasi i¢in herhangi bir finansal
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Ek-1:
Ogretmenlerin Okul Disi Ogrenme Ortamlarinda Materyal Gelistirme ve Kullanma Oz-Yeterlik
Algisi Olgegi
1 2 3 4 5
£ £
€ €
Q 3 > (]
M;dde Maddeler =5 o E 2 =2
° Tz = 2 S E£8
2 E E & = 7=
ST T 8 ® £3&
g § = 2 %2

Okul disi 6grenme ortamlarina yonelik 6gretim

1. programinda yer alan kazanimlara uygun
materyaller gelistirebilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina yonelik 6gretim
2. programinda yer alan kazanimlara uygun
gelistirilen materyalleri kullanabilirim.
3 Okul disi 6grenme ortamlarinda 06grencilerin
) ihtiyaclarina yonelik materyaller gelistirebilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarinda 6grencilerin
4. ihtiyaclarina yonelik gelistirdigim materyalleri
kullanabilirim.
5 Okul disi 6grenme etkinligi 6ncesi ortami gezerek
) materyal gelistirme ile ilgili 6n hazirlik yapabilirim.
6 Okul disi 6grenme etkinligi ©6ncesi, ortamlara
) iliskin materyaller gelistirebilirim.
2 Okul disi 6grenme etkinligi ©ncesi, ortamlara
) iliskin gelistirilen materyalleri kullanabilirim.
8 Okul  disi  oOgrenme  etkinligi  sirecinde
) yararlanilabilecek materyaller gelistirebilirim.
Okul  disi  oOgrenme  etkinligi  sirecinde
9. yararlanilabilecek gelistirilen materyalleri
kullanabilirim.
10 Okul disi 6grenme etkinligi sonrasinda kullaniimak
) Gzere ortama iliskin materyaller gelistirebilirim.
Okul disi 6grenme etkinligi sonrasinda kullaniimak
11. lzere ortama iliskin gelistirilen materyalleri
kullanabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina uygun, tasarim
12. Ogelerine (cizgi-sekil, doku, yazi tipi, renk) gore
materyaller gelistirebilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina uygun tasarim
13. ilkelerine (bttlinlik, denge, vurgu, yakinlk-uzaklik,
diizen) gore materyaller gelistirebilirim.
14 Ogrenenlerin yas o6zelliklerine uygun okul disi
) o0grenme materyalleri gelistirebilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina 06zgl sunu
15. e
hazirlayabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgl hazirlanan
16. . e
sunulari etkin kullanabilirim.
17. Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgl c¢alisma
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yapragi/kagidi hazirlayabilirim.

Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgi hazirlanan

18.
8 calisma yapragini/kagidini etkin kullanabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina 06zgli kavram
19. . e
haritalari hazirlayabilirim.
20 Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgi hazirlanan
’ kavram haritalarini etkin kullanabilirim.
21 Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgu zihin haritalari
’ hazirlayabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgl hazirlanan
22. - i . .
zihin haritalarini etkin kullanabilirim.
23 Okul digi 6grenme ortamlarina 6zgu bilgi haritalari
’ hazirlayabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgi hazirlanan
24, o . . e
bilgi haritalarini etkin kullanabilirim.
25 Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgi afis, brosir ve
) poster hazirlayabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgi hazirlanan
26. . . .. I
afis, brosur ve posterleri etkin kullanabilirim.
27 Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgi Vee diyagrami
) hazirlayabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgi hazirlanan
28. . . i
Vee diyagramlarini etkin kullanabilirim.
Okul dis 0grenme ortamlarina ozgl
29. . -
yapilandiriimis grid hazirlayabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgl hazirlanan
30. e o
yapilandiriimis gridleri etkin kullanabilirim.
31 Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgl anlam
) ¢O6ziimleme tablosu hazirlayabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgl hazirlanan
32. - . e
anlam ¢6ziimleme tablolarini etkin kullanabilirim.
Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgli model
33. I
hazirlayabilirim.
34 Okul disi 6grenme ortamlarina 6zgl hazirlanan

modelleri etkin kullanabilirim.




