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Bu ¢alismada, XVIII. yiizyihn ikinci yarisinda Kastamonu Kazasi’'nda aile miiessesi ele alimmustir.
1750-1775 yillarini ihtiva eden arastirmada, Kastamonu ser’iyye sicilleri esas alimarak Kastamonu
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cocugun genel acidan toplumsal niteligi, kadimin sosyal hayattaki yeri ve onemi, ailede ekonomik
durum gibi sosyo-iktisadi olgular incelenmistir. Ayrica bahsedilen bu unsurlar ¢ergevesinde her husus
kendi bashigr altinda irdelenerek konu hakkinda detayli bilgi verilmistir. XVIII. ylizyihn ¢alkantili
siyasi hayati igerisinde, Osmanl Devleti’nde ¢ok biiyiik bir ehemmiyet arz eden ve ictimai yapinin
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Research Article

This study focuses on the institution of the family in the second half of the 18th century in the
Kastamonu District. The research covering the years 1750-1775 relies on the Kastamonu Sheriyye
registry records as a basis to examine various socio-economic factors related on the family institution
in the Kastamonu District. These factors include the function of the family, marriage, wedding
ceremonies, dowry, polygamy, divorce, alimony, guardianship, children, the general societal status of
children, the role and importance of women in social life, and the economic status of the family.
Furthermore, each of these aspects has been examined under its own title, providing detailed
information on the subject. Within the turbulent political landscape of the 18th century, the position
of the family, Ottoman Empire and formed the foundation of the social structure has been primarily
explored through the example of Kastamonu largely relying on archival data, supplemented by
research works.
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EXTENDED ABSTRACT

This study examines the institution of family, one of the fundamental pillars of Ottoman
society, focusing on the Kastamonu District between the years 1750 and 1775. Utilizing data from
judicial records, the analysis delves into various aspects of family structure, including marriage,
marriage contract, dowry, polygamy, divorce, alimony, guardianship and the socio-economic
status of families. Through this examination, the aim is to provide a general assessment of the
social structure of the Kastamonu District and the position of the family during the latter half of
the 18th century. The social and cultural fabric of the district reveals a coexistence of diverse
ethnic groups, including Muslims and non-Muslims. This study, which scrutinizes the family
structure in the Kastamonu District during the Ottoman period, serves as a valuable resource for
understanding the societal dynamics and the status of the family in the city.

In the Ottoman Empire, the concept of family gained particular significance alongside
population censuses. Generally, a family consisting of one husband and one wife, and four to six
individuals in total, was considered as a basic unit. Sheriyye records indicate that the demands of
women, who constitute the cornerstone of the family structure, particularly in matters such as
marriage and divorce, were taken into account. Numerous marriage records found during the
examined period serve as evidence of this practice. Women typically married the person they
desired, often through intermediaries or in the presence of the court. Marriage and the concept of
marriage contract, which represents the contract uniting a man and a woman, along with the
traditional Turkish understanding of marriage as acquiring a home and property, and the
institution of family revolving around the child as its most important entity, are emphasized in the
research. The study explores how these concepts manifested in the Kastamonu District, shedding
light on their societal significance.

The mehir, which is considered as part of the marriage contract and is the obligatory
payment or goods that the husband is required to provide to his wife, has been viewed as a legal
right granted to women during the Ottoman period. Although mehir payments were usually
deferred, it became mandatory to pay them in case of the husband's death or divorce. Indeed, this
study addresses the varying amounts of mehir payments based on individuals' financial situations.
Another topic examined is the practice of polygamy, which generally held rare status in Ottoman
society. While Islamic law permits a man to marry up to four women simultaneously, it
emphasizes the necessity for equality in this practice. Furthermore, the research evaluates the
practice of polygamy, often chosen by men who could not have children with their first wives, in
the context of the Kastamonu District. Based on tereke records, it is concluded that monogamous
marriages were prevalent, with two or three marriages being rare occurrences.

In the mentioned research, the issue of divorce in Ottoman family law is observed to be
based on Islamic law, where although generally prioritized by the husband, women are also
granted the right to divorce. In the Kastamonu District, three types of divorce procedures are
identified: divorce initiated unilaterally by the husband through talak, divorce by mutual
agreement through muhalaa, and divorce by judicial decree through tefrik. Additionally, the
determination of alimony, which serves as a form of financial support arising from family law
and property relations, particularly for the maintenance and livelihood of children after divorce,
is a common occurrence. The appointment of a guardian, especially to safeguard inherited
property and prevent injustice, is thoroughly examined as well.

In the Kastamonu District, it is evident that women played an active role in social and
economic activities. Particularly in rural areas, women are seen to contribute to the family
economy by engaging in various jobs. The estate records, which indicate the social and economic
status of women and men, serve as important documents. Taking this feature into account, the
research applied the role of women in economic and social life based on estate records, revealing
instances where women were involved in economic activities, engaged in trade, owned and
operated shops, as indicated by the mentioned records. Moreover, the registers mention women
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being engaged in charitable activities and actively involved in endowment institutions, even
serving as trustees, thus pointing to the significant role of women in society.

Finally, in order to understand the economic status of individuals living in the Kastamonu
District, a classification method such as poor, middle class, and wealthy was adopted using estate
records. It is observed that during the period examined in the Kastamonu region, the number of
those classified as wealthy was low, with the middle class and the poor being more predominant.
This research, which focuses on the institution of the family in the Kastamonu District and covers
the years 1750-1775, relies on the Kastamonu Sheriyye registers to examine all aspects of family
life. In the complex political and economic landscape of the second half of the 18th century, the
status of the family, which holds great importance in the Ottoman Empire and forms the
foundation of social structure, is elucidated through the example of Kastamonu and supported by
research works guided by archival documents.

Giris

Anadolu’nun en eski kentlerinden biri olan Kastamonu, antik ¢agdan giiniimiize kadar tarih
sahnesinde yer almaktadir. Sehir, tarih 6ncesi ¢aglardan bu zamana kadar bircok kavim ve
devletin yerlegsme alani olmustur. Anadolu’ya farkli yerlerden gé¢ eden kavimler burada art arda
devletler kurarken, Kastamonu da bu olaylarin disinda kalmamus, bir¢ok devletin kurulusuna ve
cokiisiine sahne olmustur (Tuglaci, 1985, 202). Kastamonu ve ¢evresinin dip tarihi Paleolitik
devrine kadar indirgenmis olup, bolge tarih oncesi devirlerden baglayarak biinyesinde bir¢ok
uygarlik barmdirmistir. 1071 Malazgirt zaferinden sonra bircok nokta gibi Kastamonu da
Tirklerin hakimiyetine gecmistir. Bu tarihten itibaren hizli bir sekilde Tiirklesmeye baslayan
Kastamonu ve ¢evresi zamanla “Tiirkmen’in Kaidesi” olarak ifade edilmistir. Bolgede gaza ve
cihat anlayis1 ve icraatlar1 neticesinde ilk olarak Cobanogullar1 Beyligi kurulmustur. ilerleyen
zaman i¢inde Candarogullar1 Beyligi, Kastamonu ve ¢evresini alarak burada hiikiim siirmiistiir.
Candarogullar1 zamaninda niifusun artis gostermesi ile birlikte yeni yerlesim alanlar1 ortaya
¢ikmis, bu sayede Kastamonu, Anadolu cografyasinin biiyiik sehirleri arasinda goriillmeye
baslamistir. Kastamonu havalisinin Osmanli Devleti’nin egemenligine girmesi ise Fatih Sultan
Mehmet’in padisahlig1 doneminde 1461 yilinda gerceklesmis ve bu tarihin hemen akabinde de
Kastamonu, Anadolu Eyaleti’ne bagli bir sancak haline getirilmistir (Kankal, 2004, s.375; Darkot,
1993, 5.400; Sahin, 2001, s.585-587; Maden, 2012, s.1-13).

Bu aragtirmada, Osmanli toplumunun en kiiciik fakat en dnemli yap1 taslarindan biri olan
aile kurumu, arsiv kayitlar1 1s18inda 1750-1775 yillan arasinda Kastamonu aile yapisi 6rnegi
iizerinden ele alinmistir. Bunun yani sira aile miiessesi temelini meydana getiren kadin ve erkegin
kendilerine mahsus 6zel yasam sahasi olusturup soylarimi siirdiirmelerine katkida bulunan ve
yasal birliktelik olarak kabul edilen evlenme ve nikdh konularina deginilmistir. Yine mehir, ¢ok
eslilik, bosanma, nafaka, vasi, ¢ocuk ve kadinin sosyal hayattaki yeri gibi sosyal ve iktisadi
hususlar Kastamonu Kazasi 6rneginde incelemesinin yapilmasi saglanarak, bu yonde 1750-1775
yillar1 arasinda kadi defterlerindeki mevcut bilgilerin degerlendirmesi gerceklestirilmistir.
Boylece arsiv vesikalari 1s1ginda X VIIL. yiizy1ilin ikinci yarisinda Kastamonu Kazasinin toplumsal
yapisi tetkik olunarak, ailenin konumu miitalaa edilmistir

AILE

Osmanli Devleti’nde aile kavramina yonelik ifade edilen unsur, 6zellikle de niifus sayim
ile beraber kendisini gdsteren ve etkilesime alinan yapiy1 temsil etmektedir. Aile mefhumunun
yan1 sira, hane ve avariz hane olarak belirtilen ve bdylece, yalnizca tek ailenin oturmadig: aile
yapisindan s6z edilmektedir (Ozdemir, 1986, s.106). Ayni ¢at1 altinda yasamini siirdiiren anne,
baba, ¢cocuklar ve kan bagi ile bagli bireylerin olusturduklari bir grup seklinde belirtilen ailenin,
ciftlerin ¢ocuk yapmak ve yetistirmek i¢in miisterek olarak ifa edilen ve toplum tarafindan
onaylanan bir s6zlesme seklinde tanimlandig goriilmektedir. Osmanli ailesi ise eski Tiirk anlayisi
ve Islamiyet’in kabulii ile beraber olusan hukuk diizenine gore bir bigimlenme sergilemistir
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(Cakar, 2010, 5.291; Cakar, 2016, s. 412-413). Aile kavramina yonelik bir diger faktor ise, tiretim
kaynag1 olarak ailelere sunulan topraklardir ki bu topraklardan ailenin sorumlu olmasi, ailenin
Onemi iizerinde yogunlagma gostermesi agisindan ¢ok mithim olmustur (Sarikaya, 2014, s.27).
Aile genel olarak tek esten ve 4 ile 6 kisiden meydana gelmekte, gelir ve gideri tek elden toplanan
ailenin kutsal sayilmasi dl¢iisiinden yola cikilarak degerlendirme yapildiginda bu yonde bir aile
hukuku uygulandig1 anlagilmaktadir. Osmanli Devleti’nin bu cihetteki ¢calisma ve ¢abalari, ailenin
islevselliginin bozulabilecegi ve bu gidisat1 5nleme odakli gelismis oldugu zikredilmektedir (Sart,
1996, s.208).

Osmanli Devleti’nde aile kavramina yonelik ¢alismalar farkli bicimde olusturulmustur.
Nitekim bu durum Kastamonu’da da kadilarin sorumluluklarina bagl ¢alismalari ihtiva etmistir.
Buna bagli en belirgin 6rnek, bosanmalarin genelde erkeklerden gelen istek dogrultusunda
gelismesi kadar, kadinin da bu yonde, yani gerek evlenme gerekse bosanma gibi bir talebinden
s0z edilebilmektedir (Sar1, 1996, 5.207-208). Aile kavrami igerisinde bu ifade, kayitlarin tutulmasi
sirasinda her ne kadar erkeklerin dnemli bir unsur olarak kabul edilmesini i¢erse de, kadinlara da
bosanma gibi bir husus dolayisiyla verilen 6nemin yadsinamaz bir boyutta oldugu belirtilmektedir
(Akyel&Ozdemir, 2015, s.167). Ailelere yonelik alinan kayitlar, belirli 6zellikleri kapsayici
sekildedir. Buna gore ailelerin sifat ve lakaplan ile deftere kaydedilmesinin yani sira fiziksel
ozellikler, yaslar ve bazen de sosyal statiiler dnemli bir yapidadir (Iskender, 2019, s.880).
Ornegin; Dervisoglu (KSS-44-s.2/4.h; KSS-57-5.393/200.h), Yériikoglu (KSS-44-5.53/83.h),
Cebecioglu (KS$S-44-5.61-62/98.h; KSS-48-5.8-9/17.h), Kadioglu (KS$S-44-5.289/451.h; KSS-
47-s.106/154.h), Cerkezoglu (KSS-45-5.179-180/270.h), Tafsanzade (KSS-45-5.134/205.h),
Yazicioglu (KSS-45-s.148/226.h), Urgancioglu (KS$S-47-5.145-146/210.h), Yanikoglu (KS$S-48-
5.36/80.h), Dabbagoglu (KSS-53-5.186/295.h), Tarak¢ioglu (KSS-59-5.47/93.h), Tiirkmenoglu
(KSS-59-5.62/128.h), gibi birgok siilale adlarmin gectigi kayitlarin var oldugu goriilmektedir
(Oguz, 2013, s.231). Bununla birlikte sosyal mevki ve makam belirtilerek kaydedildigi de yine
sicil belgelerinde gozlemlenen faktordiir (Topal, 2010, s.35). Ilave olarak Osmanli Devleti’nin
sosyal ve kiiltiirel fonksiyonlar1 yonetme ¢aligmalari, 6nemli bir faaliyet endeksi olarak gelisme
kazanmistir. Bu anlamda 6zellikle de aile kurumu toplumun sosyal islevselligi konusunda 6nemli
bir birim olarak goriilmiis, bu yondeki ¢caligmalara da ortam hazirlamistir (Ercoskun, 2014, s.366).
Kastamonu, sosyal ve Kkiiltiirel bigim agisindan irdelendiginde, kaza genelinde sayilar1 ¢ok
olmamakla birlikte Miisliiman ve gayrimiislim gibi farkli etnik gruplarin bir arada yasamasi,
degerlendirmelerin bu yonde farkliliklar tagimasina neden olmaktadir. Buna gdre s6z konusu
nitelendirme etkisi farkli sekillerde bir sosyal ve kiiltiirel 6l¢limlemeyi kapsamaktadir (Karci,
2012, 5.125).

EVLENME-NIKAH

Sozliikte birlestirme, bir araya getirme manasina gelen nikéh kelimesi, bir erkekle bir
kadinin hayatlarini birlestirmesini saglayan akdi ve bu yolla esler arasinda olusan evlilik iligkisini
ifade etmektedir (Atar, 2007, s.112). Eski Tiirklerde evlenme ifadesi izdivag ev, bark sahibi olma
anlamindadir. Evlenmenin aile yapisini mesru temellere oturtan bir durum olmasi, toplumsal
olguda bu yonde bir kuruma yonelik nikdh islemlerini etkin hale getirmektedir (Dogan, 2001,
s.35; Dogan, 1999, s.375). Nikah kavrami ise temelde, dini bir olgu olmaktan baska sosyal bir
olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Osmanli Devleti i¢in bu yonde bir uygulama ise, nikah akdi
denilen sézlesmenin zorunlu olarak yapildig1 bir birim olarak ifade edilmektedir. Toplumsal
yasamdaki 6nemine bagli olarak nikah etkisi kendisini gosteren bir 6l¢iit olmustur (Kiir, 2008,
s.24). Evlilige yonelik islemlerde islami gercevede yonetilen Miisliiman halkin genel konumu
gibi, gayrimiislimin de kendilerine 6zgii olan siirece yonelip dini hiikiim ve gelenekleri etrafinda
bizatihi dini degerlerine gore hareket etmiglerdir (Cinar, 2018, s.108-109).

Evlilik miiessesi, Kastamonu ac¢isindan ehemmiyeti belirtildiginde ise burada siyasi
evliliklerin fazlaca goriilmesinden dolay1 ayr1 bir 6nem arz etmektedir. Evliliklerin bir sulh teklifi
gorevini tagimasi temel almdiginda, bu yonde bir evlilik kapsami, bazen stratejik olarak kadin
imtiyazinin devreye sokulup, evliligin gerceklestirilmesi seklinde olmustur. Diger yandan
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akrabaliklar ile beraber diizenin korunmasina yonelik islevselligin saglandigindan soz
edilmektedir (Parlaz, 2007, s.10-20). Osmanli Devleti’nde, Kastamonu Kazasi’nda evliliklerin
siyasi bir yap1y1 igermesi ac¢isindan konu irdelendiginde, en fazla akrabalik tesis eden beyliklerden
birisinin Candaroglu Beyligi oldugu goriilmektedir. (Yiicel, 1991, s.69). Nikéh islemlerine bagh
stiregler, bu yonde Kastamonu’da genel olarak taninma hususuna ya da devlet biiyiiklerinde ise
siyasi muhtevaya yonelik gelisme kazandig1 goriilmektedir (Karakog, 2018, s.27).

Incelenen dénem kapsaminda evlenmeyle alakali birgok kayda rastlamak miimkiindiir.
Mesela; 8 Sevval 1168 (18 Temmuz 1755) tarihli kayitta Akkaya Nahiyesine tabi Basviran koyii
sakini Fatma Hatun, kendisiyle evlenmeye talip iki kisiden biri olan Hasan’1 segmistir. Sonrasinda
kadi efendi huzurunda on kurus mehir bedeliyle nikdh akdi gergeklesmistir (KSS-46-
$.198/327.h). 10 Rebiiilahir 1169‘da (13 Ocak 1756) Kuzyaka Nahiyesine tabi Karacomak koyi
sakini Saliha’nin resit olup evliligine bir mani bulunmadigindan velisi olan babasi araciligiyla ve
“...Hdkk Stibhan ve Tedld Hazretlerinin emri ve Hazret-i Resul-u Ekrem Sallallahii Tedld Aleyhi
ve Sellem’in seri’ati iizere nefsini kendime tezvice talibe olmagin...” ifadesinden de anlasilacagi
iizere kendisine talip olan Mehmet Bese ile kirk kurus mehir tesmiyesiyle nikdhinin kiyildigi
anlasilmaktadir (KSS-47-5.21/28.h). 4 Cemazeyilahir 1172 (2 Subat 1759) tarihli belgede ise
Akkaya Nahiyesine tabi Batak kdyii sakini Fatma’nin biiluga ermis oldugundan talibi Siileyman
ile evlilik akdinin gerceklesmesi i¢in altmis kurus mehir bedeliyle velisi olan kardesi Ali’ye icazet
verdigi tespit edilmistir. (KSS-49-5.129-130/252.h; KS$S-50-5.248/236.h; KS$S-52-5.54/96.h;
KS$S-53-5.152/233.h; KSS-55-5.119/205.h; KS$S-58-5.274/199.h; KS$S-59-5.117/249.h). Kadinin
mahkemeye basvurup Oliim, kayip ya da baska nedenlerden dolayi nikdhli esinin yaninda
olmadigimi dile getirerek baska biriyle evlenmeyi talep etmesi ve yapilan tahkik neticesinde bu
talebe ¢ogunlukla olumlu cevap verilmistir. 27 Saban 1186 (23 Kasim 1172) tarihli kayitta
Aktekke Mahallesi sakini olan Arife Hatun mahkemede zevci Ibrahim Besenin 5 sene 6nce baska
diyara gittigini, 4 y1l 6ncede Tuna’da selde vefat ettigi haberini aldigini elindeki fetva geregince
baska biriyle evlenmesine miisaade edilmesini talep etmis, bunun iizerine yapilan tahkik
neticesinde evliligine izin verilmistir (KS$S-58-5.143/428.h;KS$S-47-s.31/42.h; KS$S-50-
s.170/407.h; KSS-51-5.32-33/52.h; KSS-53-s.234/387.h;), nikdh akdinden taraflar arasinda
anlagmazlik ¢iktig1 icin vazgecilmesi (KSS-44 5.63/102.h), nikdh akdine mani olunmasi (KSS-
46-s.34/63.h), nikdh akdinde kadinin rizasinin olmamasi veya kendisinden habersiz kiyilan
nikdha miidahale edilerek erkegin zevciyet talebinden men edilmesi (KSS-47-s.62/86.h; KSS-49-
s.184/377.h), nikdh akdinde siitkardes olma ihtimali s6z konusu oldugundan evliligin
feshedilmesi (KSS-48-5.58/127.h; KSS-50-s.115/529.h; KSS-56-5.39/118.h), kadinin biiluga
ermedigini ispat etmesiyle birlikte nikahin feshi ve mehrin kendisine teslim edilmesi (KSS-55-
s.130/228.h), bazen hem kadin hem de erkek her iki tarafin bazen de sadece bir tarafin resit
olmama durumu s6z konusu oldugundan evliligin fesh olunmasi (KSS-46-5.330-329/598.h; KSS-
59-5.79/171.h) gibi bir¢ok konunun mahkemeye intikal ettigi goriilmektedir.

MEHIR

Kadmin nikéh akdi ile hak kazandigi mal seklinde nitelenen ve sozliikte iicret manasina
gelen mehir, nikah akdinin neticesi olarak kocanin karisina 6demekle yiikiimlii oldugu para veya
emtiay1 ifade etmektedir (Aydin, 2003, 5.389; Bilmen, 2017, 5.138; Unal, 2011, 5.455-456). Sicil
defterlerinde mehir kayitlarinin olduk¢a onemli bir yeri bulunmaktadir (Ugur, 2003, s.310).
Osmanli Devleti’nde bu 6nem, evliliklerdeki temel kosullarin bir girdisi olmasi yoniiyle dikkate
degerdir. Osmanli Devleti’nde temel kosullar olarak iki tane sahidin varligi ve mehr-i muaccel ya
da mehr-i miieccel bedelleri mevcuttur. Evlenen kadinin mehri, Islam gergevesinde mal ve miilk
edinme {icretine bagli olarak gelisme kazanmaktadir. Béyle bir durumda mehir, yalnizca kadina
0zgii oldugu i¢in bagka birinin harcamasi olanaksiz goriinmektedir. Mehir kadina yonelik olup,
¢eyizin hazirlanmas1 gibi bir ylkiimliiligii yoktur. Bu ¢erceveden bakildiginda mehir, ailenin
kizlarini rahat etmesi baglaminda ortaya koyulan bir 6lgiit niteligindedir (Kiir, 2008, s.24; Kankal,
2000, s.48).
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Mehir Osmanli Devleti’nde, kadina taninan hukuksal bir hak olarak goriilmektedir. Ayrica
mehir 6demelerinin sonraya birakilmasi s6z konusu olmakla birlikte, kocanin 6lmesi ya da
bosanma oldugunda, 6denme zorunluluklar1 tasimaktadir (Kundakgi, 2019, s.1793). Soyle ki
kadinin bosanmayla beraber bir nafaka hakki bulunmamaktadir. Yalnizca ¢ocuklarin olmasi
halinde bir nafaka s6z konusudur. Bu nedenle esin 6liimii dahi olsa, mehir verilmek zorundadir
(Acar, 2011, s.380). Zira incelenen donem ele alindiginda buna benzer durumlarin birgok 6rnegi
ile kargilagmak miimkiindiir. 27 Cemazeyilahir 1164 (23 Mayis 1751) tarihli tereke kaydinda
vefat eden Ali bin Saban’in esi Ayse’ye 10 kurus mehir hakki oldugu anlagilmaktadir (KSS-44
5.9-10/21.h; KSS-50-5.286-287/158.h; KSS-56-s.12/31.h; KSS-59-5.48-49/197.h). Incelenen
donem kayitlarinda biiyiik bir olasilikla kisilerin maddi imkanlar1 dogrultusunda mehir miktarinin
5 kurus ile 500 kurus arasinda oldugu goriilmektedir.

Tablo 1. Ser’iyye Sicillerinde Bulunan Mehir Oranlari

Mehir Bedeli Mehir Miktarmin Gegtigi Hiikiim

5 Kurus K$S-44-5.92/157 .h; K$S-45-5.249/387.h; KSS-45-5.27/49.h; KS$S-46-5.54/93.h

10 Kurus KS$S-45-5.65/112.h; K$S-49-5.141/276.h; KS$S-53-5.386-387/495.h

20 Kurus KS$S-44-5.6/14.h; KSS-45-5.89-90/148.h; KS$S-46-5.31-32/60.h; KSS-53-5.397/483.h; KSS-59-
5.146/299.h

30 Kurus K$S-44-5.16/31.h; K$S-45-5.37/61.h; K$S-53-5.324/582.h

40 Kurus K$S-44-5.270/145.h; K$S-45-5.31-32/55.h; KSS-53-5.152/233.h; K§S-59-5.72/155.h

50 Kurus K$S-44-5.35-36/60.h;K$S-45-5.39/65.h; KS$S-53-5.165-166/255.h; KSS-56-5.86/264.h; KSS-59-
5.98/211.h

60 Kurus K$S-44-5.8-9/19.h; KSS-45-5.6/17.h; KSS-47-5.27-28/37.h; KSS-53-5.330-329/573.h

70 Kurus K$S-44-5.97-98/166.h; KSS-50-5.221/291.h; KS§S-57-5.371/234.h

80 Kurus K$S-44-5.31-32/54.h; KSS-45-5.26/47.h; KSS-59-5.159-160/312.h

90 Kurus K$S-44-5.66/114.h; KSS-48-5.37-38/82.h; KSS-50-5.230/274.h

100 Kurus KS$S-44-5.12/23.1h;KS$S-45-5.13/27.h;KS$S-47-5.91/131.h;KS$S-49-5.209-210/437 .h; K$S-55-
$.56/100.h; KSS-58-5.184/341.h; KSS-59-5.93-94/203.h

200 Kurug K$S-45-5.3/12.h; KSS-48-5.72-73/183.h; KSS-53-5.418/452.h; KSS-55-5.212/385.h

300 Kurug KS$S-45-5.124-125/194.h; KS$S-48-5.118-119/247 .h; KSS-52-5.234-235/426.h

400 Kurug K$S-44-5.98-99/168.h; KSS-47-5.150-151/219.h; K$S-52-5.210/385.h

500 Kurug KS$S-44-5.103-104/178.h; KS$S-45-5.99-100-101/162.h; KS$S-49-5.30/48.h;KSS-51-5.123-124-
125-126/230.h; KSS-52-5.25-26/42.h; KSS-55-5.60-61/108.h

Tablodan elde edilen bulgulardan hareketle, sicillerdeki hiikiimlerde ve bilhassa tereke
kayitlarinda 5 kurus ile 500 kurus arasinda mevcut bir¢ok mehir miktarinin bulunduguna sahit

olunmaktadir.

COK ESLILIK (POLIGAMI)
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Tarihte poligami, hemen her cemiyette mevcut olmus ve evlenilecek kadinlarin sayisi
cihetinden herhangi bir kisitlama getirilmemistir (Ekinci, 2018, 5.402). Osmanli Devleti’nde ise
evliliklerin genel olarak ¢ok esli olmadigi goriilmiistiir. Cok eslilik tarzi bir evlilik ve beraberlik,
Islam hukukunda bir erkegin aym anda dért kadinla evlilige kadar beraber olabilmesi seklidir.
Ancak bu yonde bir evliligin kabulii, her a¢idan esitligin saglanmasi iizerinedir (Akyilmaz, 2000,
5.33-35). Islam hukuku ise temelde, bdyle bir evlilige izin vermekle birlikte tek esliligin olmasi
gerekliligini ifade etmistir. Bununla birlikte kaynaklar, Osmanli toplumunda yapisal anlamda
poligaminin ¢ok az sayida oldugu ya da uygulandigin1 gostermektedirler. Cok eslilik hususu ise
daha ¢ok zengin kesimlerde ve belirli siniflarda gézlemlenmistir (Kazici, 2014,s. 181; Yiirtit,
2017, 5.374-375). Osmanli Devleti’nde genel olarak kaza ve buraya tabi olan cografyada goriilen
cok esliligin sebebi umumiyetle erkeklerin evlendikleri kadinlardan ¢ocuk sahibi olamamalaridir.
Bu nedenle iki ya da {i¢ evlilik yapanlar bulunmaktadir. Bu durumun temel nedeni ise, Osmanlt
Devleti’nde genisleme ve yeni bolgelere de yerlesme diisiincesinin hdkim olmasidir (Diizbakar,
2008, 5.91). Incelenen donem ele alindiginda, 6zellikle tereke kayitlarindaki verilere bakildig
zaman Kastamonu’da genel olarak tek esli evliliklerin tercih edildigi anlagilmaktadir. Bunun yani
sira iki ve nadiren ii¢ esli evliliklerin de oldugu goriilmektedir.

Tablo 2. Miisliman Erkek ve Gayrimiislim Erkeklerin Es Sayist

Miisliiman Gayrimiislim
Tek Esli Erkek Sayist 814 16
iki Esli Erkek Sayist 56 -
Ug Esli Erkek Sayist 5 -
Dért Esli Erkek Sayist 1 --
Toplam 876 16

Tablodan da goriildiigii lizere tereke kayitlarinda Miisliimanlara ait toplam 876 kayda
ulasilmistir. Bunlardan 814 tanesinin tek esli, 56 tanesinin iki esli, 5 tanesinin {i¢ esli ve 1
tanesinin de dort esli oldugu tespit edilmistir.” Gayrimiislimlere ait kayith 16 adet es sayisina
ulagilmis ve tamaminin tek esli oldugu anlagilmigtir.” Tablodaki veriler 1s181nda tek esle evli
Miisliiman erkek oran1 % 92,92, iki esle evli erkek oran1 % 6,39, {i¢ esle evli erkek oran1 % 0,57
ve dort esle evli erkek orani ise % 0,11 seklindedir. Buna gére Kastamonu Kazasi’nin ¢ok eslilik
oraninin %7,7 oldugu goriilmektedir. Ayrica tiim evlilikler i¢inde gayrimiislimlerin olusturdugu
oran ise %1,79 oldugu anlasilmaktadir. Kastamonu Kazasi’nda ¢ok eslilik iizerine nitelendirmeler
ise temelde ve gogunlukla aile yapisinin tek esliligi benimsemesi seklinde olmustur. Anlasilacagi
tizere 1750-1775 yillar arasinda Kastamonu’da tek eslilik yaygin bir evlenme bi¢imiydi. Nitekim
bu yillara yakin olarak yapilan bir calismada da yine ayni sonuglara ulasilmis, 77 evlilikten
56’sinin tek esli oldugu goriilmiistiir. Bu durum Kastamonu bélgesinde tek evliligin daha yaygin
bir diizeyde oldugunu gostermektedir (Kankal, 2004, s.123-124).

BOSANMA

Osmanli aile hukukunda temel nokta olan Isldim hukukuna gére, bosanma erkege yonelik
bir haktir. Erkegin kadindan bosanmasi, yalnizca s6z ile yeterli bir husus olarak goriilmiistiir.
Buna gore bosanma mevzusuna dayali esas Olgiit, erkek temelli oldugu zikredilmektedir. Diger
yandan kadin agisindan da belirli haklar sunulmustur (Maydaer, 2007, s.300-301). Bizzat

" 66 adet tereke kaydinda es sayisindan bahsedilmedigi, kimsesiz veya Kastamonu’da misafir olanlara ait
oldugu icin bu sayiya dahil edilmemistir.
11 adet tereke kaydinda kimsesiz ve misafir olanlara ait oldugu i¢cin bu sayiya dahil olunmamistir.

17



KASTAMONU SER’IYYE SICILLERINE GORE: KASTAMONU KAZASI’'NDA AILE (1750-1775)

mahkemeye basvurma ve bosanma hakkini elde etme durumu, kadina yonelik hak olarak
verilmistir. Bunun en belirgin 6rnegini ise, kadinin da bosanma istegi lizerine Kastamonu
mahkemelerine basvurmasi seklinde belirtmek miimkiindiir (Akyel&Ozdemir, 2015, s.167).
Bosanma olaylarinda sik olarak karsilagilan vakalar arasinda asiri gecimsizlik ve siddetin
meydana gelmesi seklinde ifade edilmektedir. Bu husus Kastamonu kadinini belirli bir temelde
onlem almaya yoneltmistir (Giizey, 2018, 5.858). Ornegin 19 Sevval 1166 (19 Agustos 1753)
tarihli belgede Sadi Bey Mahallesi sakini Kerime Hatun bizzat mahkemeye miiracaat ederek zevci
Abdullah ile aralarinda siddetli gegimsizlik nedeniyle 50 kurus mehir ve nafakadan feragat edip
muhalaa suretiyle bosanma talebinde bulunmus ve biran evvel bosanmanin gerceklesmesini
istemistir. Goriildiigi {izere kadinin mahkemeye bagvurup higbir hak talep etmeyerek bosanmay1
tercih etmesi, i¢inde bulundugu ko6tli durumdan kurtulmak istediginin ve tedbirli davranarak
kendisini giivence altina aldiginin bir isaretidir (KS$S-45-5.98/160.h). 26 Sevval 1178 (18 Nisan
1765) tarihli kayitta ise Aktekke Mahallesi sakini Alime Hatunun mahkemede esi Mehmet
Besenin kendisini darp edip disini kirdigin1 sonrasinda talak suretiyle bosayip 60 kurus mehir ve
nafakasini vermedigini sual olunup kirilan disinin diyetini talep ettigi goriilmiistiir. Buradan yola
cikildiginda kadinlarin magduriyetini mahkeme yoluyla ¢6ziime kavusturduklar1 anlasilmaktadir
(K$S-53-5.330-329/573.h).

Osmanli aile hukukunu, Islam aile hukukundan farkli diisiinmek dogru degildir. Islam
dininde var olan {i¢ tiir bosanma Osmanli Devleti’nde goriilmektedir. Bunlardan ilki kocanin tek
tarafl1 irdde beyamyla karisim1 bosadig1 talak adi verilen bosanmadir. Ikincisi karsilikli olarak
anlagmali bosanma olan muhalaa denilen bosanmadir. Sonuncusu ise hakim karari ile evlilige son
verilen ve tefrik olarak adlandirilan bosanmadir (Aydin, 1985, s.36). Bosanmanin ilk tiirii olan
talak kelimesi Tiirkce karsiligi bosanma, sozlitk manasi serbest birakmak, bagindan kurtulmak
anlaminda olup, fikih terimi olarak da nikah akdinin bozulmasini ifade etmektedir. Islam hukuk
literatiiriinde dar anlamiyla talak evlilik birliginin koca ve belli durumlarda kadin tarafindan tek
yanli irade beyaniyla sona erdirilmesini 6zellikle kocanin nikahi herhangi bir sebebe bagh
olmadan sona erdirme tasarrufunun olmasini tamimlayan bir ifadeyi belirtmektedir (Acar, 2013,
5.496). Incelenen donemde bosanma ile alakali 267 adet kaydin bulundugu ve bunlardan 90 adet
hiikmiin talak suretiyle bosanma oldugu goriilmektedir. Taldkla bosanmaya en dikkat c¢ekici
orneklerden biri 2 Safer 1183 (7 Haziran 1769) tarihli kayitta Topguzade Mahallesi sakini Ummii
Gillstim’iin mahkemeye bagvurarak esi Mehmet’in bir daha kiifiir ve darp edersem benden ii¢
talakla bos ol dedigi ve sonrasinda kendisini darp ettigini sahitlerce kanitlanmasi {izerine
bosanmanin gerceklestigi goriilmiistiir. Ancak kadinin esi hala zevciyet muamelesi yaptigi ve sual
edilmesi talebi lizerine verilen fetva geregince eslerin {i¢ taldkla boganmalarina hiikkiim verildigi
anlagilmaktadir (KSS-56-s.89/275.h). 20 Zilhicce 1168 (27 Eyliil1755) tarihli bagka bir hiikiimde
ise Isfendiyar Bey Mahallesi sakini olan Emine’nin mahkemeye basvurup esi Mehmet’in
kendisini talak usuliiyle bosamasina ragmen hala zevciyet muamelesi yaptigini ve bundan men
edilmesi talebi iizerine, yapilan inceleme sonucunda Mehmet’in muameleden men edildigi
saptanmistir (KS$S-46-5.393/497.h; KSS-49-5.42/73.h). Yine belgelerde taldk ile bosanan esler
arasinda mehir ve bazi esya talebi nedeniyle anlasmazlik ciktig1 goriilmektedir (KSS-44-
$.253/385.h; KSS-46-s.176-177/297.h; KSS-47-s.121/179.h; KSS-49-5.58-59/102; KSS-55-
5.76/134.h).

Bosanmanin ikinci tiirii olan muhalaa ise kari-kocanin anlagsmasiyla evlilige son verilmesi
anlaminda fikih terimi olarak belirtilmektedir (Atar, 2020, s.397). Belgelere yansimis olan
toplamda 257 bosanma kaydindan 171 tanesinin muhélaa tiiri bosanma olmasi bu g¢esit
bosanmanin daha yaygin oldugunu gostermektedir. 23 Recep 1164’te (17 Haziran 1751)
Havva’nin esi Osman’dan 40 kurus mehirden vazgecip ve nafakay1 iddeti iizerine olmak {izere
bosanmay talep ettigi ve esi Osman’in da kabulii ile bosanmanin gerceklestigi goriilmektedir
(KSS-44-5.14/27.h). 8 Rebiiilahir 1171°de (20 Aralik 1757) Ismail Bey Mahallesi sakini Ayse nin
esi Mustafa ile aralarinda anlagsmazlik olup bosanma istegi, 30 kurus mehir ve nafakayi iddeti
tizerine alip esinden sadece 10 kurus ve bazi esya talep etmesi esinin bu talebi kabulii ile kari-
kocanin bosandiklar1 anlasilmaktadir (KSS-48-s.49/104.h). 21 Zilkade 1176°da (3 Haziran 1763)

©XOIS

BY NC Content of this journal is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.



ANASAY 2024, Y1l 8, Say1 28, 11-31, DOI: 10.33404/anasay.1457242

Saliha’nin esi Mehmet’ten muhalaa ile bosandig1, esi zimmetinde yiiz kurus degerinde esya ile
50 kurus mehir ve nafakasinin kaldig1 ve talebi tizerine Mehmet’in esi Saliha’nin istedigi seyleri
kendisine daha dnce teslim ettigini sahitlerce kanitlamasiyla Saliha’nin talebinden men edildigi
tespit edilmistir (KSS-52-s.24/42.h). 6 Rebiiilevvel 1187°de (28 Mayis 1173) Halife
Mahallesinden Hatice’nin esi Ibrahim’den bosanabilmek icin 40 kurus mehirden feragat edip
nafakay1 iddeti {izerine olmak tizere taraflar arasinda bosanmanin meydana geldigi goriilmektedir
(KSS-59-5.72/155.h).

Bosanmanin tigilincii tiirdi olan tefrik, hdkim karariyla evlilige son verilmesi anlaminda fikih
terimidir. Sozliikte iki seyi birbirinden aymrmak anlaminda kadimnin mahkemeye basvurmasi
iizerine hakim karariyla evlilige son verilmesi yani kaza-1 bosanmayi ifade etmektedir (Acar,
2011,s.277). 14 Recep 1170 (4 Nisan 1757) tarihli kayitta Kuzyaka nahiyesine tabi Saraycik kdyii
sakini Mustafa mahkemeye basvurarak dlen cariyesinin kizi olan Fatma’nin Es-seyyid Ahmet’le
evlenmesine itiraz ederek tefrik talebinde bulunmustur. Bunun fizerine yapilan inceleme
sonucunda Fatma’nin hiir oldugu sahitler tarafindan ispatlaninca Mustafa’nin miidahaleden men
edilmesine karar verilmistir (KSS-47-s.214-215/311.h). 4 Rebiiilahir 1171 (16 Aralik 1757)
tarihli belgede ise Saliha’nin kuzeni Mustafa ile evlendirildigini fakat annesinin ikisini de
emzirdiginden tefrik olunmasini talep etmistir. Yapilan tahkik sonucu Saliha’nin sahidi olmadig1
ve annesinin de Mustafa’y1 emzirmedigi, siitkardes olmadiklarini s6ylemesi iizerine Saliha tefrik
talebinden men edilmistir (KSS-48-5.58/127.h). Kadin ve erkekten biri ya da her ikisi buluga
ermedigi igin tefrik usulii bosanmanin gergeklestigi de goriilmiistiir (KSS-50-5.275/177.h; KSS-
55-5.130/228.h; KSS-56-s.57/177.h; KSS-59-5.79/171.h). Son olarak belgelerde sadece
Miisliimanlarin degil ayn1 zamanda gayrimiislimlere ait bogsanmanin da oldugu anlasilmaktadir.
Nitekim 23 Recep 1164 (17 Haziran 1751) tarihli belgede Sadi Bey Mahallesi sakini Ermeni asilli
kadinin esi ile arasinda gecimsizlik oldugu, mehirden vazgecip nafakay:r iddeti iizerine olmak
kaydiyla muhalaa suretiyle bosandiklar1 goriilmiistiir (KS$S-44-5.15/29.h). 5 Ramazan 1167°de
(26 Haziran 1754) Sadi Bey Mabhallesinden Giillii’niin mahkemeye basvurarak esinin kendisini
talak usulii ile bosadig1 bu nedenle bagkasiyla evlenmesine izin verilmesini talep ettigi ve talebinin
kabul edildigi saptanmistir (KSS-45-5.245/378.h).

NAFAKA

Nafaka kelimesi liigatte “harcamak, tiiketmek” manasindaki infdk mastarindan
tiiretilmigtir. Nafaka so6zciigli, ihtiyaclarin karsilanmasi amaciyla harcanan maddi degerler
anlaminda kullanilmakla birlikte, yiyecek parasi, gecimlilik, birinin kanunen ge¢indirmek
mecburiyetinde oldugu kisilere mahkeme karariyla baglanan aylik olarak da ifade edilmektedir.
Nafakanin aile hukuku iliskisinden dogan evlilik ve hisimlik nafakasi ve miilkiyet iligkisinden
dogan, kolelerin, hayvanlarin ve cansiz varliklarin nafakasi seklinde kisimlara ayrildigi
goriilmektedir (Erbay, 2006, s.282; Devellioglu, 2017, 5.933).

Kastamonu ile ilgili belgelerde kadinin bogsanmak istemesi ve erkegin de bunu kabul ederek
bosanmalar1 gibi bilgilerin tutulmasinin yani sira, bosanma ile beraber verilen nafakalarin da
oldugu defterlerde gozlemlenen bir unsurdur (Tirpanoglu, 2002, s.469). Nitekim incelenen
donemde, esinden bosanmis kadinlarin ve ¢ocuklarinin nafakaya ihtiyact olup kendilerine nafaka
takdir edilmesi i¢in talepleri yogun olmustur. 12 Sevval 1169 (10 Temmuz 1756) tarihli kayitta
Tahir Fakih Mahallesi sakini Ummii Giilsiim mahkemeye basvurarak iki aylik bebeginin nafakaya
ihtiyaci oldugunu, bosandig1 esi Es-seyyid Ali Beseden nafaka takdir edilmesini talebi ve Es-
seyyid Ali Besenin eski esinin beyanim ikrar etmesi tizerine, kadi tarafindan uygun goriilen
yediser sag ak¢eyi Ummii Giilsiim’e ddemesine karar kilinmgtir (KSS-47-5.90/128.h). Bununla
birlikte esi gurbete giden ya da esinden uzun zamandan beri haber alamayan kadinlarin eslerine
ait mallardan nafaka talep ettikleri goriillmektedir. 23 Saban 1164 (23 Saban 1751) tarihinde Bey
Celebi Mahallesi sakini Saliha Hatun esi Mustafa’nin nafaka birakmadan bagka bir memlekete
gittigini, maddi acidan zorluk ¢ektigini dile getirerek nafaka talebinde bulunmus, yapilan
inceleme sonucunda Saliha’ya esi lizerinden on beser ak¢e nafaka takdir edilmistir (KSS-44-
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$.25/44.h). Diger bir husus ise bakima muhtag, mecnun, hasta ve yasl kisiler igin nafaka istegi
yoniindedir. 1 Rebitilahir 1168 (15 Ocak 1755) tarihli kayitta Kiipgiigez Mahallesi sakini Molla
Ibrahim’in mahkemeye miiracaat edip, bakimini iistlendigi kayinvalidesi Ayse’nin yash ve
bakima muhtag oldugunu soOyleyerek nafaka talebinde bulunmasi iizerine yapilan tahkik
sonucunda kendisine bir miktar nafaka verilmistir (KSS-46-5.97-98/161.h). Baz1 zamanlarda vasi
tayin edilen kisinin sorumlulugunda olan insanlar i¢in 6zellikle baba ve anne gibi yakin birinin
tereke malindan nafaka talep edildigi tespit edilmistir. 27 Safer 1167°de Akmescit Mahallesi
sakini Fatma Hatun vefat eden esi Mehmet Besenin tereke malinin hifz1 i¢in ¢ocuklarina vasi
tayin edilmis, ¢ocuklarinin nafakaya ihtiyact oldugundan babalarinin tereke malindan talep
etmistir. Sonug olarak Fatma’ya dorder sag akce nafaka takdir edilmistir (KSS-45-5.160/240.h).
Ayrica maddi durumu olmayan kisilerin ihtiyaglarini karsilamak amaciyla nafaka talep ettikleri
anlasilmaktadir. 20 Ramazan 1164 tarihli kayitta Haci Hamza Mabhallesi sakini Hafiz Ahmet
Efendi terbiyesindeki kimsesiz bakima muhta¢ olan Mehmet i¢in nafaka talebinde bulunmus,
netice olarak kendisine sekizer sag akge nafaka verilmistir (KSS-44 5.29/49.h). Goriildiigii gibi
bir¢cok nedenden 6tiirii insanlarin nafaka isteginde bulunduguna sahit olunmaktadir

Tablo 3. Nafaka Talebini Ortaya Cikaran Etmenler

Nafaka Talebindeki Gerekgeler Nafaka Talebinin Gectigi Hiikiimler

KSS-48-5.59/128.h; KSS-50-5.161/428.h; KSS-51-5.171/308; KSS-
52-5.110/205.h;KSS-53-5.239/399.h;K$S-55-5.113/194.h;KS$S-56-
$.67/208.h; K$S-58-5.260/217.h; KSS-59-5.54/111.h

Bosanma sebebiyle magdur olan gocuklar
i¢in nafaka talebi

Kocanin nafaka birakmadan bagka yere
gitmesi nedeniyle nafaka talebi

KSS-46-5.185/308.h;  KSS-47-5.77/109.h;KSS-47-5.97-98/141.h;
KSS-49-5.174/348.h;KSS-51-5.152-153/274.h; KSS-56-5.115/364.h;
KSS-59-5.83/180.h

Bakimi iistlenilen yagli, hasta, muhtag
kisiler i¢in nafaka talebi

KSS-49-5.39/68.h; K$S-49-5.44/78.h; K$S-50-5.247/239.h; KSS-50-
s.118/520.h; K$S-53-5.365-364/523.h

Vasi tayin edilen kisinin ihtiya¢ igin
tereke malindan talebi

KSS-52-5.242/248 .h; KSS-51-5.152/273.h; KSS-48-5.83/187.h; KSS-
57-5.348/270.h

Maddi imkani olmayan kisiler i¢in nafaka
talebi

KS$S-45-5.110-111/175.h; KS$S-47-5.26/35.h; K$S-52-5.51-52/91.h;
KS$S-55-5.203/369.h; KSS-58-5.149/415.h

VASI

Vasi, kendi malin1 koruma ve tasarruf etme, eda ehliyetine sahip olmayan veya bu ehliyeti
sonradan kisitlanan kigilerin mallarini koruma ve isletme yetkisine sahip kimseyi ifade etmektedir
(Bardakoglu, 2013, 5.66). Kayyim ise hakim tarafindan kisitli, gaip ve kendi igini yapmaktan aciz
kisiler adina hukuki tasarrufta bulunmak iizere tayin edilen kimselere denilmektedir (Ozmel,
2002, s.107). Osmanli Devleti’nde babadan kalan malin istenildigi sekilde tasarruf edilmesi, kiz
ve erkek cocugunun akil ya da akile olmadan tahakkuk edilmemektedir. Tasarruf edildigi takdirde
ise, ilerleyen donemlerde pismanliklar olmakta, magduriyetler meydana gelmekteydi. Bu nedenle
bir vasi atanmakta ve malin asil sahibinin belirli bir erginlige ulasana kadar kullanimindan sz
edilmektedir (Karadogan, 2012, 5.224 ). Vasi ile ilgili kaynaklar incelenip, Kastamonu’ya yonelik
gelistirildiginde ise, bu cihette bir¢ok belgenin oldugundan bahsedilmektedir. Ayrica bu temelde
yapilan diizenlemeler ise, Osmanli Devleti’nin genel kurallarinin mahkeme tarafindan dikkate
almarak gergeklestigi anlasilmaktadir (Giizey, 1994, s.23).

Incelenen dénemdeki sicillerde vasi ve kayyim atamasi ile alakali birgok hiikmiin oldugu
goriilmektedir. Vasi olarak belirlenen kisilerin, genellikle birinci derecede aileye yakinligi
olmasina 6zen gosterilmistir. Bilhassa babasi vefat eden g¢ocuklar i¢in anneleri vasi olarak
atanmugtir. Ornegin 20 Zilkade 1175’te (12 Haziran 1762) Ismail Bey Mahallesi sakini olup vefat
eden Mustafa’nin, kiz1 Ummii Giilsiim’e kalan malma vasi olarak annesi Fatma’nin vasi tayin
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oldugu goriilmektedir (KS$S-51-s.157/283.h). Sadece oldiikten sonra degil ayn1 zamanda
hayattayken de vasi atamasi yapildigina sahit olunmaktadir. Mesela 19 Sevval 1173’te (4 Haziran
1760) Deveciler Mahallesinden Mustafa’nin 110 yasinda ve hasta oldugu, malin1 koruyacak
durumda olmadigindan kendisi vefat edene dek mallarin1 korumasi i¢in kizi Fatma vasi tayin
edilmistir (K$S-50-5.250/229.h; KSS-45-5.31/54.h). Cocuklarin belirli yasa gelip biiluga erdikleri
zaman, kendilerine ait mallar vasilerinden aldiklar1 goriilmektedir. 29 Saban 1174’te (5 Nisan
1761) Alacamescit Mahallesi sakini Mehmet, resit oldugunu beyan ederek vasisi olan tivey babasi
Mustafa’dan, 6z babasindan kalan mallarin1 talep ve dava etmistir. Bunun {izerine taraflar
arasinda bir anlagsma saglanip vasinin vesayetinde olan mallar1 Mehmet’e teslim ettigi
anlasilmigtir (KSS-50-s.156/438.h). Bunlarin yani sira belgelerde, kimi zaman vasiler ile varisler
arasinda bazi sorunlarin meydana gelmistir. 10 Saban 1165 (23 Haziran 1752) tarihli kayitta
Ismail Bey Mabhallesi sakini olup vefat eden Mehmet’in malimin varislere taksiminden sonra
merhumun kizi olan Ziileyha’ya vasi tayin olan Osman’in zimmetinde 70 kurus kaldigi,
kendisinden talep ve dava etmesi lizerine taraflar arasinda husumet meydana gelmis, daha
sonralar1 arabulucu vasitasiyla 35 kurusa sulh akdinin gerceklestigi goriilmiistir (KS$S-44-
$.232/352.h). Yine belgelerde mecnun ve divane olan kisilere vasi tayin oldugu saptanmustir. 28
Zilhicce 1165 tarihinde (6 Kasim 1752) Cebrail Mahallesi sakini olup vefat eden Hact Mehmet’in
malinin varislere pay edilmesinden sonra merhumun mecnun olan oglu Halil i¢in annesi Ayse’nin
vasi olarak atandigi anlasilmaktadir (KSS-44-s.70/113.h). Ilave olarak vasinin dliimii veya
vasifsiz olmasi nedeniyle yeni bir vasi atamasinin yapilmasina da sahit olunmaktadir. 20 Recep
1166 (23 Mayis 1753) tarihli kayitta Musa Fakih Mahallesi sakini olup vefat eden Mustafa’nin
oglu Mehmet’e vasi atanan kisinin de 6lmesi lizerine yerine Mehmet’in amcazadesi Ahmet tayin
edilmistir (KSS-45-5.74/127.h). Anlasildig1 gibi vasi mevzuna dair birgok konunun oldugu tespit
edilmistir.

Tablo 4. Vasi Atamasina Dair Genel Bilgi ve Faktorler

Vasi Tayini Esaslar1 ve Olusan Bazi Sorunlar | Vasi Tayini ve Vasinin Gectigi Hiikiim Ornekleri

Babasi vefat eden ¢ocuklara anneleri ya da | KSS-47-5.108-109/210.h; KSS-50-s.117/524.h; KSS-52-
birinci dereceden yakiniin vasi tayin edilmesi | s.224/409.h; KSS-53-5.68/89.h; KSS-55-5.120/207.h; KSS-56-
s.121/384.h; KSS-57-5.348/270.h; KSS-44-5.40/64.h; KSS-46-
s.78/130.h; KSS-50-5.207/317.h; KSS-52-5.60/108.h; KSS-55-
s.131/231.h; KSS-58-5.149/414.h

Vasi tayin edilen ¢ocuklarin resit olduklarinda | KSS-46-5.79-80/134.h;KSS-47-5.274/405.h;KS$S-52-5.97/179.h;
mallarini vasiden geri almalari KSS-53-5.137/211.h; KSS-56-5.28/82.h

Vasi ve varis arasinda anlagmazlik meydana | KSS-47-5.70/98.h; KSS-49-5.26/42.h
gelmesi

Mecnun olan sahislar igin vasi tayini KSS-45-5.187/279.h; KSS-46-s.383/512.h; KSS-47-5.46/64.h;
KSS-49-5.234/497 h; KSS-53-5.365-364/523.h; KSS-59-
5.180/350.h

Vasinin 6limii ya da siireci yonetecek nitelikte | KSS-46-s.54/94.h; KSS-55-5.33/59.h; KSS-55-5.212/386.h;
olmamasi nedeniyle yeni vasi tayin edilmesi KS$S-56-5.88/274.h;  KSS-57-5.386/209.h;  KSS-59-5.162-
163/316.h

KADININ SOSYAL HAYATTAKI STATUSU

Toplumsal yapida kadin hakkina yonelik ifadeler, kadinin tarihsel siiregteki konumunun
bilinmesine yardimci olarak 6nemli bir statiiye ulagtirmistir (Avcei, 2016, s.226). Osmanli Devleti
doneminde kadinin sosyal hayatina yonelik gelistirici ¢aligmalar ise dikkate degerdir (Cigek,
Aydin&Yagcel, 2015, 5.269). Nitekim Osmanli Devleti’nde kadinin sosyal hayat icerisindeki yeri,
calisma alanlaria yonelik olarak da gelismistir (Akdag, 1995, s.107). Buna gore kadmin kirsal
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alanlarda ¢aligmalar yiiriitmesi, ¢esitli kumaslari dokumasi, ip egirmesi gibi icraatlari gelistirmesi,
kendi varligin1 gerekli kilan bir husus olmasi agisindan 6nemlidir. Kastamonu Kazasi’nda bu
yondeki faaliyetler, kadinin sosyal alanda ilerleme gostermesi olarak ifade etmek miimkiindiir.
(Dingeg¢,2010, s.17-18).

Incelenen dénem ele alindiginda ise kadinlarin hem ekonomik hem de toplumsal
faaliyetlerde katiliminin oldugu goriilmiistiir. Genel olarak tereke kayitlari {izerinden kadinin
sosyal statiisiinii gosteren tespitler yapilmaya c¢alisilmistir. 4 Ramazan 1164 (27 Temmuz 1751)
tarihli tereke kaydinda Cebrail Mahallesi sakini olup vefat eden Ummii Giilsiim’iin taksim edilen
mal varliginin toplamda 440 kurus olmasi, esiyle ortak bir evinin bulunmasi maddi durumunun
iyi oldugunu gostermektedir (KSS-44-5.28/48.h).

Tablo 5. Kadinlara Ait Tereke Kayitlarinda Tespit Edilen Mal Varliklart

Kadinin Adi Mal Varhklan Hiikmiin Gectigi Sicil Defteri

Saliha Hatun 717 Kurus KSS-44-5.86-87/146.h

Arife Hatun 626 Kurug KS$S-44-5.211/321.h

Rabia Hatun 1343,5 Kurug KS$S-44-5.285-286/445.h

Kerime Hatun 3545 Kurus KSS-45-5.99-100-101/162.h

Serife Ayse Hatun 872 Kurug KSS-45-5.123-124-125/194.h

Fatma Hatun 869,5 Kurus KS$S-45-5.147-148/225.h

Serife Hatun 442 Kurus KSS-45-5.196/298.h

Ummii Giilsiim Hatun 806 Kurus KSS-46-5.37-38/68.h

Serife Hatun 1087 Kurus KS$S-47-5.125-126-127/186.h

Alime Hatun 552 Kurus KSS-47-5.235/345.h

Yadigar Hatun 723 Kurug KS$S-48-5.48-49/103.h

Hatice Hatun 931 Kurus KSS-48-5.78/175.h

Ummii Giilsiim Hatun 1259 Kurus KSS-50-s.277/175.h

Hatice Hatun 2517 Kurus KSS-49-5.83-153.h

Fatma Hatun 565 Kurus KSS-51-5.81/150.h

Saliha Hatun 1012 Kurus KSS-51-5.351/642.h

Serife Hatun 1385 Kurus KSS-52-5.71-72-73/128.h

Hatice Hatun 512 Kurug KSS-53-5.23-24/28.h

Rahime Hatun 1476 Kurus KSS-53-5.144-145/223.h

Hatice Hatun 740 Kurug KS$S-55-5.105/180.h

Sare Hatun 1045 Kurus KSS-56-5.21/61.h
@NOIS)
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Fatma Hatun 1181 Kurus KSS-56-5.106/334.h
Ummii Giilsiim Hatun 912 Kurus KSS-58-5.200/311.h
Hatice Hatun 712 Kurus KSS-59-5.211-212/399.h

Tablodan hareketle, kadinlarin toplam mal varliklart g6z 6niinde bulunduruldugunda
ekonomik anlamda iyi durumda olduklar1 anlagilmaktadir. Kadinlarin ekonomik hayatin birgok
dalinda faaliyet icinde olmalarina ragmen, herhangi bir esnafa aidiyeti belirten meslek adini
kullandiklarina rastlanilmadigi ifade edilmektedir (Kurt, 1999, s.442). Her ne kadar Abdurrahman
Kurt, kadinlara dair mesleki mensubiyete tesadiif edilmedigini belirtmisse de, hem tercke
kayitlari, hem de tereke disindaki diger mahkeme belgelerde kadinin ticaret yaptigi, diikkan
sahibi ve isletmecisi oldugu tespit edilmistir. 9 Muharrem 1170 (4 Ekim 1756) tarihli kayitta
Alaca Mescit Mabhallesi sakini olan Abdullatif Efendinin kardesiyle miisterek nalbant hani
arsasindaki yar1 hissesini ve bir adet ¢ilingir diikkkdnini 100 kurus mukabelesinde kardesine sattig1
belgede bey’ edilen miilkiin hududu tarif edilirken kiz kardesi Emine Hatuna ait bir diikkanin
oldugu vurgulanmistir (KS$S-47-5.120/177.h). 26 Recep 1171 (5 Nisan 1758) tarihli tereke
kaydinda, Deveciler Mahallesi sakini olup vefat eden Serife Hatunun kendisine babasindan intikal
eden bir adet diigmeci diikkdninin oldugu anlagilmaktadir (KS$S-48-s.103/232.h; KSS-49-
$.83/153.h; KSS-51-5.186-187/341.h). Bunun yani sira kadmin miilk ya da dikkan alim ve
satimini da yaptig1 da goriilmektedir. 28 Recep 1167°de (21 Mayis 1754) Cebrail Mahallesi sakini
Fatma ve Hatice adinda kardeslerin miilk hisselerini tayin ettikleri vekil araciligiyla 100 kurusa
sattiklar1 goriilmektedir (KSS-45-5.232-233/355.h). 18 Rebitilevvel 1168 (2 Ocak 1755) tarihli
kayitta ise Medrese-i Atabey Mahallesi sakini Fatma Hatunun bazi miilk ve esyasini toplamda
520 kurusa ¢ocuklarina satt181 tespit edilmistir (KSS-46-5.328/600.h).” Kadinlarin bosanma veya
herhangi bir sebepten 6tiirli vekil olmadan mahkemeye basvurmasi, kendi haklarini rahatlikla
savundugunu gostermektedir. 11 Saban 1164 (6 Temmuz 1751) tarihli belgede Honsalar
Mabhallesi sakini Kezban Hatunun bizzat mahkemeye basvurup, anlasmadiklari i¢in esi Ali’den
bosanmak istedigini dile getirdigi anlagilmaktadir (KSS-44-5.17/32.h).

Diger yandan kadinin toplumda bilhassa hayir isleriyle mesgul oldugu saptanmustir.
Ornegin Melek Hatun (KSS-44-5.164/260.h) ve Alime Hatunun (KSS-50-5.53/64.h) tilavet
karsiliginda diikkanlarin1 vakfettigi goriilmektedir. Bagka bir belgede ise Musa Fakih Mahallesi
sakini Fatma Hatunun vakfa 400 kurus bagis yaptig1 tespit edilmektedir (KS$S-46-5.181-
182/304.h). Ote yandan bu husus, toplum refahin1 saglama iizerine ¢alismalar1 kapsamakla
birlikte, vakiflarin bazilarinda kadin kurucularin olmasi, Osmanli Devleti’ne yonelik faaliyetleri
icermekte ve bu mevzu kadin odakli bir yapida onemli bir faktoér olarak goriilmektedir
(Sahin&Kaya,2014, s.36-37). Kisacas1 Osmanli toplumunda kadinin ydnetici olabildigi yegane
hizmet alan1 vakiflar olmustur. Zira Kadinlarin hayirseverlik, dindarlik gibi olgulara yonelik
calismalari, sosyal hizmete bagli olarak yetkin bir konumlamada oldugu belirtilmektedir (Yiiksel,
1999, s.51; Cmar&Kaya, 2015, s.95). Kadinlara saglanmis olan bu ayricaligr Kastamonu’da da
gérmek miimkiindiir. Ornegin 28 Zilhicce 1171 (2 Eyliil 1758) tarihli kayitta Ayse Hatuna,
Feridun Ahmet Pasa evkafina berat ile miitevelli gorevinin tevcih edildigi goriilmektedir (KSS-
49-5.274-273/556.h).

COCUK ve COCUGUN DURUMU

Cocuk, Tiurk aile ¢ekirdeginin en onemli varligi olarak devlet, servet, istikbal, aile ve
toplumun garantisi seklinde ifade edilmektedir (Turan, 1999, s.483). Osmanli toplumunda ailenin

“ Bahsi gegen konuyla ilgili benzer hiikiimler; KSS-47-5.228-229/334.h; KSS-47-5.280/417.h; KSS-48-
$.62-63/137.h; KS$S-49-5.61/108.h; KSS-50-5.211/259.h; KSS-50-5.197/343.h; K§S-52-5.20/34.h; KSS-55-
$.29/51.h; K$S-56-5.6/11.h; KS$S-57-5.357/254.h; KS$S-58-5.251/233.h; K$S-59-5.39/76.h gibi sicillerde
mevcuttur.
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giinlik yasami c¢ocuklarin egitimi, beslenmesi, kari koca iliskileri ve yasamin yiikiiniin
paylasilmasi, evin idaresi, beslenme ve saglik sorunlarinin ¢éziimii etrafinda yogunlasip bu
sorunlarin ¢6ziimii beraberinde bir toplumun kiiltiirel hayati ve kurumlarini olusturmustur. Cocuk,
aileyi devam ettirecek temel unsur olup, aile onun etrafinda sekillenmistir (Ortayli, 2009, s.115).
Cocuk kavraminin Osmanli Devleti’ne yonelik bir incelenmesi yapildiginda ise padisahlarin
cocuklarmin yetistirilme siireglerine biiylik bir 6énem verdiklerinden bahsetmek miimkiindiir.
Nitekim Sehzadeler tecriibe edinmeleri igin sancaklara génderilmekteydi. Kastamonu sancaginin
da bu sancaklardan birisi olma 6zelligini tasimasi yoniiyle 6nemlidir (Y1lmaz, 2001, s.11). Bu
duruma bagli diger bir ehemmiyet ise, II. Bayezid’in oglu Sehzade Mahmutun genclik
donemlerinde Kastamonu’da gorev yapmis olmasidir (Abdulkadiroglu, 1989, s.67).

Cocugun oOnemine dair bir degerlendirmede, 6zellikle egitim kurumlarimin tahsisine
yoneliktir. Buna gore gorevlendirilecek kisilerin ilk tahsis edildigi yerler, her mahallede
mescitlerin, vakiflarin bulunmasi ve gerekli 6gretici kesimin gorevlendirilmesine dair oldugu
vurgulanmigtir. Cocuklara ilk tahsil i¢cin Kastamonu’da da bu gorevleri yerine getirebilecek
alanlarm olusturulmasi iizerine sekillenmistir (Iskender, 2005, s.569). Cocuk genelde kiz ya da
erkek fark etmeden babasinin adiyla zikredilmistir. Buna erkek ¢ocukta Hiiseyin bin Mehmet
(KSS-44-5.31/53.h), kiz ¢ocukta ise Saliha binti Molla Ahmet (KSS-59-5.36/68.h) gibi 6rnek
vermek miimkiindiir. Aile hayatinin sekillenmesinde ¢ocugunun Gneminden oOtiirli ¢cocugu
olmayan erkekler birden ¢ok esle evlilik yapmus, ¢ok esli evliliklerde ¢ocuk olmamast halinde
kadina bosanma hakki taninmistir. Cocugun olmamasi koca kaynakli olsa bile, toplumun bakigina
gore, bunun sebebi ¢ogunlukla kadin olarak goriilmiis ve kocadan bosanmalar bir miinferit olarak
kalmistir (Kankal, 2004, s.274-275).

Incelenen donemde gocuk sayisinin tespiti tereke kayitlar1 {izerinden yapilarak bunun
neticesinde Miisliimanlara ait toplamda 877 tereke kaydina ulasilmustir.

Tablo 6. 1750-1775 Tarihleri Arasinda Miisliiman Ailelerin Cocuk Sayist

Aile Sayis1 Erkek Cocuk Sayis1 Kiz Cocuk Sayisi
Cocuksuz 109 --
1 Cocuk Sayis1 209
2 Cocuk Sayisi 212
3 Cocuk Sayisi 172
4 Cocuk Sayisi 101
5 Cocuk Sayist 32
6 Cocuk Sayist 17
7 Cocuk Sayist 10
8 Cocuk Sayisi 6
9 Cocuk Sayisi --

935 968

Toplam 868 1903
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Tablo incelendigi zaman toplam ¢ocuk sayisinin 1903 oldugu gériilmektedir.” Bunlardan
935 adedi erkek cocuk, 968 adedi ise kiz cocuktur. Ailelerin ¢ocuk sayist yogunlugunun 1 ile 4
cocuk arasinda oldugu anlasilmaktadir. Bu sayiya ¢ocuksuz aileler de dahil edilince, toplam ¢ocuk
sayisinin aile sayisina boliinmesi ile Miisliiman ailelerin ortalama cocuk sayisina ulasmak
miimkiindiir. Yapilan bu hesaplama sonucunda ise Kastamonu Kazasi’nda Miisliiman ailelerin
cocuk sayisinin ortalama 2,20 civarinda oldugu goriilmektedir.

Tablo 7. 1750-1775 Tarihleri Arasinda Gayrimiislim Ailelerin Cocuk Sayis1

Aile Sayisi Erkek Cocuk Sayisi Kiz Cocuk Sayis1

Cocuksuz 2 -- -
1 Cocuk Sayis1 8
2 Cocuk Sayisi 3
3 Cocuk Sayisi 2
4 Cocuk Sayisi 2

15 13
Toplam 17 28

Daha oncede dile getirildigi lizere Kastamonu Kazasi’'nda yogun bir gayrimiislim
niifusundan bahsetmek zordur. Bununla birlikte dini yiikiimliiliikk ve ailevi konularda kendi
dinlerine gore hareket etmede 0zgiir olan gayrimiislimler ile ilgili sicillerde 17 tereke kaydina
ulagilmustir. Tablo incelendigi zaman toplam ¢ocuk sayisi ¢ok fazla degildir. Bununla birlikte
toplamda 28 adet oldugu goriilmekte, bunlardan 15’i erkek ¢ocuk, 13’1 ise kiz ¢ocuk oldugu
anlasilmaktadir (KSS-57-5.374-373/231.h)."

AILEDE EKONOMIiK DURUM

Sehir ve kaza tarihi ¢alismalarinin konularindan biri de bolge halkinin ekonomik
durumunun tespiti meselesi olmakta ve ekonomik husus i¢inde faydalanilan kaynaklarin baginda
ser’iyye sicilleri gelmektedir. Sicil defterleri arasinda 6lenlerin mallarinin kaydedildigi tereke
kayitlar1 halkin refah diizeyi konusunda bilgi edinmeye yardimci olmaktadir. Arastirmaya konu
olan dénemde Kastamonu’da sicil belgelerinden bilhassa tereke kayitlarindan elde edilen veriler
kullanilarak halkin refah diizeyi hakkinda bilgi verilmektedir. Bununla birlikte Kastamonu
halkinin yani sira kazaya ticaret maksadiyla gelen, hacca gidip orada vefat eden veya herhangi
sebepten bagka bir yerde dlen kisilerin tereklerinin de incelenmesine gayret gosterilmistir
(Désemetas, 2019, s.374). Goriildiigi tizere Osmanli tasra hayatiyla alakali ¢aligmalar, bolgenin
sosyo-ekonomik profilinin ¢ikarilmasi agisindan oldukga 6nem arz etmektedir (Yiicel, 2011,
s.31). Nitekim Kastamonu, bir¢ok devlet ve uygarliga ev sahipligi yapmas1 iizerinden
degerlendirildiginde, bu husus ekonomik gelismelere etki ederek, konum ag¢isindan burasi énemli
bir bolge olarak nitelendirilmektedir. Incelenen donemde sicillere kaydedilen genel toplam olarak
970 tereke belgesi saptanmistir. Bunlardan 942 adedi Miislimanlara ait iken 28 adedi ise

* Tereke kayitlarinda merhumlarin kendinden énce ya da sonra vefat eden ¢ocuklari mevcut oldugundan
miras taksimi ¢ocuklarmin ¢ocuklari yani torunlari arasinda yapilmaktadir. Bu nedenle tabloya sadece
kisilerin ¢ocuklar1 degil ayn1 zamanda torunlarda dahil edilmistir. Bunlara ek olarak kayitlarda 30 adet
hamile kadinin oldugu tespit edilmistir.

* Ticaret amacl handa misafir olup, vefat eden gayrimiislimlere ait tereke kayitlari tabloya dahil
edilmemistir.
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gayrimiislimlere aittir. Yapilan arastirma neticesinde Miisliiman ve gayrimiislim halkin refah

diizeyinin su sekilde oldugu anlasiimaktadir.”

Tablo 8. Kastamonu Kazisi’nda Ailenin Refah Durumu

0-100 100-200 200- 500 | 500-1000 1000- 5000- 10.000+
Kurus Kurus Kurus Kurus 5000 10.000 Kurus
Kurus Kurus
Miisliiman Erkek 38 104 177 147 184 12 16
Miisliiman Kadin 41 72 92 34 23 1 1
Gayrimiislim 4 4 8 1 7
Erkek
Gayrimiislim 3 1 - - -
Kadm

Daha o6nce yapilan ¢alismalarda halkin gelir durumunun fakir, orta alt halli, orta {ist halli
ve zengin, zengin orta halli ve ¢ok zengin gibi siniflandirildig: goriilmektedir (Y 6riik, 2011, 5.229-
230; Dosemetas, 2019, s.375). Buna gore 0-500 kurus arasi terekeye sahip olan kisiler fakir, 500-
5000 kurus arasi terekeye sahip olan kisiler orta halli olarak, bunun iizerinde bir terekeye sahip
olanlar ise zengin kategorisinde incelenecektir. Fakir kesim olarak ifade edilebileceklerin 0-100
kurus arasinda toplam 86 kisi oldugu goriilmektedir. Bunlardan 38 adedi Miisliiman erkek, 41
adedi Miisliiman kadin, 4 adedinin gayrimiislim erkek ve 3 adedinin de gayrimiislim kadin oldugu
tespit edilmektedir. 100-200 kurus kisminda ise 181 kisi olup, bunlardan 104 adedi Miisliiman
erkek, 72 adedi Miisliiman kadin, 4 adedi gayrimiislim erkek ve 1 adedinin de gayrimiislim kadin
oldugu goriilmektedir. 200-500 kurus diliminde toplam 274 kisi olup, bunlardan 177 tanesi
Miisliiman erkek, 92 tanesi Miisliiman kadin ve 8 tanesi gayrimiislim erkek oldugu
anlagilmaktadir. Orta kesim olarak nitelendirilen grupta 500-1000 kurus diliminde ise genel
toplamda 181 kisi olup, bunlardan 147’sinin Miisliiman erkek, 34 {iniin Misliiman kadin ve 1’inin
de gayrimiislim erkek oldugu belirlenmektedir. 1000-5000 kurus kisminda toplamda 214 kisi
mevcut olup bunlardan 184 adedinin Miisliiman erkek, 23 adedinin Miisliman kadin ve 7
adedinin de gayrimiislim erkek oldugu goriilmektedir. Zengin kesim olarak nitelendirilen grupta
5000-10.000 kurus kisminda 12 adet Miisliiman erkek 1 adet Miisliman kadin olup, bu say1
iizerinde ise 16 adet Miisliiman erkek ve 1 adet Miisliiman kadin oldugu goriilmektedir. Sonug
olarak erkeklerin mal varliklarinin kadinlardan fazla oldugu ifade edilebilmektedir. Biitiin
kategorilerde bu durum aym sekildedir. Zenginlik orami arttitkga aradaki fark artmaktadir.
Tablodaki verilerden hareketle yogunlugun daha fazla fakir olarak ifade edilen grupta oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte orta halli gruba mensup kisi sayisinin da fazla oldugu
sOylenebilmektedir. Zengin olarak kabul edilen kesimin ise toplam say1 igindeki oraninin diisiik
oldugu gorilmektedir.

Bunun yaninda zengin olarak kabul edilen kisilerin ikamet ettikleri yerlerden bazilarinin;
Cay Mahallesi (KS$S-45-5.202-203-204-205-206/307.h), Akmescit Mahallesi (KSS-47-s.165-
166/241.h), Cemal Aga Mahallesi (KSS-47-5.175-176-177/256.h), Cebrail Mahallesi (KSS-49-
s.119/231.h), ibn-i Neccar Mahallesi (KSS-51-s.123/230.h), Hamza Aga Mahallesi (KSS-53-
5.65-66/85), Kebkebirler Mahallesi (KSS-55-5.45-46/80.h), Hac1 Hamza Mabhallesi (KSS-56-
s.78/240.h) ve Atabey Gazi Mabhallesi (KS$S-59-5.153-154-155-156/306.h) oldugu tespit
edilmistir. Bu durum zengin olarak nitelendirilen sahislarin belli bir mahallede yasamayip orta
halli ve fakir kesim ile ayn1 mahallede hayatlarini stirdiirdiiklerini ortaya koymaktadir. Yine

" Tablo hazirlanirken sirastyla; KSS-44, KSS-45, KSS-46, KSS-47, KSS-48, KSS-49, KSS-50, KSS-51,
KS$S-52, KSS-53, KSS-55, KSS-56, KSS-57, KSS-58, KSS-59 ser’iyye sicil numarali defterlerden
istifade edilmistir.
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tereke kayitlarindan yola ¢ikildiginda 0-100 kurus arasinda olan kisilerin oturduklar1 yerlerden
bazilarinin Gokdere Mabhallesi (KS$S-44 s.13/24.h), Eyciler Mahallesi (KSS-46-5.61/105.h),
Kubbeli Mabhallesi (KSS-47-5.43-44/61.h), Cebrail Mabhallesi (KSS-50-5.196/346.h), Ariz
Mabhallesi (KSS-52-5.147/277.h), Alpaslan Mahallesi (KSS-56-5.39/119.h) ve Halife Mabhallesi
(KSS-57-5.340/281.h) oldugu anlagilmaktadir. Benzer olarak ekonomik durumu iyi olmayan
kisilerin de belli bir yerde yasamayip, mahalleler arasinda dagildig1 goriilmektedir.

SONUC

Kastamonu ve cevresi 1071 yilinda Malazgirt zaferinin akabinde Tiirklerin hakimiyetine
gecerek, XIII. asir baglar1 dahil olmak iizere bir asir siireyle Cobanogullarinin, sonrasinda bir
asirdan fazla zamanda Candarogullarinin idaresinde kalmistir ve nihayetinde Fatih Sultan
Mehmet tarafindan Osmanli topragi haline getirilmistir. Goriildiigii tizere koklii bir tarihe sahip
olan Kastamonu Kazasina ait ser’iyye sicil vesikalar1 buranin ekonomik ve sosyal yapisina iliskin
oldukc¢a 6nemli bilgiler igerdigi anlasilmaktadir.

Bu incelemede Kastamonu Kazasinda, aile, evlenme, mehir, bosanma, es ve ¢ocuk sayisi,
nafaka, vasi ve ailenin ekonomik refah durumu gibi konulara yer verilmistir. Kazada nikah,
evlenme isleri genellikle kad1 veya kadinin onayzi ile bir din gérevlisi tarafindan icra edilmekteydi.
Kastamonu Kazasinin niifus ve sosyal hayatina bakildiginda burada yasayan halkin biiyiik bir
kismi Miisliimanlardan meydana gelmektedir. Kazada ¢ok az oranda da olsa gayrimiislim niifusun
bulundugu anlagilmakta ve Miisliiman ve gayrimiislimlerin bir arada hayatini siirdiirdiigii ve sicil
kayitlarindan tespit edildigi kadariyla bu iki toplulugun birbirlerini rahatsiz etmedikleri
goriilmektedir. Kastamonu Kazasina genel olarak bakildiginda gayrimiislimlere ait ayri bir
mahallenin varligr s6z konusu degildir. Yalnizca Zimmiyan-i Balatlar ve Zimmiyan-i Karasu
adinda iki gayrimiislim kdytiiniin oldugu goriilmektedir. Bu iki unsur ve toplulugun aile yapisi ve
cocuk sayilar1 da tereke kayitlarina gore tespit edilmeye calisiimistir. Cok eslilik hususuna gelince
Miisliman erkeklerin 9%92,92 oraninda, gayrimiislimlerin ise tamammin tek esli oldugu
saptanmistir. Gene tereke kayitlarindan elde edilen veriler dogrultusunda halkin refah diizeyi ele
almmustir. Buna gore bolgede zengin kesimin sayisinin ¢ok fazla olmadigi umumiyetle orta halli
ve hemen ardindan fakir kesim oraninin fazla oldugu gortilmektedir.

Eski Tiirklerde nikdhlanma ev, bark sahibi olma anlamindaki evlenmenin aile yapisini
hukuksal temellere oturtan bir husus olmasi, toplumsal olguda bu yonde bir kuruma yonelik nikah
islemlerini etkin hale getirmistir. Kastamonu’da kadinin rizasi ile ona vekillik eden babasi, bazen
bir akrabasi ya da nadirde olsa bizzat kendisinin evlilik akdinin gergeklesmesi i¢in bagvurdugu
anlasilmaktadir. Incelenen dénem kayitlarinda nikah akdinin bir neticesi olarak kocanin karisina
O0demekle yilikiimlii oldugu mal ve parayr ifade eden mehir nedeniyle kadinlarin mahkemeye
basvurarak mehir alacaklarini talep ettikleri goriilmektedir. Kadin ve gocuga verilecek nafaka
bosanma sirasinda tespit ve takdir edilerek bosanma gergeklestirilmekteydi. Fakat kararlastirilan
nafaka 6denmedigi i¢cin kadinin mahkemeye miiracaat ederek nafaka hakkini geri aldigi da
belgelerden belli olmaktadir. Kadina bizzat mahkemeye bagvurarak bosanma hakkini elde etme
konusunda kendisine yonelik imtiyaz verildigi incelenen arsiv vesikalarinda sahit olunmaktadir.
Bosanma olaylarinda ¢ogunlukla karsilasilan vakalar arasinda asir1 gegimsizlik ve siddetin
meydana gelmesi seklinde ifade edilmektedir. Islam aile hukuku ile biitiinliik arz eden Osmanl
Devleti aile hukukunda; ilki kocanin tek tarafli irAde beyaniyla karisin1 bosadigi talak ile
bosanma, ikincisi karsilikli olarak anlagmali bosanma olan muhélaa suretiyle bosanma ve
sonuncuda hakim karar1 ile evlilige son verilen ve tefrik olarak adlandirilan bosanma seklinde ii¢
¢esit bosanma bulunmakta, Kastamonu Kazasi’nda da bu boganma tiirleri uygulanmaktadir. Fakat
burada taraflarin daha ¢ok karsilikli anlasma olan muhalaa suretiyle bosandiklar1 anlagilmaktadir.
Tiirk aile yap1 ¢ekirdeginin en 6nemli varligi olarak devlet, servet, gelecek, aile ve toplumun
garantisi seklinde ifade edilen g¢ocugun temel haklarimin korundugu goriilmektedir. Nitekim
sosyal devlet anlayisiyla hareket edilerek hem kadinin hem de ¢gocugun muhafaza edildigi tespit
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edilmistir. Ornegin babas1 vefat eden ¢cocugun kendisine miras kalan mallarin1 koruyup, tasarruf
etme vasfina sahip olmamasi nedeniyle vasi tayin edilerek mallar1 koruma altina alinmistir.

Sonug olarak, XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda 1750-1775 yillarim muhteva eden ve
yaklasik yirmi bes yillik bir tarihi siireci kapsayan bu incelemeden de anlasilacagi iizere aile
hususunda ortaya koyulacak arastirmalarda ser’iyye sicillerinin ¢ok miihim kaynak oldugu
goriilmektedir. Sicil kayitlari, Kastamonu Kazasinda yasayan gerek Miisliiman gerekse
gayrimiislim ahali ile alakali bir hayli nemli bilgileri biinyesinde bulundurmaktadir. Bahsi gecen
arsiv kayitlari, kazanin sosyal, kiiltiirel, iktisadi, hukuki gibi bir¢ok mevzunun tetkik edilmesinde
¢ok miihim bir kilavuz olacaktir.
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